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Vasarnap egy poszméh repiilt be az ablakomon. Hogy melyik vasarnap, an-
nak nincs jelent6sége, a nyari vasarnapok nem nagyon kulonboéznek egy-
mastol, és igy, hogy lassan haromnegyed éve ,falun” (kisvarosban, de ab-
szolut falusias kornyezetben) élink, az se szamit igazan, hogy nyar van-e,
vagy tél: mindegyik évszak szép, mindegyiket konnyd szeretni. Mindeneset-
re vasarnap volt, az ablakot résnyire nyitva tartottuk, hadd jarjon a levegd,
és valahogy bejott rajta egy poszméh. Aki nem ismeri, egy nagyobbacska, a
hazi méhnél termetesebb, sz6ros rovart képzeljen el, amelynek testét fekete,
narancssarga és fehér savokban boritjak a sz6rok. A poszméh masik neve
dongd, és hivatalos elnevezésének megfelelGen valéban a méhek csaladjaba
tartozik (vagyis a dongé nem darazs, hanem méh). Ez azért fontos, mert
mig a méhek jellemzben novényi alkatrészekkel, leginkabb viragporral tap-
lalkoznak, a darazsak tobbsége legalabb részlegesen ragadozd. Az utébbiak
nemcsak védekezésre, hanem zsdkmanyolasra is hasznaljak a potrohuk vé-
gén levé fullankot, és a célszerd felhasznalas végett tobbszor is tudnak szur-
ni vele. A méh csak védekezésbdl szur, és csupan egyszer, utana a fullank
kiszakadasa miatt tébbnyire elpusztul. Ha tehat az ember vigyazni szeretne
a (posz)méhre, 6vatosan kell kitessékelnie, részben a sajat, részben az elté-
vedt jészag érdekében.

A méhek érdekére azért fontos ligyelni, mert a méhek a legfontosabb
beporzok. Az ember altal fogyasztott novények dontd tobbségét a szél
vagy néhany rovarfaj porozza be, de a rovarbeporzas sokkal gyakoribb.
Termesztett gytumoleseink kozil kizardlag a did, a mogyord és a geszte-
nye szélbeporzasu, osszességében haszonnovényeink hetven szazalékanak
megtermékenyiilése a rovarokon (esetleg még a madarakon vagy a denevé-
reken) mulik. Az emberiség torténetének elsé néhany milli6 évében semmi
probléma nem volt a rovarbeporzassal, Am az utolsé néhany évtizedben
elkezdtink olyan rovarirté szereket hasznalni, amelyek a rovarkartevik
mellett a méhekkel is végeztek. Nyilvan mindenki hallotta mar azokat a
hazugsagokat, hogy ezek a szerek szelektiven hatnak, és tényleg csak a
krumplibogarat, a levéltet(it meg a tobbi artdé szandéku rovart 6lik meg,
de ebbdl egy sz6 sem igaz: olyan idegmérgekrdl van sz, amelyek valogatas
nélkul pusztitanak mindent, ami az Utjukba kerul. Eurdpa egyes térségei-
ben a méhek négyotode odalett, mire végiil tobbé-kevésbé észbe kaptunk,
és a dontéshozdk betiltottak a méhgyilkos vegyszereket. Azért csak tobbé-
kevésbé, mert Magyarorszag példaul az utolsé pillanatig akadalyozta az
eurdpai tilalmat, és még most i1s évrél évre kiharcolja a mentességet a ma-
gyar termelGknek azzal a képtelen allitassal, hogy az idegmérgek nélkil
nem muikodne a hazai mezbgazdasag (mikézben példaul a dan, a francia
vagy a német mikodik).
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Fura dolog ez, mert bar az emlitett szerek némelyikét nalunk is gyartjak,
valéjaban mindegyik licenctermék, amelyért nyugati multiknak fizetiink,
vagyis abban, amit a kormany mivel, nem csak az elérelatast, de az an.
nemzeti érdek védelmét is nehéz folfedezni. Mindenesetre a méhek fogy-
nak, aminek mar a termésatlagokban is nyoma van (a f6 agrartermények
atlagos hozama a kilencvenes évek 6ta csokken, amiben nyilvan a klima-
valtozasnak meg a talajok romlasanak is szerepe van, de belejatszik a méh-
hidny is). Ha nem lesznek méhek — ami nem utépia; Kina nagy részérdl
mar eltlntek, tavasszal az egész vilagot bejartak a képek, amelyeken kinai
emberek tollsepriikkel igyekeztek beporozni a gyimolesfakat —, annak ki-
terjedt éhinség lesz a kovetkezménye: az ember csak nagyon korlatozott
mértékben tudja helyettesiteni a beporzoé rovarokat.

A rovarbeporzast csupan részben végzik a fGleg a méziikért tartott hazi
méhek, a feladat masik felét az olyan vadon é16 fajok latjak el, mint amilyen
példaul a poszméh. Annak a Nyugat-Eurdpa nagyvarosai utan Budapestre
is elérkezd divatnak, hogy az utak szélét meg a fiives teruletek egy részét
nem kaszaljak, vagy kifejezetten vadviragos rétté probaljak valtoztatni —
ezek lennének azok a bizonyos méhlegel6k —, az az oka, hogy mara a varos-
aink valtak a méhek végsd menedékévé, mivel a termé6foldeken a talaj, a viz
és a novényzet is tele van lassan lebomlé idegméreggel. A budai kertiletben,
ahol ,békeidében” (két jarvanyhullam kozott) élek, a helyi lapban két évvel
ezeldtt, 2019 nyaran jelent meg a kertileti f6kertész magyarazo irasa arrol,
hogy miért nem — vagy miért ritkabban — fognak kaszalni bizonyos helyeken
a jovében. (Szerencsére a Fidelitasnak nem tlnt fel, mert mar rég tonkre-
tették volna motoros kaszakkal.) ,,Evente csak kétszeri kaszalast terveziink,
hogy lehetdleg minél tobb novényfaj eljusson a viragzas és maghozas fazisa-
ba, emellett nektartermeld vadviragok magjanak vetésével is toreksziink a
rét novényzetének gazdagitasara. Kisérletiink jelenleg csak egy viszonylag
kis teriiletet érint, de ha a mddszer bevalik, akkor a méh- és lepkelegelSk
megjelenhetnek majd a j6 gyakorlatot atvevl keruleti polgartarsaink és
tarsashazi lakokozosségeink kertjeiben is” — irta a derék ember a fideszes
kertulet ujsagjaban, nem tudva, hogy ami akkor méhlegelének latszik, ab-
b6l hamarosan politikai aknamezd lesz — persze honapokra voltunk még az
yalkalmatlan” fépolgarmester megvalasztasatol meg a Fidesz ,,minden gy

Az els6 varosi méhlegelGket Skandinaviaban lattam, sok évvel azelGtt,
hogy a méhpusztulas problémajardl elGszor hallottam volna. Maga a prob-
léma nyilvanvaldan létezett akkor is, csak nem kertlt még be az eurdpai
média f6aramaba. Er6s volt az ellenszél: a Bayer, a Syngenta, a Monsanto
sokat kolt a sajtéban és még tobbet a politikusok elGszobaiban. Egyetlen
saroknyira a kint tanul6 fiam kollégiumi szobajatdl is volt egy kis vad-
viragsziget (illetve megvan szerencsére még ma is), tablaval megjeldlve,
és voltak/vannak apré méhhotelek is, hatha megtelepednek az arra jaro
vacsoravendégek. Sosem lattam a jelét, hogy valakit zavarna, azt viszont
tobbszor is, hogy 6vodas/iskolas csoportok jottek méhnézbbe. Biztos igy
helyes, a méhekhez valé viszonyt (is) gyerekkorban kell kialakitani. Eb-



ben mi, magyarok valamikor jok voltunk, tanu ra tobbek kozott a ,,mé-
hecske” szavunk is. Kicsi, kedves, szorgalmas allatot jelol — lehetséges,
hogy becézés, de az is lehet, hogy a finnugor ,,mekse” szénak, amibdl az
Osszes rokon nyelvbe a méh atkerilt, valamilyen Gsi alakja. Es ha mér
etimolégia: a masik ,méh” szavunk, amely a fogantatas helyszinére és
a magzat lakohelyére utal, semmi kéze a méhecskéhez — a(z anya)méh
sz6 szlav eredetd. Erdekesség ugyanakkor, hogy a szlavok a magyarhoz
hasonléan — marmint hasonlé jelleggel, de nem hasonlé hangalakkal — be-
cézik a méheket.

Ami viszont csak a magyarban van, az a ,méhednek gytimoélcse” székap-
csolat csodas kétértelmilisége. Eredetileg a Bibliabdl, az Angyali tidvozlet-
b6l szarmazik: ,,Aldott vagy te az asszonyok kozott, és aldott a te méhed-
nek gylimolese, Jézus”, mondja az angyal Marianak, amikor a megvalté
szuletését hirul adja. A templomban, ahova gyerekkoromban jartam, van
egy Angyali tidvozlet-festmény. Mar a kereszténység el6tti korban is el-
készilhetett volna, igazi termékenységi szimbdlum: egészséges, minden
bizonnyal varandds né, korulétte gytimolesok, viragok és méhek. Hataro-
zottan emlékszem ra, hogy nyiladozé értelmd kisgyerekként meg voltam
gy6zbdve réla: amikor a pap ennél az imarésznél tart, akkor a gytimoleso-
ket koriildongé méhekrdl beszél. Es hat valamilyen értelemben arrdl is
beszél minden pap, mindig, amikor ezt a sort mondja — de csak nekiink,
magyaroknak, mert csak a mi nyelviinkon jelenti ugyanaz a sz az élet
tovabbadasanak két nagyon fontos, egymassal amigy semmilyen kapcso-
latban nem 4ll6 szervét.

Visszatérve a poszméhre (amelynek neve valészintleg sz6rés méhet jelet,
mint ahogy a poszorlégy gyapjaslegyet), sajnos tgyetlentl nyaltam hozza:
megcsipett, és hamarosan bele is pusztult. Mikézben egy zacskd gyorsfa-
gyasztott brokkolival hlitéttem az ujjam — a brokkolit is a méhek porozzak
be —, egyfeldl kidertiilt, hogy a jegeléssel meg lehet akadalyozni a csipés
elfajulasat; percek mulva mar nem fajt, egy nap alatt nyomtalanul elmlt.
Masfeldl er6sen szégyelltem magam, mert nyilvanvald volt, hogy a dolgos
rovar csak véletlenul keveredett a szobamba, megprébalt a lehetd legro-
videbb uton kijutni — amiben csak az uveg akadalyozta meg —, és semmi-
lyen médon nem szolgalt ra erre az idé elétti oktalan halalra. A poszméhek
ugyan csak a teljes beporzasi teljesitmény egy-két szazalékaért felelGsek,
de olyasmit tudnak, amit mas nem: jol birjak a hideget — talan a bunda-
juknak koszonhetben —, ezért hiivos, esés idGben is dolgoznak, és van egy
sajatos razo technikajuk (az egész testiiket rezegtetik hozza), amivel sokkal
tobb pollent tudnak el6csalogatni a névényekbdl, akar a zartabb viragok-
bdl is. Széval arra jutottam, hogy megprobalom valahogy jévatenni — fel-
tamasztani nyilvan nem tudom, de valahogyan segitek a tébbinek. Vagy
legalabb igyekszem kevesebb darazsat agyoncsapni — azok ugyan sokkal
agresszivebbek, a csipésik is fajdalmasabb, viszont a beporzasban szintén
részt vesznek, mert a viragport 6k is szeretik. Imaba ugyan még nem foglal-
tak a neviket, de egyszer az is megtorténhet: szivosabbak, mint a méhek.
Ha igy megy tovabb, 6k lesznek az utols6 beporzok a Foldon.
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