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1982 nyaran két hénapos nyugati utazasra jogosito ,egyablakos” passzust
kaptam a hatdésagtol. Azt hiszem, nem utdélagos belelatas, hogy a BM ak-
kortajt az iréféléket prébalta levalasztani az ellenzékrdl, és irantam vald
nagylelkiiségében még az sem zavarta, hogy kinntartézkodasomat Nyu-
gat-Berlinben torvényteleniil megjelent konyvem tiszteletdijabdl készil-
tem fedezni. Eppen csak lubickolni kezdtem a szabad vilagban, amikor
az amszterdami utcan egy ismeretlen kiragadta kezembdl azt a ,Kossuth
Konyvkiadé” feliratu polietilén zacskét, amelyben dére médon pénzemet és
utlevelemet tartottam. Sokkos élmény volt, verejtékben tUsztam, barati se-
gitséggel vergbdtem el Hagaig, ott a magyar konzulatus ,hazatérési igazol-
vanyt” allitott ki szamomra. Kolesonokbdl sikertilt megvennem a vonatje-
gyet, és Pesten azonnal slirgGsségi kiutazasi kérelmet nyujtottam be, hogy
tovabb folytassam szépen eltervezett utamat. Par nappal késébb behivtak
az utlevélosztalyra, s egy hivatalnok kikérdezett az amszterdami kozja-
tékrél, majd telefonon felhivott valamilyen felsGbbséget, vagy talan csak
eljatszotta a beszélgetést. Két mondata megrogzilt agyamban. Az egyik
igy hangzott: ,Igen, mi léptettik be.” A masik: ,,Gubancos a téma.” Hama-
rosan postalddamban talaltam a ropogés, drapp szind utlevelet, beszerez-
tem az NSZK-s vizumot, és villamgyorsan vonatra tiltem, Hegyeshalomtol
Nickelsdorfig attdl rettegve, hogy a BM meggondolja magat. Odakint mar
nem volt baj, kiadom 1jabb eléleget folydsitott, s igy még masfél honapig
lézengtem Koln, Frankfurt, Stuttgart és Miunchen koézott lopottnak érzett
szabadsagomban.

Mindez felrémlett bennem, amikor majus elején A.-val egytitt Ferihegynél
Lbeléptettek”, azaz 2020 szeptembere 6ta elGszor pillanthattam meg sziil6-
foldem szép hatarat. Valamelyest ezuttal is ,gubancos volt a téma”, hiszen
hazatérésemet ,lzleti Utnak” kellett alcaznom, hogy elkeriiljem a karan-
tént, s noha tdl voltam a masodik oltdson, még nem kaptam meg azt az
elektronikus kartyat, amely mostantdl talan a szabad utazas sine qua nonja
lesz. Tudnom kellett, hogy a Berlinbe torténd visszautazast sem adjak in-
gyen: a Német Szovetségi Koztarsasag a belépéshez 48 6ran beliil elvégzett
Covid-tesztet kovetel. Ez a szlirés ma délutan 16.20-kor esedékes, s meg-
vallom, dacara kifogastalan oltasi statuszomnak, némi szorongassal varom
az eredményt, amelynek birtokaban feleresztenek a Lufthansa jaratara, és
kozvetlen 1égi Gt hijan miincheni atszallassal landolhatok a vadonatuj Ber-
lin-Brandenburg repiilétéren.

75



76

Persze az 1dGszerl szabdlyozas szerint ott is karantént rendelhetnek el,
minthogy édes hazadm német szemmel éppen csak atbillent a ,,rendkivil koc-
kazatos” besorolasbol a ,kockazatosba”. Szd, ami szd, bele kell torddnom,
hogy Eurdpara massziv vasfliggony ereszkedett le, s hogy az illetékesek
barkitdl barmely hataratlépést megtagadhatnak azon a cimen, hogy ki-be
utazdsa, mint a régi indoklas klasszikusan fogalmazta, ,kozérdeket sért”.

Ugyanakkor paradox médon mintha megfordult volna a nyolcvanas évek
eleji felallas. Idén majus elején Budapesten 1élegeztem fel, izleltem meg kis
szabadsagaim eleddig kevéssé méltanylott gyonyorliségét, azt, hogy helyet
foglalhatok egy presszo vagy étterem utcai részében, feltéve, hogy siit a nap,
vagy legaldbbis nem zuhog az esé. Szabadon jarhatok-kelhetek sztilévaros-
omban, emberekkel talalkozhatom, olykor még véletleniil is, 6rakig sétal-
gathatok A.-val Obudéig és vissza a Lipo6tvarosig, ellatogathatok Sz.-ékhez
a Rémai partra, P.-ékhez Verdcére. Mindezen kalandok a szigort Berlinben
jéval ,gubancosabbak”, de még ha elérhetdk is, kevésbé vonzdk, mint itthon
— maga a helymegjelolés is a hazatérés, a meghittség érzetét kelti. No, igen,
maszk nélkil egy 1épést sem tehetek, s mi tagadds, utdlom az orromra ta-
padd, fulembe akaszkodo ,,FPP2, részecskeszlirds” viseletet. De hat utovég-
re a régi éraban is tartézkodassal, onfegyelemmel — hajjaj, kisebb-nagyobb
megalkuvasokkal! — kellett fizetni az aprécska szabadsagokért, azért, hogy
haromévente eljussunk Hegyeshalomtodl Nickelsdorfig.

*

Foldi Laszlé ezredes, biztonsagpolitikai szakérts ekként magyarazza a Szin-
haz- és Filmmvészeti Egyetem didkjainak honapokig tart6 megmozdulasa-
it: ,,Az egyetem atalakitdsa egyfajta bels6 ellenallast valtott ki a hallgatok
egy részébdl, akik spontan médon kezdtek tiltakozni az ) rendszer ellen.
Erre az els6 mozgalomra telepedtek ra az tgynevezett kiképzdtisztek, akik
a hattérben azon munkalkodtak, hogy sajat érdekeik mentén alakitsak at
a tarsadalmat, az érdekviszony-rendszereket. A kiképzotisztek bekapcsold-
dasa a hallgatdk akcidjaba tisztan érzékelhetd volt, hiszen a kezdeti spon-
taneitast gyorsan felvaltotta egy Osszeszedett, j0l megkonstrualt cselekvési
terv.” Ezutan meg is jeloli a terv értelmi szerzdit: ,Mar azt is tudjuk, hogy
a berlini Momentum szervezetének kiképzitaborabdl érkeztek segitdk, akik
elmagyaraztak a hallgatoknak, hogyan folytassak tuntetésiiket, hogy komo-
lyabb provokaciot valtsanak ki.”

Biztonsagpolitikai szakértével avatatlannak nehéz vitatkozni, plane, ha az
illet6 olyan régi motoros, mint F6ldi ezredes, aki mar a békebeli ITI/II1/1 (BM
hirszerzés) vezetd munkatarsaként is dolgozott, s a rendszervaltas utani kor-
manyok egészen nyugdijaztatasig igényt tartottak a szaktudasara. 0 pedig
a menekilthullamtdl a netado elleni tiintetésen keresztiil egészen Szajer Jo-
zsef briisszeli botranyaig minden tigyben képviselte a veretes nézetet, misze-
rint az ellenség keze betette a 1abat. Fenti nyilatkozataban az a feltling, hogy
a ,kiképzstisztek” fonevet elsd emlitéskor 6vatosan az ,ugynevezett” jelzével
latja el, s csak masodjara szabadul meg ettdl a stilisztikai finomsagtol. Vé-
gil pedig eredeti szakmajanak megfelelGen hirt szerez nekink: ,Mar azt is



tudjuk”, jelenti ki 6ntudatos tobbes szam elsG személyben, hogy Berlinben
a Momentumnak kiképzdtabora miikodik. Hadd jaruljak hozza a nyomozas
sikeréhez: igen, a német févarosban él6 magyar fiataloknak van egy barati
koruk, amely kétségkiviil rokonszenvezik a Momentummal és a hazai civil
szervezetekkel. , Kiképz6taborukat” a friedrichshaini Szimpla nev{ magyar
kocsméban tartjak fenn, amely honlapjan fennen hirdeti az ottani 6sszeeskii-
vés biztonsagpolitikal szemszoghdl relevans adatait: ,,Artartomény: 1071 Ft
— 2499 Ft, Konyhatipusok: kavéhaz, bar, eurdpai, magyar, specidlis étren-
dek: vegetarianusbarat.” Jartam mar a Szimplaban, a tarsasag kedves, ha
van is harcéaszati jellege, ligyesen titkolja. A sor és a froces j6. No de mit jelent
az a fordulat Foldi Laszl6 szajabdl, hogy ,mar azt is tudjuk”? Tébben vannak?
Es milyen moédszerekkel szerezték a szenzacids hirt, amely nyilvan a szigoru
titoktartas végett nélkiil6z minden konkrétumot?

*

Altaldnos lomtalanitas, valésdgos népunnepély: Ujlipétvéros hazai el6tt
kupacokban hevernek az utcara kirakott, foloslegesnek mindsitett targyak,
szegény cigany emberek guberalnak a halmokban, 6k még tudjak, hogy a
legkisebb érték is érték. Egyaltalan nem biztos, hogy a szamiizétt mos6gé-
pet, hiitGszekrényt reménytelen életre kelteni, vagy hogy a fehérre mazolt
konyhaasztal, régimdédi kredenc, tévékészulék, hasznalt ruha, cipd, mobil-
telefon semmire se j6 tobbé. Ami az egyiknek folosleges, arra a masiknak
égetben sziiksége lehet. Kapitalista értelemben, persze, a kihajigalt javak
elvesztik csereértékiiket, haszndlati értékik azonban szubjektiv megitélés
kérdése. Még inkabb igaz ez a szellemi termékekre: szamtalan videdkazetta
nézhets volna, csak meg kellene talalni hozza a masutt utcara vetett készii-
léket, s talan célja vesztett kabel is akad valahol. Egy sarokhaz bejaratanal
egész kis konyvtarra lettem figyelmes, leginkabb szovjet regények, de orosz
klasszikusok is akadtak kozottiik, ifjuasagi és gyermekkonyvek, A Pdl utcai
fitk és a Kantor nyomoz. Attél tartok, hogy épp a konyvek fogjak legkevésbé
meguszni a lomtalanitast, senki sem hajol le értik, s valahol egy zuzdaban
fejezik be torténelmi tavlatbdl nézve tiszavirag-életd, papiralapa palyaju-
kat. A mulas targyaké és embereké, kegyetlen 6konémia, a megszling helyet
csindl a keletkezdének, az el6z6 az idei évnek, az meg 2022-nek.

2022 — mi lesz akkor? Gondolom, szabadabban fogunk jarkalni, az alarc
megint a bal disze, a teszt iskolai feladatmegoldas lesz, vilagunk felocsu-
dik bénultsagabdl, igyekszik kikecmeregni a zord id6k okozta sullyedésébdl,
derulaté kozgazdaszok egyenesen Uj konjunktiraban reménykednek. En
leginkabb a szinhazaknak fogok ¢riilni, annak, hogy megnézhetem Az dreg
holgy latogatdsdt a pesti lakasomtdl macskaugrasnyira 1év6 Vigben, ugyan-
ott, ahol utoljara iskolas koromban lattam Sulyok Mariaval a cimszerepben.
S egyaltalan, lesznek szinhazak, szinészek, s szinre 1épnek talan azok a fi-
atalok is, akiknek épp most nem kedvez a szerencse, miutan alma materi-
ket alapitvanyba kényszeritették, hidba daloltak hénapokig édesbus, dacos
himnuszukat, miszerint ,sej, a titkos egyetem / titkosan kezdddik, / mégis
utoljara / kivilagosodik”.
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Hargitai Miklos
Valasztas

Majus 29. az elndkvalasztas napja a Magyar Ijjségirék Orszagos Szévetségé-
ben. A szervezet, amelyet inkabb MUOSZ néven ismer a szakma és a kozélet
(nem is feltétlentl tudva, mit takar pontosan a révidités), 1896-ban alakult, az
1dén tehat 125 éves lesz — kevés szakmai szovetség rendelkezik Magyarorsza-
gon ennél hosszabb el6torténettel és folyamatos miikodéssel.

Az, amit most irni szeretnék roéla, mar csak a valasztds utan jelenik meg,
a szavazast semmilyen médon nem tudja befolyasolni, vagyis minden érdek
nélkil irhatom.

Magyarorszagon az Ujsagiré-érdekvédelem szinte reménytelen vallalkozas.
Ez egyrészt nemzeti sajatossag — hasonl6 volt a helyzet az elmult 125 évbél
legalabb nyolcvanban —, masrészt az egész volt szocialista tombre jellemzd,
ut6képes érdekképviseletrdl a térségben mashol sincs tudomasom. Ez persze
senkit nem ment fel a felelGsség aldl, engem sem; kiilonésen nem egy olyan
orszagban, ahol az 6sszes nemzetkozi statisztika szerint a legtébbet romlott a
sajtoszabadsag helyzete 2010 6ta (nemcsak eurdpai, hanem globalis 6sszeha-
sonlitasban is, ami azért tényleg példatlan teljesitmény).

Amikor 2017-ben a Népszabadsdg-iigy utéhatasaként odakertltem, volt egy
utobb tévesnek bizonyult feltételezésem arrél, hogyan alakul a sajté mikodé-
sének kiils6 kornyezete a kovetkezd négy évben. Azt valdszinlsitettem, hogy
a kormany el fogja vesziteni a kétharmados tobbséget 2018-ban, és amikor
hozz4a kell nyulni a kétharmados médiaszabalyozashoz — marpedig a gyakorlat
azt mutatja, hogy idénként hozza kell nyulni —, alkukényszerbe kertl, az el-
lenzékbe pedig talan szorul majd annyi el6relatas és polgari tartas, hogy nem
engedik atszabni a vonatkozoé torvényeket a sajtészakmai szervezetek bevona-
sa nélkil. Ez tébb szempontbdl hit abrand volt: egyrészt, mint tudjuk, meg-
maradt a kétharmad, masrészt az ellenzék olyankor sem nagyon adta jelét,
hogy érdekelné a sajtészakma véleménye, amikor véletlenil gy alakult, hogy
beleszolhatott valamibe (lasd példaul a Kozszolgalati Kozalapitvany kuratdri-
umaba valasztott ellenzéki tagok esetét).

A MUOSZ tehat tartésan ellenséges kozegben kényszeriilt érvényt szerez-
ni bizonyos szakmai minimumoknak. (Aki esetleg nem értené az ,ellenséges”
sz0t, vagy nem értene vele egyet: az Orban-kormany 2010-ben hadat tizent a
szabad sajtonak. Az illiberalis kormanyzas valéjaban a kozmédia és a média-
hatésag elfoglalasaval, valamint az egyparti médiaszabalyozas elfogadasaval
kezdbdott. Azaz nem az Gjsagirok indultak harcba a kormany ellen, hanem a
kormany nyilvanitotta ellenségnek az Gjsagirokat.)

Az egyluttmiikodésnek, a viszony normalizalédasanak mar a nulladik perctdl
hianyoztak a feltételei — ennek alatamasztasara hadd emlitsek két gyakorlati
példat. Folmerult, hogy indulnank a sajtot (is) feliigyeld erdforras-miniszté-
rium egyik palyazatan. A kedves minisztériumi holgy, akinél a részletekrdl



érdeklédtink, segit6készen elmondta a telefonban, hogy ne nagyon faradjunk
ilyesmivel, mert csak az idénket pazaroljuk. (Aztan tgy alakult, hogy az elmult
négy év soran az 0sszes magyar sajtoszovetség kapott valamilyen tamogatast
az allamtél — kivéve azt a MUOSZ-t, amelynek nagyobb a taglétszama, mint az
Osszes tobbié egylttvéve.) Ez valamikor 2017 kora Gszén tortént. A masik eset
korabbi, pontosan 2017. februar 27-re esett — azért emlékszem ilyen pontosan,
mert aznap valasztottak meg elnoknek. Nem sokkal a szavazas utan hivott
valaki a Duna TV-t6l, és azt kérdezte, mi lesz most a sajtékamaraval, milyen
terveim vannak a MUOSZ sajtokamarai tagsagaval kapcsolatban. Nem tud-
tam neki érdemben valaszolni, mert addig a pillanatig nem tudtam semmilyen
sajtokamararéol. Gyors telefonalgatas indult, par percen belil megtudtuk az
egyik, nalunk lényegesen kormanykozelibb tarsszervezettdl, hogy mirdl is van
sz0: egy kormanyzati projektr6l, amelynek a lényege az 6sszes szakmai szerve-
zet egy akolba terelése lenne, némi kedvezményekért lemondva a kormanyzati
sajtopolitika biralatardl meg az Gjsagirél autondémiarol.

Ez valés dilemma, higgyék el, hiszen az Gjsagiras (f6ként annak piaci szeg-
mense) az egyik legkiszolgaltatottabb szakma, itt a 2008-2009-es valsag éta
nem néttek érdemben a bérek, sokezres tomeg ekhozik, vagy kényszervallal-
kozoként szamlazik munkaviszony helyett (amibd6l nem nagyon lesz nyugdij),
az Ujsagiré-igazolvanyok nem biztositjak azokat a jogosultsagokat, amelyek
egyébként nélkiil6zhetetlenek lennének a munkavégzéshez, stb. Vagyis az al-
lamnak bdségesen volna teenddje az jsagirdk egzisztencialis viszonyai koril
—csak nem ugy, hogy cserébe a kormany mondhatja meg (egy kényszertagsaga
és a Fideszhez bekotott kamaran keresztul), hogy ki irhat Ujsagot, és ki nem,
mi szamit etikus Gjsagirasnak, és mi nem, ki publikalhat, és kinek kell elhall-
gatnia. Marpedig a kiszivargott tervek pontosan errdl szoltak. Az elképzelés
attol volt 6rdogi, hogy az Gjsagirékat nem egymassal, hanem hivatasuk alapel-
veivel (nem mellesleg: a kozonséggel) probalta meg szembedllitani. Es amikor
azt mondom, hogy a MUOSZ elmult négy évének legnagyobb eredménye a saj-
tokamara létrehozasanak megakadalyozasa volt — annak készonhetden, hogy
sikeriilt kozos elutasité allaspontra jutni az 6sszes sajtoszervezettel, azokkal
1s, amelyeket a kozvélemény kormanypartinak tekint —, sajnos azt is hozza
kell tennem, szamos Ujsagird (kiilonésen a nem kozéleti teriileten dolgozok)
valészindleg jobban jart volna a sajtékamaraval, legalabbis rovid tavon. Rosz-
szul a kormanyfuggetlen médiaban dolgozé politikai Ujsagirdk jartak volna,
meg a teljes hazai nyilvanossag; végsé soron az orszag. Ugyanakkor a MUOSZ
alapszabalyanak a szervezet tevékenységét leiré pontja igy kezdddik: ,,A MU-
OSZ fellép a tajékoztatas és a nyilvanossag szabad érvényesiiléséért” — ez nem
enged hosszas mérlegelést, ha az a kérdés, hogy lemondjunk-e anyagi el6nyo6-
kért a tajékozodas és a tajékoztatas szabadsaganak maradékarol.

Hogy a sajtokamara-tervek megcsaklydazasa mennyire késziiletleniil érte a
kormanyt, és mennyire nem volt ra B terve, azt talan a Magyar Nemzeti Mé-
diaszovetség (MNM) torténete mutatja leginkabb. Az elvileg 2018 éta 1étezd
szervezetbe 1dén marciusra sikerult életet lehelni, feltoltve a KESMA-bél és
a ,kozmédiabdl” verbuvalt tagsaggal. A tagga valasrdl, illetve a taglétszamrol
kiviilalléként semmit sem lehet tudni, az viszont nyilvanvald, mire j6 az MNM:
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olyasfajta szatellitszervezete a kormanypartnak, mint mondjuk az Alapjogo-
kért Kozpont vagy a COF. Azaz mindenben igazat ad a hatalomnak, a sajat
tertiletén szakmai(nak tiin6) alatamasztast nyajtva a hatalmi térekvésekhez.
De azért mégis mas, mintha ugyanezt egy olyan sajtokamara tenné, amelynek
minden praktizalé magyar Ujsagird koételezden a tagja, és amely épp ezért a
teljes magyar sajté nevében beszél. Erre az MNM-re akkor sem lesz sziikség,
ha a de facto Fidesz-média (KESMA + MTVA) teljes stabjat belekényszeritik
valamilyen eszkozzel: barmint mond az MNM, az mindig csak a Fidesz hangja
lesz.

Miutan a szabalyozashoz, a médiahatésaghoz és a k6zmédidhoz nem enged-
ték kozel, a MUOSZ olyan teriileteken tudott — aprd, de kézzelfoghaté — ered-
ményeket elérni, ahol nem kell kooperalni a hatalommal. Van jogsegélyszolga-
latunk, amelyet tagsagi viszonytol fliggetlentl is igénybe vehetnek az Gjsagirdk
(ezt a segitséget rendszeresen fel is ajanlottuk olyan kollégaknak, akiket vala-
milyen tamadas vagy jogsértés ért). Menedéket és atmeneti munkateret biz-
tositottunk fedél nélkiil maradt szerkesztGségeknek és Gjsagiroknak. Miutan
a kormany annektalta a Tancsics-dijat — nem csak a szakmai szervezeteket,
de egy 1d6 utan mar a szakminisztert is kihagyva a dontésekbdl, politikai ju-
talomfalatta degradalva az egykor igen rangos elismerést —, 4j, harom év alatt
komoly presztizst szerzé dijat alapitottunk Magyar Sajtédij néven, amelynek
odaitélése hét kiemelkedd magyar jsagiré titkos szavazasan dél el. Vagyis ide-
haza igyekeztiink tamasztékot adni egy folyamatosan tamadas alatt allo, de
nélkiilszhetetlen hivatis miveléinek. Es felléptiink ugyanezért a nemzetkozi
szintéren is, eljarasokat inditva az Eurépai Bizottsagnal a partérdeki ,k6zmé-
dia”, az allami hirdetésekbdl mikods Fidesz-sajtd és a rendre partszemponta
dontéseket hozo, a Klubradié frekvencigjat elvevé médiahatosag ellen; tovabba
ellatva nagyon pontos adatokkal és informaciékkal minden olyan szervezetet
és eurdpai politikust, aki barmilyen okbdl foglalkozni kezdett a magyarorszagi
sajtészabadsaggal. Amit ma Eurdpa tud a magyar médiahelyzetrdl, azt jelentds
részben a MUOSZ révén tudja, és mara eljutottunk odaig, hogy akinek kérdése
van szakmank hogylétérdl a vilagban — az USA-t6l Kinaig, Torokorszagtdl az
EU-ig —, az automatikusan hozzank (is) fordul, mert megtapasztalta, hogy sza-
mokkal és felmérésekkel alatamasztott, sajtoképes, jogi eljarasokban is hasz-
nalhat6 anyagot vagy nyilatkozatot kap t6liink.

Nem gondolom, hogy ez sok lenne: ahogy a bevezet6ben is irtam, ez a mini-
mum. A feltételek olyanok, hogy az elvarhaté minimum nagyon kézel van az
elérhetd maximumhoz. A MUOSZ-ban is vannak vitak arrél, hogy legyiink-e
egy kicsit simulékonyabbak, vagy tartsunk ki, bizva benne, hogy torténnek
olyan valtozasok a politikdban, amelyek nyoman enyhil a hatalmi nyomaés
a sajton. En a szabad tajékozodas jogaval élni kivan6 allampolgar (a sajto-
szabadsag ,jogalanya”) rovasara nem koétottem eddig kompromisszumokat, és
nem is szeretnék a jovében sem. Hogy ez tobbségi allaspont, vagy kisebbségbe
szorul, véget vetve egyuttal az elnoki ténykedésemnek, az a juniusi szam meg-
jelenésekor mar ismert lesz. Akarhogy alakul is: k6szonom, hogy végigkovet-
ték ennek a négy évnek a megprdébaltatasait, amelyek visszatérGen beszlirdd-
tek a napldbejegyzésekbe.



Végel Laszlo

A bunga-bunga
és az antikommunizmus

Szerbia sokkban! Az allamelnok a tévé kameraja el6tt szamolt be Veljko
Belivuk maffi6zé csoportjanak legijabban feltart blincselekményérdl. A vér-
fagyaszt6 torténetet Vuci¢ elnok részletesen elGadta. A letartéztatott maf-
fi6zok 17 alkalommal emberi holttesteket daraltak le, és a daralt husbdl
csevapot készitettek. A nyomozas folyik, a birésagi per még nem kezdGdott
el, a vadak azonban sokiranyuak. T6bbszor is elhangzott, hogy a blin6zdk az
elndk életére tortek, allampuccsot terveztek, és lehallgattak a telefonbeszél-
getéseit. A belligyminiszter szerint a maffiézok szoros kapcsolatban voltak
az allambiztonsagi szervekkel. Ujvidék polgarmestere és a kormanypart al-
elnoke, Milos Vucevié bejelentette, hogy a miniszterek kozott is akad cinkos-
tars. A torténet végét nehéz eldre latni. EgyelGre senki sem érti, hogy miért
Vucié elnok szamol be a nyomozati eseményekrdl, miért nem az ligyészség.

A tavaszra sorra keril6 valasztasok el6tt a botranyt botrany koveti. A belg-
radi Nemzeti Szinhdzban majus 9-én linnepi akadémian emlékeztek a gy6-
zelem napjara, amelyen Aleksandar Vuci¢ allamelnékkel az élen részt vett
a szerbiail politikai vezérkar. A szervezdk kényes emlékezetpolitikai feladat
el6tt alltak, hiszen korméanyzati kérokben egyre bizonytalanabb, hogy ki a
fasiszta, és ki az antifasiszta. A szerbiai parlament évekkel ezeldtt kiegyen-
litette Tito partizanjait Draza Mihailovi¢ nacionalista csetnikjeivel, akik
kezdetben szembeszegiiltek ugyan Hitlerrel, de aztan ugy vélték, hogy a
kommunizmus veszélyesebb, mint a fasizmus, igyhogy a kommunistak el-
leni tamadasokban egytittmikodtek a megszalld német csapatokkal. A par-
lament atvagta a gordiuszi csomét: a ,nemzeti egység” nevében kimondta,
hogy a csetnikek és a partizanok is egyarant antifasisztak voltak. Ezek utan
felmeril a kérdés, hogyan tUnnepeljék meg a fasizmus feletti gy6zelmet,
hogy ne nagyon emlegessék Tito marsallt, a kommunistikat és a testvéri-
ség—egységet hirdetd jugoszlav partizanokat.

A helyzetet bonyolitotta az is, hogy par nappal elébb, majus 4-én volt Tito
marsall haldlanak 41. évforduldja, amelyrél a hivatalos emlékezetpolitika
nem vett tudomast, azonban Gjfent kiderult, hogy Tito személye mind a mai
napig megosztja a szerbiai tarsadalmat, hiszen még mindig eleven az anti-
fasiszta érzilet, mely érdekes mdédon nemcsak az idGsebb nemzedék koré-
ben, hanem a fiatal értelmiségiek kozott is gyokeret eresztett. A kiillonb6zo
antifasiszta tiintetéseken tomegesen jelennek meg a fiatalok és rendkiviil
aktivak a belgradi baloldali antikapitalista civil szervezetek.

A hatalomnak negyven év utan sem sikerult maga ala gytirni a Tito-nosz-
talgiat. A nacionalistak Titét a szerb nemzeti identitas megrontéjanak tart-
jak, masok pedig véreskezd diktatornak nevezik. 1980. majus 4-én az egész
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orszag gyaszolta a halalat, utélag nehéz megallapitani, hogy csak az autok-
rata partvezért siratta, vagy pedig a sajat jovgjét is. Egy azonban biztos, a
gyasz Gszinte volt és mély. Talan akadnak majd kutatdk, akik megfejtik,
miért él olyan elevenen az utca emberében az a Tito-nosztalgia, ami kiraj-
zolédott az idei m4jus 4-1 hangulatbél is. Hivatalosan nem emlékeztek meg
a gyasznaproél, nem hivatalosan anndl inkabb. A titoizmus felkolt6zott az
internetre. A politikai elitbdl kidbrandult tomegek rendszerint a titéi kor-
szakra utalnak, és sokak szerint Tito afféle antikapitalista apokrif mitossza
valt. A kérges kezl nagyapak Titérél mesélnek az unokaknak, akik nem
1s értik, mirdl van szo: legendarél vagy valésagrol. Az unokak mindezt Ggy
veszik tudomaésul, hogy tomegesen kivandorolnak.

Ebben a rendkiviil ellentmondésos helyzetben kellett megtinnepelni az
antifasiszta gy6zelem napjat, anélkiil, hogy a kommunistak és Tito mar-
sall érdemeit kiemelnék. Feler8sodott az antikommunizmus, habar egyetlen
parlamenti part sincs, amelyik a kommunizmus vagy a szocializmus jelsza-
vat tlzte volna zaszlajara.

A zlrzavaros helyzetben viszont csak zlrzavaros szellem tinnepi akadé-
miat lehetett rendezni. Tortént ugyanis, hogy az allamelnok jelenlétében
elhangzott a Hitlerrel kollaboralé Milan Nedié¢ katonai induldja is. A szer-
vezbk azzal védekeztek, hogy az induld szovegét Momcilo Nastasijevié, a
jeles szerb kolt6 irta 1936-ban, Nedi¢ kormanya csak visszaélt vele. Szamos
Hitler ajanlatat, hogy ne folyjék feleslegesen szerb vér. A nemzeti érdek fon-
tosabb volt szamara, mint az antifasizmus. A kritikusok egyik része szerint
sz6 sincs Nastasijevi¢ versérdl, hiszen az elhangzott induld szévege egy név-
telen patridta szerz6é mive, a masik része viszont azzal érvelt, hogy teljesen
mindegy, ki a szerzs, az a fontos, hogy Milan Nedi¢ katonasaga és renddrsé-
ge azt az induldt hallgatta, mikozben 6sszefogdosta és halaltaborba kuldte
a zsidokat, Nedi¢ pedig Hitler el6tt azzal dicsekedett, hogy Belgrad élen jar
Eurépaban a zsidok megsemmisitésében.

Ezzel egy 1d6ben egy masik botrany is kipattant. Lehet, azért, hogy el-
rejtse az el6z8 botranysorozatot. Kutyaharapast szérével — a tegnapi bot-
ranyokat Gjabb botrannyal kell eltussolni, ezt j6ol megtanultak a politikai-
marketing-szakért6k. Marinika Tepi¢, a Szabadsag és Igazsag Partjanak
alelnoke azzal vadolta meg Dragan Markovi¢ Palmat, az Egységes Szerbia
Part elnokét, a jelenlegi koaliciés kormany egyik tagjat, hogy varosaban,
Jagodinan szexpartikat rendezett. Megszélalt annak a szallodanak a por-
tasa, amelyikben lezajlottak a szexpartik. Az illetd arrdl szamolt be, hogy a
partikra Belgradboél szallitottak fiatal lanyokat, a jagodinai kézalkalmazott
holgyeknek pedig kételezd volt megjelenni a mulatsagokon. Azt is elarulta,
hogy mas rangos funkcionariusok is részt vettek a bunga-bungan. Mindjart
akadt tiltakozé funkcionarius. Ivica Dacié, a szerbiai parlament elnéke nem
ismert tréfat, 6 Jagodindban muzeumokat latogatott, és csak partésszejo-
veteleken jelent meg. Palma is tagad, bosszut forral, s igéri, hogy bortonbe
juttatja Marinika Tepicet, hiszen mindenki tudja, hogy 6 csakis a csaladias
hangulati rendezvények kedvelGje, és nem tehet réla, hogy szereti a zenét.



Semmi szex!

Palma természetesen nem akarki. A délszlav habora idején Arkannal, a
Horvatorszagban harcold szerb szabadcsapatok vezetdjével alakitott partot.
O a miloSeviéi id6k hése, javara legyen irva, nem egyediil, hiszen tucatszamra
térnek vissza a kilencvenes évek ,hdsei”. Meg is fenyegette a szovetségeseit:
ha 6t ejtik, akkor bezzeg beszélni fog. Hogy valamiféle, mondjuk, ,artatlan”
szexi rendezvények mégis voltak, azt Ana Brnabi¢ kormanyf6 egyik régebbi
nyilatkozata tanusitja. Az Gjsagiréonak par évvel ezelGtt elarulta, hogy Pal-
ma 6t is meghivta az egyik jagodinai bulira. ,Ezekben a bunga-bunga bu-
likban szérakozunk, énekeliink, a férfiak csokolézhatnak a nékkel, a nék is
csOkolézhatnak nékkel, de a férfiak férfiakkal nem”, idézte sz6rol széora Ana
Brnabié a jagodinai kiskiralyt. Ennyi elég is! A tobbi az tigyészség és a biré-
sag dolga. Ez is jécskan arulkodik az 4j rendszervaltasi elitrdl, amely szerint
csak a nbk csokolézhatnak a ndékkel, a férfiak a férfiakkal nem. Mégsem
lehet teljes értéki LMBTQ-lakomat rendezni a Balkanon. igy kezdddott a
nagy rendszervaltasi szexudlis forradalom. Csak nehogy politikai prostita-
ci6 legyen beldle.

Fogalmam sincs, hogyan zarul a bunga-bunga-botrany. Ugy, mint az eddi-
giek, szényeg ala seprik, de a kor ezzel nem szlinik meg. Megtorténhet, hogy
Dragan Markovié¢ Palma pérul jar, bar ahogy olvasom, a legtobben kételked-
nek. A kommentatorok szerint a valasztasok el6tt a kormanyparti koalici6-
nak nem felel meg egy ilyen botrany, igyhogy birdsagi targyalas sem lesz.
Valéjaban nem a jagodinai kiskiraly a fontos, hanem az 4j irhatnam osz-
taly életformadja és értékrendje. A neofita 4j osztaly kimondottan izléstelen,
narrativaja a bulvarsajté szokincsébdl merit. Némelyikiik szdkincse olyan
szegényes, hogy csak azt tudja eldadogni, hogy ,hazai ellenség és kulfoldi
bérenc”. Nem az egyik vagy a masik népképviseld bunga-bunga bulija habo-
rit fel, hanem az Gj osztaly terjesztette bunga-bunga kultura.

A minap jartam az Ijjvidékkel szemben levé Duna-szigeten. Az egyszerd
kiranduléhelyen a szocializmus idején az iparosok, a horgaszok és a termé-
szetkedvelSk fahazakat épitettek, és barati vacsorakat rendeztek. igy volt
ez egészen a szocializmus bukasaig, utdna a hazikdk lassan megritkultak,
és helylukbe pompas villak épiltek. Az Gjgazdagok nem is titkoljak, hogy
van pénziik a luxusra. Ugyanilyen sors vart a Tarcal-hegyen épul6 vikendte-
lepekre is. A szerény hazikékat luxusvillak cserélték fel. A Tarcal-hegység-
ben is gy6zott a bunga-bunga kultura.

Ugyanebben az élményben volt részem a tengerparti Herceg Noviban is.
Megszemléltem Tito marsall és Edvard Kardelj Herceg Novi-i villajat, aztan
a tenger partjan sétalva megpillantottam az Gjgazdagok csillogd marvany-
villait. Huisz méterre a tengert6l a magas kékeritéssel védett villak kert-
jében furdémedencék hivalkodtak, a bejarat el6tt pedig Grség vigyazta a
gazdak nyugalmat. Mellettik Tito és Kardelj villaja szerény vidéki kuriara
emlékeztetett. Ugy latszik, a kommunista vezet6kben még élt valamiféle
puritan erkolcs. Bar 6k sem vetették meg a fénylzést, de a puritan ideoldgia
valamelyest fékezte Gket. Nem az olcsé szakszervezeti nyaralokban pihen-
ték ki a faradalmaikat, de legalabb szorgalmaztak ezeknek a nyaral6knak a
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muikodését: élvezzék a meldsok is az Adriat. Most szabadsag van, az Adrian
draga jachtok szaguldoznak, a szakszervezeti nyaraldkat megszintették,
épulnek a marvanypalotak, a poszttranziciés elitet nem roncsolja tébbé a
puritin kommunista internacionalista ideolégia. Ha netan felmeril, hogy
szerény politikusi fizetésiikkb6l hogyan telik ekkora irhatnamsagra, a valasz
egyszerU. Ez a szabadpiac térvénye: mindenki annyit ér, amekkora a villaja.

Paraszka Boroka

Az ontudatos elefant

Amikor betliltem az autdba, hogy a szerkeszt6ségbe hajtsak, tobben utanam
széltak: biztos, hogy menni akarok? Napok éta faradt, és kialvatlan voltam.
Aprilisban csak gorgettem magam el6tt a lezaratlan Ugyeket-témakat, és
mar latszott: a majus sem lesz semmivel sem eredményesebb, kegyesebb.
Felporog a magyarorszagi kampany, ezt Erdélyben is érezni azonnal. Nagy
a nyomas, hogy mirdl beszéljiink vagy hallgassunk. Mindennapos munka
szamomra eldénteni: minek van legitimitasa és relevancidja a romaniai ma-
gyar sajtofogyasztok szamara. Sem tulzottan ,ratolni” nem akarom a kam-
panyt a hallgatéimra az altalam szerkesztett radiomisorban, sem megke-
rilni nem akarom a témakat-tigyeket.

Hallgatéink jelentds része ketts allampolgar, szavazé. Joguk van tajéko-
z6dni, felkésziilni a dontésre. Még akkor is, ha én személy szerint a kettls
allampolgarsag és a szavazati jog kiterjesztését sok szempontbdl vitatom és
elutasitom. Azoknak a hallgatéknak meg, akik ugy érzik, hogy tul nagy te-
her a magyar politika, tul sok figyelmet von el a sajat, roméaniai életiinktdl,
joguk van sajat helyi tartalomra. Joguk van a felszusszandsra a mindenho-
va beszivargd, mindenre ratelepedé magyar—magyar konfliktusok alél.

A Dobrev Klara ellen inditott lejaratokampany érte el végil az ingerkiiszo-
boémet. A politikusnét Elena Ceausescuhoz hasonlitotta egy magyar propa-
gandakiadvany. Az lizenet egyszerd, sért6 és agressziv: érdemtelenil juthat
hatalomhoz egy akarnok, buta né. Massziv szexizmus van a nem tul rafinalt
O0sszemosas mogott. De nem is ez haboritott fel leginkabb — a szexizmust, a
ndk lejaratasanak, diszkreditalasanak folottébb sematikus, 6tlettelen stra-
tégiait mar megszoktam. A torténelemhamisitas, illetve a torténelmi tények
nem ismerete az, ami végil megszodlalasra 6sztonoz. A romaniai diktaturat
Osszemosni a jelenlegi magyarorszagi helyzettel, az a romaniai multtal, a
diktatura aldozataival szembeni tiszteletlenség és a magyarorszagi jelen
szandékos torzitdsa. A multhoz nem enged megfeleléen viszonyulni ez az
uzenet, a jelen helyes értelmezését viszont ellehetetleniti.

A majusi elsé nagy feladat tehat az volt, hogy lathatéva tegyem az Elena
Ceausescu és Dobrev Klara kozotti parhuzam megalapozatlansagat, etikat-



lansagat. Es ehhez arra lenne szlikség, hogy a Ceausescu-diktatira termé-
szetét megfelel6 mélységben ismerjék az emberek. Nem ismerik. Fogalmuk
sincs, honnan, milyen tarsadalmi hattérbdl szarmazik a diktator hazaspar,
hogy mit jelent ez a sokszor hasznalt kifejezés: ,,diktator hazaspar”, ,,dikta-
torcsalad”. Arrdl sincs fogalmuk, mit jelent egy ndéi diktator felemelkedése.
Elena Ceausescut sem ismerik. Mert mindent elnyomtak a forradalom 6ta a
személyérdl szo6l6 viceek, a felszines, elGitéletekkel teli altalanositasok. A rész-
ben iranyitott, részben véletlenszerlien kialakulé Gssztarsadalmi haritas.
Ezért lehetett Elena Ceausescubdl egy gonosz mesei figura, egy mumus, egy
kesztylibab, akit barmikor el6 lehet kapni ijesztgetés és elrettentés céljabol.
Hosszu ideje gondolkodom, hogyan rajzolhaté Gjra a réla alkotott portré.
Hogyan lehet a romaniai diktaturakrol keringé evidenciakat dekonstrualni,
0j, hiteles tartalommal megtolteni. Jarulékos haszna lenne egy ilyen mun-
kanak az, ha a fenti lejaraté6 kampanyokat ellehetetlenitené. Es legf6képpen
megtanulnank analitikusabban, mélyebben gondolkodni a ma burjanzé au-
tokratikus rendszerekrdl is.

Ahhoz, hogy Dobrev Klara megkapja azt az esélyt, amely minden poli-
tikusnének jarna: a méltanyos, fair kommunikaci6 esélyét, mélyre kellett
volna asni a Ceaugescu—Dobrev-parhuzam miértjeibe. Mar tul a trivialis
tényen, hogy valami nagyon dehonesztalét akart hozni a propagandagyar.
Nem sikeriilt a mélyfaras. Nem volt ra kell6 1d6. De az a néhany tény, amit
mégis sikertlt publikalni: példaul az, hogy Elena Ceausescut a kisiklatott,
meghamisitott ndpolitika repitette oda, ahova jutott — a meglepetés erejével
hatott. Felfigyeltek ra az emberek. Talan néhanyuk szamara az is leesett,
hogy a biztonsagos, egyenld esélyeket nyajté népolitika megspérolhatatlan.
Es ettél a felismeréstsl mar csak egy lépés a ma aktiv magyar politikusndk
tehermentesitése. Elég ehhez egy Ujsagcikk? Néhany radiés anyag? Egyet-
len Gjsagir6? Dehogy. De a megkozelités, a torténelmi perspektivak nyitasa,
feszegetése, a tarsadalmi folyamatok kovetése frissitéen hat. A k6zonség ha-
las, tartalmat, hiteles tartalmat akar a folyamatosan ziimmo6gé propaganda-
gyarak arnyékaban.

Akér biztatd lehetett volna ez a figyelem, ha nem jon az izraeli—palesztin
konfliktus. Ez utébbirdl lehetetlen érdemi parbeszédet folytatni. Pedig min-
den kommunikacids tudasomat felhasznaltam. A lehetd legtébb szempontot
megmutattam az errdl készult radiés anyagokban, a konfliktushoz lehetd
legkozelebbrdl hoztam nyilatkozokat. Kiméletesen, asszertiven, konfliktus-
kerul6 és oldé médon fogalmaztam, és erre 6sztonoéztem interjualanyaimat
1s. Mégis, ha csak a téma felmeril, ha csak a cim elhangzik: maris fellangol-
nak az indulatok. Maris, mint a petardak, ugy kezdenek siivolteni a vélemé-
nyek. Habzik, Gjra- és Gjratermelddik az Izraeltdl, zsidoktdl és palesztinok-
tol tavol esd konfliktus. Annyira kezelhetetlen, annyira indulatokkal terhes,
hogy megkérddjelez mindent, amit az etnikai-vallasi konfliktusok oldasardl
az utébbi években gondoltam. Folyamatos bukas emiatt a majus. Erkeznek
az ilyen-olyan fenyegetd levelek, 6mlenek a gyllolk6dé kommentek. Nincs
pihenés, nincs felszusszands. Pillanatig az is eszembe jut, ami egyébként
nem szokott: kertilni kellene a témat, nem kellene lehetGséget teremteni a
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konfliktusok Gjratermelddésére, alakvaltasara, kiterjedésére. Mert nyilvan
az izraeli—palesztin konfliktus Erdélyben nem a zsidékrél és a palesztinok-
rol szdl, sokkal inkdbb a romanokrél és a magyarokrol. A magyarorszagiak
szamara az allamba vetett bizalomrdl, a nemzetallam értelmezésérdl és ér-
tékelésérdl. Az oly konszenzusos kisebbségvédelem, kisebbségjogi szemlélet
1s vitatotta valik. Minden érvényét veszti. Hat kell ez nekiink? Szerencsére a
megtorpanas csak néhany percig kisért meg. Ha most nem, ha ennek az tgy-
nek a kapcsan nem megyunk le a dolgok mélyére, ha most meghatralunk,
mikor, miben tudunk, tudok relevansak, hitelesek lenni? Mi a fenéért csi-
nalom ezt a valamit, ezt a napi kommunikaciés iszapbirkédzast, amit egyez-
ményesen és eufemisztikusan Gjsagirasnak neveziink? Tturelmesen nyomom
a napi penzumot ezen a téren is, naponta megkapom, hogy zsidébarat vagy
épp antiszemita vagyok — attol fliggden, hogy melyik oldalrél jon az elditélet.

Nem sokaig ringatézhatom abban a hitben, hogy az izraeli—arab konflik-
tus természete miatt érnek a kudarcok. (Es harithatom igy a konfliktusokat
egy foldrajzilag is messzi, szimbolikusan is tavoli térbe.) Véletleniil buk-
kanok ra Fabry Addm konyvére, a Magyarorszdg politikai gazdasdgtana.
Az dllamkapitalizmustél az autoriter neoliberalizmusig cimd tanulmanyko-
tetre. Kivald térségi 6sszehasonlitas: a visegradi orszagok, a balti allamok,
a kozép- és kelet-eurdpai orszagok gazdasagtorténetének 6sszehasonlitdasa.
Magyarazat arra, honnan indul és miért a rendszervaltas, és hogyan jutott
el oda, ahol most vergédik. Pont erre van sziikségem ahhoz, hogy a kettds
és nem kettds allampolgar erdélyi magyarok érdekl6dését is felkeltsem, és
felelGsséget ébresszek bennuk a politikai dontéshozasban vald részvételre,
vagy az attdl valé tavolmaradasra. Eléggé mély, eléggé perspektivikus, meg-
felelG torténeti mélységet nyajté tartalom. Fabry Addmot konnyd rabeszélni
a radidinterjura, és a technika csod4ja, hogy ez azonnal 6ssze is jon Buenos
Aires—Marosvasarhely-tengelyen. Ad4m hosszan beszél az elmult negyven
év hatasardl a munkajogra Magyarorszagon, a szakszervezetek helyzetérdl,
a kulfoldi t6ke bevonasardl, a privatizaciérol — s arrdl, hogy mindez a térség
tobbi orszagaban hogyan zajlott. Hozza azt a tartalmat, amit vartam. Ha a
szerkesztdl szamitasom bejon, akkor a hallgaté ugy jut el a demokratikus
intézmények leépulésének (leépitésének) problém4jahoz, az autokratikus
tarsadalmi strukturak felismeréséhez, hogy a szokasos haritasi mechaniz-
musok elmaradnak, a klisék érvénytiket vesztik. Megtorténik a ra- és a fel-
ismerés.

De nem, nem j6l kalkulaltam szerkeszt6ként. A figyelmet elviszi a ,neo-
liberalis” fogalom hasznalata. Irtézatos indulatokat kelt, a hallgatdok, az
olvasék azonnal ,a” liberalizmusrél kezdenek vitatkozni. Védik az elmult
évtizedek magyar liberalis politikajat (vagy éppen tamadjak). A legsekélye-
sebb orbanozods-gyurcsanyozos, bolsevik-karvalyt6kés vita indul el. Ugyan-
olyan amplitudoval, mint az izraeli—arab vita. Miért? Mert nem ismerik a
neoliberalizmus szakirodalmat? Ismerik, de elutasitjak? A klisékt6l nem
lehet megszabadulni? A koézhelyek nem cafolhaték? Annyi agresszié gydlt
fel a kozterekben, hogy mindegy, kir6l-mirdl van szd, a zsidokrodl, arabokrol,
a neoliberalizmusrdl, Elena Ceausescurdl vagy a globalis felmelegedésrdl, a



medvék tulszaporodasarol, az emberek azonnal, az elsé adandé alkalommal
egymas torkanak esnek? Vagy mégis, az én szerkeszt6i taktikdmmal, figyel-
memmel, témaérzékenységemmel van gond? Mégsem kellene éntudatos ele-
fantnak lenni a porcelanboltba?

Ontudatos elefant vagyok. Hiaba kap el a faradtsag, az elkeseredés, hiaba
kiizdom napok 6ta a kimeriiléssel, az almatlansaggal, hidba érzem, hogy a
csalédasok, a szidalmak vastagon rakédnak ram, mint valami undok, leva-
karhatatlan alga, moszat. Hiaba figyelmeztet mindenki, hogy vegyek vissza.
Ne hajtsak annyira. S6t ne is induljak el. Beililok az autdéba, minél koril-
tekintébben kovetem a szabalyokat, minél jobban figyelem az utat, minél
erdsebben kapaszkodom a volanba, annal inkdbb érzem, hogy vesztem el az
iranyitast. Nagy csattandssal csapdédom a szerkeszt6ség kGkapujaba. Pedig
lassan vettem be a kanyart. Pedig megadtam az elsGbbséget. Bemértem a
megfelel6 szoget. Mégis ott tlok a flist6lgd roncsban. Tantorogva megyek fel
a radiostudidba. Kettls latdsom van. A hangomat viszont bemelegitem. Ez
az egy rutin, ami megmaradt. Megfelel6en mélyitek, bugok. ,,Jé estét kiva-
nok, Paraszka Bordkat halljak” — koszontom a hallgatokat. Majd felkonfera-
lom az adast. Magabiztos, erés hangon, ahogy el6 van irva. S csak én tudom,
hogy milyen fiist6lgé roncs, rom van korulottiink, mogottiink. Most azonban
tartjuk az adasmenetet. Egyel6re. A hallgat6 pedig hallgat.

Byhon Gy6z6: Citadella
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