Majtényi Laszlo

Honderu és honboru

Ne tégy semmit, vagy gyujtsd fel a hazat!

Mindenki az egy év mulva esedékes
valasztasok esélyeit és a kiizddk célja-
it, eszkozeik hatékonysagat mérlegeli.

A divatos nemzetkarakterolégia-
vélekedés szerint a magyar melan-
koliara hajlé, pesszimista alkatu
nép, Vorosmartytél és Aranytdl
Adyig, Illyésig vagy Horvay Janos
Parlament el6tti  Kossuth-szobor-
csoportjaig e témakorben jécskan
van mit emliteni. ,Nem dolgozom,
csak ha valami hajt / Egyébkor lus-
ta mélabu temet...” — irta Arany Ja-
nos.! ,A magyar... éppenséggel nem
cselekvd hajlamu nép” — vélekedett
Babits Mihaly.2 Mészoly Miklos egy-
szer a perul nagykovetnek a magyar
karaktert firtaté kérdésére igy felelt:
(M)i egy almodé nép vagyunk.”

Kilénosen all ez az Orban-rend-
szerrel szembeni, ma egyébként
szamszerd tobbségben 1évl, erejét
eddig soha, gyengeségét tobbszor
megtapasztalé, magat persze Kki-
sebbségben érz6 tobbmilliés ellenzé-
ki demokrata kozosségre, mely a te-
hetetlen duh és a belenyugvas kozott
hanykolédik. Vagy belecsapna egy
nagyot végre a lecséba, vagy inkabb
otthon maradva megnézi az izgi Fel-
csut—Mezdkovesd-meceset, kezében
olcso, de jégen hilt sorével.

! Arany dJanos: Bolond Isték, Masodik ének,
12. stréfa.

2 Babits Mihaly: A magyar jellemrél,
http://mek.oszk.hu/05000/05049/html/
gmbabitsmagyar0002.html .

3 A hetvenes évekbeli torténetet Orkény Ist-
van meséli el, lasd Marton Laszlo: Pdrosult
magany, Alfold, 2018. augusztus.

Ugy latjuk most a pillanat fény-
torésében, mintha mai életiink leg-
kihivobb torténelmi pillanata el6tt
allnank. Majd kiderul, hogy ez kap-
razat-e, vagy mindossze torténel-
mink gyakori sikertelen tarsadalmi
emancipacids epizodjainak egyikét
éljik. Az ellenzék egyesitett dilem-
maja sokak szerint ugy is megfogal-
mazhat6: ha elveszited a 2022-es
orszaggyulési valasztast, megbanod,
ha megnyered, azt is megbanod, te-
hat akar megnyered, akar elveszted
a valasztast, megbanod. (Nem keve-
sen, persze, csak a dilemma egyik
vagy masik felét latjak.) Ha kisér-
letet teszel Orbannak a valasztas
tavaszara totalisan kiépult allama-
nak megdontésére, megbanod, ha
nem proébalod meg felszamolni, azt
1s megbanod. Augustinusszal szdlva:
,Ne menj ki a forumra, a Te bens6d-
ben lakozik az igazsag!”

Az autoriter rendszer apologé-
tai szamara ugyanez ugy fest, hogy
amig az ellenzék abban hitt, hogy
valasztason gy6zhet, addig ragasz-
kodni latszott a hatalom megszerzé-
sének alkotmanyos megoldasaihoz.
Miéta rajott, hogy ez (szinte) lehe-
tetlen, letért arrdl, immar puccsra
készil.

Ez az irds arra tesz kisérletet,
hogy bebizonyitsa, e dilemmak a po-
litikai és tarsadalmi problémaknak
inkabb csak a felszinét érintik. A
magyar borulatas, mint rendszerint,
itt 1s stilaris talzas, tévedés. A mai
valsagban emancipacids esélyt kel-



lene latni, de nekiink mindig csak
Mohacs kell, de legalabb Majtény,
Vilagos és Trianon.

Nincs olyan béklyo6zott tarsadalom,
amelybe ne stitne be a szabadsag, de
legalabb a szabadsag lehetGségének
valamely sugara, tul a kaprazaton
ne jatszana mar a napsitotte sav. Az
emberi természetbdl kipusztithatat-
lan az autoném élet igénye. Montes-
quieu, Kant, az angol felvilagosodas
nagyjai, a hazali eszmetorténetben
Bibé életmive tanusitja az antropo-
l6gial optimizmus esélyét.

Hogy késziil a disznédsajt,

és hogy késziilt az Alaptorvény?
Egy altalanosabb megjegyzés: Bibo
egy negyvenotos taktikai megfonto-
lasokat nem nélkiiloz6, a kommu-
nistak és a kisgazdak kozotti komp-
romisszumot keresd elemzésében
egyfajta nyugati és ezzel szemben
allé keleti ,atmoszféraja” demok-
rdcidt kulonboztet meg, amivel az
alkotmanyosnal tagabb kontextust
teremt. ,,Az els6 bedallitds szerint a
demokracia mindenekeldtt bizonyos
eljarasi médok Osszessége, a maso-
dik beallitas szerint harci allapot.”

Ha szamba vesszliik a mostani te-
enddket, elsGként vessink egy pil-
lantast arra, hogyan is kezdddott.
Orban Viktor 2010-ben a valasztas
masodik forduléjat kévets nemzetko-
zl1 sajtétajékoztaton még a békeszer-
z6 hangjan szodlalt meg: ,Semmilyen
gyors alkotmanyozasra, atrendezés-
re, j hatalmi konstrukciokra nem
kell szamitani.”

4 Bib6 Istvan: A magyar demokrdcia valsaga
(1945), Valogatott tanulmanyok, Magvetd,
1986., II.

kotet, 49. o.

®2010. aprilis 26. Orban Viktor nemzetkozi sajtota-
jékoztatoja.

Amilyen gyorsan mondta el sza-
vait — ez legfébb politikusi képessé-
gel egyike —, ugyanolyan gyorsan el
is felejtette. Mindossze harom hét
multan, hm, ellentmondva ennek a
kijelentésnek, mar ténybeli hazug-
sagokba keveredett: , A vdlasztok
akaratabol mi egyben alkotmdnyozo
nemzetgyiilés és rendszeralapité par-
lament is vagyunk.”® Ehhez mérhet6
mondasokat Orwell Nagy Testvéré-
t6l, majd késébb a 20. szazad dikta-
toraitdl hallottunk. Nyilvanvald, fo-
losleges 1is itt kiilon elmondani, hogy
nem tortént a valasztok akaratabol
semmi, a valasztokat becsaptak. Szo
nem volt sem alkotmanyoz6 nemzet-
gyllésr6l, sem valami rendszeralapi-
t6 gytlésrol. (Ha a 2022-es gybzelem
utan valamely gydztes politikus va-
lasztéi elGzetes tajékoztatasa nélkil,
azaz hasonlé korulmények kozott
ilyesmit allitana magarél, az ugyan
nagyon rossz lenne és antidemok-
ratikus, de Orban lenne az utolso,
aki kifogasolhatna. Az alaptorvény-
szoveg parlamenti vitdjaban 2011
tavaszan’ a multat napi szeszélyeil
szerint valtoztaté kormanyf6 mar
egyenesen ugy emlékezett, hogy 6k
a valasztas két forduldja kozott vila-
gossa tették alkotmanyozé szandé-
kukat. Micsoda?

Az orbani alaptorvénygyarté el-
jarés a mai legélesebb hangu kriti-
kusok biralatanak jogossagat egye-
bekben is igazolja. Az Alaptorvény
késébb megtargyalt és elfogadott
szovegtervezetét az alkotmany eld-
készitésérdl szolé parlamenti hata-
rozat 2011. marcius 9-1 kihirdetése

62010. majus 19-én a Nemzeti Konzultaciérdl
sz016 gyillésen hangzott el.

7 Az Alaptorvény tervezetét 2011. marcius 14-
én terjesztették be az Orszaggytilésnek.



utan 6t nappal () nyajtottdk be.
A tervezetet a Fidesz—KDNP altal
2011. februar 10-én létrehozott, Sza-
jer Jozsef vezette szovegezd bizott-
sag gyartotta. Az inditvany elfoga-
dasanak folyamata itt® kovethetd, az
alkotméanyozas folyamatardl pedig
b6vebben itt lehet olvasni.®

Az alkotmanyozas Onmagaban
elfogadhatatlan eljarasi hibait az
Eotvos Karoly Intézet, a Helsinki
Bizottsag és a TASZ tomor, de atfogd
elemzésben élesen biralta.l

Tudnivald, hogy a diktatura épité-
jének ajkan minden szd, legyen bar
badarsag, ordas hazugsag, igazza és
széppé nemesul, mert § az igazi hit,
az osztaly, a nemzet, a faj sth. két
labon jaré megtestestlése, a gyarld
halandék szdmara csak részlegesen
felismerheté eszmények felkentje.
Az autokrata, ez ereje és gyengesé-
ge 1s, politikai milkodésében sza-
bad, tehet, mondhat szinte barmit,

8 http://www.parlament.hu/internetplsql/ogy_
irom.irom_adat?p_ckl=39&p_izon=2057&P_
stilus=1005.css

9 Az alkotmédnyozas folyamatardl bévebben
a www.alaptorveny.eu oldalon: The Third
Wave — Assessment of the New Constitution
of Hungary (A harmadik hulldm — az alkot-
manyozas).

10 http://www.ekint.org/alkotmanyossag/2013

-03-16/az-alkotmanyozasi-folyamat-
hibai-miatt-tartalmatol-fuggetlenul-is-
elfogadhatatlan-az-uj-alkotmany Az allasfog-
lal4asbdl: 1. Az alkotmanyozas sziikségességét
nem tamasztottak ald vildgos és meggydzd
indokoldssal, annak céljai ismeretlenek. A
politikai kozosségnek pedig nem volt médja
kinyilvanitani, hogy akar-e 4j alkotméanyt.
2. Az alkotmanyozas tempdja lehetetlenné
teszi az alkotmanytervezet érdemi megvitata-
sat. 3. Az 4j alkotmany titokban késziilt, nem
ismert, hogy mely testiletek mely tagjai szo-
vegezték az alkotmanyt... 4. Magyarorszag 4j
alkotméanya egyparti alkotményozas eredmé-
nye:.. 5. Az alkotmanyozas nélkiilozte az al-
kotmanyrdl sz6lé szakmai vitat ... az Gj alkot-
méany normaszovege is ismeretlen maradt. 6.
Az G alkotmany tarsadalmi vitaja elmaradt.

az visszamendleg is igaz. Az alkot-
manyos demokrata keze, ez ereje és
gyengesége is, meg van kotve. Nem
tehet barmit, de nem is mondhat,
mert ellentétben a homalyt arasz-
té6 autokrata politikai samanokkal,
érthetdnek és hihetének kell lennie.
Mégis, az eddigi tapasztalat szerint
legalabbis, a diktaturak alig élnek
at lathat6 valsagokat, mégis elbuk-
nak, az alkotmanyos demokracidk
pedig valsagokon bukdacsolva tul-
élnek.

Hogyan volt régen? Régen ugy
volt, hogy 1994-ben, a nagy kéthar-
mados folénnyel megnyert valasztas
utan az MSZP és az SZDSZ vezet6i
kifejezetten lemondtak az akkori
ellenzék beleegyezése nélkili alkot-
manyozasrol. ,A két ) kormaéany-
part kétharmadot meghaladé man-
datumtobbsége viszont felidézte az
alkotményozas kormanyz6 partok
altali kisajatitasanak veszélyét. Ezt
a veszélyt azonban maga az MSZP—
SZDSZ-koalicié haritotta el azzal az
onkorlatozé gesztussal, hogy az 1)
alkotmany elGkészitésére létreho-
zott parlamenti bizottsag hataroza-
tainak meghozatalahoz a hat kozul
legalabb 6t part tamogatasat kove-
telték meg...”!

Orban nem olyan legény, 6t nem
olyan fabdl faragtak, hogy meghat-
ralna a tények el6tt. 2015. aprilis
14-én elmondott beszédében mar
egyenesen a baloldal blneként hi-
vatkozott arra, hogy az kétharma-
dos tobbsége birtokaban, gesztust
téve az alkotmanyos elveknek és
ezaltal neki is, a Fidesz tamogatasa
nélkil nem alkotmanyozott. Orban
tehat leleplezte 8ket: ,Ujabb érde-

1 Halmai Gabor: Alkotmanyunk és 6rz6i,
Mozgé Vilag, 2004/3.



kes magyar jelenség, hogy ezt utébb
— marmint hogy nem teljesitették
az alkotmanyos kotelezettségiiket
— erénynek és érdemnek allitottak
be.”'?

Mindezek mellett is fogas kérdés
persze az, hogy kimondhaté-e, hogy
Orbannak nem volt felhatalmazasa
az alkotmanyozasra.

Solyom Laszlé valasza is kettds: a
Heti Valasznak adott interjuban ki-
fejezetten arrdl beszélt, hogy a két-
harmados tobbség nem hatalmaz-
za fel a Fideszt az ellenzék nélkiili
alkotmadnyozdsra. ,,...az alkotma-
nyozashoz szikséges kétharmados
tobbségnek értéktartalma van. A
kétharmad nem puszta tortszam:
azt hivatott kifejezni, hogy az Alkot-
many nem egyedil a kormanytobb-
ség akaratatdl fiigg.”*® Ez a mondat
a tartalmi legitiméaciét vonja kétség-
be.

Ha wugyanezen problémahalmaz
nyilvan hasonlé stlyu formalis meg-
kozelitését vessziuk eld, akkor So-
lyom szerint az orbani alkotmanyo-
zas legitimacidja valamivel jobban
all, am még ez is inog: ,,Ha formali-
san nézzik, akkor az U alkotmany
érvényességét nem lehet megkérdd-
jelezni. A parlament alkotmanyozod
hatalomként lépett fel, és a megki-
vant tobbséggel elfogadta az Alap-
torvényt. Az Alaptorvény elfogada-
sanak korilményei — amire a kérdés
vonatkozik — persze tobbet olel fel,
mint az elfogadas aktusat. Ide tarto-
zik maga az alkotmanyozas folyama-
ta is. Az alkotmany a tarsadalom és
az allam alapvet§ mikodési normait

2 http://2010-2015.miniszterelnok.hu/beszed/
tortenelmi_feladat_volt_az_alaptorveny_
megalkotasa

3 A kétharmad nem tortszam, Stumpf Andras
interjuja, Heti Valasz Online, 2011.04.27

tartalmazza, ezért ezekben a kérdé-
sekben széles kord egyetértés szik-
séges, amelynek az alkotmanyozo
munkaban is meg kell jelennie. Eh-
hez képest egyparti alkotmanyozas
folyt, amelyben az ellenzék nem vett
részt. S6t, maganak az Orszaggyu-
lésnek 1s csupan formalis szerep ju-
tott.”

Orban alkotmanyozasa, mint lat-
juk, kusza, hetente lecserélt hazug-
sagok halmaza, amelynek funkcidja,
hogy a rendszer és képviseldje kisebb
hazugsaggal keresztulhazudjak ma-
gukat a Nagy Hazugsagig. Tul va-
gyunk mar ezen is.'* Egyet azonban
nem vitathatunk el t6lik. Mindezt
a 2010-es szabad valasztason elért
kétharmados alkotmanyoz6 tobbség
birtokaban tették.

A NER alaptorvényes és valasztasi
szabalyal szerint hatalomra keruld
demokratikus ellenzék a rendszert,
amelynek § maga is torvényes része,
j6 okkal illegitimnek mindsitheti, de
a kérdés nem konnyd, eloldhatja e
magat ugyanezen rendszernek altala
kovetett legalitas-kotelékétdl? Esze-
rint a bizonytalan logika szerint meg
kell nyerni a NER szabalyai szerint
kiirt, hatésagai altal lebonyolitott és
altaluk is hitelesitett eredmény va-
lasztast, majd a rendszert illegitim-
nek és illegalisnak minéGsitve emelt
hangon megdoéntottnek is nyilvani-
tani. Valaki mondhatnd, hogy nem
nehéz ebben felismerni valamiféle
kognitiv disszonanciat. A valasz az,

4 Az Alaptorvény nem fejez ki kozakaratot. In-
terju Sélyom Laszléval, Ars Boni, 2013. dec-
ember 13.

15 Ttt az Alaptorvény legalitasanak eljaras-
jogi problémdira utaltam, az alkotmanyos-
sagot sértd tartalmi problémak kialakuldsa-
nak genezisére lasd: Harcz az alkotmdnyért,
Kalligram, 2019, 287. o. Szerk.: Majtényi
Laszlé és Zsugyd Virag.



hogy az ellenzék maga nem valaszt-
hatott sem versenypalyat, sem ver-
senyszabalyt.

A magyar alkotmanyos
forradalmak

Minden forradalmunk legalis és
alapvonalait nézve békés volt: 1848
forradalma a kiraly altal szentesi-
tett aprilisi térvényekkel maradék-
talanul torvényes volt, a legalitast
Jellasics tdmadasaval elGszor a ki-
raly (homalyos) parancsaival maga
a Monarchia torte meg.

1918-ban az uralkod6 nevében J6-
zsef f6herceg altal kinevezett Karolyi
Mihaly kormanya a Batthyany-kor-
manyhoz hasonlatosan ugyancsak
maradéktalanul térvényes volt.

Ezekhez képest még hihetetle-
nebb, de elmondhat6é az ’56-os for-
radalomrdl is, melynek élén a dik-
tatura rendje alapjan hivatalba 1épd
Nagy Imre ugyancsak formalisan
torvényes kormanya allt, legalis
volt. Mindharom forradalmunk a
forradalmi pillanatban vértelen, a
’48-ast és az ’'56-ost 1s az 6nkény ta-
madéasa boritotta vérbe.

A ’89-90-es rendszervaltas, a jog-
allami forradalom egy partallami
diktatura térvényes végkifejlete.

Az 1s j6l latszik, hogy a demokra-
tikus atrendezddés vezetéinek ka-
rizm4aja nem feltétlen velejardja a
sikernek. ’48 programadoi, de el6ké-
szit6i is karizmatikus vezetSk vol-
tak, de Karolyir6l és kornyezetérdl,
Nagy Imrérdl vagy a '89-es atalaku-
las demokratikus vezetdir6l (Antall,
Goncez, Kis, Sélyom) ellentétben pél-
daul a lengyel Walesdval és a cseh
Havellal, ez nem volt elmondhatd,
mindenekel6tt a helyzetbdl sem fa-
kadt, de 6k sem ambicionaltdk a
nemzet személyes megtestesitését.

Nekem ilyesmi nem is hidanyzott. Az
1989-es rendszervaltas tekintetében
a legnagyobb baj, hogy azért maradt
meg csak metaforanak a jogdllami
forradalom kifejezés, mert noha so-
kan személy szerint éreztik pato-
szat, ez nem toltotte el a kozosséget.
Az esetleges 2022-es sikernek nem
eléfeltétele a karizmatikus vezetd,
de a mikodéképesnek latszd koali-
cid, a ratermett és rokonszenves mi-
niszterelnok-jelolt igen.

Es mindenekelétt a kozosségl él-
mény.

A nép (hianya)
az alkotmanyozasban

Bibé szerint minden nemzetnek leg-
alabb egy forradalomra sziiksége
van, de beszél arrdl is, hogy ennek
a forradalomnak az egyéni és a kol-
lektiv méltésag megteremtését kell
céloznia. ,,Csupan az az egy forrada-
lom az elkertilhetetlen és nélkiloz-
hetetlen, amelynek soran az embe-
ri méltésag egyszer s mindenkorra
val6 érvénnyel fellazad és (...) a ko-
z0sséget birtokaba veszi.”'®

Ehhez — nem Bibé ellenében —
hozzatenném, hogy az eurdpai tar-
sadalmak fejlédési palyainak osz-
szehasonlitasabdl levonhatjuk azt
a kovetkeztetést, hogy egy nemzet
rendszerint akkor valik igazan nagy-
koruva, amikor nem az idegen elnyo-
mok ellen vivja gyakran kudarcos,
illetve félsikereket hoz6 szabadsag-
kiizdelmeit, hanem akkor — nevez-
hetjuk ezt az eseményt akar egész
forradalomnak is — amikor nem a
héditétol, hanem végre sajat hitvany

16 Parasztpdrt és forradalmisdag, 1947. ap-
rilis 27. Ugyanez részletesebben: A magyar
demokracia valsaga, Bib6 Istvan, Valogatott
tanulmanyok, Magvetd, 1986., II. kotet, 51. o.



uraitél szabaditja meg magat. Nem
a vér, hanem a patosz, az egész ko-
zOsséget atjard patosz teszi a forra-
dalmat. A magyar forradalmas nép,
de hazankban ez az egy forradalom
nem volt még meg.

Nekink magyaroknak raadasul
onmagunkkal szembeni sulyos tor-
ténelmi addéssagunk az, amelyrdl a
torténelem sodraban az események
élén allok jorészt voltaképpen nem
is tehettek. Az 1848-as aprilisi forra-
dalmi alkotmanytorvények sziileté-
sét igy foglalta 6ssze a korabeli értel-
miségi: ,,Az alkotmanyozas gézerével
folyt. A nador nem mert ellenszegiil-
ni. A magnasok hallgattak.”'” Az
alkotmanyt a karzatra szorult nép
nélkil a birtokos nemesség alkotta.
Nem lehetett masként. Az Gszirdzsas
forradalmat kovetden, 1918. novem-
ber 16-an kikialtott népkoztarsasag
dolgdban sem kérdezték meg a né-
pet. Nem is lehetett. Az 1944. decem-
ber 21-én Debrecenben megalakult
Ideiglenes Nemzetgytlésbe partok
képviselbit és a fuggetlen tagokat a
népgyllések delegaltak, dket tehat
nem valasztottak, az népképviselet-
nek nem volt nevezhets. Valészint-
leg nem lehetett masként. (Aztan a
koztarsasag ’'46-os kikidltasa tobb
elemében nem felelt meg nemhogy
a politikai moralitas, de a demokra-
tizalédas kovetelményeinek sem. A
koztarsasag vitajat a kommunistak,
szocdemek (f6leg Marosan), de még
a kisgazdak is, elképeszt6 hangza-
vart keltve, megprébaltak tonkre-
tenni. Slachta Margit mesélhetne
errdl. Amire végképp nincs mentség,
a kollektiv felelGsség allaspontjat
visszhangozva, ellizésliket kovetelve

17 Kemény Zsigmond: Vdltozatok a térténelem-
re.

uszitottak a magyarorszagi németek
ellen. A kétségkiviil torténelmi tett
legitimacidjat ennél sulyosabban
gyengitette, hogy sem a koztarsasagi
allamformat, sem alkotmanytorvé-
nyét nem erdsitette meg népszava-
zas! Talan lehetett volna masképp. A
'89-es jogallami forradalom is elmu-
lasztotta, hogy a néptdl kérdezzen
valamit akar a koztarsasagrol, akar
az alkotmanyrél. Talan lehetett vol-
na, nem tudom, de nem emlékszem,
hogy ennek hidnya akkor megfigye-
16ként felmerilt-e bennem; ideigle-
nesnek gondoltuk az alkotmanyt.

Ha lesz 2022-ben vagy kés6bb al-
kotméanyozas, abban el6szor végre
kapjon szerepet a nép!

Az ellenzék szamara
a kétharmad csak abrand
vagy esély?

A lehetséges valasztasi végkifejlet
tekintetében tanit a kézelebbi mult.
2014-ben a Fidesz 43,55 szazalék (!)
szavazatarannyal 96 (!) egyéni kép-
viseldi korzetet nyert a 106-bol, 6sz-
szesen pedig 133 mandatumot szer-
zett, ami 66,83 szazalékos tobbséget,
azaz szamara éppen kétharmadot
hozott. 2018-ban a Fidesz 49,27 sza-
zalék szavazatarannyal 91 egyéni
képviseldi korzetet nyert a 106-bdl,
Osszesen 133 mandatumot szerezve,
ami ugyancsak pont 66,38 szazalé-
kos tobbséget eredményezett.

Ezek az adatok, mivel a rendszer
feltehet6en mar nem fog megvaltoz-
ni — noha a Fidesz barmikor azt csi-
nal vele, amit akar —, alapvetGen ta-
nulsagosak, és iranyadok a 2022-es
valasztas esélyei tekintetében. Két
tényez6 kiilonosen fontos. Az egyik
a mostani valasztasi rendszer egé-
szen szemérmetlen aranytalansaga
akkor, ha az egyik oldal egységes,



mig a masik tagolt. igy torténhe-
tett meg, hogy akar a 43,5 szazalék
leadott szavazat is kétharmados al-
kotmanyozé tobbséget fialt. A masik,
ezzel ellentétes tényezd, amely nem
ezekbdl a szamokbol, hanem maga-
bél a szisztémabol kovetkezik, hogy
két hasonl6 tamogatottsagd tomb
versengése esetében a brutdlisan
aranytalan rendszer azonnal, mint-
egy varazsutésre aranyossa valik.
Emiatt a kétharmad elérhetetlenné
valhat. Banovics Attila erds (itt ed-
dig még nem ismertetett) meggyGzd
bizonyitékokkal igazolja allitasat:
»2Minél inkabb kétpartrendszerrel
van dolgunk, annal kevésbé arany-
talan valasztasi eredményeket la-
tunk egy aranytalan valasztasi
rendszerben.” Hozzateszi: ,Magas
kétpartrendszer-mutato esetén soha
nem latunk kiugréan aranytalan
eredményeket.”'® Mindazonaltal az
igy elérhet6 kétharmadot a maga
részér6l ugy altalaban nem lehetet-
lennek, hanem egészen ritka kivé-
telként tartja elérhetdnek.

Ha a két part(szovetség) kozotti
oll6 jelentésen kinyilik, példaul az
ellenzék nagyobb folényre tesz szert,
akkor a rendszer kodolt aranytalan-
saga Gjra elGlép, azaz legalabbis elv-
ben a kétharmad sem elérhetetlen.
Az ellenzék megfogalmazott politi-
kai célja ezért akar lehet a nagyon
kevéssé valdszind kétharmados par-
lamenti tobbség. Ehhez bator tartal-
mi programra van szikség.

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy az
ellenzék akkor jutna a NER lebonta-
sadhoz felhatalmazast biztosité két-
harmadhoz, ha a Fidesz vagy szét-
szakadna — amire senki nem szamit

18 https://kozvelemeny.wordpress.com/2021/01/14/
nem-lesz-ketharmad/

—, vagy ha az ellenzéki gyGzelem
foldcsuszamlasszerd lenne, aminek
jelel pillanatnyilag ugyancsak nem
latszanak. Ennek szerény esélyeit
mutatja, hogy a rendszervaltas éta
az egy part altal elért eddigi csucs
a Fidesz 2010-es 52,73 szazalékos
eredménye volt. Azt se felejtsiik el,
hogy Téka Gabor jonak tling becslé-
sel szerint a beépitett rendszerszin-
td aranytalansagok miatt az ellen-
zéknek a dontetlenhez is a Fidesznél
tobb mint 3 szazalékkal tobb szava-
zatra lesz sziksége.!?

Bukas csalassal?

Ha mégis veszit, Orban valasztasi
politikajaban a vereségét kovetben a
kis csalasok politikajat felvalthatja a
Nagy Csalas kétségbeesett és politi-
kai ongyilkossagba torkolld kisérlete.
To6bb jel viszont arra mutat, Orban
megtanulta a korabbi kaukazusi for-
radalmak és Belarusz aranylag friss
leckéjét. A Nagy Csalas utan lehetsé-
ges forgatokonyv, hogy tobb szazez-
res tomeg, azaz Mi, A NEP az utcan
csindl 4 Magyarorszagot, ) politi-
kat. Ez lenne Bibo6t parafrazalva a
sajat hitvany urai ellen felkelt nép
egészforradalma, amely a 19. sza-
zadl emlékeket felidézve, alkotma-
nyos korlatok nélkiil alkothatja meg
ilyen 1) helyzetben a demokratikus,
szabad Magyarorszagot, 6nmaga al-
tal legitimalva a hatalmi Aatrende-
zést, az eredeti alkotmanyozast. Ez
a forgatokonyv nem zarhaté ki, de
nem valészini. A harcot a Covid el-
len vodkaval és szaunaval megvivni
szandékozé Lukasenka tudhatban
egyszerd lélek. Orban agyafurt.

19 https://kozvelemeny.org/2020/10/21/mikent-
nyerhet-az-ellenzek-vegszo-es-miniszterelnok-
jelolt/
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Orban nem akar felfordulast
Lathaté jelei vannak tehat annak,
hogy Orban megtanulta leckét. Tud-
ja, nem dibognek a hataron test-
vérivé lett orosz tankok, eurdpai és
atlanti poziciél meggyengultek, csak
magara szamithat. Ha van esze, és
hat szerintem van, akkor valdszi-
nlleg nem készil az ellenzéki va-
lasztokat feldiihitd vaskos csalasra,
megelégszik példaul a letarolt mé-
diaval, az 6nkényes valasztokertle-
ti hatarokkal, a német nemzetiség
képviselGjével, a kiulhoni szavaza-
tokkal és a keményen kézben tartott
valasztasi intézmények adta apro-
1ékos lehetdségekkel. Ha pedig ezek
nem lennének elégségesek, a Nagy
Csalast mell6zve, a pavatanc djabb
forduldjaként, az oktéberi onkor-
manyzati valasztasokkal kiprobalt
modszertannal, inkabb bemutatja
vdlasztott és demokratikus politi-
kusként a békés hatalomatadas mu-
tatvanyat akar ugy is, hogy nem is
magat jelolteti miniszterelnéknek.?
Azutan a hatalmi agak megszallt po-
zicio6ibdl, a hiliségére feleskiidott erd-
szakszervekkel és az ugyészséggel,
az Alkotmanybirdésaggal, az addigra
pacifikalt biréi hatalommal a hata
mogott, a nyilvanossag legfontosabb
kozlonyeinek hegemoén birtoklasa-
val, az ugyszélvan korlatlan anyagi
er6forrasok birtokaban, hi csatlé-
saival, a torténelmi egyhazakkal, az
alapitvanyositott sajat kozszféraval,
a kozmivek, kozszolgaltatasok és a
magangazdasag stratégiai agazatai-
nak kézben tartasaval, végiil az utca
visszahdditasaval, az eszkoztelen,

20 2006 aprilisdban Bod Péter Akos miniszter-
elnoki jelolésének lebegtetésével mar eljat-
szott ezzel az otlettel. https:/www.origo.hu/
itthon/20060412level.html

hibakra kényszeritett G kormany-
nyal szemben felvonultatott, ma
még tetszhalottnak latszé Békeme-
net segedelmével akar néhany héna-
pon belil diadalmasan térhet visz-
sza, és reménye szerint véglegesen,
azaz holtaig a hatalomban marad.
Paradoxon: stratégiai tétjeit ebben a
forgatékonyvben a jogallam formalis
értékeire helyezheti. Orban altalam
feltételezett szamitdsanak van egy
(latszoélag lélektani) eleme. Csakis
addig mikodik, ameddig erkolesileg
ingatag hivei gyéztesnek (Viktor-
nak) latjak.

A megszabadulas
utjanak kijelolése
A kovet az allévizbe a kivalé Vo-
ros Imre 2012-es irasaval dobta be,
helyzetrajza szerint ,[e]gyrészt azt,
amikor valaki »torekszik« a hata-
lom kizardlagos birtoklasara — erre
vonatkozik a megszorit feltétel: to-
rekvése ellen csak térvényes uton,
torvényes eszkozoket kimeritve le-
het/kell fellépni. Masrészt viszont
ha mar nem torekvésr6l, hanem
befejezett tényr6l van szé — vagyis
a hatalmat mar kizarélagosan bir-
tokoljak —, a »torvényes« kitétel ér-
telmezhetetlenné valik, mert ennek
a feltételnek a megkovetelése elle-
hetetlenitené magat a »fellépést«.
Ha a kizarélagos hatalombirtoklast
intézményesité és mikodését garan-
talé torvényeket be kellene tartani,
akkor nem lehetne ellene fellép-
ni. Eppen ezért menti fel maga az
Alaptorvény az e torvényeknek valé
engedelmesség alél Magyarorszag
polgarait akkor, amikor a dolgok a
puszta »torekvések« allapotat tul-
haladtak. A befejezett allamcsiny
ténye az ehhez vezet§ torvények be-
tartasa aldl az Alaptorvény erejénél



fogva ad felmentést. Nos, hogy ezzel
az alkotmanyos lehet6séggel senki-
nek ne kelljen élnie, erre vald az al-
kotmanybirdsagi eljaras.

De nemcsak az! Az Alkotmanybi-
résagot az Alaptorvényt megalkotd
Orszaggyllés bizta/bizza meg, ha-
tarozza meg hataskoreit. A felha-
talmazast adé parlament maga is
allast foglalhat a C) cikk (2) bekez-
dése szerinti helyzet megitélésének,
a kozjogi rendszer ennek fényében
értelmezendd alkotmanyossaganak
kérdésében — adott esetben egyszerd
tobbséggel 1s.”!

E gondolat azéta folyamatosan fod-
rozodik, utébb Elek Istvan irasaval
béviilt az arzendl: ,,...mivel ma mar
nem csupan a kizarélagos hatalom
birtoklasara iranyuldé torekvéssel
allunk szemben, hanem befejezett
ténnyel, e torekvés folyaman kivite-
lezett allamcsiny kovetkezményével:
a felszamolt liberalis demokracia
helyett létrehozott Uj onkényural-
mi rendszerrel, amely garantalja a
kozhatalom képviselGinek a hatalom
kizardlagos birtoklasat, ezért mar
nem csupan toérvényes aton, hanem
az er6szakot leszamitva minden ren-
delkezéstiinkre all6 tton és maddon
jogunk és kotelességiink fellépni el-
lene.”

o2Egyenesen fogalmazva, ahogy
jogallamunkat nem lehetett tisztan
jogallami Uton és moddszerekkel fel-
szamolni, helyreallitani sem lehet
tisztan jogallami dton és moédsze-
rekkel. De nem azért, mert adott
esetben a kétharmadnal kevesebb

2 Allamcsinytev()’k cimmel jelent meg a HVG-
ben.

22 Elek Istvan: A Mindenki Magyarorszd-
ga Mozgalom hivatisa, Magyar Hang,
2019.02.25. https://mindenkimagyarorszaga.
hu/elek-istvan-alapito-tagunk-irasa/

mandatummal gy6ztes ellenzéki
szovetség 1deiglenesen lemondana
a jogallam tiszta érvényesiilésé-
r6l. Hanem azért, mert arrél mar
lemondtak... Az 4j, immaAr jogallam-
barat kormanytobbség kinyilvanitja
az allamcsiny alkotméanyellenessé-
gét és illegitimitasat. Valamint az
eredményeként sziiletett Orban-
rendszer illegitimitasat. Es az &l-
lamcesiny alkotmanyjogi nyilvanva-
l6va tételének pillanatatol, vagyis
2013. majus 24-t61 2010-1g vissza- és
onnan 2022-ig el6retekintve 6sszesi-
ti azokat a torvényeket, torvény- és
alkotmanymodositasokat, ideértve
az Alaptorvény elfogadasat és mo-
dositasait is, amelyek az alkotmany-
ellenes kizardlagos hatalom birtok-
lasara iranyuld és ezért illegitim,
tehat érvénytelen kormanyzati to-
rekvés szandékegységben fogant, lo-
gikailag Osszefliggd mozzanatainak
tekinthetdk.”??

Elek javaslata roviden: feles tor-
vénnyel/politikai nyilatkozattal von-
juk vissza, sziintessiik meg, illetve,
ha kell, médositsuk Orbanék min-
den rombol6 szabalyat. A lehetséges
ellenvetés, hogy ilyen a magyar és
a vilagtorténetben példatlan javas-
lat a jogalkalmazas és az elmult tiz
évben folyamatban volt, keletke-
zett, lezarult, jogviszonyok koérében
kéoszt okozhat. A feles torvénnyel
hatalyon kivil helyezett kétharma-
dos dontéseknek feloldhatatlanok a
technikai nehézségei is. Az egyszerd
eset, hogy a kézérdekd vagyonkezeld
alapitvanyok szabdlyozasa az alkot-
manyossagot sérti. De a sok tizezer

25 https://hvg.hu/360/20201022_Elek_Istvan_
Az_ellenzeki_ajanlat_1_resz?fbclid=IwARO
Uytj8NyOH9Ij1wgKtywwrZwM5QYtz5kv-
ervPEUf_8ry90e-jCjlA9bw
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oldalnyi joganyag nagy része olyan,
hogy nem valamely szabaly énma-
gaban alkotmanyellenes, hanem
az onmagukban majdnem Aartatlan
szabalyok kontextusa és az intézmé-
nyek muikodése egytitt hozzak ki a
zsarnoki eredményt.

Elek radikalizmusat nyiltan keve-
sen osztjak, de napirenden vannak
azok a javaslatok, amelyek 6vatosan
felvetik a 2022-es valasztasok pers-
pektivajaban, hogy a kétharmados
eredményt el nem érd ellenzéki gyoé-
zelem esetében meg kellene fontolni
a formalis alkotmdnyossdg szigora-
nak esetleges mell6zését. Tobben
felkértek, hogy allitélagos tekinté-
lyemmel tamogassak ilyen politikat.

Ahogy Elek Istvan esszéje is utal
r4, sokan hivatkoznak Voros Imrére,
aki az elmult években kival6 irasok
sordban elemzi az autoriter allam
illegitim vondasait, amelybdl az Alap-
torvény ellenallasi felhatalmazasa
alapjan mar 2012-ben radikalis ko-
vetkeztetést von le.?*

A jogaszi tanulmanyokon palléro-
zott elme nem tér le a helyesnek rog-
zult dogmatika Gsvényeirdl. Jakab
Andrés is gyalazatnak tartja a koz-
hasznt vagyonkezeld alapitvanyok-
kal elrabolt kézintézmények haléza-
tat, de igy 0sszegez: ,Ha nem hoztak
volna torvényt réla, csak egyszerlien
atadjak a vagyont, megallhatna a
hitlen kezelés tényallasa is — igy va-
I6ban nem.”#

24 Voros Imre tehat mar 2012-ben a HVG-ben
hossza esszében fejtette ki, csak kérddjellel
enyhitve némileg az 4llitast, hogy a Fidesz
valgjaban allamecsinyt kovetett el. A szoveg
viszont igen hatarozottan fogalmaz. https:/m.
hvg.hu/360/20120308_allmcsinytevok_voros_
imre, de hozza teszi: ,Hol 4llamcsiny van, ott
4llamcsiny van — mondand Illyés Gyula, ha
élne.”

% https://www.valaszonline.hu/2021/04/28/

Voros Allamcsinytevé’k? ciml esz-
széjét idézem jbdl, amelynek kulcs-
mondata igy szdl: ,,Az Alkotmany 2.
§ (3) bekezdését az Alaptorvény C)
cikk (2) bekezdése szinte sz6 szerint
atvette: tiltja a kozhatalom kizaro-
lagos birtoklasat. Az ugyancsak at-
vett, ezt kovetd emelkedett mondat
szerint pedig »az ilyen torekvésekkel
szemben torvényes uton mindenki
jogosult és koteles fellépni«. Igen: az
Aranybulla hires ellenallasi zaradé-
kardl van szd: a ius resistendirdl.”
Hivatkozik a jogallami alkotmanybi-
résag dontésére, amely szerint: ,,Az
Alkotmany a demokratikus jogallam
alkotménya, ami azt jelenti, hogy
az alkotmanyoz6 hatalom védendd
alkotméanyos értéknek tekinti a de-
mokraciat, a pluralizmust, az em-
beri méltésagot, s egyben az Alkot-
manyon kiviilre utasit minden olyan
tevékenységet, amely [...] a hatalom
kizardlagos birtoklasara iranyul.”?8

Nem allok tavol Voros Imre kiindu-
l6pontjatol, magam is tobbszor kifej-
tettem, Ugy latom, hogy Orban a de-
mokratikus politikus magatartasaval
Osszeegyeztethetetlen moddon el6bb
fulkeforradalmi szandékait titokban
tartotta, azutan feleskiidott a koz-
tarsasagi alkotmanyra, végil pedig
lemészarolta azt. Ezt azzal a kiegé-
szitéssel mondom, hogy bar hianyzé
legitimitassal, de formai legalitassal
és csupan a valasztasra jogosultak
valamivel t6bb, mint harmadanak, a
szavazok felének tamogatasaval... de
egy szabad valasztason megszerzett,
szabalyoknak megfelel6 kétharmad,
azaz alkotméanyozé tobbség birtoka-
ban tette mindezt.

jakab-andras-ketharmad-alapitvanyi-
kiszervezes-allami-vagyon-interju/
26 14/2000 (1.12.) AB hatarozat



Barandy Péter, Forgacs Imre, Vo6-
ros Imre legtjabb javaslata mar igy
sz6l: ,Azonnal kezdjen el alkotmanyt
irni az ellenzék, ha kormanyvaltas
utan nem akar guzsba kotve tancol-
ni... A kozjogi atmenet fontos eleme
egy un. »tiszta lap« torvény lehet,
amellyel hatalyon kiviil helyezhetSk
a hatalom kizardlagos birtoklasara
iranyuld, ezért alaptorvény-ellenes
jogszabalyi rendelkezések.”?

A NER-hez kapcsolt legalitast ra-
dikalisan megszakito, moralisan
messzemenden indokolt terveknek
vannak veszélyei. Felmeril a parhu-
zam az un. egylépéses sakkozdkkal.
A feles tobbséggel végrehajtott tota-
lis hatalomatvétel nagyon veszélyes.
Eljiik bele magunkat a pillanatba,
amikor példaul haromfds tobbséggel
bellnek a gy6ztesek a neogoét falak
ko6zé, mikézben ebben a pillanatban
minden hatalmi intézmény, értsd
hadsereg, TEK, Alkotmanybirésag,
szamveviszék, Koltségvetési Tandcs,
ombudsman, szinte minden sajtd,
Burkalap, koz- és erdmd, egyetem,
gyariizem, bank, f6ld, oligop6lium,
egyhaz, templom, szinhaz, Balaton-
part stb. valéjaban Orbané.

Nem zarhat6 ki teljesen, hogy az
Eurépai Unié szamos fontos politi-
kusat a magyar allamrend merGben
szokatlan atalakitasi programjanak
helyességér6l meg lehet gy6zni. De
az Eurdpai Uni6 Birésaga, amelyben
jogaszok mikodnek, és amely a ma-
gyar és lengyel birdk kényszernyug-
dijazasat jogtalannak itélte, vajon
meggyldzhetl-e azzal a tartalmilag
helytallé érvvel, hogy amig a birékat

2T https:/mepszava.hu/3119199_azonnalkezd
jen-el-alkotmanyt-irni-az-ellenzek-ha-
kormanyvaltas-utan-nem-akar-guzsba-kotve-
tancolni

a jogallam lerombolasanak program-
ja keretében nyugdijaztak, a mai al-
kotméanybirakat viszont annak hely-
reallitasa keretében kuldik el, ezért
az el6bbi jogellenes, az utébbi pedig
jogszerd volt?

Az intézmények negligalasaval
mkodd kormanyzat hasonlé hely-
zetben, azaz légures térben talalhat-
ja magat, mint baré Fejérvary Géza
darabontkormanya 1905-ben, amely
a kiraly akkor nem mellékes tekin-
télyével a hata mogott is a senki és
semmi kormanya maradt.

Az 0j Magyarorszagot, annak al-
kotméanyos rendjét masok mellett a
magyar konzervativ demokratakkal
egyltt kell megalkotni, és olyan for-
gatékonyvvel, amely lehetdleg min-
den komoly demokratikus csoport
szamara elfogadhato.

Tovabbi utkeresés

2021. aprilis 27. volt az Orszaggyu-
1és Fekete Keddje, mas széval a Min-
denlopas Napja. Ekkor fogadta el az
Orszaggydlés, atok ezért red, tartal-
mi indoklas nélkul azt a 18 térvény-
b6l allé torvénycsomagot, amellyel
kozérdekd vagyonkezel§ alapitva-
nyok tomegét (33-at) hozta létre.?®
Ezutan igen nehéz az alkotmanyos
atmenet lehetséges evoltcids forma-
it akarcsak elképzelni is.

Ebben az ) helyzetben kénnyen
lehet, hogy 2022-ben megint 1d6-
szerlinek latszik majd Bibd 1945-6s
megallapitasa: ,Soha magyar foldon
annyira még nem hidanyoztak egy
forradalmi akci6 lelki eldfeltételei,
mint ma.”

28 Gombdcbol is sok lenne, a torvényjavaslatok
szédma: T/15711, T/15712, T/15713, T/15714,
T/15715, T/15716, T/15717, T/15718, T/15719,
T/15720, T/15721, T/15722, T/15723, T/15724,
T/15725, T/15726 és T15727, T/15728.
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Toébben manapsag a jogallami for-
radalom kifejezést hasznaljak, amit
én kerilnék, inkabb az alkotméanyos
forradalom  kifejezést  partolom.?
Fentebb idéztem, Bib6 mint iddszerl
feladatot, az emberi méltésag forra-
dalmat emlegeti. Karacsony Gergely
szerintem ugyancsak jol beszélt a
2021-es mAarciusi Unnepen: ,Nem az
er6szakos, a kukaborogatds, az egy-
masnak fesziilgs forradalomra, hanem
szelid forradalomra van sziikség.”?
Egyetértek, ha a javaslat kifejtetlen
1s, valami hasonléra gondolok én is.

A torékenynek latszé ellenzéki
koaliciénak val6ban nem lehet mas
célja, egyéb kildetése, mint az al-
kotmanyos, demokratikus Magyar-
orszag létrehozasa. Céljair6l a va-
lasztasi gy6zelem utdan tinnepélyes
politikai nyilatkozat kellene tennie,
talan a kétharmados dontések meg-
semmisitése nélkil.

A siker kulcsa, hogy kié lesz a bu-
dapesti, miskolci, szegedi, gydri stb.
utca. Témegmozgalom nélkil nincs
alkotmanyos forradalom.

A jelenkorban nem egyszerlien ar-
rél van szd, hogy a demokracia és a
jogallam nem egyszeriien 6sszeegyez-
tethet6 értékek, hanem egylényegi-
ek’ Evek 6ta mondom és mondja az
Eo6tvos Karoly Intézet, hogy a koztar-
sasag uj, végleges alkotmanyat nép-
szavazassal kell megerGsiteni, mely
elfogadas eredeti alkotmanyozasi el-
jarasra teszi majd a pontot.3?

2 Talan, tartalmat nem definidlva, Hal-
mai Gédbor emlitette elfszor: https://www.
es.hu/cikk/2021-04-30/varkonyi-benedek/a-
levalthatatlan-hatalom-nem-legitim.html

30 Karacsony Gergely vidediizenete, 2021.
marcius 15.

31 Lasd errdl Kis Janos: Alkotmdnyos demok-
racia — Régebbi és ujabb kozelitések, Pesti
Kalligram, 2019.

32 Majtényi Laszlo: A koztdrsasdag végsé alkot-

Nem csupan a NER pusztitasara,
de a képviseleti demokracia alta-
lanos valsagara is valaszokat kell
keresni. Ennek fontos eleme, hogy
szigoruan a parlamenti demokracia
keretel kozott erdsiteni kell a rész-
vételi jogokat. Eletet kell lehelni az
ugydonts és a véleménynyilvanito
népszavazas intézményébe, létre
kell hozni az orszaggyilés és az 6n-
kormanyzatok tekintetében® is a
peticiés jogot. Magat az alkotmanyt
a tarsadalom bevonasaval kell meg-
alkotni. A liberalis demokracia ak-
tualis valsaga nem Orban mfve, és
tavolrdl sem magyar jelenség. Az or-
bani valtozattol megszabadulva va-
laszokat kell keresni a valsag egye-
temesen megmutatkozo kihivasaira.

Mar az 2022-es valasztasi kam-
panyban az egyesilt ellenzéknek
azzal kell kérnie a valasztok tamo-
gatasat, hogy célja a szabad, demok-
ratikus és szolidaris Magyarorszag.
Olyan korméanyprogramot hirdet,
amelynek nem tavoli célja az alkot-
manyos allam, és ennek érdekében
minden hatalmi eszk6zét felhasznal-
ja. Az Orszaggytlés elfogadhat iin-
nepélyes politikai nyilatkozatot 1is,
amely mindazt a fennkoltséget tar-
talmazza, ami egy szabad orszag ko-
z0s latomasa, meg hogy mit gondol
példaul a NER kizardlagos hatalom-
gyakorlasardl vagy az Alkotmanybi-
résag nevet visel6 intézményrdl.

Elkezd6dik azonnal az alkotma-
nyozas elGkészitése, mégpedig telje-
sen nyilvanosan, széles tarsadalmi
részvétellel. Az alkotmanyt nem a
2008-as valsag utan sikertelen iz-

mdnya, Elet és Irodalom, 2020, november 20.
3 Erre mar most is vannak fontos helyi kez-
deményezések:  https:/peticio.budapest.hu/
about https://k.blog.hu/2020/10/17/peticio_az_
onkormanyzatnak



landi mintara példaul a huszonoét
véletlenil kivalasztott allampolgar
irn4, nem a villanyszerel6k és a fog-
orvosok, hanem szakértdk, akiknek
a kezét a szakma és a parlamenti
hatarozat is koti az emberi méltosag,
az alapjogi katalégus, a hatalom-
megosztas, a parlamenti demokra-
cia tekintetében, és az, hogy a ’89-es
jogallami alkotmany megoldasaitdl
csak kivételesen indokolt esetben
térhetnek el. Meg kell teremteni az
alkotmany stabilitasat, alkotmanyos
biztositékok soraval kell megakada-
lyozni az autoriter rendszer ujboli
kiépulését, a magyar allam nemcsak
hogy nem lehet k6zombos a szegé-
nyek és a roma emberek ligye irant,
de ezekben az ligyekben teljesitendd
kotelezettségel 1s vannak. Meg kell
tovabba erGsiteni a részvételi jogo-
kat. Nem revansalkotmany készul,
az alkotméany a politikai tarsadalom
kozos értékeit képviseli, amely pél-
daul a baloldali, példaul a jobboldali
és példaul a zoldpolitika kormanyza-
ti képviseletét is lehetdvé teszi.
Mindezekrdl hatarozatot hoz az

Orszaggyilés.

Az alkotmany tervezetérsl rend-
szeresen szervezett allampolgari
gylléseken kellene parbeszédet
folytatni, de az alkotmanysziveg

felett nem ezek a gytlések donte-
nek. Nem lehet beleszélni példaul
a koztarsasagi elnok jogkorébe, de
megfontolanddk lehetnek azok a vé-
lemények, amelyek szerint a koztar-
sasagi elnok valasztasa kozvetlenil
torténjen. A polgarok szamara djra
elérhet6évé kell tenni az tigydonts és
a véleménynyilvanité népszavazas
intézményét. Helyi és orszagos szin-
ten mikodtetni kell a peticids jogot.
Be kell vezetni helyi szinten a rész-
vételi vagy kozosségi koltségvetés

intézményét. Noha tudtommal sehol
nincs igy, de kérdem én, miért is ne
lehetne megoldani, hogy az ombuds-
mani tisztségeket népi valasztas ut-
jan toltsék be? Példaul oly mddon,
hogy a Parizsi Alapelvek® szerint
a tisztségre palyazni lehet, a palya-
zatok alapjan a megfeleld jelolteket
szakmai bizottsag mindsiti, azutan a
szakmailag és erkolesileg ratermett
jeloltek koziil az e-demokracia esz-
kozével akar a nép ajanlhat valakit
az Orszaggyllésnek, de akar meg is
valaszthatja. Miért ne?

A helyes megoldas az, ha az alkot-
manyozasi folyamat lezarasara 1j
valasztast irnak ki, azaz alkotma-
nyozé nemzetgytllést valasztanak,
amely elfogadja a kéztarsasag végle-
ges alkotmanyat.

Az bizonyos, hogy az Alkotmanyt
végul csakis népszavazas erGsitheti
meg.

A valamikor elGttink all6 rend-
szervaltd alkotmanyos mozgalom
menetrendjérdl senki nem allhat eld
tokéletes megoldassal, nem lehet
kész forgatékonyvet késziteni; az
érveket és azok képviseldit tiszteld
vita, a parbeszédben formalédé gon-
dolatok viszont biztosan szolgaljak a
majdani kozjot.

34 https://www.un.org/ruleoflaw/files/PRINCI~5.
PDF

A Parizsi Alapelvek az ENSZ Kozgytlésének
1993. december 20-4n elfogadott, az emberi jo-
gok elémozditdasaval és védelmével foglalkozd
nemzeti intézményekrél sz6l6 A/RES/48/134.
sz. hatarozata. E szerint az intézménybe ve-
tett kozbizalmat, az érdemeken alapuld és a
pluralizmust biztosité kivalasztasi folyama-
tot garantélja a) a pozici6 nyilvdnos meghir-
detése, b) torekvés arra, hogy a lehet6 legtobb,
ktlonbo6z6 tarsadalmi csoportok széles korét
képviseld jelolt kozil lehessen valasztani, c)
széles kord konzultacid, illetve részvételi le-
hetGség biztositasa a jelentkezési, kivalaszta-
si és jelolési eljaras soran.
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