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Csengery Kristof

Egy kortars szerzo

Az 0j zene elkotelezett propagatorai
koézul némelyek olykor szdba hoz-
zak, hogy nem kellene annyit jat-
szani Beethoven szimféniait, mar
agyis a konyokiinkon jonnek ki. He-
lyettik mindig valamilyen kortars
darabot kellene bemutatni. Karté-
kony érvelés. ElGszor, mert értéket
jatszik ki érték ellen. Masodszor,
mert ugy allitja be Beethovent,
mint valami édivatq, ,,régi” szerzot.
Harmadszor, mert figyelmen kivil
hagyja, hogy a Beethoven-szimf6-
niak az emberiség alapértékei kozé
tartoznak, allanddéan veliink kell
lennitik, mint hajdani tanarom ese-
tében a mindentudé zsebkésnek,
amellyel zenetorténeti elGadasat
par pillanatra félbeszakitva, az idd
tajt sem érezte rangjan alulinak
meghtzni a Zeneakadémia XV-6s
termében az egyik szék kilazult
csavarjat, amikor § volt a rektor.
Beethoven, a kisbicska? Csak az-
tan nehogy megkéseljiink valakit!
Amilyen indulatos szerzd... Inkabb:
Beethoven, a lélegzetvétel. Azt ta-
lan mégsem mondhatjak ellenlaba-
sai, hogy most par hénapig ne ve-
gylunk lélegzetet, hiszen oly sokszor
vettiink mar...

De mindennél inkabb és minden-
nél egyszeriibben: Beethoven, a kor-
tars zeneszerz6. Mert err6l van szo.
Most, hogy lezajlott az évforduld, és
sok-sok lemez jelent meg (ha mar a
koncertek tobbségét ellehetetleni-
tette a jarvany), Gjra és Ujra érezhet-
tik a felvételeket hallgatva, hogy
Beethoven csak hivatalosan ,bécsi
klasszikus”. Nem bécsi: egyetemes

(Seid umschlungen, Millionen), és
nem klasszikus, hanem idétlen,
amugy meg a klasszika szétrobban-
téja, a romantikus stilus el6készi-
t6je. Sokatmondd, hogy Stravinsky,
aki finoman szélva tartézkodon vi-
seltetett a beethoveni életm irant,
azt mondta, hogy a Nagy fuga 6rok-
re kortars zene marad. Kell ennél
tobb? Beethoven modern, minden
id6ben az, és forradalmar, nem
mulé érvénnyel. Ezért szeretjik:
mert nem ismer korlatot, zenéje ha-
tartalan szabadsagvagyat fejez ki,
és ez mindenkinek a szivébdl szol,
ezzel minden ember mindenhol és
mindenkor kézosséget vallal.

Két lemez fekszik elGttem, mind-
kett6 a Beethoven-évben jelent
meg (a rend kedvéért: a zeneszer-
z6 sziletésének 250. évforduldjan),
mindkett§ alapmiiveket tartalmaz,
s mindkettét a legnagyobb muzsi-
kusok vették fel. Az els6n a C-dar
zongoraversenyt (1795/1800) hall-
juk korunk egyik legjelentGsebb
zongoramuvésze, az osztrak Rudolf
Buchbinder el6addsaban, a Berlini
Filharmonikus Zenekar kiséreté-
vel, Christian Thielemann vezény-
letével, majd a versenymi utan, a
fennmarado id6ben felhangzik a 34-
es opusszamot visel§, sajat témara
komponalt F-dar varidciésorozat
(1802). A masodik kiadvany valdja-
ban haromlemezes album, melyen
Beethoven zongoras triéi hallhatok,
vagyls az op. l-es harom md (Esz-
dar, G-duar, c-moll), a baratjanak és
partfogdjanak, Rudolf f6hercegnek
dedikalt Erzherzog-trié (B-dur, op.
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97), az ugynevezett ,Szellem”-trié
(D-dar, op. 70/1), az Esz-dar trié
(Esz-duar, op. 70/2) és befejezésul a
,2Kakadu-variaciok” (Az Ich bin der
Schneider Kakadu kezdetd, népsze-
rd korabeli dalra, op. 121/a).
Ko6zismert, hogy a C-dur zongo-
raverseny, amelyet az els6ként tart
szamon az utdkor, valdjaban a ma-
sodik, melyet megel6zott a maéso-
dikként nyilvantartott elsd, a B-dur
— a csere egyszerd magyarazata:
a sorszamozas nem a keletkezés
ideje, hanem a megjelenés alapjan
tortént, s két md kottaja nem kro-
nolégiai rendben latott napvilagot.
Aki ismeri a B-dart is, a C-durt
is, aligha csodalkozik: valdban, a
,masodikat” sokkal hagyomanyo-
sabb, mozartibb fogalmazasmod és
formalas jellemzi. Ezzel szemben a
C-dar versenymtiben éppen az az
izgalmas, hogy ez az elmozdulas
pillanata, amikor a zeneszerzé mar
kezd a sajat nyelvén beszélni, sza-
vait a sajat taglejtésével kisérve.
Nagyobb dinamizmusnak vagyunk
tanui, élénkebbek az indulatok,
er6sebbek a hangsulyok, a hang-
zas szimfonikusabb — ez mar az a
Beethoven, aki késdbb, a 3. (c-moll)
és 4. (G-dur) zongoraversenyekben
tovabbi, hasonléképpen elhatarozd
lépéseket tesz a jovs felé. A ver-
senyml mellett a variacidsorozat
nemcsak azért frappans valasztas,
mert nagyjabdél hasonlé korszakot
reprezental, hanem azért is, mert
nagyon fontos miifajt képvisel. Bee-
thoven Bach utan és Brahms el6tt
a zenetorténet harom legnagyobb
variaciéalkotdjanak egyike. Ok hér-
man a variaciéos gondolkodas leg-
nagyobbjai. Valéban nemcsak egy
konkrét formardl, annak kedvelésé-
rél van szd, de az egész alkotdi gon-

dolkodasmoédot athatd észjarasrol,
amely Beethovennél azért is nagyon
fontos, mert a variaciés gondolko-
dasméd az omnia ex uno (mindent
egybdl) elvét képviseli, s ily médon a
tematikusan is egységes mikoncep-
cibnak a romantikaban meghataro-
z6 elve felé mutat.

A zongoratridkat mindenekeldtt
persze azért érdemes hallgatni,
mert paratlanul gazdag, szines, sz6-
rakoztaté kompozicidk ezernyiizgal-
mas részlettel, de ugyanakkor azért
is, mert Beethovennél torténik meg
a mifaj kiteljesedése. A zongoratrid
miifaja a haydni kezdetek és mozar-
ti folytatas utan Beethovennél jut
el egyrészt a jelent6ség ) fokara:
nagy muvek sziletnek a mitfajban,
masrészt itt lehetiink tandi a szere-
pek egyenranguva valasanak, leg-
inkabb, ami a csell6 jatszanivalgjat
illeti. Beethoven, azok utan, hogy
Haydn és Mozart elhanyagolta, so-
kat tett a cselléért: a kamarazene
teriiletén remekmiveket ajandéko-
zott a hangszernek a szonita és a
variaciés ciklus mifajaban, a zon-
goratriéban pedig kiszabaditotta az
onallétlan basszushangszer alaren-
delt szerepkorébdl, és egyéniséggel
ruhéazta fel.

A hetvennégy éves Rudolf Buch-
binder a német—osztrak klasszi-
kus—romantikus repertoar egyik
legnagyobb eldaddja, igen jelentGs
Haydn-, Beethoven- és Brahms-
interpretator. Egyéniségében von-
z6 a sallangtalan természetesség, a
kozelitésmod komolysaga és mély-
sége, és a tartds, amely a kifeje-
zésmod rezervalt jellegével vegyul.
Ez a tartézkod6 attitid nem aka-
dalyozza abban, hogy muzsikalasa
személyes és f6ként szuggesztiv,
indulatgazdag legyen, inkabb ar-



rél van szd, hogy a sajat szubjek-
tumat nem erdlteti ra a muivekre:
a zenélést nem az 6nmegvaldsitas
terrénumanak tekinti, hanem az
alkot6 és a mU szolgalatanak, min-
den felhajtas nélkul. Hasonlatos ez
a zenel magatartas ahhoz az ,an-
gyali targyilagossaghoz”’, amely
Ranki Dezs6 hasonldéképpen tiszta,
nemes, Aatszellemiilt zenélését jel-
lemzi. Buchbinder el6adasaban a
C-dur zongoraverseny értelmezését
legf6képp talan a boles egyensuly
és a mérték teszi vonzova. Olvasata
nem vonja kétségbe, hogy ez a m,
mint korabban jellemeztiik, ,az el-
mozdulas” pillanata, a zenélésben
ennek megfelel6en ott az indulat,
a dinamizmus, az erd, a forradalmi
tlz, ugyanakkor Buchbinder azt is
tudja, és érzékelteti is a zenehallga-
toval, hogy ez Beethoven szamara
még csak az Ut kezdete, innen még
nagyon messze fog eljutni, ez még
nem a legmodernebb, legszemélye-
sebb zongoraversenye. Ezért aztan
ebben a mlben Buchbinder nem
16vi el az Osszes puskaport, nem a
késbbbi darabokhoz ill§ eszkozoket
hasznal. Nagyszerlien egészitik ki
egymast Christian Thielemann-nal,
aki viszont korunk egyik legdinami-
kusabb Beethoven-el6addja: a két
habitus olykor jéles6n egymasnak
feszil, olyan elektromos erdteret
hozva létre, amely izgalmas fesziilt-
séggel teliti a muzsikalast anélkiil,
hogy a hallgaté a két elGadd egyet
nem értésére gondolna.

A varidciésorozat elGadasaban
figyelemre mélté a sok tudatosan
hasznalt rusztikus elem, nyerseség,
ugyanakkor a kidolgozas aprélékos-
saga, s az a felfedezd szellem kot-
taolvasas, amely a md vége felé a
ritmusértékek elaprézasaban olyan

kompozicidés eszkozokre vilagit ra,
amelyek egészen az op. 111-es ¢-moll
szonata varidcids Ariettajaig mutat-
nak elére. Buchbinder gondolkodé
muivész, aki az el6adassal elemzi a
zenét, osszefuiggéseiben latva és lat-
tatva az altala megszoélaltatott élet-
muveket.

Hasonloképpen jelent6s élmény,
mégis teljesen mas jellegd muzsi-
kalas a zongoratriok haromlemezes
albuma. Itt a kulcsfogalmak: sze-
mélyesség, o6rom, jatékossag, spon-
taneitds. Nem mintha Rudolf Buch-
binder, Christian Thielemann és a
remekil kisér6 Berlini Filharmoni-
kusok egylittmiikodésére nem len-
ne mindez uUgyszintén jellemzd, itt
azonban ezeket a fogalmakat kii-
lonleges jelentdséggel ruhazza fel az
alaphelyzet. A harom mivész kozil
a zongorista, Daniel Barenboim egy-
ben a Goethe nyoman Nyugat—Keleti
Divan (West-6stlicher Divan) elneve-
zésU, f6ként kozép-keleti fiatalokbdl
all6 zenekar alapitdja és karmestere,
a hegedls Michael Barenboim a zon-
goramuvész fia és egyben a zenekar
koncertmestere, a vilagklasszis csel-
lista Kian Soltani pedig ugyancsak
a zenekarban jatszik: 6 a cselld sz6-
lamvezetd6.

A harom mivész tehat nagyon
szoros kapcsolatban all egymassal,
egyuttmiikodésik régi és allando, s
ahogy mondani szoktak: félszavak-
bdél — vagyis a muzsikalas esetében
inkabb egy-egy szemvillanasbdl
— 1s értik egymast. Ezért aztan az
egyuttmiikodés rendkivil felszaba-
dult és kreativ, akkor is, ha virtudz
tételrdl, akkor is, ha lirardl van szo,
akkor is, ha sulyos, komoly a da-
rab, és akkor is, ha konnyed a zene
mondanivaldja. Daniel Barenboim
sziporkazoéan, csengd hangon, kris-
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talyos billentéssel, magatél ért6dd
természetességgel és kozlékenység-
gel jatszik, mintha a zongora sajat
teste meghosszabbitasa volna, Mic-
hael Barenboim hegedije énekel,
Kian Soltani cselléja dus zengésd.
Ko6z6s muzsikalasukat hallgatva
Gjra és Gjra a felismerés, a racsodal-
kozas élményét éljuk at: ugy érez-
zuk, a sokszor hallott tételek most
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mutatjak meg elGszor igazi arcukat.
Minden igazi interpretaciétél ezt
varjuk.

Beethoven: C-dur zongoraverseny, op. 15;
F-dur véltozatok zongorara, op. 34. Rudolf
Buchbinder - zongora, Berlini Filhar-
monikus Zenekar, vezényel Christian
Thielemann (Deutsche Grammophon) / Bee-
thoven: Zongoratriok. Daniel Barenboim —
zongora, Michael Barenboim—hegedd, Kian
Soltani — csellé (Deutsche Grammophon).

Stuber Andrea

Alszentek bevonulasa

Amikor kézépiskolaba jartam, a Tar-
tuffe a kotelez6 olvasmanyok kozé
tartozott. Ez a tény nem kifejezetten
kedvcesinal6 a tizenéves olvaso sza-
mara, de én kicsit stréber voltam,
ugyhogy rogton nekilattam. Hiszé-
kenység vamszeddje, arulas, kazetta
titkos iratokkal, Agyjelenet asztal
tetején, alatta gornyedd bamba férj.
Ugyan mar... Rdad4asul élt bennem
egy kép a cimszerepl6rdl: a lenyalt
haju, Osszenétt szemoldokd Major
Tamas megnyult arccal 4jtatos pofat
vag. Emiatt az ismert portré miatt
— amely taldan a leghivebben Grizte
meg a Major rendezte és Major jat-
szotta Tartuffe-6t — a mesék birodal-
maban helyeztem el a szindarabot,
cimszerepben a velejéig gonosz és
hihetetlentl alszent alakkal. Hang-
suly a hihetetlenen.

1984-ben csodalkoztam ra eldszor
Tartuffe-el6adasra. A Nemzeti Szin-
hazban, pontosabban a Varszinhaz-
ban — amit nem megsziintetett Var-
szinhdznak neveznek ma, hanem
volt karmelita kolostornak —, ahol
Szinetar Miklds vitte szinre Moliere

remekmivét. Kallai Ferenc Orgon-
alakitasa tulment egy ostoba alak
abrazolasan. Komédigjat és drama-
jat az emberekbe vetett hite, a tisz-
tessége, a maganyossaga okozta. To-
vabba a vagyakozasa egy erkolesos
barat és egy nem érdekelvd vilag
irant. (Itt jegyzem meg, hogy Kallai
Ferenc volt a legjaratosabb sziné-
sziink a Tartuffe-ben. Palyaja soran
eljatszotta el6bb Damis-t, Orgon he-
veskedd fiat, majd Tartuffe-6t, végul
Orgont.)

Kallai Orgonjaval szemben Bu-
bik Istvan fiatal, energikus, éles
ecsetvonasokkal kétszind Tartuffe-
je allt. Ez 1d6 t4jt még csak nemrég
jott divatba, hogy Moliére alszent-
jének nem musz4aj taszité kullemd,
nyomoronc férfinak lennie, hanem
lehet j6 kiallasu, vonzé figura is. (Ta-
lan Sztankay Istvan volt az elsd eb-
ben a sorban.) A sportos alkatu, di-
namikus Bubik alakitasanak, illetve
alakoskoddsanak meghatarozé jegye
a népieskedés volt. Tavolrdl sem lat-
szott franciasnak. Csizma, mellény,
b6 ujja ing, bugylibicska. Tajnyelvi



jellegl beszéd és kimddolt intonacid,
amelyr6l az utolsé jelenetben kide-
rilt, hogy a hatalom képvisel6jének
stilusdhoz hasonlit. Tartuffe-nek
ez a szokatlan megjelenitése talan
elevenbe vagott, és mindenképpen
kortarsinak bizonyult. Olyan vitat
valtott ki a kritikai-publicisztikai
kozéletben, amely még évek mulva
1s porzott. Nyilvanos megtamadasok
és megvédések kovették egymast an-
nak targyaban, hogy Szinetar Miklés
Tartuffe-je megsértette-e a paraszt-
legényeket/a vidékieket/a népieket.

Még ilyet — gondolhatta a gyanut-
lan nézd. Ez a szindarab igazan tud
valamit az emberekrdl, éltenek vagy
éljenek akar a 17. szazadban, akar a
20.-ban.

Az 1990-es évek elején egy j for-
ditassal egylitt érkezett magyar
szinpadra egy ujabb korszakos —
vagy legalabbis korszakfelmutatd —
Tartuffe. Kapas Dezs6 a Budapesti
Kamaraszinhaz Kalvaria téri épu-
letében vitte szinre a muvet, s Vas
Istvan jol bevalt, klasszikus fordi-
tasat Petri Gyorgy vadonatuj szove-
gére cserélte. Petri tditden felfris-
sitette a verses komédiat: a rimek
ellenére prézaibba tette, fanyarul
szellemessé profanizalta a széveget.
Kapas Dezs6 pedig datalta: a da-
rab ezuttal 1938 m4jusaban jatszo-
dott. Polgari miliében, ahol a radié
az eucharisztikus kongresszust és a
zsidotorvényt hirelte. Dorine, akit
komorna helyett itt inkdbb titkar-
ndéként alkalmaztak a hazban (Egri
Kati jatszotta pergé nyelvvel), besu-
vasztott egy csomagba egy targyat
a polcrél. Ohd, menérat! Meg sem
lep6édtink mar, amikor meglattuk
Derzsi Janos szikar Tartuffe-jét fe-
kete bocskaiban és népben-nemzet-
ben szenteskedve. Helyey Laszlo

elgyotort Orgonja fanatikusan ra-
gaszkodott az ¢ Tartuffe-jéhez. Talan
realis veszélyérzetbdl fakaddan vagy
irrealis idealizmusbdl kifolydlag, de
szerette volna magat és a csaladjat a
balvany mint4jara formalni.

A darab vége, az 6todik felvonas
hetedik jelenete sosem egyszeri fel-
advany a szinre vivéknek. Moliére
szamara bizonyara kézenfekvl és
elengedhetetlen megoldasnak tilnt
a deus ex machina: az igazsagos Kki-
raly kegyelmes fellépése. Mas nyil-
van szoba sem johetett. (Es még igy
sem sikerilt megasznia. Dacara
a... hm... kiralyi voros faroknak, a
darabot a tiltakozas nyoman még a
bemutaté évében, 1664-ben betiltot-
ta XIV. Lajos.) A rendezbk azéta is
préobaljak a hepiendet eladni vagy
atértelmezni, kibékitévé vagy felha-
boritéva tenni, a k6zénség megnyug-
vasara vagy aggodalmara. Az 1992-
es kamaraszinhazi bemutat6 végén,
amikor a Renddrhadnagy kisebb
6dat zengett a kiralyrol, aki alatt
élink, az ¢ megbizhatdsagardl, cso-
dalatos itélGerejérdl, hirtelen meg-
képzidott a nézdk lelki szeme el6tt
az akkori miniszterelnok. Aztan ez a
latomas kiben ahitatot keltett, kiben
kuncogast.

A 2000-es évek legjellegzetesebb
Tartuffe-jéhez ismét 0j forditas du-
kalt: Parti Nagy Lajosé. Alfoldi Ro-
bert rendezéséhez késziilt, amelyet
2006-ban mutatott be a Nemzeti
Szinh4az egy nagy, sok mindent kita-
karé asztal koril, fehérbe oltoztetett
szinészekkel. Orgon és Tartuffe sze-
repét a rendezd kedves szinészparosa
kapta: Stohl Andras és Laszl6 Zsolt.
Talan nem is épp a varhat6 leosz-
tasban, hanem forditva: Stohl adta
Orgont, Laszlé Zsolt pedig a cimsze-
repet. Elmiraként Udvaros Dorottya
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ragyogott. Parti Nagy Lajos fordita-
sa precizen hozta a partinagysagot:
a kerékbe tort nyelvet, a valogatott
képzavarokat, a vicces széfacsara-
sokat. (Pernelle-né ,Mar pardonjal,
de ez nem egy viselkedés” mondasa
minalunk beépiilt a csaladi perpat-
varszéotarba.) Parti Nagy revelativ
Gjitasa az volt, hogy az 6todik felvo-
nashoz hozza sem nyult. Mivel Alf6l-
di rendezésében a cselekmény nem
ment el a végkifejletig, kilonos te-
kintettel a kiralyi kegyre. A Nemzeti
eléadasaban a darab ugy fejezddott
be, hogy a kiragott Tartuffe felha-
borodottan elhagyta Orgon hazat, s
kozben ,Jogallam az jogallam” jel-
széval megfenyegette jotevdjét. Har-
clasan megigérte, hogy visszajon, és
birtokba veszi a neki ajandékozott
vagyont. Gratulalok, mondta férjé-
nek Elmira. Fliggony. A megbocsa-
tasnak és a gonosz leleplezésének
nem volt érkezése eljonni.

Parti Nagy Lajos talan azt hitte
2006-ban, hogy végzett Moliere da-
rabjanak forditasaval, de nem. Az
Orkény Szinhaz 2015-6s, Bagossy
Laszl6 rendezte bemutatéjahoz —
Orgon: Znamenak Istvan, Tartuffe:
Nagy Zsolt — kénytelen volt végezni
az 0todik felvonassal is. Hogy annak
soran Orgon héazaba betorhessenek
a fekete ruhas TEK-esek, s vilagos-
s4 tegyék: a hatalom kedve szerint
fogja felhaszndlni a blindst és az
aldozatot is. Kés6bb Parti Nagynak
lett még tovabbi munkaja a szoveg-
gel, amikor Szikszai Rémusz, a ta-
tabanyai Jaszai Mari Szinhaz Tar-
tuffe-el6adasanak rendezGje némi
kiegészitést kért az utolsd jelenet-
ben érkezd Hadnagy szovegéhez. A
kiralyl tzenethez, amely eligazitja
héseinket: ,,...egyszer csak kérunk
esetleg valamit... / Valami belulrdl

jové aldozatot. / Addig pedig tessék
rendben, nyugalomban, / Egytutt-
mikodésben itt élned és kalap. / Itt,
ahol netovabb”.

A 2010-es évek legizgalmasabb
Tartuffe-bemutatdja  torténetesen
ismét egy ) szovegverzioval allt
elé. Alice Georgescu roman fordita-
sa alapjan Kali Agnes és Bocsardi
Laszl6 készitették, annak alapjan
rendezte meg a sepsiszentgyorgyi
Bocsardi Laszl a miivet a budapesti
Katona Joézsef Szinhazban 2019-ben.
Szinte futurisztikusnak hatott az
el6adas képi vilaga, a szinpadkép, a
jelmezek. A fémdobozdiszlet (kazet-
ta!) fotocellas ajtaja kinyiltaban va-
ratlanul keresztet formazott, s Maté
Gabor Orgonja kitart karokkal ugy
repulhetett be rajta, mint a gyerek,
amikor jatszik. A gumitestd Keresz-
tes Tamas haromszemi (tehat ha-
romlencsés napszemiuveget hordo),
holdjar6 cipGs Tartuffe-je razkddva-
vonagolva lépett Onodi Eszter El-
miraja elé. S szines az egész csaladi
gylulekezet. Minden tiszta és atlatha-
t6, mikozben Bocsardi Magor zaj- és
zorejzenéje arasztja a balsejtelmet.
Asztal nincs. Minek. Ezt az Orgont a
csabitasi jelenet el6tt a nézétér elsG
soraba kildi le Elmira. Az orrunk
el6tt vernek at és fosztanak ki ben-
ninket — mondhatnank Orgonnal.
A kiralyil kegyet pedig akarha kor-
manyszovivl jelentené be sajtétajé-
koztatén, plexipult mogul.

Most 2021-et irunk, és nincs él6
szinhaz, csak virtualis, amit ki-ki
otthon, magaban nézhet. Tartuffe-
b6l egy lathaté: az eszinhaz.hu feli-
letén lehet jegyet valtani a veszprémi
Pet6fi Szinhaz 2019-es elGadasara.
Ez az a produkcid, amelyre a veszp-
rémi igazgatd, Oberfrank Pal meg-
hivta Marton Laszlét, a zaklatési



ugyeinek nyilvanossagra kertilése
utan a Vigszinhazbdl és az SZFE-
rél tavozni kényszerilt rendezdt.
igy lett ez a Moliere Marton utolsé
munkaja, halala eldtt fél évvel. Ma-
ganak a produkciénak nincsenek
feltinG erényei: nem kinal sem az
értelmezésben figyelemre méltot,
sem a jatékstilusban kilénésebben
élvezetest. A szereposztas némiképp
furcsa — ugy tlnik, az a meghatarozé
elve, hogy a rendezd utolso egyetemi
osztalyanak novendékeire, valamint
régi vigszinhazi szinészeire épul.
(Orgont Lukacs Sandor, Tartuffe-6t
Gaspar Sandor adja.) Az elGadas bele-
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simul a kozel szaz magyar Tartuffe-
bemutaté kozlul azoknak a hossza
soraba, amelyek nem ambicionaltak
tobbet egy hires klasszikus invencié-
mentes szinrevitelénél. A nem egé-
szen megnyugtaté kiralyi lUzenetet
ott fejezték be Veszprémben, hogy az
uralkodé6 ,nem felejti el soha az ér-
demet, S emlékezete nem a rosszat
6rzi meg.”

De azt csak remélni lehet, hogy a
szinhaznézg is igy van evvel az em-
lékezés dologgal.

Tartuffe-tablé Major Tamaéastél Keresztes
Tamésig.

Vadas Jozsef

Végallomas, beszallas

Igencsak meglepédtem, amikor az
E’pitészférum nyilvanossagra hozta
a Média Epitészeti Dij 2020-as ver-
senyének dontdseit. Noha kozonség
is szavazhat a neki tetszd palyaza-
tokra, a legsikeriltebb munkakat
nemzetkozi zsliri valasztotta ki, az
elismeréseket majd egy ugyancsak
rangos szakemberekbdl allé hazai
grémium dontése alapjan nyilvanos
galaesten adjak at. (A jarvany miatt
az eredményhirdetést novemberrdl
ez év elejére halasztottak.)

A kétfordulés rosta ellenére — vagy
épp azért — kiilonésen szembet(ing,
hogy az épuletkategéria 59 indulé-
jabdl a legjobbnak itélt 6t aspirans
kozott egyetlen fajstulyos tétel sem
akad. A két csaladi haz atlagos
nagysagrendd, a tarsashdz szeré-
nyen megbujik a domboldalon, a
tésztairdl nevezetes Gyermely tele-

puléskozpontja majdhogynem falu-
sias léptéket mutat. Budaors tavaly
elkészult G buszpalyaudvara meg
még versenytarsainal is puritanabb.
(Hogy az olvasék is lathasséak, a réla
készilt fényképek internetes elér-
hetGségét cikkiink végén kozoljuk.)
Szabalyos fekvs hasab, amely egyet-
len hosszu tet6 alda rendelt szerke-
zete és szines homlokzatai dacara
merében visszafogott épiilet. Osz-
szehasonlitasba nem bocsatkoznék,
mivel jelen irds nem a palyazatra
kivan reflektalni. Belvarosi lakosbél
lett budadrsiként, hogy ne mondjam,
migransként, kilonben is elfogult
lehetek. Egy tisztelg6 kalaplengetés
azonban igy is kikivankozik bel6lem
a biraldbizottsagnak. Az allomas tri-
vialis egyszerliségének tudataban
csekélységem sok pénzt talan még
befutéként sem tett volna ra.
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Minthogy hetente megfordulok a
palyaudvarral szemkozti bevasarlo-
kozpontban, tovabba jé parszor jar-
tam a két szomszédos multindl 1is,
személyes tapasztalatbél mondom:
a helyszin nem kiilonleges. Jokora
szabad térség egy teljesen atlagos
(részben panelhazas) lakételep eldtti
kis park tévében, ahol a buszoknak
van (az 6t jarat mellett azelGtt még
az 1idetévedt par személyautdénak
szintén volt) hely a parkolas mellett
arra is, hogy megforduljanak. Anno
mar-mar foszladozé hazikd szolgalt
a sof6rok pihendGhelyeként, oldal-
ablaka mogott valaha jegypénztar
mikodott, potlasara utébb egy auto-
matat allitottak elé. Tulbonyolitott
tet6zetével a telek sarkan tizemeld
étterem csardaszerl kiképzéséhez,
osszefirkalt fehér falainak barna
deszkaboritasaval hagyomanyos fa-
vazas konstrukciékhoz prébalt iga-
zodni tervez@je az eredenddfen svab
teleptlésen. A buszoknak — vezet6-
iknek — e zavaros esztétikanal per-
sze tobb fejfajast okozott, hogy az liz-
lethazakba igyekvd, illetve az onnan
felszallashoz sietd utasok a jarmd-
vek utvonalat keresztbe szelve koz-
lekedtek, s megrakott huzdékaikkal
el-elakadtak a jardaszéleken. Ma-
gara ad6 onkormanyzat hosszabb
tavon ezt nem hagyhatta annyiban.

Bar Budaors — az itt megtelepedett
cégeknek koszonhetben — a tehet6-
sebb hazai varosok kozé tartozik,
el6szor szolgaltatohaz létesitésére
jogosité palyazatot hirdetett a teri-
let rekonstrukcidjara. A tébb szaz-
milliés raforditast igénylé (végul
tobb mint félmilliardba keriilt) beru-
hazasra azonban nem akadt jelent-
kezd. Ugyhogy a testililet 2018-ban
agy dontott: egy helyi épitészstudidt
kér fel a korszerlsités megtervezé-

sére, és koleson felvételével maga lat
hozza megvaldsitasdhoz. A néhany
f6s Intramuros Kft. 2004-ben ala-
kult, vezetl épitésze Dobos Botond
Zsolt. Két évvel korabban végzett a
Mdszaki Egyetemen, majd az éllo-
vas Zoboki—Demeter Epitésziroda
tagjaként részt vett — tobbek kozott
—a Mipa tervezésében. Kozben hall-
gaté a MOME doktori iskolajan, ahol
2007-ben szerzi meg DLA fokozatat.
Mar elsé munkaival feltinik a szak-
maban, két izben is elnyeri az Ev fia-
tal épitészének elsd, illetve masodik
dijat. Taldn nem egészen mellékes
életrajzi adat az sem, hogy a buda-
orsi K6hegy lankés oldalanak kisva-
rosias hangulata utcajaban felgjitott
egy kétszintes késé eklektikus ha-
zat, amely 2010 6ta kibdvitett csa-
ladi otthonaként és a cég szamara
egyszersmind miteremként szolgal.

Az onkormanyzat figyelmét még-
iroda, hanem a munkaival. Kozuluk
is leginkabb talan a telepulés féutja
melletti kétallasos benzinkut sike-
res megujitasaval. A hasznositasara
2017-ben meghirdetett palyazaton
ugyanis a lényegesen tékeerGsebb
és ezért esélyesebbnek latsz6 mul-
ti-franchise ellenében addigi tize-
meltetdjeként egy helyi kisvallalko-
z6 nyert — az Intramuros terveivel.
Az épitészek egyszerlien és nem is
nagyon dragan kivitelezhet§ javas-
latanak megfeleléen elbontottdk a
megallité tablanak szant felesleges
csiricsaré diszit6paneleket, az osz-
lopok piros-szirke koloritjat egyéni
karaktert kozvetit turkizre cserél-
ték. A korabban bdédészerl tizleten
az ablakokat nagyobbra nyitottak,
a falakat fehérre festették, a tetGt
pedig rendbe tették. Hogy messzirdl
is szembeotls legyen, koré-folé per-



foralt acélhalébdl izgalmas kortars-
latvanyt nyujté glériaarchitektarat
fliggesztettek. A foldre egységes bur-
kolat, a fogadétérbe modern butorzat
kerult. Kulon bokszon még elektro-
mos t6ltérdl is gondoskodtak. Jogos
lokalpatriotizmusbdl akar kompro-
misszumra is gondolhatott volna a
varos, Am nem ez tortént: mindségét
megemelve valddi versenyben sike-
rilt meg6rizni egy helyi értéket.

A Dbuszpalyaudvar esetében me-
rében mas volt a kihivas. Mivel a
korabbibdl csak a helyszint kellett
megtartani, a két épitész — Dobos
Botond és Kurucz Olivia — szabad
kezet kapott a tertilet atfogé (gyoke-
res miszaki rekonstrukcidjat is ma-
gaban foglal6) rendezésében és rajta
a legfontosabb elGirt funkcidk (mos-
dék, pihend, jegyvaltod, tizlet, falato-
z0) ellatasara szolgald épiilet meg-
formalasaban. Arra osszpontositva
figyelmuket, hogy minden jaratnak
legyen alland6 sajat helye, a vara-
kozdknak pedig olyan fedett teriilet,
amely nagy melegben véd a napsii-
téstdl, esGben-héban a csapadéktol.

Ugyanakkor tisztaban kellett len-
nitik azzal is, hogy nem egyszerlen
egy flottul mdikods forgalmi csomo-
pont megteremtése a feladat szelle-
mi értelemben léglires vagy semleges
kozegben. A tavolsagi buszkozle-
kedés a rendszervaltast megel6zd
évtizedekben Kkitiintetett szerepet
kapott az orszag — kevésbé pateti-
kusan szélva mindennapi életiink
— modernizacidjaban; folyamatos fej-
lesztésének eredményeképpen min-
den nagyobb telepiilésen létestltek
buszpalyaudvarok, amelyek kortarsi
(olykor éppenséggel merész vasbe-
ton) konstrukcidl egyszersmind egy
technikai-esztétikai értelemben va-
donatuj kultara koveteinek tekint-

het6k. Ezt nem én allitom; a fiatal
generacié talan legaktivabb épité-
szetkritikusa, Kovacs Daéniel hivja
fel a figyelmet e nem lebecstiilend§ és
f6ként nem megkeriilhetd 6rokségre.
Mint ami a legf6bb tlizenete annak
az altala december kézepén videdn
,megnyitott” virtualis (online) kial-
litasnak, amelyet Utasvdré cimmel
a Lechner Tudaskoézpont kutatodl
rendeztek rajzok, fotok és mas do-
kumentumok felsorakoztatasaval a
hazai buszpalyaudvar-épitészet leg-
sikertiiltebb két fGvarosi és 6t vidéki
emlékének bemutatasaval.

A budapesti Dedk téren taldlha-
t6 a mifaj hazai klasszikusa (Nyiri
Istvan, 1949). Emeletes blokkjait,
amelyekben ma iroddk miikodnek,
parkoldhelyekkel oOvezett fedett
varo6 koti 6ssze. Feladatkorét immar
Lazar Antal népligeti komplexuma
(2005) latja el. Korszerd anyagokbol
kivitelezve és ijmodern el6adasmod-
ban elddénél egységesebbre sikere-
dett, talan ezért is lett az Gsszkép
kissé monoton. Az Utasvdré tarlat
kuratorai szerint a legérdekesebb
(épitészetileg kulonésen izgalmas)
mivek a kett§ kozotti periddusbol
szarmaznak. Val6sagos bravurtel-
jesitmény a mara szinte elfeledett
(balatoni hajéallomasok tervezdje-
ként inkabb ismert) Diandczki Ja-
nos tobbszintes, amfiteatrumszerd
aréngja (1967) Egerb6l. Valamivel
korabbi szegedi és miskolci (Iényegé-
ben azonos) feszitett vasbeton szer-
kezete, amely az Ujraértékelés/fel-
fedezés alatt 4ll6 hazai brutalizmus
figyelemre mélté két darabja. Nem
kevésbé nevezetes a Kosztolanyi tér
Bukarest utcai torkolataban létestlt
végallomas (Félix Vilmos, 1963); egy-
kor innen indultak Dél-Buda, illetve
a délnyugati agglomeracid, minde-
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nekelétt Erd jaratai. Farkasfog kon-
tarjaval muiszakilag és latvanyaban
egyarant virtudz tetézete nem csak
annak idején keltett feltlinést; ma
1s vonzb benyomaést kelt. Mikozben
a megallot 1999-ben felszamoltak,
egykori terei 2005-6s Ujjaalakitasuk
(Borsay Attila) nyoman a népszerd
Tranzit Art Cafénak adnak otthont.
Vikar Andras (napjaink egyik hazai
sztarépitészének) elsé megvaldsult
munk4jat, az Arpad hidi buszpa-
lyaudvart (1988, tervezdtars: Doczy
Pal) ezzel szemben elbontottak; ta-
valy nyart6l helyette az Aréna plaza
irodakomplexumanak Arboc utcai
arkadsora szolgal a Pilis felé indu-
16k varakozéhelyeként. A forditottja
tortént a Déli palyaudvar tervezdjé-
nek hasonlé balatonfiiredi mdvével:
Kévari Gyorgy szocmodern alkotasa
(1972) Gyarmati Tamas helyreallité
atépitésének (2017) eredményekép-
pen buszpalyaudvarként is funkeci-
onal. Kerekded tombjével mer6ben
mas (a korabeli magyar épitészet-
ben is ritka karakteres) benyomast
kelt a szomszédos Balatonalmadi
csarnoka (Nyiri Maria, 1977), amely
a toldasokkal egyltt is szerencsé-
sen vészelte at az elmult évtizede-
ket. Organikus felfogasara valasz a
rendszervaltas kornyéki high-tech
minimalizmusa (v6. Lazar és Vikar),
ezt viszont a tizes évek balvanyként
is értelmezhet§ latvanykonstrukeidi
(Mako, Makovecz Imre, 2010; Szent-
gotthard, Kendik Géza, 2014; Kis-
bér, Siklési Jézsef, 2018) opponaljak
hataskeltd, olykor bizarr médon.

A budadrsi épitészek ez utébbiak-
tol alapvetden kiilonb6zd gyakorlat
képvisel6i. A két korabbi parkold
Osszenyitasaval egybefliggs és tagas
teret hoztak létre, rajta futballpa-
lya alaka fuves szigettel és fakkal,

mellette két szélén a buszok szama-
ra béséges hellyel. Az U alaka 6bol
egyik oldalara érkeznek a jaratok;
innen most mar koriilményes — az
autok kozott csak szabalytalanul
lehet — keresztben atkelni; bizton-
sagosabb és kényelmesebb is, ha a
korben kiépitett Gj jardan indulunk
a bevasarlokozpontok felé. Tele sza-
tyorral pedig — a korabbiakhoz ké-
pest — lényegesen kozelebb esik a
szemkozt kialakitott indulési oldal.
Oda kerilt a palyaudvari pavilon,
amely a maga végletes csupaszsa-
gaval egyértelmlen mas vilag, mint
amivel vidéki kortarsainal talalko-
zunk — noha nincs kéze sem a hat-
vanas-hetvenes évek megbolonditott
betonarchitekturaihoz, sem a nyolc-
vanas évtized minimalista tiveg-acél
kaprazatahoz. A széles parkannyal
megkoronazott, lazan elnyald épii-
let — koézepén harom gyalogosatja-
roval, ami fedett varonak is tekint-
het6 — maga a szolidsag. A magyar
fejlesztési aluhab boritas ezilistos
feltleteivel és  kiegyensulyozott
aranyaival nyugalmat Aaraszt; csu-
pan a nyilvanos illemhelyet, irodat
és uzletet, illetve a sof6rok pihend-
részlegét magaban foglalé tombok
keltenek optikai izgalmat. Falaikat
ugyanis mas-mas (paradicsompiros,
tortsarga, halvanyzold és szirkés-
kék) szinlre festették. Homogén és
harsany komplementerként ugyan-
akkor jol illeszkednek egymashoz.
Diszitésik szintén minimalista: egy-
egy embermagassagu és igy messzi-
rél 1s jol lathatd fehér szam, amely
az onnan induld jaratra utal. Az
utasokat trapézra vagott hasabfor-
ma padok varjak szines ulékékkel;
kiranduléknak készilt az (egyelGre
ures) kerékparmegérzé vagy -kol-
csonzd, ez a lapos kappal lezart hen-



ger, amely lagysagaval hangsulyoz-
za az épulet téglatestének szigorat.
Nem folytatom a jellemzést; nem
volna aranyos és helyénvald, ha na-
gyobb esztétikai aurat tulajdonita-
nank az épuletnek, mint amennyivel
tervezdik felruhaztak. Amuagy nincs
is ra szikség. Uditd szinfoltjanak éxr-
zékeltetéséhez elég csupan szikebb
és tagabb kozegére vetnunk egy pil-
lantast. A szemkozti hegyoldalakat
elesufité izléstelen csodapalotdkra,
amelyek mintha csak azért épultek
volna, hogy a magasbdl kérkedni
lehessen veliik. Itt éppen nem lat-
ni, mert a lakodtelep — aldasosan —
szinte teljesen eltakarja Gket. Vagy
gondoljunk arra, hogy milyen sziir-
ke kornyezet fogadja a Budadrsrdl
indulé buszokat és persze utasaikat
a végallomasokon. Akar a Széll Kal-
man téren, akar a Moricz Zsigmond
kortéren. Leginkabb azonban a Ke-
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lenfo6ldi palyaudvaron, ahol — nem a
Volan részlegér6l beszélek — mind-
Ossze egyetlen kis fedett fiilke all
az érkezd varosi buszok utasainak,
illetve a délnyugati korzetekbe
(Budaors, Torokbalint, Budakeszi,
Budatétény), Farkasrét mogé vagy
Gazdagréten at Ujpalotéra igyekvik
rendelkezésére. Zord idében — legyen
nyar vagy tél — fedett térnek marad
a metrohoz, illetve az Etele térre ve-
zetd borongés aluljaré. Nem szamit,
hogy zajos és illatos, a padokrdl még
a tajékoztaté tabla se lathat6. Lehet
totozni, mikor esedékes a beszallas.

Budaors, Szivarvdny utcai buszpalyaud-
var. Megtekinthetd: www.epiteszforum.hu.
2020. 09. 29. Tervezd: Intramuros (Dobos
Botond Zsolt, Kurucz Olivia). Utasvaré
— autbébuszpalyaudvarok épitészete a 40-es
évek végétdl a 70-es évekig. A Lechner Tudés-
kozpont online kidllitasa. Kuratorok: Hutter
Katalin Cecilia, Rakovszky Zsé6fia, Vigh
Arpad.

Laszlo Ferenc

Szaunya / Nem jau

Keresztanyu

Neked most tényleg ez a legnagyobb
problémad? A kritikusi ténykedést
1d6tlen 1ddk 6ta hiliségesen kiséri ez a
szimpla kérdés, amely hol kiilsg, hol
meg belsd hangon szdlal meg. Elvég-
re a kétely valéban indokolt, hiszen
egy-egy vacak szinhdazi elGadasnal,
sikertletlen koncertnél vagy épp al-
jas indokbdl elkovetett valosagshow-
nal rosszabb dolgok is megesnek nap
mint nap. S amikor a kritikus higi-
éniail okokbdél mégis az elSbbiekre
Osszpontositja a maga — és remény-

beli olvaséi — figyelmét, gyakorta a
csllatas és az aranytévesztés hibajat
kockaztatja: jobb esetben felismerve,
rosszabb esetben nem is sejtve en-
nek veszélyét.

Az elmult hénapokban példaul
méltan irtunk, mondtunk és gondol-
tunk sok-sok szépet a magyar sziné-
szekrdl: tiszteltik 6rallé harcukat
a Szinmuvészetiért, atérezhettiik
a jarvanyszinet miatt tamadt eg-
zisztencidlis és egyéb gondjaikat, s
legf6ként szivbdl halasak lehettiink
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azokért az eréfeszitésekért, ame-
lyek révén mégis online kapcsolatot
talaltak veliink. Az elismerés és az
empatia tehat adott, s6t vitan felil
all. Csakhogy azutan az emberfia
elfajzott kivancsisagtél vezéreltet-
ve belenéz a két nagy kereskedelmi
csatorna vadonatij napi sugarza-
su sorozataba, a TV2-n a Doktor
Balatonba, az RTL Klubon pedig a
Keresztanyuba — és musz4d) hangu-
latront6 moédon koézbekotyognia a
maga latleletét. Mert hat bajok van-
nak a hazai szinészet koril: baj van
a szakértelemmel, a tartassal, és
mindenekel6tt a kiszolgaltatottsag-
gal. Az emlitett két sorozat ugyanis
jészerint allatorvosi 16 gyanant il-
lusztralja és tolja bele az arcunkba
mindeme gondokat, s habar a kévet-
kezbkben csupan az RTL sorozatardl
lesz sz06, majdnem ugyanezeket — a
neveket kicserélve — voltaképpen a
TV2 (hajszalnyival elviselhetdbb)
szériajarol is leirhatnank.

Annal is inkabb, hiszen a két so-
rozat amugy is szembeottlGen ha-
sonlit egymasra: mindkettd — ugy-
mond — a magyar vidéken jatszdodik,
még a fiktiv teleptilésnevek is 06sz-
szecsengnek egymassal, hiszen em-
itt Balatonmeggyest, amott meg
Makkosszallast emlegetnek. A fold
méhe mindkét sorozatban rejt vala-
mi értékeset (itt gydgyvizet, ott meg
csempészalagutat), no és mindkét
szériaba jutott valaki disz és legiti-
macié6 gyanant a nemzet szinészel
kozul: a TV2 dramedyjébe Bodrogi
Gyula, mig az RTL vigjatéksoroza-
taba cimszerepldiul Molnar Piroska,
valamint galans raadasképp még
Szacsvay Laszl6 is.

A magyar szinészet egyebekben
is reprezentativ médon — egyszer-
smind reprezentativ mintat kinalva

van jelen, merthogy — immar csak a
Keresztanyu szereplégardajat vizs-
galva: a Vig, a Radnéti, az Orkény, a
Katona, a Nemzeti, a Central, a Tha-
lia, a Madach, valamint tobb vidéki
szinhaz és néhany obskurus forma-
ci6 (pl. Forum Szinhaz) is képvisel-
tetve van itt. Ugyancsak kellGen
valtozatos a képzési mult, hiszen a
Szinmiivészeti tanaratdl az egyetem
meg a kilonb6z6 studidk és tanodak
neveltjein at a (fél)civilekig joészerint
minden kasztbdél akad itt néhany
szerepbirtokos.

Szemre és forma szerint tehat
adottak a feltételek ahhoz, hogy a
sorozat révén jellemzi képet kap-
junk arrdl, miként is jatszik a mai
magyar szinész, amikor szérakozta-
té-popularis mifajban jut szamara
feladat. Csakhogy az el6zetesen vé-
lelmezett, valtozatos és tagolt 6ssz-
kép helyett — tobbszorésen paradox
modon: szinte teljességgel vigaszta-
lan egynemtséggel, vagyis kinosan
nivétlan, a szintkiulonbségeket mar-
mar észlelhetetlenné tévd ,alakita-
sokkal” talaljuk szemben magunkat.
Ez pedig egyrészt azért paradox
helyzet, mivel amtgy a Hamori Bar-
bara vezérlete alatt horvat foldrél
attelepitett sorozatban nyoma sincs
egységes, pontosabban barmiféle
szinészvezetésnek. Masrészt mert
minden tekintélyalapa rangsorra ra-
cafolva, az alig néhany elviselhet6bb
teljesitményl kozremiikods kivétel
nélkil a kevésbé megbecsiilt, ajna-
rozott és dijakkal meg plane egyal-
talan nem dekoralt szerepl6k kozil
kerult ki.

De hogy egyet csavarjunk az utob-
bi paradox képleten: azért persze igy
is valtig a lefelé nivellalédas terepe
marad a Keresztanyu. Csak éppen a
kiegyenlit6dés folyamatat eredendd-



en nem a kis szinészek meg a félig-
meddig amat6rok rantjak a mélybe,
hanem a kertévés szérakoztatas
elvarasrendszere, amely éppannyira
merev, mint amennyire igénytelen.
(Lam, egy Gjabb latszatparadox!)
Minthogy a sorozat alkotdi a Drd-
ga orokosok Okorapatija fell érkez-
tek Makkosszallasra, s rdaadasul az
alapul szolgalé horvat széria, a Na
granici ugyancsak leszarmazasi vi-
szonyban allt a Drdga 6rékéosoket ih-
leté Kud puklo da pukléval, a vilag
mar jécskan ismerds lehet a nézdk
— és a szinészek szamadara egyarant.
Ismét egy olyan, a napi realitasok-
tol teljességgel eloldozott, ellenben
asatag kabaré- és népszinmu-kozhe-
lyekkel hizlalt vidéki torténetet lat-
hatunk, ahol mondhatni minden a
meguszasrol és az idGhuzasroél szol.
Marmint az alkotok részérdl, akik
pirulas nélkil késztetik a kutyako-
média és/vagy a békebeli Telepédium
regisztere felé a kozremikods szi-
nészeket. Toditas, handabandazas,
énekeltetett hangsulyozas, szemke-
rekités és 6bégatds — mind johet. Es
persze johet a tajszolas is, méghozza
nyaklé és mérték nélkil! Ugyany-
nyira, hogy olyik mellékszereplének
(jelestl Dzsupin Ibolyanak) harom
kilonféle dialektus is jut: egy ge-
neralkabaré-tajszdlas, egy ciganyos
meg egy palécos. Ezért hat olyan sza-
vakat hallhatunk téle, mint ,jany”,
Jjau”, vasallas”, s6t ,szaunya” — egy-
szersmind az ,,urfi” fordulatot is 1ép-
ten-nyomon hasznalja ez a Sarika.
Aztan mivel a szerepldk tekintélyes
hanyada ukran csempész és hatarér,
hat az ,,oroszos” akcentusnak is nagy
a keletje: 6ten hatfélével préobalkoz-
nak, természetesen az ,ukranok egy-
mas kozt” jellegd jelenetekben is. A
legmesszebb itt Magyar Attila megy,

aki amugy is kronikus talspilazo,
mig az egyik fiat adé Jézan Laszld
megszodlaldsaiban egyaltalan sem-
milyen akcentusnak nincs nyoma.

A rossz (kabaré)rutin elszabadi-
tasara késztetett szinészek kozil a
legnehezebb helyzetben okvetlentl
azok a fiatalok vannak, akik sem
ilyen rutinnal, sem o6nvédelmi ref-
lexszel nem rendelkeznek, viszont
szerepuk nem tobb egy-egy asatag
kozhely Ujranyomadasanal. igy az
orkényes Doéra Bélanak és a rad-
notis Konfar Eriknek ugy kellene
elérantaniuk a ,buta rendér” klisé-
jét, hogy nemcsak e szabvanyfigura
megteremtéséhez, de egyaltalan a
komikusi tempéérzék felmutata-
sdhoz sincsenek érdemi eszkozeik.
(Marad a légycsapéval hadondaszo,
labrazo, teliszajas butasag, amely
mogil mindegyre kitetszik a teljes
szinészi dezorientaltsag.) Hasonl6an
orok kozhely, a falusi plébanos figu-
raja jut a nemzetis Farkas Dénesnek
is, am az & Bonifac atyajanak kiza-
rélag a neve vicces (Jaj, de mennyire
vicces!), a létezése sajna korantsem.
Persze ez nem is olyan meglepd, hi-
szen e téren érezhetden és hagyoma-
nyosan Ovatos a forgatékonyvirdk
csapata, igy a pap szovegébe csupan
akaratlan hiilyeségek kertilnek be:
ysten szeme mindent lat, és én va-
gyok az 6 foldi helytartdja”. Ezt jatsz-
sza el, aki tudja!

Hogy vajha milyen tlzolté-csont-
kovacs-fogadds-csempész lehet a
formajat vesztett Németh Kristof,
azt korilbelil elképzelhetjik ab-
bdl, hogy itt milyen vigasztalanul
rossz, de annal magabiztosabban
handabandazé szinésznek bizo-
nyul. Voltaképpen az sem meglepé
immar, hogy a Drdga orokdosok altal
rég fajdalmasan deklasszalt Len-
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gyel Ferenc makkosszallasi rend-
6rfénokként mindossze két arckife-
jezést képes és kész valtogatni: az
ostoban dihosk6dét meg az ostoban
Onelégiiltet. De az mar valamelyest
meglepbbb, hogy Galvolgyi Janos,
aki — ezt bln lenne elvitatni téle! —
igazan ismeri a kabarékozhelyeket,
ezuttal latvanyosan beéri azzal,
hogy uresjaratban, figura és széveg
municidja nélkiil héborog.
Természetesen azt, hogy a vegy-
tiszta semmi és a netté méltatlansag
kozé kalibralt szerepalakok megfor-
malasdhoz sem a tapasztalat, sem a
koztisztelet nem kinal biztos mentd-
ovet, azt a legkézenfekvébb a nemzet
szinészeinek példajaval illusztralni.
Nos, a makkosszallasi csempészmaf-
fia fénokét jatszé6 Molnar Piroska
megkapja az alkotoktdl a figyelmes-
ség maximumat, hiszen 6t legalabb
rendszerint ugyanabban a lakasbel-
s6ben latjuk, l6 testhelyzetben, a
tobbiekénél kényelmesebb és bizton-
sagosabb koriulmények kozott. Csak-
hogy érdemi torténet és szerep hijan
neki is csupan a lavirozas marad:
Gjra elévenni és megrocogtetni a ra-
vaszkodé nénihangot, életismerGen
bélingatni és kijatszani az oreges, de
orokbaju kacérsagot. Ez leirva nem
is olyan kevés, de a képernydn sajnos
igenis az, s habar e sorok irdja lenne

a legutolsd, aki szamonkérné Mol-
nar Piroskan a tavaly marciusban
bejelentett visszavonulasi szandék
valéra valtasat, az azért mégis em-
litést kovetel, hogy e nagy szinész-
né az utébbi évek (s6t szik évtized)
soran az optimalisnal jéval tobbszor
alapozta szorakoztato6 iralya szerep-
léseit joszerint mindenestdl a megér-
demelt kozszeretetre.

,Napokig alig jottek belGlem a sze-
lek” — ezt a palyacsucsot aligha jelzé
mondatot szerencsére mar nem Mol-
nar Piroskdnak, hanem Szacsvay
Laszlonak kellett artikulalnia a nyilt
utcan elszendereds, ndéi melleket
bamul6 és székrekedésesen haspdk
1dés makkosszallasi polgarmester
konfuz szerepében. Igaz, ha mind-
ezt nem is tudnank, a remek szinész
tévékabarés lizemmoddra atkapcsolt,
tulvezérelten énekld hangsulyoza-
sa amugy 1s vazlatos-kiismerhet6
Szacsvay-tévészereplések egész so-
rat juttatna az eszinkbe az Eletké-
pek Laci professzoraig bezardlag.
Mert ha a semmit kell eljatszani, és
kozben minden, de minden a meg-
Uszasrol szol, legyen maskiilonben
mégannyira profi a szinész, olyankor
bizony alig jonnek beléle a szelek.

RTL Klub, januar 14., 15., 18.



