Révész Sador
Az igazi révészség

Az identitas annal kétesebb, minél fontosabb. A felgyorsult idében gyorsan
nd a fontossaga is, a kétessége is. A fontossaga az egyéniségével parhuza-
mosan né. Minél fontosabb az egyes ember mint egyéniség, mint ,,egyedili
példany”, annal fontosabb kérdés a maga és masok szamaéara, hogy ki 6.
Mivel azonos, mivel nem.

Ez pedig annal kérdésesebb, minél kevésbé determinalt az egyén léte.
Minél kevésbé adott sziiletéstink pillanatatdl, hogy kik vagyunk, kivé lehe-
tink, kivé nem.

Ez a két folyamat egy. Minél kevésbé determinalt, minél kevesebb ember
élete kiils6 tényezGk altal, annal egyénibb az emberi 1ét, és az identitas an-
nal inkabb valasztasok kérdése. Annal kevésbé készen kapott azonossag.
Annal inkabb egyéni dontésen alapul6 azonosulas. Annal kevésbé allandé.
Annal kevésbé allapot. Annal inkabb folyamat. Annal kevésbé bizonyossag.
Annal inkabb probléma. Mint a parvalasztas. Az is akkor probléma, amikor
van valasztas. Akinek a parja nem a valasztottja, hanem a sorsa, annak
nincs megoldandé problémaja, csak hordozandé sorsa, 1égyen az aldott vagy
atkozott.

Minél gyorsabban valtozik és minél tagabb az a vilag, amely a szemiink
elé keriil, és amelyben mozoghatunk, anndal tébb az azonosulasi lehetfség és
ajanlat idGben is és térben is. Annal t6bb az igéretes és fenyegetd, pozitiv és
negativ tényezd, amely az azonosulasainkat befolyasolja. Anndl tobb identi-
tast hagyhatunk életiink soran magunk mogott, mikézben azok az elhagyott
identitasok nem triilnek ki bel6link, mint torténelmi salakanyag, hanem
ott lappanganak aktualis identitasaink arnyékaban.

Ha végiggondolom ebbdl a szempontbdl azokat az életeket, amelyeket
magam korul lattam, amelyeket figyeltem, kutattam, csupa valtozékony és
ambivalens identitastorténetet 1atok. Alabb ezekbdl allitok 6ssze egy kis pél-
datéarat.

Mucur néni sem tudta

,DO, ré, mi fa, szd, 14 ti d6 / Szalonnat eszik a zsid4.” Ezt dalolgattam kilenc-
tiz éves koromban. Mucur nénémtél tanultam. Megérkezett Mucur néni fér-
je, anyal nagyanyam oOccse, Lajos bacsi, és hallvan, mit dadolgatok, éktelen
haragra gerjedt. Istenesen leteremtett: tudom-e én, mit kantalok! Hogy ezért
mennyit szenvedett az én csaladom! Nem értettem a vilagot. Egyrészt, mi rossz
lehet abban, amit a draga Mucur néni énekelt nekem? Masrészt, mi baj van
azzal a szalonnaval? Az ugyan akkor még nem volt az agyamban, hogy a zsi-
déban mi is érdekeltek vagyunk, de azt tudtam, hogy mi is esziink szalonnat,
Lajos bacsi is eszik szalonnat: mi lehet azzal a baj, ha valakire azt mondjak,
hogy szalonnat eszik? Hagyjan, hogy én nem tudtam. Mucur néni sem tudta.
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Lajos bacsi feleségét és fiat elpusztitottak a vészkorszakban. 0] pedig tul-
élte a munkaszolgalatot, Mauthausent és Dachaut. Az 6véi elvesztése utan
§ 1s Gjraépitette az életet, mint oly sokan, de nem egy ,unzeranert”’ vett
feleségiil, hanem egy nala sokkal fiatalabb megozvegytlt cserhathalapi pa-
rasztasszonyt, a Mucurt.

Lajos bacsi volt a szocidldemokrata part megyei titkara a vilaghabora
utan Noégradban. Régi, balos szocdem, nyomdasz szakszervezeti vezetSként
szervezett sztrajkokat, tiintetéseket, ebbdl kifolydlag olykor le is csuktak.

Nem tartotta a kapcsolatot sem az Orokkévaléval, sem a zsidé hagyoma-
nyokkal, nyilvan évtizedek 6ta ette a szalonnat. Négradi szocdem vezetG-
ként szeretett bele Mucur nénibe, de nagyon. Népies szerelmes verseket irt
hozz4a, a heged(jén magyar nétakat hazott, udvarolt, mint egy Javor Pal.
1947-ben vidaman integetett a kékcédulasok teherautdjanak, intenziven
részt vett a partegyesitésben. Ennek jutalmaul & lett az egyesitett part elsé
polgarmestere Balassagyarmaton, de a hala nem tartott sokaig, 1949 vé-
gén levaltottak, megragalmaztak, kizartak a partbdl, de nem csuktak le,
és viszonylag gyorsan rehabilitaltak. Viszont politikai szerepben t6bbé nem
tartottak ra igényt, visszament nyomdasznak, oriilt, ha a Typographidban
lehoztak egy-két cikkét. Sértett, balos kommunistaként élte életét, sérelme-
it itt nem részletezem.

Sokakkal egytitt azért (is) volt szocdem és kommunista, hogy ne legyen
zsid6. Méasrészt nem volt titkos zsidd, nyiltan maradt sors-zsidé, az tildozott
sorskozosség ontudatos tagja, aki mindenre érintettként ugrott, amiben an-
tiszemitizmust orrontott.

Mucur néni imadta 6t, és minden korabbi hitébdl kilépve kovette 6t po-
litikailag. Amikor a szalonnas gy utan évekkel megjott a korhazbdl, ahol
kozolték vele, hogy Lajos bacsi tumorjat nem lehet eltavolitani, visszavarr-
tak a daganatot, életben tartjak, amig tudjak, ugy zokogott, ahogy én még
senkit nem lattam sirni korabban, és atpolitizalta a fajdalmat: amikor egy
csomo fasiszta jar-kel szabadon a vilagban, miért az én draga, kommunista
Lajosomat viszi el a rak?!

Mucur néni kilépett korabbi 6nmagabdl Lajos bacsi utan, de a dalok és
mondokak vele maradtak, és aktivalédtak, amikor visszaélte magat abba az
1d6be, amikor az 6 fia volt kisfia. Az 6 fejében ennek a szalonnds rigmusnak
nem volt semmilyen politikai jellege. Nem érzékelt benne ilyet sem régen,
sem akkor. Egy szeretettel teli, nagyon érzékeny ember volt ennyire érzé-
ketlen arra, amire imadott parja annyira érzékeny.

Ilyen buvoépatakjai vannak a félig jellegiiket vesztett, félig jellegiiket 6rz6
identitasoknak.

Libazsir csak kenyéren
Gyerekkoromban egyszer valahonnan elSkeriilt egy régi kis terit6, amely-
re ra volt horgolva Nagy-Magyarorszag és aldja, hogy ,Nem, nem, soha!”
Anyam horgolta azt még a miskolci izraelita tanitoképzbben iskolai feladat-
ként. Erdeklédtem, hogy mi ez, és akkor anyam megtanitott arra, amit neki
tanitottak az iskolaban: ,,Ekkora volt Magyarorszag, / Most meg ilyen kicsi



mar, / Rossz emberek elraboltak, / Jaj, Istenem, de nagy kar!” Es el is muto-
gattuk karunkat széttarva, hogy milyen nagy volt, majd keztunket 6sszezar-
va, hogy mekkora lett ez az orszag.

Anyam ezeken a dolgokon nagyon régen tul volt. Es valahol érzelmileg
mégsem. A csaladot Miskolcon a szigoru ortodoxia fogsagaban tarté dédapam
meghalt. A csalad Budapestre koltozott, és a f6varosban anyam, nagyanyam
mar igen lazan kezelte a vallasi el6irasokat, ha egyaltalan. A lichtenworthi
koncentraciés taborban anyam szakitott az Istennel. Olyan Isten nincs, aki
ezt megengedi, s ha van, az neki nem Isten. Itthon, amint egy kicsit ¢ssze-
szedte magat, belépett a kommunista partba. Amikor viszont a huga agital-
ta, hogy keresztelkedjen ki, mint 6k, mert ugyan a vész most elmult, de so-
hase lehessen tudni, akkor hatarozottan nemet mondott. 0 az, aki, 6t annak
fogadjak el, ami, vagy sehogy.

Engem azutdan annyira ateistanak neveltek, hogy gyerekkoromban egy-
szerlen nem hittem el, hogy tényleg vannak komoly, feln6tt emberek, akik
olyan balgak, hogy templomba jarnak. Anyam kizarélag disznoézsirral volt
hajlandé f6zni. Etolaj elé nem fordult a haztartasban. Libazsir pedig csak
kenyéren.

Nagynénémék, akik anyamat a kikeresztelkedésre akartak rabeszélni,
’56-ban kimentek Kanadaba. Hamarost kivitették a nagysziileimet, és ott
rekonstrualtak azt a késer haztartast, amelyet Miskolccal a hatuk mogott
hagytak. Erzelmileg 1s, politikailag is nagyon zsiddk lettek. Mélyen beagya-
zbédtak a montréali zsid6 kozosségbe, jelentls részben abbdl szarmazott néi
szabd nagynéném klienturaja. Mesélgették a vicceket, mint példaul azt,
hogy miért nem kell vécé egy zsiddk és arabok lakta hazba: mert a zsidok a
szarbdl is aranyat csinalnak, az arabok meg a szart is megeszik.

Nemcsak a zsidé identitasuk lett és a magyar maradt erds, de szenvedé-
lyes angol identitasuk is lett a kétnyelvi orszagban. Nem gydzték gyalaz-
ni a francidkat, engesztelhetetlen gytlolettel emlegették az dket uszité De
Gaulle-t, el voltak képedve, hogy engedhetik meg a francidknak, hogy tjra
meg Gjra népszavazasi cirkuszt rendezzenek Québec elszakadasarol.

Nagynéném, nagysziileim mindazok utan, amit sziletéstuktél addig atél-
tek, a végre meglelt nyugalmat, biztonsagot féltették az ujabb felfordulas-
t6l. Maradjon az az orszag ugy, ahogy van, ahogy befogadta Gket. Ok nem
is beszéltek franciaul. (Nagysziileim angolul sem, németil kommunikaltak,
ami a nagyrészt kozép- és kelet-eurdpai jovevényekbdl all6 montréali zsido
kozosségben nem volt probléma.) De az ott felndtt unokatestvéreim! Kérdez-
gettem Gket, hogy mégis miért. Nem vagytok sem francidk, sem angolok, ha-
nem magyarok, sem katolikusok, sem protestansok, hanem zsiddk, Québec
mindkét nyelvét anyanyelvi szinten beszélitek... Raciondlis valasz nincs.
Ezt a harmas identitast hoztak a gyerekkorukbdl: zsidé-magyar-angol, és
az identitasok ugyan sérilékenyek, amikor érdekeket, plane létérdekeket
sértenek, de ha nem, akkor a funkciéjukat is tulélik, mert funkcié nélkul is
funkcionalisak, amennyiben valamilyen kozosséghez kotnek.

Evtizedeken keresztiil gy tlnt, hogy a szilileim politikailag homogén part
alkotnak. Két rendes, lojalis parttag. A rendszervaltas hozta el6 a hivé zsido
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kispolgarbdl lett kommunista és a hitetlen, harcos szocdem munkéasbdl lett
kommunista politikai identitdsanak ereje kozotti nagy kulonbséget. Ez so-
hasem mutatkozott volna meg, ha nem bukik meg a partallam. Apam ment
a kitarté kommunistakkal Grész utan az MSZMP-be, anyukam mar 1990-
ben is a liberalisokra szavazott, nekik drukkolt, és azutan is, amig élt.

Anyam és anybésom nagyon szerették egymast. Anyésom a filojudeista Hit
Gyulekezetébdl hozta magaval a vallasos zsidok iranti lelkes érdeklddést,
édesanyam pedig mindig szeretett azok kedvében jarni, akik szeretettel ko-
zeledtek hozza, és a rendszervaltds meg az oregség amugy is aktivizalta az
G elfojtott fiatalkori énjét. Anyésomnak gy beszélt a hivé zsidé multjardl,
a zsidé élet és hitélet akkori folyasardl, hogy anydésom maig ugy emlékszik
r4, mint akinek nagy hite volt, és nem akarja elhinni nekem, hogy anyukam
mar 1945-ben szakitott az Orokkévaloval.

A valasztott identitasok koziil a szurkoldi az, amelynek a valasztdsa mar
gyerekkorban megtorténhet, mert nem kellenek hozza olyan ismerettel,
amelyeket példaul a politikai identitas feltételez. Az altalanos iskola fels6
tagozatdban nalunk a fitknak tébbnyire volt mar szurkoléi identitasuk. En
az FTC-t szartam ki magamnak ismeretlen okbdl, de nem meglepd mdédon,
mert egyébként is az volt a legnépszerlibb csapat akkor is. Erzékeltem, hogy
a rokonaim valahogy furcsan reagalnak szurkol6i megnyilvanuldsaimra,
de ram hagytak a dolgot. Az 1958 6ta Kanadaban él6 nagymamam dorgott
levélben: hogy drukkolhatok én az FTC-nek! Micsoda dolog, hogy nem az
MTK-nak drukkolok, mint az anyam, vagy legalabb a Vasasnak, mint az
apam.

Nagymamam egyrészt egy generaciéval kozelebb volt a hagyomanyos au-
toriter csaladmodellhez, amelyben az ilyesféle masodlagos jelentdségi iden-
titasok sem valasztottak, hanem 6roklottek, s megkivantatik a sziil61 minta
kovetése ebben i1s. Masrészt felnéttként érte meg az antiszemitizmus nagy
konjunkturajat az elsd vilaghaboru utan, és sok dramai tapasztalat birto-
kaban volt mar a harmincas évek végén, amikor az Ull§i dton a B-kozép
az MTK (akkor Hungaria) feloszlatasat kovetelte, ami 1940-ben meg is tor-
tént. O csak azt érte meg itthon, hogy az FTC-t kvazi fasiszta csapatként
kezelték, ledegradaltak, beolvasztottak az édesipari dolgozok sportkorébe,
megfosztottak nevétdl és szineitdl, s elterjesztették azt a szlogent, hogy nem
minden fradista fasiszta, de minden fasiszta fradista. (Engem még 1968 ta-
jékan is csufoltak gy parasztfitk Démso6don, hogy fradista-fasiszta.) Nagy-
mamam akkor mar nem volt itthon, amikor az FTC-t rehabilitaltak, és Gjra
bajnok lehetett.

A sors fintora
Kérdés, Révész vagyok-e én. Ervényes-e az én Révész-identitasom?
Nagyapam Zsigmond testvérének a fia, Révész Ferenc 1947. oktéber 3-an
levelet irt nagyapam Mihaly testvére fianak, Révész Andrasnak: ,,Gyakran
hallottam Téled felszdlalasaid soran, hogy arrél beszélsz »Mi, Révészek«.
Egy messze koltozott Révész nevében, az apam nevében vagyok kénytelen
tiltakozni, hogy ezt a kitételt a jovében is hasznald. Minket Révészeket:



édesapadat, édesapamat és talan szerénytelenség nélkil megallapithatom,
engem 1s két tulajdonsag jellemez. Az egyik: 6neszmélésink 6ta minden
erénkkel és némi tehetségiinkkel a partért dolgozunk. Masodszor: szerények
vagyunk. Nem tudom, hogy e két alaptulajdonsag koziil Te melyiket mond-
hatod magadénak. Becsaphattad eddig az embereket mozgalmi multaddal,
de matél kezdve egyre nagyobb szamban jelentkeznek a koronatanuk, akik
tanuvallomast tesznek amellett, hogy a multban semmilyen kapcsolatod
sem volt a szocialista dolgozdk harcahoz.” Ezt a levelet Ferenc masolatban
megkiildte nagybatyjanak, Andras apjanak is egy kisérélevéllel, mely ezzel
végzidott: ,,Kotelességemnek tartom, hogy Mihaly béacsit értesitsem errdl a
levélrdl, mert valtozatlanul az a meggy6z6désem, hogy a Révész-szellemet a
maga igazi mivoltaban mi képviseljuk, Andras csak nevében, de nem szelle-
mében Révész.”?

A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part kommunistabarat, a munkaspar-
tok egyestilését tamogatd ,baloldala” és az egyesiilést ellenzd, a part 6nall6-
saganak megérzésére torekvd ,jobboldala” kozott egyre durvabb harc folyt.
A két unokatestvér konfliktusa ennek a része volt.

Ferenc a levelében hosszan részletezi, mennyire nem vett részt Andras
azokban a harcokban, amelyeknek jutalmaként 6t tobbszor bebortonozték,
verték, villanyoztak, tolonchazban tartottak, hossza évekre rendéri feliigye-
let ala helyezték, Dachaubdl jott haza. Valé igaz, Andras sohasem tartozott
a kommunistakhoz kozel allo, radikalis szocialdemokratak kozé, de a tizen-
nyolcadik sziiletésnapjan, mint az akkori Révészek altalaban, ¢ is belépett
a partba. Kozismert alnevén, Mihalyi Andrasként rendszeresen publikalt
a Népszavdban, a székesf6varos alkalmazottjaként szocidlpolitikaval, gyer-
mekvédelemmel foglalkozott, nem érték 6t olyan csapasok, mint Ferencet.
Raadasul az 6 legszilikebb csaladjaban nem voltak aldozatai a vészkorszak-
nak sem, mikézben Ferenc testvérét és apjat (akire ,messzekoltozott Ré-
vészként” utal a levélben) a Szalasi-puccs utani napokban a Dunéaba 16tték
a nyilasok.

Ferenc a levelében leszogezi, hogy el6bb-utébb megindul a partban a ,,tisz-
tulasi folyamat”, és 6 el6 fog adni minden terheld adatot, ami Andrast érinti.

Andréast a partegyesités el6tt Kéthly Annaval és a t6bbi prominens ,jobb-
oldalival” egyutt kizartak a partbdl, 1950-ben letartdztattak, életfogytig-
lani szabadsagvesztésre itélték, o6t és fél évvel késébb szabadult. Egyben
és kamatostul leszenvedte, amit Ferenc részletekben. Apjat, a Ferenc altal
Gszintén nagyra becsiilt Mihalyt, aki atlépett az egyesitett partba, kirugtak
mindenhonnan, megfosztottdk minden alkotasi, publikalasi lehet&ségtil,
egyedilallé munkdasmozgalmi archivumatol megfosztottak, és sakkban tar-
tottak a fiaval, akinek az életéért kellett rettegnie. Ferenc ezalatt rovid ideig
a partkozpont agitprop osztalyat vezette, majd az Akadémiai Konyvtarat,
késébb a Févarosi Szabé Ervin Konyvtarat igazgatta.

Csakhogy Mihaly bacsi sem lehetett révészferenci értelemben igazi Ré-
vész, mert 1956 forradalmi napjaiban kiderilt, hogy nem a partegyesiték

1 A leveleket a Politikatorténeti Intézet levéltara Grzi, PIL 721.f. 1.cs. 504. G.e. 27—-29. lap.
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oldalan allt, hanem az Andréassal egyutt kirigottakén. 1956 november el-
sején, amikor a szocidldemokratakhoz visszatért Népszava élére allt felelGs
szerkesztdként, igy koszontotte a ,,régi Népszava” olvasdit: ,Az a nyolc esz-
tendd, amelynek ki kellett maradnia a Népszava évfolyamszamabdl, nem a
mienk volt, az 1948 marciusatol 1956 oktdber végéig megjelent Népszavak
nem a szocidldemokracia Népszavai voltak. Az a lap, amelynek elsd sza-
maval most elindulunk, a magyar szocidldemokracia szellemében, a régi
Népszava szellemében indul el az Utjara, nehéz Utra, amelyre biiszkén és
boldogan néz. Biiszkén és boldogan, mert az orszagépités és a partépités ut-
janak latja. Bluszkén és boldogan, mert tudja, hogy az 6nkényesség és a zsar-
noksag esztendeinek sora utan a magyarok szazezrei kovetik lelkesen ezen
az Uton, a régi Népszava utjan. Szeretettel és halaval aldozunk ezekben a
percekben draga elvtarsaink emlékének, martirjaink emlékének, azok emlé-
kének, akik a zsarnoki 6nkény és kegyetlenség aldozataiva valtak azokban
az esztenddkben, amelyekben ez a zsarnoksag azt is lehetetlenné tette, hogy
a szocialdemokratak Népszavaja megjelenhessék.”

A sors fintora, hogy a rendszervaltaskor Andrast fiaval, Révész T. Mihaly-
lyal egytitt éppen azért rugtak ki az ajjaalakuld szocidldemokrata partbol,
mert tulsdgosan kozel vitte volna az allampart utédpartjahoz, az MSZP-
hez. Révész T. Mihaly azutan Horn Gyula személyes tandcsaddja lett, és az
MSZP jeloltjeként vezette az Orszagos Radio- és Televizié Testiiletet.

En pedig sajnos az igazi révészség semmilyen kritériumanak nem felelek
meg, mar csak azért sem, mert sem ilyen, sem olyan szocidldemokrata nem
voltam soha.

Determinalt életek

Azigazi révészség olyan, mint az igazi magyarsag. Vannak természetiik sze-
rint értéktartalommal biré és értéktartalommal nem biré identitasok. Ez
utébbiak kozé azok tartoznak, amelyeket sziiletése, nyelve, életének szintere
alapjan barmilyen értékrenddel, vilagnézettel rendelkez6 ember megélhet.
igy lehet ember, aki embernek sziiletett, magyar, aki magyarnak sziiletett
vagy azza valt, Révész, aki annak sziiletett vagy azza valt stb. Keresz-
tény, kommunista, liberalis, néci, izraelita, természetvéds, wagnerianus,
antiglobalista, euroszkeptikus stb. stb. identitassal viszont csak az rendel-
kezhet, aki ahhoz 1116 nézeteket vall.

Az identitasoknak ez a két csoportja az irasom elején vazolt folyamatban
valik szét. Annal inkabb szétvalik, minél kevésbé determinalt az emberek
élete, minél szabadabbak, minél szabadabban hatirozhatjak meg 6nma-
gukat, minél tavolabb kertlink attél a tarsadalmi allapottdl, amelyben a
sziiletés meghatarozta a vilagnézetet, értékrendet, életmddot, amelyet az
emberek kovethettek.

Akik az értéktelitett és értéksemleges identitasokat ¢sszekapcesoljak, en-
nek a szabadsidgmentes, determinalt allapotnak az iranyaba igyekeznek
,visszaforgatni a torténelem kerekét”. Es még a magat haladénak tudé, hite
szerint Uj vilagot épit6 és annak elG6rsében menetel6 Révész Ferenc is ezt
tette, s ebben a tekintetben nem is tett mast, mint példaul Csurka Istvan,



éppen csak nem alkotta meg a révészségteljesitmény szét, mint Csurka a
magyarsagteljesitményt.

Ahol az emberek mar rendelkeznek bizonyos mértékid szabadsaggal 6nma-
guk f6lott, az értéksemleges identitasok értékekhez kotése sulyos és altala-
nos identitaszavarhoz, példaul a magyarsagtudat és barmilyen nemzettudat
zavarahoz vezet. Azok beszélnek legtobbet errdl a zavarrél, akik leginkabb
okozzak. Mert 6k azt tekintik zavarnak, ha valaki a nemzetiikhoz tartozo-
nak érzi és vallja magat, és mégsem ugy gondolkodik, mint 6k. Szamukra a
nemzet mindig tul kicsi és tul nagy. Tl kicsi az értékkozosségiikbe tartozd
»gazi” nemzet, és til nagy a valdsagos nemzet, mert sohasem fogynak el
beléle a masként gondolkodé kirekesztenddk. A kirekesztenddk kirekesztése
a szemikben egyidejlleg sziikséges a nemzet életereje, egészsége szempont-
jabdl, és karos ugyanebbdl a szempontbdl, hiszen csékkenti a nemzet mére-
tét, marpedig a méret és az életerd kozott szoros kapcesolat van az ilyesféle
nemzetinek vélt gondolkod4s szerint.

Abszurd hazugsag
Van olyan, hogy egy identitas az egyik szinten hamis, a méasik szinten valds.
Ilyen a munkashatalomként legitimalt partallam kadereinek az elsé gene-
raciéban még nem ritka munkas- vagy parasztidentitasa.

Természetesen abszurd hazugsag volt, hogy Péter Gabor fizikai munkas
személyében a munkasosztaly vezeti az Allamvédelmi Hatdésagot, melynek
O0kle maga a munkAasokol, mely oda csap, ahova koll. Az azonban nem vice és
nem hazugsag, hogy Péter Gabor valddi szabd volt, a mestersége az identita-
sanak fontos részét alkotta akkor is, amikor az AVH-ban vezérkedett. Ezért
morzsolgatja a Tantiban az § karikataraja, Virag elvtars Pelikan hajtékajat,
megallapitvan, hogy a gatér zakdja 85 szazalékos angol szovetbdl késziilt,
taltomott a vallrésze, de a reverje jo.

Dobi Istvan tgy tette meg az utols6 lépcs6fokokat a szamarlétra tetejéig,
hogy minden fokon — amikor féldmuvelési miniszter, amikor miniszterel-
nok, amikor allamelnok lett — arrdl zengtek az 6t koszontd cikkek, hogy
ime ezerévnyi elnyomatas, kizsadkmanyolds utan a magyar f6ld miveldje,
a foldmunkas az 6véi nevében atveszi az iranyitast, és ennél fényesebb bi-
zonysag nem is kell arra, hogy immaron az elnyomottak, kizsakmanyoltak
kezébe kerult a hatalom. Ezen els6dleges hazugsag mogott is van masodla-
gos valdsag.

Dobi egyrészt nagyon nem maradt foldmunkas, masrészt nagyon is az ma-
radt. Mindazok utan, amit gyerekkoratdl 6tvenéves kordig ¢sszegiirizett a
foldeken, hogyne érezte volna magat annak! Azért ennyi kemény munka
mégis jogalap. Pontosan olyan szemmel nézte és latta a féldeket, mint Virag
elvtars a zakdkat. Azzal a kiilonbséggel, hogy ennek Dobi esetében gyakor-
lati jelent6sége 1s volt, miutan agrarpolitikaval foglalkozott, szorgalmasan
jarta az orszagot, és mindenhol tudtak, hogy az § személyében olyan vezetd
érkezik, aki nagyon is tisztaban van vele, miként kell banni folddel, allattal.

Fent emlitett Lajos nagybatyam személyében sem a munkasosztaly pol-
garmesterkedett Balassagyarmaton, de Markus Lajos nyomd4sz identitasa
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sem lehetett kérdéses. Kivalé nyomddsz volt, és folytatta is a mesterségét,
amikor kiebrudaltak a politikabol.

Azt pedig kozelrdl lattam, hogy apamnak mennyire fontos volt kaderként
1s a vasmunkas-identitasa. Hazi vitaink allando eleme lett, hogy relevans-e
a rendszerre jellegére nézve az a tény, hogy az Gjpesti tandcs ipari osztalyat
az 6 személyében olyasvalaki vezeti, aki 6nérzetes munkas, és tud valamit
arr6l a munkardl, ami a kertilet kisiparosainak és kisipari szévetkezeteinek
muhelyeiben folyik. En érzékeltem, hogy apamat ebben a korben eléggé ked-
velik, de nyilvan nem talalkoztam azokkal, akik nem kedvelték, ha voltak,
az a kedvelés is lehetett relativ, és bizonyara 6sszefliggott azzal, hogy apam
akkor vette at az ipari osztaly vezetését, amikor téle fliggetleniil megszlint a
kisiparosok addésanyargatasa, és sokkal konnyebben lehetett iparengedély-
hez jutni, mint korabban. Apam nyugdijas koraban fél életét a pincében be-
rendezett mihelyében toltotte, ahol gyakorolta a mesterségét, és boldogabb
volt, mint a tanacshazan, ahol mar rég elfogytak korulotte a munkasbdl lett
kaderek.

A munkasidentitast jellemzden olyan kaderek 6rizték, akik részt vettek
a munkdasok érdekvédd harcaiban, szervezték a munkasok ellenalliasat, a
sztrajkokat, a tlintetéseket, kaderként pedig azt a rendszert szolgaltak,
amely a munkdsmozgalmat megsemmisitette, a sztrajkjogot eltordlte, a
szakszervezeteket l4tszatlétre itélte. Ok tehat objektive renegatok lettek
akkor is, ha szubjektive munkasok maradtak. De ez forditva is igaz: szub-
jektive munkasok maradtak akkor is, ha objektive renegatok lettek.

Ez volt az egyik lehetGsége annak, hogy a szubjektum megérizze valami-
lyen formaban énképének integritasat, megképezze a folyamatossagot a
rendszervaltd idékben egymast valto én-jei kozott.

Torzulé emlékezet

De volt, van ennek t6bb egyéb formaja is. Nézziink erre két példat. Orban
Viktorét és Horn Gyulaét. Mivel az utébbi egyben Medgyessy Péteré is és
Gyurcsany Ferencé is, ebbe a két modellbe belefér az elmult negyedszazad
valamennyi orszagkormanyzdéja. (Indokolt is, hogy mindenki beleférjen,
mert sajnos nem volt a rendszervaltas 6ta olyan kormanyf6je Magyarorszag-
nak, aki a rendszervaltas el6tt is demokrata volt, és a rendszervaltas utan is
az maradt. A torzulé emlékezettel szemben Antall Jézsef sem volt ilyen, de
vele itt most nem foglalkoznék. 0 mindig hangstlyozta, mennyire valtozat-
lanok maradtak az § nézetei egész élete folyaman. A réla sz6l6 konyvemben
— Antall Jozsef tavolrdl, 1995 — kimutattam, hogy ez nem igy volt.)

Orban Viktor (a radikalisan liberalis Fideszb6l megmaradt tarsaival
egyltt) all-round renegat. Dokumentalhaté (sokan, sokszor dokumentaltuk
1s), hogy péalyaja soran valamennyi jelentGséggel bird allaspontjanak az el-
lentétét képviselte mar. A teljes kord diszkontinuitds moégott azonban van
egy rejtett kontinuitas, amely az 6 identitasat adja. Ez pedig a professzio-
nalis politizalasnak az a tokéletesen értékmentes felfogdsa, amely a politi-
kai tevékenység kizardlagos céljanak a politikai és egzisztencidlis haszon
maximalizalasat tekinti. Ez az allandé, az értékek, normak, allaspontok,



amelyeket a cél érdekében adott helyzetben képviselni érdemes, valtozok
és pusztan eszkozként szolgalnak. Orban 6nazonossagat, személyiségének
erejét ez a rejtett, de annal valésagosabb identitds adja. Ennek jegyében
barmi képviselhet§, amely a haszonmaximalizalast szolgalja, tobbek kozott
a természetiiknél fogva értékmentes identitasok, példaul a magyar identi-
tas értékfluggbvé tétele is, gy, ahogy fentebb leirtuk.

A Horn-modellt egyszer mar igyekeztem megkozeliteni (Alkalmazott ha-
ldleset, Beszéld, 2013. julius 1. http://beszelo.c3.hu/blog/revesz-sandor/
alkalmazott-halaleset). Van két tény: 1. Horn Gyula soha nem banta meg,
nem itélte el, nem tartotta moralisan aggalyosnak mindazt, amit a rendszer-
valtas eldtt tett. Mi tobb, ezt § vallalta az 56-os karhatalmistasaggal egytitt a
legkénnyedebben, legf6lényesebben, mondhatnank, leghetykébben. 2. A polga-
ri demokracia és a kapitalista piacgazdasag normai Horn Gyula korméanyzati
ciklusaban érvényesiltek Magyarorszdgon a rendszervaltas utan leginkabb.
Ez az allitas legalabb annyira a tobbi ciklus kritikdja, mint a Horn-ciklus di-
csérete, de akkor is igy van.

Ennek a kett6sségnek az egylittese az, melynek vonzasa a partallam-
ban kezdddott kozéleti palyak folytatél szamara ellendllhatatlan. Mert
Osszeegyeztethet6vé teszi a polgari demokracia szolgalatat és tagadasat.
Egyenértéklvé teszi a polgari demokracia elleni harccal, értékei, normai,
eredményei tagadasaval, hiveinek uldozésével eltoltott multat — a polgari
demokracia szolgalataba allitott jelennel. Horn Gyula péld4jara hivatkoz-
va lehet 6ntudatosan tiltakozni a polgari demokracia normainak eltiprasa
ellen, és ugyanakkor moralis aggalyok nélkil, 6ntudatosan vallalni ezen
normak sokkal erdteljesebb (sok-sok emberéletet elpusztitdé és megtord) el-
tiprasaban val6é kézremikodést.

Afolyamatossagilyetén tételezésének van egy iranyzatos és egy relativizalo
formaja. A relativizalé forma lényege, hogy a torténelmi adottsagok valtoz-
nak, az éppen aktualis adottsagokbdl préobaltuk a rendszervaltas el6tt is
és probaljuk a rendszervaltas utan is a legtobbet kihozni. Ha a diktatira
az adottsag, akkor abbdl, ha a demokracia, akkor abbdl. Ezt nevezhetjik
értéknihilista pragmatizmusnak.

Az iranyzatos forma abban a jellegzetes 6nmeghatarozasban 6sszegzidik,
hogy ,,én baloldali voltam vilagéletemben”. A baloldalisag is, a jobboldalisag
olyan tag kategoéria, amely diktaturakat és demokracidkat von koézos hal-
mazba, ezért lehet veluk a diktaturak és demokraciak kozotti rendszerval-
tasokat athidalni. A jobboldalisag is hasznaltatott erre a célra a diktaturak
utani Spanyolorszagban, Portugalidban, Olaszorszagban, Németorszagban.

Fogjuk mi még hallani a jelen NER-es kadereitdl, akik majd tovabb szol-
galnak a polgari demokraciaba valé visszavaltas utan, hogy 6k jobboldaliak
voltak vilag életikben.

Bar mar ott tartanank.
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