Majtényi Laszlo

Uvegemberként
a Nagy Testvér orszagaban

A 20. szazadi informaciés szabadsa-
gok alaptoposza, hogy az alkotma-
nyos allam informdaciés filozéfiaja
az atlathatatlan polgar — atlathaté
allam kovetelményét érvényesiti, a
zsarnoksagot meg bnmagaban is pon-
tosan leirjuk az attetszd allampolgar
— atlathatatlan és titokba burkolt al-
lam nyugtalanité képével. A Német
Szovetségl  Alkotmanybirésag az
1983. évi népszamlalasi torvényrdl
hozott 1983. december 15-1 hataro-
zata® 6ta evidens, hogy akit elzarnak
attél, hogy a réla szo6lé informaciok
felett tajékozddasi lehetdséget, ren-
delkezési jogokat gyakoroljon, elve-
szitheti 6nmagat, individualitasat.
A polgarnak pedig, igy korlatozva az
allami tulhatalmat, alapvet6 joga az
addjabdl fenntartott allam miikodé-
sét folyamatosan ellenGrizni.

Nem most alakult ki, de mostan-
ra novesztett igazi muszklikat és
fegyverkezett fel az informAacids
hatalom. De tudjuk, mar Jézus 1ép-
teit is spicliszemek, szavait szor-
gos spiclifulek kovették-figyelték-
filelték, ahogy azdéta is mindig
minden szuverén fiirkészi alattvald-
it, amint a hatarokon innen és azo-
kon tuli baratait és ellenlabasait is.
Hogy azutan a 18. szazadtdl renge-
teg milli6, a 21.-re pedig tobbmilli-
ardnyl ember legyen a megfigyelés
aldozata, ami mara pedig jelentds

115.12.1983 Case No.: 1 BvR 209, 269, 362,
420, 440, 484/83.

részben piacosodott, iparagak sorat
foglalkoztatja, sét a fejlett gazdasag
egyik huzdagazata lett.

A nemzeti egylittmikodés szama-
ra pedig a kilonleges jogrend hozta
el a megfigyelés aranykorat.

A kivételes jogrendben a jogallam
alapjat képezd informdacidés szabad-
sagok lerombolasa azzal kezdddott,
hogy ellentétben az 0Osszes tobbi
eurdpai orszaggal nalunk hol a sze-
mélyes adatok védelmére (Miiller
Cecilia), hol a panikkeltés elkeriilé-
sére hivatkozva (Gulyas Gergely),
de meglehetdsen arcatlanul, az 0sz-
szevissza beszédtdl, méltatlan hazu-
dozastdél sem mentes handabandaval
tagadtak meg a jarvanyugyi adatok
nyilvanossagra hozatalat. Ahogy a
kozérdekd adatok megismerhetGsé-
gére, immar maganéletink védel-
mére sem szamithattunk, hiszen
kisvartatva ez a torténet azzal foly-
tatodott, hogy az elhunytak adata-
it viszont sorszamozva, kilonleges
egészséglgyl személyes adataikkal
egyltt, személy szerint azonosithaté
moédon, rdadasul az infantilizalt koz-
vélemény megnyugtatasara, tobbiik-
nek soha nem létezett kronikus be-
tegségeket hazudva, nyilvanossagra
hoztak. Tegyiik hozza: az elhunytak
azonosithatésagat, azaz a kegyeleti
jog megsértését valdjaban oktalanul
a ,Barmit megtehetiink!” tétel bizo-
nyitasara csak ugy l'art pour l'art,
értékelhet6 politikai vagy egyéb ha-
szon elérhetdsége nélkil kovették el.
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E torténettel parhuzamosan meg-
jelentek a korméany informaécids
szabadsagokat megtaposd torvény-
erejd rendeletei, amelyek a polga-
rok kilonleges jogrend szentesitette
megfigyeléseirdl széltak, ezek disz-
példanya a 46/2020. (III. 16.) Korm.
rendelet, amely Palkovics Laszl
technoldgiai minisztert ruhazta fel
azzal a hatalommal, hogy a jdrvdny
elleni védekezés jegyében az allam-
polgarok személyes adatait is tar-
talmazé barmely adatbazishoz kor-
latlanul férhessen hozza. Hatalyba
lépése O6ta minden allami és 6nkor-
manyzati szerv, minden gazdalkodé
szervezet és minden magdnszemély
(!) a Palkovicsék altal kért minden
adatszolgaltatast teljesiteni koteles.
Ekozben az Eurépai Adatvédelmi
Testiilet (EDPB) arra intett, hogy
az adatkezel6nek ezekben a kilon-
leges 1d6kben is biztositania kell az
érintettek személyes adatainak vé-
delmét. De nem Magyarorszagon.
Itt még inkabb, mint eddig, j6 lesz
vigyazni magunkra, fontoljuk meg,
mit teszink, mit mondunk, és azt is,
hogy mit gondolunk!

Erre a fokozhatatlannak latszo
nyomorusagra olyasmi jott, hogy
nem hittink a szeminknek. A
179/2020. (V. 4.) szamu torvényere-
jU rendelet szerint, amely a veszély-
helyzettel Osszefiigg6 lgyekben az
egyes adatvédelmi és adatigénylési
rendelkezésektdl vald eltérésrdl szol,
a kulonleges jogrend idején a magya-
rok nem gyakorolhatjak azt a jogu-
kat, hogy az adatkezelés megkezdé-
se el6tt adataik kezelésérdl elGzetes
tajékoztatast kapjanak. E mélyen
keresztényi politika jegyében elvesz-
tettiik azt a jogosultsagunkat, hogy
a személyes adataik kezelésével 6sz-
szefliggd informacidkat megtudhas-

suk, azaz a hozzaférési jogunk szlint
meg. Mostant6l a rélunk kezelt sze-
mélyes adatainkkal kapcsolatban
megszlint a helyesbités, kiegészités
joga (helyesbitéshez vald jog). Meg-
szlint az adatkezelés korlatozasahoz
valé jog. Es ugyancsak megszlnt a
példaul jogtalanul, indokolatlanul
kezelt adatok torlésére iranyuld jo-
gunk. Ezek egyébként nagyrészt az
Eurépai Unié mindenkire kozvetle-
nul kotelezd altalanos adatvédelmi
rendeletében meghatarozott jogok.
Rejtély, hogy a kormany milyen jog-
alapra hivatkozassal fliggesztette fel
ezeket hatarid6 nélkil. Mindeneset-
re az EU Kkozvetlenil alkalmazha-
té joganak alkalmazasat a magyar
kormany torvényereji rendelete ki-
fejezetten megtiltja, igy az emlitett
hozzdjdaruldsi jogot, a téves adatok
helyesbitésére vonatkozé jogot, a jo-
got arra, hogy elfelejtsenek, az adat-
kezelés korldtozdsdhoz valo jogot, az
adathordozhatésdghoz valé jogot,
valamint a tiltakozdshoz és az auto-
matizdlt dontéshozatallal, illetve a
profilalkotdssal kapcsolatos az adat-
kezelbket korldtozo jogokat.

Az Eurépai Unib a magyar birdsa-
gok altal kozvetlentl és kotelezGen
alkalmazanddé joga szerint e jogok
tagallami korlatozasa csak azzal
a feltétellel engedhet6 meg, ha a
tagallami korlatozas tiszteletben
tartja az alapvetd jogok és szabad-
sagok lényeges tartalmat, valamint
sziikséges és aranyos intézkedés
egy demokratikus tarsadalomban.
Arrdl lehet vitatkozni, hogy mi az
allampolgarokat megilleté alanyi
jogok lényeges tartalma, arrdl vi-
szont aligha, hogy a teljes jogelvonas
ellentétes az Eurdpai Unid jogaval,
és soha nem mindsiilhet egy demok-
ratikus tarsadalomban sziikséges



és aranyos intézkedésnek. Ha tehat
ilyen tigy keril egy magyar biré elé,
akkor vagy batran félreteszi az EU
jogat sérté torvényerejd kormany-
rendeletet, vagy az Alkotméany-
birésaghoz fordul; a szdéban forgd
szabalyozas miatt pedig akar unids
kotelezettségszegési eljaras is indit-
haté Magyarorszag ellen.

Itt sem ér véget a jogosultsagok
brutalis pusztitdasa. A torvényerejd
rendelet alapjan a kozfeladatot ella-
t6 szerv az eddigi fGszabaly szerinti
15 nap helyett 2 x 45 nap alatt te-
het eleget a kozérdekld adatok koz-
lésének, ha valdsziniisithetd (1), hogy
az a veszélyhelyzettel Osszefliggd
kozfeladatai ellatasahoz kapcsold-
dik! Az adatszolgaltatas hatarideje
ezaltal harom hoénapra nyulik el, és
ezutan lehet majd elkezdeni peres-
kedni. Ez nem egyszeren az infor-
macidszabadsag kiherélését, hanem
— kulonésen a sajtészabadsaghoz
tartozo funkciéjaban — a megsziinte-
tését jelenti.

Néhany példa arra, hogy mely ese-
tekben omlik 6ssze a hatalom eddig
is akadozd tarsadalmi ellendrzése.
Ilyen az 6nkormanyzatok jelenleg is
zajlo brutalis kifosztasa. Az ellenzé-
ki polgarmester altal iranyitott VIII.
kerulettél tobb mint egymilliard
forintot vont el a kormany. Ennek
indokail, miutan az elvonas valdszi-
nisithetfen 0sszefligg a veszélyhely-
zettel Osszefliggd kozfeladatokkal,
mostantél megismerhetetlenek.

Ijjabb hatmilliard forintot kolt
a kormanyzati kommunikaciéért fe-
lel6s Miniszterelnéki Kabinetiroda
kormanyzati tajékoztatasra. Miutan
ez valbszinlsithetfen Osszefigg a
veszélyhelyzettel 6sszefliggd kozfel-
adatokkal, a koltés részletei harom
hénapig eltitkolhatok.

A turizmus Ujrainditasara felfog-
hatatlan 06sszeget, hatszazmillidrd
forintot (!) forditanak, és miutan
ez valOszinlsithet6en Osszefligg a
veszélyhelyzettel O0sszefliggé kozfel-
adatokkal, a koltés részletel harom
hénapig eltitkolhaték. Mekkora tiz-
let ez!

Munkahelyteremtésre az aprilis
7-1 sajtohir szerint 450 milliard fo-
rintot koltenek, és miutan ez valdszi-
nlsithetbéen 6sszefligg a veszélyhely-
zettel 6sszefliggd kozfeladatokkal, a
koltés részletel harom honapig eltit-
kolhatok.

Kozel négyezer vizsgalati minta
tint el majus 6-an a Nemzeti Nép-
egészségugyl Kozpont honlapjardl.
Ez azt bizonyithatta, hogy mar mar-
cius kozepén tomeges lehetett Ma-
gyarorszagon a koronavirus jelenlé-
te. Az egyik valtozat szerint ,a 12.
naptari héten 70 influenzagyanus
betegtdl érkezett vizsgalati anyag a
Nemzeti Népegészségligyl Kozpont-
ba, az el6zd heti 165-tel szemben”,
a masik szerint ,a 12. naptari héten
2855 influenzagyanus betegtdl ér-
kezett vizsgalati anyag a Nemzeti
Népegészséglugyl Kozpontba”. Hogy
meghamisitottak-e az adatokat, azt
nem fogjuk megtudni, mert ez valé-
szinlsithet6en osszefiigg a veszély-
helyzettel 6sszefliggd kozfeladatok-
kal.

A koérhaziagy-csokkentés mértéke
és okai koruli 6cska és titkos hatterd
halandzsabeszéd részeként marcius
17-én Kasler Miklés, az emberi erd-
forrasok minisztere teljes titokban,
nem rendelettel, hanem utasitassal
dontott a kérhazi agyak 60 szazalé-
kanak felszabaditasarél a koronavi-
rus-jarvanyra hivatkozva. Raadasul
Kasler sulyosan alaptorvény-ellenes
utasitasa meg is tiltotta, hogy a kér-

19



20

hazak az dgyszamcsokkentésrdl nyi-
latkozzanak.

Miutan a kérhazi agyak Kkilirité-
sérdl sz6l6 miniszteri utasitast nem
hoztak nyilvanossagra, a Helsinki
Bizottsag kozérdekl adatigényléssel
fordult a minisztériumhoz, amelyet
Kaslerék azzal az indoklassal utasi-
tottak el, hogy az dontést megalapo-
z6 adat: ,Tajékoztatom, hogy az On
altal kért dokumentum tovabbi jo-
vGbeli dontés megalapozasat is szol-
galja, igy igényét [...] elutasitom.
Budapest, 2020. majus 8. Udvézlet-
tel: Emberi Eréforrasok Minisztéri-
uma”. Mikozben ez az utasitds nem
a dontések megalapozasa, hanem
maga a dontés!

A tajékoztatasnak nem nevezhetd
kormanyzati kommunikaciéban haj-
meresztd (6000 agynyi) kiillonbségek
voltak az agyszamcsokkentésnek
még az aranyardl is. A kérhazakbol
kitett betegek szamardl kozolt ada-
tok kiillonbsége pedig ennél is sokkal
nagyobb volt.

Gulyas Gergely koézben, mintha
legalabbis fél fenékkel beletilt volna
Karinthy Frigyes igazmondé széké-
be, egyszer csak arra utalt, hogy a
sok ezer beteg kilizését a korhazak-
b6l mégsem a jarvany indokolta: A
szocialista kormany az egészséglgy-
ben nagyon sok blint kovetett el, de
az dgyaknak a leépitése vagy az agy-
szam meghatarozasa orvosszakmai
kérdés.”

Arra a kérdésre, hogy miért kel-
lett a ki tudja mikor lejard jar-
vanyhelyzet idejére lerombolni az
informaciés szabadsagokat, Gu-
lyas miniszter azt felelte, hogy az
agyszamcsokkentéssel kapcsolatos
kozérdekl adatkérések nagyon el-
szomoritottdk a magyar kormanyt,
»,szomoru azt latni, hogy mikézben

a kérhazak a jarvany elleni klizde-
lemmel vannak elfoglalva, sokan
t6lik kértek tomegesen kozérde-
ki adatokat”. A kormanyt tehat az
agyszamcsokkentéssel kapcsolatos
sajat hazugsagal szomoritottak el,
és emiatt nyult a rendszervaltas 6ta
legbrutalisabb jogkorlatozas eszko-
zéhez, de errdl ennél tobbet nem tud-
hatunk meg, miutan ez valészinUsit-
hetGen 6sszefligg a veszélyhelyzettel
Osszefliggl kozfeladatokkal.

A kiberbiztonsag célja
a szabadsag biztositasa
vagy elvétele
Az egyes torvényeknek a polgarok
biztonsagat erdsité (!?) moddositasa-
rél sz6lé un. salata- (helyesebben:
moslék-) torvény alapjdan a nem-
zetbiztonsagi intézményrendszer-
hez tartozd, azaz a titkosszolgalati
Terrorelharitasi Informaciés és Biin-
ugyi Elemzd Kozpont a kiberbliniozés
feltarasa céljabdl ezentul hozzajut az
egyuttmikodd szervek hataskorébe
és illetékességébe utalt valamennyi
informdcidhoz: azaz a renddrségi fel-
adatok ellatasara létrehozott, a belsd
blinmegel6zési és blnfelderitési fel-
adatokat ellatd, a terrorizmust elha-
rit6 szervek, a Nemzeti Adé- és Vam-
hivatal, a polgari nemzetbiztonsagi
szolgalatok, a Katonai Nemzetbiz-
tonsagi Szolgalat, az idegenrendésze-
ti hatésag, a menekiltigyi hatdsag,
az allampolgarsagi tigyekben eljard
szerv, a buntetés-végrehajtas koz-
ponti szerv, a blnugyl nyilvantart6
szerv, a katasztréfavédelmi szerv, va-
lamint a polgarok személyi adatainak
és lakcimének nyilvantartasat kezeld
kozponti szerv teljes adatvagyonara
(alig van intézmény, mely kimaradt).
Ezen tul jogosult ellendrizni az elekt-
ronikus hirko6zlési halézatok forgal-



mat, ami pedig azt jelenti, hogy a
kommunikéacié tartalmat leszamitva,
a forgalmi adatokat, koztik sok mil-
li6 személyes adatot ugyancsak meg-
ismerhet, ez pedig minden adatba-
nyaszat aranybanyaja. Ezek nagyon
1jesztd hirek. (Az ehhez képest szinte
mellékes, hogy a rendGrségi térvény
moédositasaval a szandékos bilincse-
lekmény megalapozott gyanija miatt
kihallgatott személyek kriminalisz-
tikai szempontb6l fontos jellemzdit
huszonot évig 6rzik, de husz évig ab-
ban az esetben is taroljak ezeket az
informacidkat, ha a meggyanusitott
személy nem bizonyul blinésnek.)

Nem kisebb sulyu az a kiberta-
madasokra valaszolé térvénymodo-
sités, amely az informdacidbiztonsagi
torvényt modositja: Eszerint a ha-
tosag hatarozatban rendelheti el az
ideiglenes hozzaférhetetlenné téte-
1ét az elektronikus hirko6zl§ halézat
atjan tovabbitott adatoknak vagy
egyéb informacids tarsadalommal
Osszefliggd szolgaltatasoknak, ame-
lyek a magyar kibertér biztonsaga-
ra fenyegetést jelentenek, illetve
honvédelmi vagy szovetségi érdeket
sértenek, veszélyeztetnek vagy hon-
védelmi célu elektronikus informa-
ciés rendszer biztonsiagara fenye-
getést jelentenek. Az elektronikus
adat ideiglenes hozzaférhetetlenné
tételét a hatésag legfeljebb kilenc-
ven napra rendeli el, amely indokolt
esetben kilencven nappal meghosz-
szabbithaté.

Sokan mondjak, hogy a nemzetbiz-
tonsagi tevékenységek természetik
szerint a hithez hasonlé bizalmi vi-
szonyt feltételeznek, a nemzetbiz-
tonsagi szervek gyakorlatilag akkor
Iépik at a térvényeket, amikor sziik-
ségesnek latjak. Hinnunk kell tehat
abban, hogy nem lépik at, vagy ha

mégis, akkor hatarok kozott teszik.
A valésag nem ez. Nem mindegy,
hogy cselekedetik torvényes-e, vagy
torvénysértd. Szerte a vilagon latva-
nyosan buknak meg a torvénysér-
tést elkovetd szolgalatok felelds ve-
zetdl, alkalmazottai. Ilyenkor fejek
hullanak, s6t olykor zarkaajték is
dérrenve csukddnak mogottiik. Nem
mindegy tehat, hogy van-e az adott
nemzetbiztonsagi tevékenységre tor-
vényi felhatalmazas, vagy nincsen.
Az sem mellékes, hogyha atlépnek
a térvényes hataron, akkor a torvé-
nyes hatar hol hazédik.

Teljes mértékben létezd fenyege-
tés egy kibertamadas, és messzeme-
néen indokolt is a védekezés ellene.
Csakhogy egy jogallamban ennek
nem ugy kellene mikoédnie, ahogy
nalunk mdkoédik. Bianké felhatal-
mazast egy jogallamban senki sem-
mire nem kaphat, a jogallamban
nincs ellen6rizhetetlen hatalom. Az
alkotmanyos allam a hatalom bir-
tokosaival szemben mindig bizal-
matlan. Ezért minden jogallamban
mindenre vannak mikédé ellen6rzé
mechanizmusok. Az autoriter allam
jellemzGje viszont az, hogy az alan-
tasokat szemmel kell tartani, ellen-
6rizni kell 6ket, de a hatalmasokban
meg kell bizni, 6ket csak a hierar-
chia csucsardl szokas ellendrizni,
leginkabb pedig azért, nem tor-e a
szuverén helyére. Mara Magyar-
orszagon az intézményesen létezd
ellendrzé testiiletek is kitiresedtek,
a flggetlen ellendrz6 intézmények
megszintek vagy domesztikaltak
Gket, és bar a nemzetkozi gyakorlat-
nak megfelel6en a parlament nem-
zetbiztonsagi bizottsaganak ellen-
zéki politikus az elndke, a testiilet
gyakorlatilag j6 ideje nem folytat
érdemi munkat.
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Az ellendrizhetetlen felhatalmaza-
sok kénnyen felhasznalhatdk példaul
amaganéletijogok, a személyi bizton-
sag, a szblasszabadsag, a kereskedel-
mi szélas szabadsaganak vagy akar
a tulajdonjog sulyos korlatozasara.
Ha valamely online tartalmat vagy
szolgaltatast hozzaférhetetlenné tet-
tek, a sérelmet szenvedett legfeljebb
birésaghoz fordulhat, de ennek sincs
haszna, a varhaté tébbéves procedu-
ra ebben a helyzetben nyilvan nem
jelent megoldast.

A szabad sajté maradéka puszta
létével nem jelentéktelen részben
legitimalta a koz tereit hegemodn
moédon uralé propagandagépezetet,
benne az allami médiat. Ha a sza-
bad sajté maradéka is elvész, akkor
a rendszer még jobban fog hasonli-
tani a KISZ KB titkaros kornyezet-
védelmi Maro6thy-kommunikaciéra,
a ,vizlépcsét és demokrdcidat” vilag-
ra, és legfeljebb az ide-oda hurcolt
konyvtarak polcain marad nyoma
korabbi szabadsagainknak.

Nem marad méas reménylink, csak
a majdani Negyedik Koztarsasag. A
magyar tarsadalom mostani bénult-
saga egyszer majd aktivitasba csap.

De lehet-e a még valaha

a hatalomnak erkolesi alapja?
Tudjuk, romatigyekben tobb sok-
éves, maig rendezetlen tétel van a
magyar renddrség és a titkosszolga-
latok szaml4ajan.

Junius 3-an az Eotvos Karoly Inté-
zet allasfoglalasaban tettiik fel azt a
kérdést, hogy milyen orszag az, ahol
a szabalyosan kozlekedve dudalé
autés demonstralék veszélyesebbek
a tarsadalomra, mint a ,ciganybu-
nozés” skandalasa kozben az uttest
kozepén meggyajtott pirotechnikai
eszkozoket lenget6 Ujnacik.

Orban korantsem olyan biztosan
ul a nyeregben, mint ahogyan az
latszik. Mintha minden lathaté ok
nélkul félne. Mintha a politikajaval
elégedetlen, alkotmanyos jogallamot
koveteld, ekozben a jarvanyugyi eld-
irasokat betartd, a szavak nélkiili
szimbolikus beszéd eszkozét hasz-
nalé, senkit személyében nem fe-
nyegeté Clark Adam téri autés-mo-
toros tuntetdktdl félne, mig a Dedk
Ferencrdl elnevezett (!) téren a nacik
és futballhuliganok roméak ellen or-
ditozd, uszité rigmusokat skandald
menetével viszont — egyuttal kihasz-
nalva ket — védelmezni prébalna to-
rékenynek érzett a hatalmat. Mint-
ha a hatalom kozérthet6en egyszerd,
brutalis nyelvén azt k6zoélné, hogy a
renddrség nem a kozrendet, nem a
jogot, hanem a miniszterelnok sze-
mélyes hatalmat szolgalja. Amely
miniszterelnéki zsebrendlrség sza-
mara a rasszista rikacsolas a jog al-
tal tiltott gytlekezésbdl pillanatok
alatt kegyeleti eseménnyé valt.

Nem a véleménynyilvanitas alkot-
manyos hatarair6l, hanem a hatdsa-
g1 fellépés erkolesi alapjairdl beszé-
lek.

A szabadsagra valsagos 1d6k jar-
nak szerte a vilagon. A Freedom
House legfrissebb jelentése szerint a
szabadsag mértéke globalis szinten
hosszu évek 6ta folyamatosan csok-
ken. Tehat nem is csak Magyaror-
szagrol van szd. Az etnonacionalista
onzés  hullamlovasai  Salvinitdl
Trumpig (és persze Orbanig) sokfelé
daloljak az 0j 1d6k régi dalait.

Az egyik vezet6 demokracidanak
tartott, de az elmult években zilalt-
ta lett Egyestlt Allamok most arra
ébredt, hogy George Floyd, az Egye-
siilt Allamok polgara abba halt bele,
hogy az intézkedd rendér leszoritot-



ta az aszfaltra, és percekig a nyakan
térdelt. Az elkovet6 renddr és harom
tarsa ellen szinte azonnal vadat
emeltek, amely vad most mindegyi-
kiiket negyven évig terjedd borton-
buntetéssel fenyegeti.

A feketék elnyomdsa ellen mar
2016-ban hasonléan tiltakozé NFL-
sztar, Colin Kaepernick utdn most
példaul a Liverpool focistai is letér-
deltek, ahogy a Ferencvaros focista-
ja is a gélorom helyett George Floyd
miatti gyaszat mutatta meg a jelen-
lévBknek és a tomegmédia fogyasz-
téinak.

Ez mind dicséretes.

Most azonban kozép-eurdpai ésszel
felfoghatatlan, rendkivili dolog tor-
tént. Terence Monahan, New York
renddrfénoke a koztéren sajat varos-
aban, a philadelphiai rend6rfénok-
helyettes, Melvin Singleton kérésére
pedig a varos renddr-fékapitanysaga
el6tt a rend6rok és a pennsylvaniai
nemzeti garda katondi az egytittér-
zés, a gyasz és a bocsanatkérés vila-
gos uzenetével fél térdre ereszked-
tek. Tettik, barmi is tortént ennek
eldtte és ezutan, torténelmi.

Ebben a helyzetben is érdemes a
helyzet értelmezéséért Bib6 Istvan-
hoz fordulnunk. Barmi is toérténjen
tehat, a fél térdre ereszkedd renddr-
parancsnokok képe mar beleég a tu-
datunkba. A kép az elmult években
megtépazott amerikai demokracia
mégis megmaradt erejét igazolja,
masrészt Bibd Istvan pozitiv politi-
kaelméleti tételét, a hatalom nem-
csak kivanatos, de lehetséges, sét ta-

lan sziikségszerii moralizdloddsdt is
illusztralja.

Bib6 a torténelem értelmét kutato
moralista politikai gondolkodd volt,
aki Arisztotelész, Jézus és Szent
Agoston nyoman a torténelem evo-
Itciés értelmét hirdette; mikézben
személyes tevékeny életét amoralis
diktaturakban élte le (kivéve talan
az 1945 utani rovid idGszakot és '56
Gszének lazas napjait, amikor va-
lamelyest szabadon, de a fenyegetd
diktatura arnyékaban). Szerinte az
elmult kétezer év torténete a hata-
lom moralizdléddsaként irhatd le.
Olvassuk Bibét Gjra ma, a ,nemzeti
egyluttmikodés” (NER) kordaban, egy
olyan korban, amely Bib6 gondolatai
szerint ldzadas a torténelem értelme
és altalaban is az értelem ellen!

Visszatérve a hazai tajakhoz, var-
hatjuk-e a manapsag a hatalom pil-
lanatnyi érdekét kovets, dsszevissza
beszél6 magyar renddrség bocsanat-
kérését barmiért? Aligha.

Képzeljik el azt a helyzetet, ami-
kor a magyar renddri vezetdk, beosz-
tottaik korében fél térdre ereszkedve
fejezik ki egytuittérzésiiket a hatdésagi
tulkapéasok aldozataival!

Nem fog sikertilni!

Igaz, a rendszer bukéasa utdn valé-
szinlleg elhangzik majd valamilyen
bocsanatkérés ugyanezen rendGri
vezetOk részérdl, de ez a gesztus
gyanithatéan nem a kulturavaltas,
hanem a gazdavaltas jegyében torté-
nik majd.

Tegyiink mindennap valamit, hogy
ne igy legyen!
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