A végrehajto hatalom
mozgastere immar korlatlan

Voros Imrével Kardos Erno beszélget

Magyarorszagon befejezddott az 6n-
kényuralomb6l a nyilt diktataraba
valté rendszer kiépitése, mégpedig a
torvényesség latszatanak leple alatt
—jelenti ki beszélgetéstink soran Vo6-
ros Imre volt alkotmanybird. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia tagja a
folyamatot azzal magyarazza, hogy a
parlament elé beterjesztett Atmeneti
rendelkezésekrdl sz6l6 torvényjavas-
lat elfogadasaval a jelenlegi hatalom
kikapcsolhatja az Orszaggytlést,
és az Alaptorvény altal nem ismert
egészséglgyl valsaghelyzet beveze-
tésével korlatlan iddre szél6 teljha-
talmat szerezhet. A jogdsz szerint az
egész meg van hintve jardrozs, gép-
pisztolyos katonakkal, rendérokkel.
Tehat a magyar korméany nagyon
veszélyes utra lépett.

— Professzor tur, nem gondolkodott
még azon, hogy bocsdnatot kérhetne,
mert diktaturaépitéssel vdadolta meg
a kormadnyt? Azéta mdr beterjesztet-
ték és el is fogadtdk a torvény terveze-
tét a hatalom visszaaddsarol.

— Eszem A4gaban sincs bocsanatot
kérni. Hidba fogadtak el a veszély-
helyzet megszlinésér6l szdolé tor-
vényt, a kormany valdéjaban nem
adta vissza a hatalmat. A rendszer
tehat maradt az, ami a felhatalma-
zasl torvény ota: alapvetd alkotma-
nyos jogokat a jarvanyveszélytdl fug-
getlenil is korlatozoé nyilt diktatura.
igy aztan nekem aligha kell barki-
t6l bocsanatot kérnem. Ez inkabb
azoknak lenne feladatuk, akik a

folyamatot levezénylik. Szégyellem
magamat helyettiikk. Kétségtelen
persze, hogy a veszélyhelyzet meg-
szlinésérol szol6 torvény 2. paragra-
fusa kimondja ugyan: a diktaturat
létrehozé felhatalmazasi torvény
hatalyat veszti. Csakhogy a jogsza-
baly 3. paragrafusa szerint majd a
miniszterelnék hatarozza meg a ha-
talyvesztés napjat. Elfogadhatatlan,
hogy a térvény szovege még a datum
kiszamitasanak médjat sem irja eld.

— On tehdt nem bizik a kormdnyfé
bélcsességében, hogy ez megtoriénik?

— Nem bizom, mert nincs ra okom.
Legfeljebb az egyértelmd torvény je-
lentene szdmomra jogallami, jogbiz-
tonsagot jelentd garanciat.

— Pedig az igazsdgiigyi miniszter
az idépontot jo elbre jelezte. Eleinte
ugyan junius elején sziint volna meg
a veszélyhelyzet s vele a kormdny
teljhatalma, ez késébb junius 20-ra
tolodott. Ezt a ddtumot viszont madr
tobbszor beharangoztdk. fgy sem volt
egyértelmii?

— Nem, mert szimomra csak a
beterjesztett torvény szovege a
mértékadod, és nem a bloffolésel mi-
att Eurdpaban is hiteltelenné valt
igazsagligyl miniszter otletelése. Ne
tekintsen bizalmatlannak, de juni-
usban két nap alatt harom datumot
is hallottam. Ko6zben folyamatosan
gyartottak az elképeszt6 kormany-
rendeleteket, amelyekhez esetleg
még sziikségiik lehetett néhany nap-



ra. A veszélyhelyzet megszlinésérdl
sz6l6 torvény szovege — pedig csak
néhany sorrél van szdé — egyébként
is zavaros. Hogy szandékosan vagy
trehanysagbdl szovegezték-e meg
igy, azt nem tudjuk. Ez a torvény
nem visszavonja a felhatalmazasi
torvényt, csak azt deklaralja, hogy
érvényét veszti — majd valamikor.
Mint vazoltam, annak az idépontjat
pedig a minisztereln6k mondja meg,
vagyis a minisztereln6knek még erre
is szabad kezet adtak, aki ezt azutan
junius 18.-ban hatarozta meg. Sziuk-
ségtelen magyarazni, hogy jogallam-
ban ez képtelenség.

— Ha jol tudom, akkor a térvény
a kihirdetése napjdatol hatdlyos. Ez
sem egyértelmii?

— Persze hogy nem. Amir6l 6n
beszél, az mar egy masik torvény,
amelyet a veszélyhelyzet megszi-
nése utani idére fogadtak el; vagyis
az egy ugynevezett Atmeneti szaba-
lyokat tartalmazé jogszabaly. Tud-
ni kell, hogy a két térvényjavaslat
targyalasa parhuzamosan futott, és
egyszerre is fogadtak el Gket. Ez a
helyzet pedig tokéletesen alkalmas
volt a laikus kozvélemény megté-
vesztésére. Féleg azért, mert a tobb-
ségében egyaltalan nem Aatmeneti,
hanem tartésan érvényes szabalyok
tomkelege szintén a miniszterelnok
hatarozata szerint lépett hatalyba.
Ebbe pakoltak a jarvany iddszaka,
vagyis a rendeletl kormanyzas alatt
szuletett Osszes olyan rendeletet,
amely a kormany teljhatalmat biz-
tositani hivatott. Vagyis térvényerd-
re emelték a rendeleti kormanyzas
idején ,bevalt” rendeleteket. igy
fenntarthatjak a totalis hatalmat
az 1d6k végezetéig, immar a torvény
erejével.

— Erre gondolhatott Varga Judit
igazsdgligyt miniszter és Gulyds
Gergely miniszter, amikor azt igérte,
hogy a kormdny munkdjdt segité né-
hdny bevdlt rendeletet torvényerdre
emelik?

— Igen, de amikor ezt mondta, ak-
kor még nem tudtuk, hogy a veszély-
helyzet ideje alatt sziletett rende-
letek tulnyomo tobbségébdl torvény
lesz. Vagyis a korméany jogilag allan-
désitja a veszélyhelyzetet tgy, hogy
megalkot a jogallami jogrenddel par-
huzamosan egy barmikor igénybe
vehet§ veszélyhelyzeti, kilonleges
jogrendet: az egészségligyl valsag-
helyzetet, de erre mar nem vonatko-
zik az Alaptorvény veszélyhelyzetre
vonatkozé szabalya: a rendeletek
mar nem csak 15 napig érvényesek,
ezutan pedig az Orszaggyilléstdl
mar nem kell majd Gjra felhatalma-
zasi torvényt kérnie.

— Ha tjabb veszélyhelyzet jon, tehdt
ha lesz a jarvanynak tjabb hullima,
akkor sziikség is lehet erre. Nem gon-
dolja?

— Kétségtelen, de az nagyon fontos
) elem, hogy a parlamenti felhatal-
mazasra akkor mar nem lesz semmi
sziitkség. Meglepetésemre az egyik
kormanyszévivs, Orban Balazs el is
szélta magat, mert egyértelmden Kki-
mondta, hogy az emlitett atmeneti
szabalyokrol szdlo térvény elfogadasa
utan a jovében a kormanynak tébbé
nem kell majd az Orszaggy(lés ,ta-
mogatasat” kérnie, ha a kiilonleges
jogrend korébe tartozd veszélyhely-
zet — lasd: jarvany, katasztrofa — el6-
allna. Mikozben az Orszaggytlésnek
épp az a feladata, hogy esetenként a
helyzet gondos mérlegelése utan ad-
jon felhatalmazast. Az atmenetinek
nevezett 250 oldalas, 393 paragrafus-



bol 4all6 torvénybe foglalt szabalyok
alkalmazasarél a korméany 06nallé-
an, teljhatalommal doénthet. Még a
kormanyparti honatyak sem jottek
ra, vagy csak ugy tesznek, mintha
nem tudndk, hogy a késGbbiekben
rajuk mar nem lesz szikség. Mi-
vel az egészségligyl valsaghelyzetet
most is egyedill a kormany rendeli
el, felhatalmazasi térvény nélkil is
,konyhakészen” rendelkezésére Aall
a komplett kiilonleges jogrend, csak
hasznalni kell. Mint tudjuk, el is
rendelte a veszélyhelyzet megsziin-
tetésével egyidejlleg: atkeriltink
a veszélyhelyzetbdl az egészségligyi
valsaghelyzetbe: ,,cs6borbd6l vodorbe”.
Egy pillanatig sem voltunk ,norma-
lis” jogrendben. A korméanyszovive
fura elszoblasa vilagossa teszi, elarul-
ja a mai hatalom logikajat, amely azt
feltételezi, hogy a parlament — mint
valami kiils6 szemléld — tamogatja
a kormanyt. Holott az Alaptoérvény
szerint a kézhatalmat a térvényhozé
parlament gyakorolja. Az Orszaggyu-
lés nem egyszerlden tamogatja, ha-
nem létrehozza, ,krealja” a végrehaj-
t6 hatalmat, a kormanyt, és ellenGrzi
is azt! Ezt jogvégzett embereknek il-
lene tudni. Ha ugyanis a kormany
logik4ja érvényesul az atmeneti tor-
vény elfogadasakor, akkor a kormany
a parlament f6lé helyezné magat, s
valéjaban azt kozli a torvényalkoté-
val, hogy ,nekink ratok mar nincs
sziikségiink”. Ez a felfogds azonban
ellenkezik még az érvényben 1évé
Alaptorvénnyel i1s. Ez egyértelmlen
azt tzenné, hogy Magyarorszagon a
kormanynak van parlamentje, nem
pedig a parlamentnek kormaéanya.
Ami persze jogallamban nonszensz!

— Az igazi veszély tehdt on szerint
az, hogy a jelenlegi kormdnynak mar

a sajat, kordabban bdtornak tartott
képuiseldire sem lesz sziiksége a kor-
manyzdshoz?

— Mindenesetre megteremtik a
feltételét annak, hogy a miniszterel-
nok a parlament ellendrzése nélkil
is tudjon korméanyozni. Az dtmeneti
szabalyokrdl sz6lé torvény elfoga-
dasaval — amely tartalmat tekintve
csak nyomokban tartalmaz valddi
atmeneti rendelkezéseket, mint pél-
d4ul a hitelmoratérium fenntartasat
— a rendeleti kormanyzas rendeletei
allandoésult részévé valtak a magyar
jogrendnek a mostani veszélyhelyzet
megszlinése utan is, de most mar
torvényként.

— Ez egy kicsit bonyolultnak tiinik.

— Az egész folyamat kodos, kovet-
hetetlen, zavaros. Néha az az érzé-
sem, hogy azért ilyen bonyolult, hogy
még én se értsem (nevet). Az egész-
nek a végsd célja viszont teljesen
egyértelmilen az, hogy a kormany a
virusjarvany idején megszerzett to-
talis hatalmat késdbb is fenntartsa,
illetve allandésitsa. Az () atmeneti
szabalyokrdl szolo jogszabaly ugyan-
is éppen arrdl szdl, hogy a kiilonleges
jogrendet barmikor igénybe vehetd
modon allandésitsa az orszagban.

— Mindezt parlamenti kontroll nél-
kiil. Elég hozzd az, hogy a kormdny
alkalmazottja, a tiszti féorvos Miiller
Cecilia ugy dont: erre sziikség van.
Ez a helyzet?

— Az 4 torvénnyel bevezetik az
emlitett egészségugyi valsaghelyzet
fogalmat, ami nincs benne az Alap-
torvényben, jollehet ugyanugy al-
kotmaéanyos jogok sulyos korlatozasat
jelenti. Ez az Gj jogintézmény — az
Orszaggydlést kikapcsolva — korlat-
lan id6re sz6l6 teljhatalmat biztosit



a kormany szamara. Ugyanis a leen-
dé jogszabaly mar nem tartalmazza
azt a mostani veszélyhelyzetre még
az Alaptorvény altal elGirt szigoru
feltételt, hogy tizenot nap rendeleti
kormanyzas utan sziikség van a par-
lament altal elfogadott felhatalma-
z4asl torvényre.

— Viszont a kiilonleges jogrend be-
vezetéséhez mégiscsak kell jarvany,
terrorveszély, esetleg katasztréfa, ne
adj’ isten, valamilyen hdborus dlla-
pot. Ezek megléte nélkiil veszélyhely-
zetet hirdetni azért elég nagy politi-
kai kockdzat. Nem gondolja?

— Az Alaptorvényben szabalyozott
kilonleges jogrendnek valéban tobb
fajtaja van, ezeket részben emlitet-
te. De ezenkiviil az Alaptorvény is-
meri még a szikségallapotot, vagy-
i1s a torvényes rend megdontésére
iranyul6 kisérletet, vagy a vagyon-
biztonsagot tomegesen veszélyez-
tetd cselekményeket. Tovabba ide
sorolhaté a korabbi veszélyhelyzet
is, de ennek kivételével valameny-
nyi meghirdetéséhez, illetve a ren-
deleti kormanyzashoz szikség van
mas szervek kozremikodésére. fgy
a kils6é tamadas miatti rendkiviili
allapotot, a sulyos, erdszakos cse-
lekmények miatti sziikségallapotot
vagy a terrorveszélyhelyzetet eleve
csak a parlament hirdetheti ki. Az j
torvénynek az a lényege, hogy tobbé
mar nem kell felhatalmazast kérni,
illetve a kormany ezt az egészség-
ugyl valsaghelyzetet az Aatmeneti
szabalyokrol szélé torvény 314. pa-
ragrafusa szerint korlatozas nélkil
meghosszabbithatja olyan okbdl,
amelyet sajat mérlegelése szerint
maga krealhat. Barmit kitalalhat-
nak, ha akarnak; lehet arviz, tiinte-
tés, akarmi.

— Mondjon mar erre konkrét pél-
ddt, hogy jobban megérthessiik.

—IMlusztralasul egy példa az elmult
rendszerbdl: az utlevélkérelmeket
a szocializmusnak nevezett korabbi
nyilt diktatiraban sokféle ok miatt
utasithattak volna el a hatdsagok.
De végiil egy hosszu felsorolasbél a
lehetséges ,,e” pont alapjan tagadtak
meg a kiutazasunkat. Vagyis ,egyéb”
okbdl nem kaptunk dutlevelet. Am
hogy ez mi volt, azt nem osztottak
meg velunk. Az a szérny(, hogy a
diktaturak ezen kedvelt ,megolda-
sa” visszakoszon az egészségligyl
valsaghelyzetrdl szol6 torvényi ren-
delkezésben 1is: a 313. paragrafus
szerint ,barmely” olyan koérilmény
esetén elrendelheti a korméany ezt
a valsaghelyzetet, amely ,a lakos-
sag egészségligyl ellatasat sulyosan
akadalyozza”. Ilyen bizonytalanul
megszovegezett fogalmak, feltételek
a kormanyzati mérlegelésnek egé-
szen az Onkényességig tag teret
nyitnak — mindezt a torvény leplébe
burkolva. Ilyen fogalmakat, érve-
lést, amelyek az alapvetd alkotma-
nyos jogok korlatozasanak feltételeit
fogalmazzak meg, a jogallam nem
ismer, mert az Alaptorvény jogal-
lamisagi klauzuldja éppen a jogbiz-
tonsagot igéri. ,Barmely korilmény”
mint a valsaghelyzet bevezetésének
feltétele olyan ,gumiszabaly”, ami
alatt szinte barmi érthetd, tehat ez
a kitétel bizonyosan alaptérvény-el-
lenes, leanykori nevén alkotmanyel-
lenes. De folytatom: a torvény 313.
paragrafusa szerint az egészségligyi
valsaghelyzet meghirdetésének fel-
tételeként hivatkozhat a kormany
,minden esemény”-re, ,amely veszé-
lyezteti a polgarok életét”. Azon tul,
hogy a ,,polgarok” kifejezés nem jogi
fogalom, ugyanugy megfoghatatlan



és tetszlleges a ,minden esemény”
is, ebbe ugyanis barmi belefér, és an-
nak az ellenkezgje is. Vég nélkil tud-
nam sorolni a homalyos és abszurd
feltételeket, ahogyan a meghirdetett
valsaghelyzet sz6 szerint ,barmire”
felhatalmazza a kormanyt, mert a
318. paragrafus felsorolasaban visz-
szakoszon a diktaturak jogalkotasa-
nak elébb emlitett ,gyongyszeme”:
a kormanynak joga lesz térvényben
meghatarozott ,egyéb rendelkezé-
seket” 1s megalkotni. Ez a homaly
lényegében arra jo, hogy elfedje: a
kormanynak szinte mindenre joga
lesz, a végrehajté hatalom mozgas-
tere immar korlatlan, és ez nagyon
veszedelmes. Ezzel ugyanis teljesen
megszlinnek az alkotmanyos, jog-
allami garanciak. Ha nem vilagos,
hogy a kormany mely intézkedés
meghozatalara jogosult, akkor az a
kormany teljhatalommal bir!

— Némi garancidt jelenthet azért,
hogy a vdlsdghelyzet meghirdetésé-
hez nemcsak jogszabdlyra, de vdlsdg-
ra feltétleniil sziikség van?

— Latszélag igen. Az ,,atmeneti sza-
balyok” az egész jogrendszerre kiter-
jedd csomag, aminek az egészségligyi
valsaghelyzet 4j intézménye melletti
masik legfontosabb és kissé ijeszts-
en Ujszerd része az, hogy a toébb szaz
paragrafus egy része a honvédség
felhasznalasaval foglalkozik. Holott
az Alaptorvény kilonleges jogrend-
re vonatkozé fejezete szerint a ka-
tonasag kizarédlag kilsé tamadas,
terrorveszély, s korlatozottan: ha
a renddérség és a nemzetbiztonsagi
szolgalatok alkalmaziasa nem ele-
gendd, az emlitett szukségallapot
esetén vethet§ be. A veszélyhelyzet-
ben az Alaptorvény 53. paragrafu-
sa nem teszi lehetévé még ilyenkor

sem a katonasag alkalmazasat, igy a
kérhazparancsnokok, vallalatokhoz
kuldott katonak és katonai jardrok
kivezénylése a felhatalmazasi tor-
vény altal sem megengedett mdédon,
sulyosan sértette az Alaptorvényt.
Az atmenetinek nevezett torvény
350. paragrafusa azonban mar kiter-
jesztette a honvédség felhasznalasat
az egészséguigyl valsaghelyzetre, és
a veszélyhelyzetre is, ami ellentétes
az Alaptorvénnyel. A honvédség fel-
hasznaldsanak kiterjesztése sokkal
messzebbre mutat, hiszen ez jézan
ésszel mérlegelve aligha szolgalhat-
ja a veszélyhelyzet vagy az egészség-
ugyi valsaghelyzet kezelését. Ennek
ellenére a jogszabaly 350. paragrafu-
sa lehetdvé teszi a kormany szamara
a katonasag fegyverhasznalatanak
elrendelését azzal az alsagos mel-
1ébeszéléssel, hogy e két helyzetben
nem mindsil fegyverhaszndalatnak a
gumilévedék, a pirotechnikai eszkoz,
a konnygazgranat vagy az elfogéhalé
16fegyverrel torténd célba juttatasa.
Hat akkor minek mindsiil? — kérde-
zem én naivan. Ertelmezésem sze-
rint a felsoroltak tomegoszlatasra
vethet8k be. Es ez azt sugallja, hogy
a honvédséget belf6ldon ,rendterem-
tésre” akarjak bevetni a veszélyhely-
zet és az Gjonnan bevezetett egész-
ségligyl valsaghelyzet tirtigyén.

— Mindebbdl az kovetkezik, hogy

szinte bdrmikor kihirdetheté az
egészségiigyi  vdlsdghelyzet, ami

nincs pontosan definidlva, és akdr a
civilek ellen is fordithaté a katona-

sag?
— Ertelmezésem szerint az egész-
ségligyl valsaghelyzet elrendelé-

séhez elegendS lehet példaul egy
minden évben el6fordulé kisebb inf-
luenzajarvany is, amely esetén ezek



szerint valoban bevethetd a katona-
sag. A fegyverhasznalati jogot pe-
dig ténylegesen gy teszik lehetdvé,
hogy kijelentik: gumilévedékkel az
emberekre 16v6ldozni, az nem jelent
fegyverhasznalatot. A torvény 351.
paragrafusa egyébként felhatalmaz-
za a kormanyt, hogy meghatarozza
a honvédség felhasznaldsanak ,tar-
talmat”, ami szintén korlatlan fel-
hatalmazast jelent, tovabba hogy
»egyéb rendkiviuli” intézkedéseket
hozzon. Ez is homalyos, ami barmit
jelenthet. Figyelemre méltd, arul-
kodé mellékszal még, hogy a 368.
paragrafus szerint a kihirdetett kii-
Ionleges jogrendben — tehat nemecsak
a veszélyhelyzet és az egészségligyi
valsaghelyzet idején, hanem minden
kilonleges jogrend ala tartozé hely-
zetben — a szerzGdéses honvéd egyol-
daltian nem sziintetheti meg a szol-
galati jogviszonyat. Ez annyit jelent,
hogy a katona kiulonleges jogrend
idején nem léphet ki a honvédség ko-
telékébdl, és koteles a fegyverhasz-
nalatnak nem mindgsils, fegyver-
hasznalatra vonatkozé parancsokat
teljesiteni. A honvédség jogallasat
tehat az egyes katona jogainak
korlatozasan keresztil Kkiszélesi-
tik, lehet6vé téve, hogy a kormany
barmilyen helyzetben bevethesse
a katonasagot, akar a magyar pol-
garok ellen is. Ezek a rendelkezé-
sek lényegében errdl szélnak. Per-
sze ezt ugyan nem igy fogalmazzak
meg, de nyilvanvald, ha valamilyen
elfogbéhaléval probalnak elkapni ko-
ronavirus-fertdzéttnek vélt embere-
ket, az mindenképp fegyverhaszna-
lat, még akkor is, ha azt mondjak,
hogy nem az. Mindenesetre ez nem
az orszagot ért kilsd tamadas elha-
ritdsara, hanem bels6 karhatalmi
célokra szolgal, amire a katonasag

alkotmanyosan nem hasznalhaté
fel. Es akkor az ismételt pancélozott
jarmu-beszerzéseirdl ismert Terror-
elharit6 Kozpontnak benyoméasom
szerint az egykori AVH-ra emlékez-
tetd, és a renddrségril szold torvény
szerint kozvetlenil a kormany ala
rendelt fegyveres karhatalmi ala-
kulatairdl még nem is beszéltem.
Ennek a szervnek a munkéajaban
raadasul kormanydontés alapjan a
honvédség koteles , kozremikodni”.

— Professzor ur, akkor én lényegé-
ben azért nem kér elnézést, miutdn
a kormdnyt nyilt diktatiira bevezeté-
sével vdadolta, mert ugy érzi, hogy az
onkényuralom fennmarad, csak nem
a felhatalmazdsi, hanem az dtmeneti
torvény biztositja a teljhatalmat?

— Lényegében errél van szé! Amid-
ta a felhatalmazasi térvény hatalyat
vesztette, azdta a korabbi rendeletek
helyett — azokkal azonos tartalommal
— torvények biztositjak a kormanyfd
hatalmat. A fejink felett Damoklész
kardjaként ott lebegnek az atmeneti
szabalyokrél szolé torvény rendel-
kezésel, amelyeket barmikor, akar
mondvacsinalt tirtiggyel életbe lehet
Iéptetni Ez a torvény pedig olyan fel-
hatalmazasokat tartalmaz, amelyek-
nek az egyik sulyponti kérdése a had-
sereg bevetése. Ez a bajom.

— Az idén mdrcius végén, a felhatal-
mazasi torvény elfogaddsakor beszélt
el6szor a kormadny nyilt diktatirdjd-
rél, aztan mdsok is haszndlni kezd-
ték ezt a definiciot. Pedig a kormadny
a korabbi kétharmados hatalmdval
lényegében minden meghozott intéz-
kedésre jogosult lett volna. Ez a két-
harmad elénye, hol itt a diktatira?

— Ha nem ez lett volna a végsé
cél, akkor a kormany a mar korab-



ban létezd egészségligyl és kataszt-
réfavédelmi torvény alapjan kezel-
hette volna a jarvanyt. Illetve ha a
két jogszabaly nem biztositott vol-
na elég mozgasteret, nyugodt sziv-
vel csak azutan fogadhattak volna
el a felhatalmazasi torvényt, hogy
ez kideril. De nagyon sietds volt a
hatalom megragaddsa. Még az is
elképzelhets, hogy az egész csak
kisérlet, amely azt hivatott tesztel-
ni, hogy a magyar tarsadalom mit
sz6l Orban Viktor megval6sulé dik-
tatarajahoz. Tovabba: mit szdél az
orszag ahhoz, hogy a felhatalmaza-
si torvény alapjan még a kormany
altal kiadhaté rendeletek targyat
sem lehetett korlatozni, a tartalmat
pedig végképp nem, és ez egészség-
ugyi valsaghelyzet cimén most mar
barmikorig meghosszabithatéan igy
is maradhat. Illetve hogyan reagal
az orszag arra, ha a magyar kormany
a biintet§ torvénykonyv szigoritasa-
val, azzal a nyilvanvaléan hazug
indokkal korlatozza a sajtészabadsa-
got, hogy példaul a szerkesztéségek
vagy interneten bejegyzést tevik ab
ovo rémhireket terjesztenek. Mind-
ez még nem verte ki a biztositékot,
a nép nem vonult utcara. A magyar
tarsadalom szé nélkil vette tudo-
masul a rendeleti kormanyzast és a
szélas szabadsiaganak nyilvanvalé
megnyirbalasat. Ezen felbatorodva a
kormany ugy dontott, hogy a kisérlet
sikerult, immar allandodsithatjak a
nyilt diktatarat. Az én olvasatomban
ez a forgatékonyv valosul meg Ma-
gyarorszagon.

— On mdr a folyamat kezdetén az
nyilatkozta, hogy a kormdny a vildg-
jarvdanyt felhaszndlva nyilt diktati-
rara torekszik. De akkor is felmeriilt,
hogy a jarvdny a jelenleginél stlyo-

sabb is lehetett volna. Mibél gondolja,
hogy nem csak dvatossdgrol volt sz6?

— Ha a kormanynak a meglévd tor-
vények alapjan elég eszkoze volt a
jarvany megfékezésére, akkor miért
erdltette ki az altalanos és idGhatar
nélkili felhatalmazast a rendeleti
kormanyzasra? Ahogy annak idején
Hitlernek kapdra jott a Reichstag
felgyujtasa — hacsak nem 8k csinal-
tak —, igy a mi kormanyunknak a vi-
lagjarvany teremtett alkalmat arra,
hogy illegitim médon, alkotmanyel-
lenes eszkozokkel prébalja bebeto-
nozni magéat a hatalomba. Ugyanis a
felhatalmazasi térvény — Hitler tor-
vényétdl eltérben, aki elGszor 6t évet
kért, és ezt hosszabbittatta meg még
egyszer — nem tartalmazott semmi-
lyen hataridét. Tovabba az Orszag-
gyllés magdban a felhatalmazasi
torvény 8. paragrafusidban készség-
gel lemondott a kormany javara a
felhatalmazasi térvény hatalyon ki-
vil helyezésének jogardl is. Vagyis
a torvényhozast a kormany ala ren-
delték, ami alkotmanyjogi, a jogal-
lamisagon kiviili képtelenség. A fel-
hatalmazéasi torvényt papiron ugyan
visszavontak, de az ), Atmeneti sza-
balyokrodl szélé torvény értelmében
valtozatlanul a végrehajté hatalom
kezében marad a dontés, hiszen egy
kormanyalkalmazott, a mindenkori
tiszti f6orvos elindithatja a felhatal-
mazasi torvényt sem igényl6 egész-
ségligyl valsaghelyzet kihirdetését.
Ami normalis kortilmények kozott a
felhatalmazason keresztiil a parla-
ment joga kellene hogy legyen.

— Professzor ur, tudjuk, hogy a vi-
lagjarvany félelmetes dolog, amit
csak tényleges hatalommal, pénzzel
lehet legylirni. Mds orszdgokban is
bevezettek kiilonleges jogrendet. Nem
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tulsdagosan szigorian, esetleg gyana-
kodva fogadja a mai kormdnytobb-
ség torvényeit?

— Alig hiszem, hiszen a korabbi
veszélyhelyzet: a rendeleti kormany-
zds 1dején elfogadott rendeletek
arulkoddéak. Nehéz félreérteni azt a
kormanyrendeletet, amely lehet6vé
teszi, hogy katonai jar6rok az elsutd
billentylre tett mutatéujjakkal sé-
taljanak a varosban. Vagy annak a
félreértelmezéséhez sem kell rossz-
indulat, amikor a kormanyfd sajto-
tajékoztatdjan, a hata mogott két
tabornok is megjelent. Nekem a dél-
amerikai katonai juntak hangulata-
baja jutott eszembe. De szamomra
érthetetlen az is, hogy a jarvany el-
leni kiizdelmet vezetd operativ torzs-
ben két egyenruhds rendér is rendre
feltinik. Jogaszként nem vagyok ké-
pes felfogni, hogy talan ezek a tisztek
tényleg a beteg szamara elGirt bedn-
tés folyamatat, feltételeit igyekeznek
majd ellen6rizni? Ertelmezésem sze-
rint az egész védekezés mind kiulle-
mében, mind diszleteiben eltolédott
a katonai diktatira iranyaba. Ezt a
folyamatot véglegesitik az atmeneti
szabalyokrdl szélé torvény elézdek-
ben bemutatott szabalyai, amelyek
allandositjak a cégek vagy kérhazak
élére kivezényelt fegyveres parancs-
nokokat. Ezek is a katonai diktatira
iranyaba mutatnak. Persze az maés
kérdés, hogy ha ne adj’ isten tényleg
tomeges zavargasok lennének, akkor
az Alaptorvény szerint természetesen
a renddrok és nem a katonasag fel-
adata lenne a rendteremtés. Ugyan-
csak nehéz félreérteni az Onkor-
manyzatok bevételeinek drasztikus
megnyirbalasat, hataskoreinek atvé-
telét — lasd az ingyenes parkolas kor-
many altali elrendelését. S6t, nehéz
jéindulatot képzelni a godi Samsung

gyar kilonleges gazdasagi ovezetté
nyilvanitasa mogé, a Kartonpack val-
lalat jarvannyal aligha indokolhat6
de facto allamositasa, vagy a lakos-
sag személyes adatainak megszerzé-
se, illetve a kiberbiztonsag uriigyén
a szamitégép- és internethasznalat
korlatozasa révén az allampolgarok
totalis ellendrzése mogé is.

— A kormdnyrendeletekrél annyit
mondott az igazsdgiigyi miniszter,
hogy csak néhdny bevdlt eléirdst tart
meg a kormdny.

— Ezzel szemben az igazsag az,
hogy tartalmilag minden, a jarvany
ideje alatt sziiletett kormanyrendelet
bekerult az Atmeneti torvénybe. Még
felsorolni is nehéz valamennyit, de a
legfontosabbakat elmondom. Korla-
toztak a kozérdeki adatigénylést, de
sziiletett rendelet a birdsagokrol, az
egész 1gazsagszolgaltatasrol, illetve
a menekiltigyrél. Megvaltoztattak
a versenytorvényt, bizonyos cégek
felvasarlasakor nem kell bejelenteni
a fuziot. Elképzelheti, hogy ez mely
gazdasagi-lizleti koroknek kedvez!
Ezenkivil van még rendelet a Ma-
gyar Fejlesztési Bankrol, a szerzoi
jogrdl, a magannyomozasrol, az ag-
rartamogatasrol, a honvédelemrél, a
katasztréfavédelemrdl, az allamhéaz-
tartasrol, az Alkotmanybirésagrol,
a postardl vagy a hatdésagi engedé-
lyek kiadasardl. Tehat szd sincs ar-
rél, hogy csak kozvetleniil a jarvany
megfékezése érdekében szilettek
rendeletek, ugyanis rendeleti uton
az egész magyar jogrendszert atala-
kitotta a kormany.

— Van fogalma arrdl, hogy ezek a
rendeletek milyen célt szolgdlnak?

— Nézze, ezt az irdatlan tomegi
rendeletet részleteiben szinte képte-



lenség atlatni. A hihetetlen mértékd
valtozas azt lizeni, hogy az orszag-
ban a jelzett tertileteken a hatalom
szinte barmit megtehet, ideszami-
tom a honvédség jelentGs és az Alap-
torvényen kivuli felhatalmazasait
1s, ami azt mutatja, hogy ma mar
virtudlisan vagy legalabbis potenci-
alisan, jol leplezetten nyilt katonai
diktatara alakult ki, csak még nem
latjuk. Miutan a parlament elfogad-
ta az atmeneti szabalyokrdl szdlo
torvényt, a kormany rovid idd alatt,
,2gombnyomassal” képes bevezetni a
kulonleges jogrendet, ami szamdara
immar totalis hatalmat biztosit.

— Ugyanakkor egy kormdnypadr-
ti politikus bizonydra azt mondand
minderre, hogy ezek csak vészjoslo
vélemények, a kormdnynak esze dga-
ban sem volt diktaturdra torekedni,
esze dgdban sincs totdlis uralomra
torni. Szerintiik a felsorolt aggdlyok
csupdn belemagyardzdsok.

— Azért mondhatjak ezt, mert ez a
torvény olyan 6rdogi logikaval késziil,
hogy még jogasz is nehezen latja at
egyértelmlen az egész folyamatot. A
propagandaval elfedik a valédi szan-
dékot, igy aztan a jogban jaratlanok
nem latjak at a torténések lényegét.
De még az ellenzék is csak a rész-
teriiletek ellentmondasait latja, az
atalakitas hordereje szamukra is ho-
malyos maradt. Ugyanakkor az mar
az Ujsagolvasé szamara is feltlinik,
hogy mit keresnek a fegyveres kato-
nak ujjukkal a ravaszon az utcan. Az
egyenruhasok kozteriileti jelenléte,
a gondosan eldére megkoreografalt,
rémbhirterjesztésre hivatkoz6 hajnali
Orizetbe vételek leplezik le a rend-
szer igazi arcat, hisz félelmet ger-
jesztenek, megmutatjak a hatalom
arroganciajat, az erdszak brutalis és

korlatlan alkalmazdsara vonatkozd
végleges elszantsagat.

— Mi a vdlasz arra, ha a kormadny-
zati emberek azt mondjdk, hogy
a jogszabdly ugyan lehetévé teszi,
mondjuk, a teljes magyar sajté meg-
reguldzdsdt vagy a teljhatalom gya-
korldsdt, de a kormdny valéjaban
nem akar élni minden jogositvdnyd-
val?

— A Fidesz hatalomra jutdsa 6ta
gyakran kapta azt a valaszt a jogasz-
tarsadalom, amikor félreérthets tor-
vények esetén aggalyait fogalmazta
meg, hogy varjuk meg a végét, nézzik
meg az adott torvényt mikodés koz-
ben; nem kell elére huhogni. Ez el6-
szor akkor tortént, amikor 2010-ben a
jelenlegi hatalom kétharmaddal sze-
rezte meg a kormanyzas lehetdségét,
majd hamarosan megvaltoztatta a ko-
rabbi valasztasi torvényt. Nyilvanvalo
volt szamomra, hogy azért valtoztat-
tak meg egyoldalian a rendszerval-
tas 6ta érvényben 1évé valasztasokrol
sz016 torvényt, mert a Fidesz fel akart
arra készulni, hogy kés6bb mar nem
tudja megismételni a szavazatok 53
szazalékos és ebbdl kovetkezd két-
harmados parlamenti tobbségét. Ez
be is bizonyosodott, hisz 2014-re ki-
lencszazaléknyi szavazot elveszitett.
Ezért a Fidesz—KDNP a kétharmados
tébbségével visszaélve ugy buheralta
meg a valasztasi torvényt, hogy 2014-
re ugyan elvesztette a valasztok ki-
lenc szazalékanak tamogatasat, de a
szavazatok megmaradt 44 szazalékos
tobbségére az ) valasztasi szabalyok
tovabbi 50 szdzalék prémiumot adtak
a legtobb szavazatot szerz6 partnak,
vagyis erre jott még 22 szazalék. fgy
jott ki a parlamenti képviseldi helyek
66 szazaléka, vagyis a kormanypartok
még mindig megtartottak a parlamen-
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ti helyek kétharmadat. A parlament-
ben megszerzett képviseldi helyek
szdma a torvény kozremikodésével
sulyosan és aranytalanul torzitotta
a szavazatokban Kkifejezett valasztol
akaratot. Ami pedig valasztasok ci-
mén itt 2018-ban tortént, arrdl elég
az EBESZ megfigyelGinek jelentéseit
1dézni, akik negyvenhat pontban je-
161ték meg az ahhoz sziikséges valtoz-
tatasokat, hogy a magyar valasztasi
rendszert demokratikusnak lehessen
nevezni. Ehhez nincs mit hozzatenni.
Ennyit azoknak, akik azt mondjak,
varjuk meg a végét, vagy hogy a kor-
many nem akarja nemtelen célokra
felhasznalni a hatalmat.

— A vdlasztdsi torvény egypdarti,
egyoldali  megvdltoztatdsa miatt
mdr 2012-ben azt dllitotta, hogy a
Fidesz Eurdpa kézepén dllamcsinyt
kovetett el. Csak joval késébb, tehdt
2020 tavasza, vagyis a koronavirus-
jarvany miait elfogadott felhatalma-
zdsi torvény ota nevezi a rendszert
nyilt diktaturdnak. A két idépont ko-
20tt mi tortént?

— Csak az, amit eldre megjdsoltam:
tempora mutantur... valtoztak az
1dGk, és benne én is. Mar az Allam-
csinytevék cimd, 2012 tavaszan szi-
letett irasomban figyelmeztettem a
tarsadalmat a veszélyre, majd a va-
lasztasi torvények elfogadasa utan
azt 1s jeleztem, hogy ,holgyeim és
uraim, az allamcsiny befejezGdott”.
Ettdl az id6ponttél a hatalmat va-
lasztas utjan nem lehetett elvenni a
Fidesztdl. igy aztan nem lepett meg,
amikor a 2018-as valasztas délel6tt-
jén elBszor csak ,6sszeomlott” a va-
lasztasi iroda honlapja. Ha belegon-
dolunk, ez informatikal nonszensz,
hisz minden csecsemé tudja, hogy az
ilyen rendszerek biztonsaga sokszo-

ros, egymast kovetd megoldasokkal
konnyen garantalhaté. De miutan
nem szégyellték bejelenteni a rend-
szer Osszeomlasat, az lényegében
azt jelentette, hogy itt az allamcsiny
ben. Majd semmilyen jogi 1épés, fe-
lel6sségre vonas nem tortént azzal a
céggel szemben, amely a valasztast
lebonyolité rendszert mikddtette,
és sulyosan megszegte az lizemelte-
tési szerzddést, amelyet vélhetden a
Nemzeti Valasztasi Irodaval kotott.
Errdl azéta sem beszél senki! Pedig
ez nekem indirekt bizonyiték arra,
hogy a sulyos mulasztast az allam
szétlanul, gy is mondhatnam, hogy
cinkosként tudomdsul vette, ha a
cégnek biintetlenséget igérve nem
eleve generalta.

— Ez persze mar az ellenzék sara is,
hisz a képuiseléknek azért volna jo-
gositvanyuk az ilyesmi felderitésére.
A tdrsadalom pedig szotlanul elfo-
gadta az eredményeket!

— Pedig a valasztds napjan este hét-
t6]l semmilyen részeredményt nem ko-
zoltek, majd éjfél el6tt bejelentették,
hogy kétharmaddal nyert a Fidesz! A
mai napig nem vilagos, hogy este hét
és tiz ora kozott miért nem kozoltek
részadatokat, ahogy husz éven ke-
resztil ez mindig megtortént. Teljes
mértékben homalyban maradt a leg-
utobbi orszaggytlési valasztas lebo-
nyolitasanak szamos lényeges kérdé-
se is. Ez egy Ujabb allamcsinnyel ér
fel! Ezért vagyok gyanakvd. Gondolja
meg, hogy ha egy szobafestd foltosra
pingalja a lakdsom, akkor kartéritést
fizet, vagy Ujra elvégzi a munkat. A
valasztasi rendszer 6sszeomlasa — ha
a valasztasi intézményeinkbe és a
rendszerbe vetett koézbizalom teljes
elillanasa pénzben kifejezhetd — tobb-



millidrdos kart okozott. A Nemzeti
Valasztasi Iroda altal k6tott megbiza-
s1 szerzédésben nyilvanvaléan benne
kellett lennie, hogy a munka el nem
végzése esetén a megrendels-megbi-
z6 fellép a hiba elkovetGivel szemben,
és milyen kartéritést, kotbért kell fi-
zetnie a megbizott vallalkozasnak.
Ehelyett azonban csak sunnyogtak,
a valasztasi iroda széttarta a karjat,
hogy ez van, egy cég pedig nyilatko-
zott, hogy 6k eldre széltak! Ami véle-
ményem szerint kozvetett bizonyiték
a valasztasi csalasra. Erre nézve sze-
rintem alapos a gyand! Mindenesetre
nekem megrendiilt a bizalmam, ezért
az orszaggyulési valasztasoktél mar
nem varok semmit sem.

— Tehetett volna ezek utdn bdarmit
az ellenzék vagy a vdlaszto?

— Keveset, mert a torvényesség lat-
szata egyel6re megmaradt. A 16lab
persze a mai napig kilég. Az elmon-
dottakon kivill emlékezhetiink még
a kelet-magyarorszagi ures telkekre
mint lakhelyre bejelentett karpatal-
jai szavazokra. Két év elmultaval sem
ismerjuk a bejelentett, mintegy 280
valasztasi rendellenesség vizsgalata-
nak eredményét. Es akkor még nem
beszéltem arrél, hogy bizonyos hata-
ron tul él6 magyar csoportok szavaz-
hattak levélben, de nem volt kizarva
az, hogy emellett atsétalva a hataron
személyesen 1s, vagyis kétszer sza-
vazzanak. Emlékezzunk, hany hatar-
atlépd helyet nyitottak meg csak arra
az egy napra. Mikézben mas magyar
szavazoktol még a levélben szavazas
lehetGségét is megtagadtak. Mindez
azt bizonyitja, hogy a tarsadalom ma
mar belatta: jogi eszk6zokkel nem ké-
pes az orszagban valtozasokat elérni.
Ennek egyébként a valasztas lenne a
legfontosabb és legegyszeriibb utja.

Ha azonban ez eleve csalason alapul,
akkor nincs mas, csak az utca. Ha
a politika kikeril az utcara, akkor
hiaba jovok én vagy barki a joggal,
a paragrafusokkal. Az emberek ma
mar nem hisznek a térvényekben, az
igazsagban. Ha errdl beszélek, akkor
kinevetnek. Egyre tébben érzik, hogy
kevés lehet6ségik maradt a valtoz-
tatasra. Ez nagyon veszedelmes ut.
Nem tudjuk, hogy ha az emberek
szamara megszlinik a valddi cselek-
vési lehetGséget kinal6 torvényes ut,
akkor utana mit fognak csinalni.

— Professzor ur is emlitette, hogy
akadt olyan ember, akihez egy ko-
z0sségi hdlon kozzétett posztja miatt
hajnalban becsorogtek a renddérok, és
elvitték.

— Persze, nem is egy ilyen van.
Eddig nyolcvannal is t6bb eljaras in-
dult rémbhirterjesztés gyanija miatt.

— Egy politikushoz pedig csak azért
csongettek be hajnalban, mert a meg-
sziint korhdzi dgyak szamdarél hozott
nyilvdnossdgra adatokat. On szin-
tén a kormanypadrtok dltal elkovetett
valasztdsi csaldsrél, puccesrdl, nyilt
diktatirarél beszél. Nem fél, hogy
egyszer onhoz is becsongetnek?

— Amikor még ,,csak” allamcsinyr6l,
valasztasi csalasrdl vagy onkényura-
lomrodl beszéltem, akkor még remél-
hettem, hogy a kritikus nyilatkoza-
taim miatt nem visznek el. Persze
eszembe jutott, hogy egy sétét utca-
ban azért kiverhetik a fogamat, de
szerencsére ez eddig nem kovetkezett
be. Aztan amikor a felhatalmazasi
torvény elfogadasakor a biintetd tor-
vénykonyvbe is bekertlt a rémhir-
terjesztésrdl szolo szigoritas, akkor
dvatossagbdl visszautasitottam egy
luxemburgi napilap interjukérését.
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De amikor azt lattam, hogy a kor-
many elképeszt6 rendeletek 06zonét
zuditja az orszagra, akkor ugy érez-
tem, hogy mégis kotelességem a tor-
ténteket kommentalni, hogy nyoma
maradjon — a lapban errdl hirt is ad-
tak. Azis viladgos, hogy akar emiatt az
interju miatt is birdsag elé allithat-
nak, feltéve, ha szandékosan félreér-
telmezik a jogszabalyt. De a birésag
el6tt a véleményemet tudomanyos
érvekkel tudom alatdmasztani, s az
az Alaptorvénybdl is kozismert, hogy
a tudoméanyos igazsag dolgdban az
allam nem jogosult itéletet alkotni.
Osztrak és német barataim persze
aggddnak, s6t, még én nyugtatom
Gket, mire azt mondjak, hogy talan
a kulf6ldi megnyilatkozdsaim meg-
védenek engem itthon. Mindenesetre
egy ugyvéd baratom kapott egy bian-
k6 meghatalmazast arra az esetre, ha
egy hajnalon valami térténne velem.

— A hatalom szokott reagdlni a nyi-
latkozataira?

— Csak indirekt médon. Ma mar se-
hol sem oktatok, nyugdijas vagyok, de
lehettem volna professor emeritus a
Jogtudomanyi Intézetben, azonban a
kormanykorokbdl érkezett fGigazgatod
igazgatonk javaslatat ,,A Vorosrol szo
sem lehet!”-felkialtassal elutasitotta.
Nem valtoztatott ezen a munkatar-
saim 4altal szervezett alairasgyujtés
sem. Viszont kaptam t6liik egy csoda-
latos, a szakma 43 kivalosaga altal irt
unnepi tanulmanykaétetet a 70. sziile-
tésnapomra. Szerkesztem a Magyar
Tudoméanyos Akadémia lapjat, a Jog-
tudomanyi Kozlonyt, amelyet az Al-
kotméanybirésag épiiletében, egy Kkis
szobaban allitottunk 6ssze. Egészen
a kozelmultig, amig a testiilet elnoke
rovid hataridé szabasaval megkért,
hogy szedjik a satorfankat, mert

sziikséglk van a szobara. Ilyenek el6-
fordulnak, ezeket legfeljebb piszkald-
dasoknak nevezném, de a torvényes-
ség latszatdhoz mindig ragaszkodtak.
Ez egy ilyen diktattra.

- A kormdnypdrtok képuiseldi
gyakran nyilatkozzdk itthon és a
nemzetkozi sajtéban, hogy ha a kor-
mdny dontései valéban olyan alkot-
manysértok lennének, ahogy dllitjdk,
akkor az Alkotmdnybirdsdag biztosan
beavatkozna. Mint egykori alkot-
manybird, on is igy vélekedik?

— Az Alkotmanybirésagnak torvényi
lehetdsége is van ra, hogy hivatalbdl
eljarjon, ha nemzetkozi szerzédésbe
utkoz6é alkotmanyellenességet észlel.
Csakhogy mar a felhatalmazasi tor-
vény is tele volt alkotméanyellenes ren-
delkezésekkel, amelyek példaul az eu-
réopai emberi jogi egyezményt sértik.
Elég, ha csak a hataridé-nélkiiliséget
emlitem, ami jogbizonytalansighoz
vezet. Mindezek ellenére a testilet
nem avatkozott be. Vagy ott van az
Alkotmanybirésag asztalan a Magyar
Tudomanyos Akadémia atszervezésé-
rdl sz6l6 beadvany, ami az elmult év
augusztusaban késziilt. A birdk még
kezlikbe sem vették, hataridé nincs
a dontésre, kozben a nagy multu tu-
domanyos intézményt megfosztottak
a hatterét képezd kutatdintézeteitdl.
Az Alkotmanybirésag dontéseire te-
hat nem lehet szamitani. Hisz ugy
szuletik a kormanyzat rendeleteinek
jelent@s része, hogy sorozatban és su-
lyosan sértik az Eurdpai Uni6 Alapjo-
gi Chartajat is, de az alkotmanyvédd
testllet csendben van. Ami részben
magyarazhato a testiilet személyi 6sz-
szetételével, hiszen egy-két felkésziilt
alkotmanybiré kivételével a Fidesz
altal jelolt birak dolgoznak a testiilet-
ben. A birdk 98 szazaléka egyszerilien



nem alkalmas a szerepére, koztik a
kézelmult politikai delegaltja, Handé
Tinde sem. Mara az Alkotmanybiré-
sag kadertemetdvé valt. Ez a folyamat
annak a része, hogy ezt a birdi testii-
letet, mint ellensulyt, mint kontrollt,
az Orban kormany tokéletesen kikap-
csolta. Hisz f6leg azok kertlnek oda,
akik mar semmi méasra nem alkalma-
sak, koztik van a biréi testulet Or-
szaggyllés altal valasztott elnoke is
(az elnokot korabban a testiilet maga
valasztotta), aki az 6t jol ismerd szege-
di kollégai szerint egy meglehetdsen
szerény képességi korabbi tigyvéd.

— A rendszervdltds utdan on az Al-
kotmdnybirésdg alapité atydi kozé
tartozott. A Magyar Tudomdnyos
Akadémia Jogtudomdnyi Intézeté-
ben egyiitt dolgozott a rendszervdltds
vezetl személyiségei koziil Tolgyessy
Péterrel és Soélyom Ldszléval. Ha
az on kritikdja jogos, tehdt valéban
diktatura épiilt az orszdgban, és a
jelenlegi Alkotmdnybirésdg néma,
nem kéne az egykori birdknak meg-
szélalniuk?

— Az emlitettek mar mind kritizal-
tak a 2010 6ta kiépiilt rendszert, csak
mas alkalmat és médot keresnek a
megszolalasra. Talan nem mindenki
olyan mazochista, hogy vallalja azt a
sziszifuszl munkat, amely tobb szaz
paragrafus ellentmondéasait vizsgal-
ja, de alig hinném, hogy a felsorolt,
altalam nagyra becsiilt személyek-
kel barmilyen vitaba keverednék a
mai rendszer természetérdl.

— Tobb egyetem tanszékén dolgo-
zott, néhdnynak alapitéja is volt. Az
ott dolgozéknak vagy a jogdsztdrsa-
dalomnak nem kellene hangosabban
mondanit, hogy mi térténik az orszdg-
ban?

— A tanszékek nem lehetnek han-
gosak, nyilvan az egyetemik kon-
tojara nem kockaztathatnak. A
gyakorlé jogaszok kozil sokan kriti-
zaljak a mai berendezkedést, de jobb
lenne, ha tobben megszdélalnanak.
Néhany tgyvédi iroda pedig kozis-
mert moédon politikai-kormanyzati
megrendelésre szakmanyban gyartja
a diktatdra torvényeinek tervezeteit
j6 pénzért. Az teljesen nyilvanvald,
hogy az 6nkényuralombdl nyilt dik-
tatarava atvaltott rendszer kiépitése
befejez6dott, mégpedig a torvényes-
ség latszatanak leple alatt. Epp ezért
kellene a jogasztarsadalomnak lat-
vanyosan bemutatnia a kézjogi prob-
lémakat, s felhivnia a figyelmet arra,
amit példaul az Eotvos Karoly Inté-
zet és tobb publikacié is tesz, hogy
az ujabb jogsértések mivel jarulnak
hozza a diktatira bebetonozasahoz.

— Komolyan mondja, hogy a dikta-
tura kiépitése mdr be is fejez6dott?

— Igen, azt gondolom, hogy az atme-
neti szabalyokrdl szold torvény, és az
azdéta megalkotott tovabbi térvények,
rendeletek elfogaddsa utdn kimond-
hatjuk: Magyarorszag immar koézjo-
gilag is diktatiranak szamit. Mikoz-
ben a mai diktatiraban mar nincs
sziikség fekete autdéra, ami elviszi
az osztalyellenséget vagy a masként
gondolkoddt. Bar mar erre is volt pél-
da, de mégsem az Gtvenes évek vilaga
jon vissza. Ez a diktatura a 2020-as
évek sajatos autokratikus berendez-
kedése lesz, amelyben mar a kérhazi
orvosok sem mernek majd nyilatkoz-
ni, félnek a kirtagastol. Olyan diktata-
ra lesz, amelyben a beliigyminiszter
tesz rendet az iskolakban és a kérha-
zakban. Olyan diktatura, amelynek
urai selejtes torvényekkel is képesek
az uralmukat fenntartani. Példaul a

15



16

jogszabalyban a magyarorszagi valla-
latokban kulf6éldiek altali részesedés
szerzését a ,belgazdasagi miniszter”
hozzajarulasahoz kotik, pedig ilyen
miniszter nincs is.

— Mondja, jogilag egy diktaturdt
hogy szoktak felszamolni vagy meg-
sztintetni? Van erre pontos kifejezés?

— Talan a demokraciara vald atté-
rés lenne a legjobb szé. De hogy erre
kozjogi eszkozokkel milyen modot
talalnak, arra nem tudok valaszolni.
Az esély is csak minimalis. Minden-
kinek, tehat a kozhatalom birtoko-
sainak és a tarsadalomnak is kozos
érdeke, hogy ez jogi keretek kozott,
jogi eszkozokkel és ne az utcan men-
jen végbe. Nem vagyok hive annak,
hogy az utcan déljenek el a dolgok,
de lassan tul vagyunk azon a ponton,

amikor a helyzetet jogi uton korri-
galni lehetne. Nyilvanvaléan nem
jogallamban élink mar, a kormany
pedig elszanta magat arra, hogy akar
fegyveres erGszak alkalmazasaval
is megtartsa a hatalmat. Az ilyen
helyzetek eddig rendre az utcan vég-
z6dtek. Most ugyan ,csak” arrdl szél
a vita, hogy meghoztak az atmeneti
szabalyokat, és kihirdették az egész-
séglgyl valsaghelyzetet barmeddig,
de az egész meg van hintve jar6rozo,
géppisztolyos katondkkal, renddrok-
kel. Tehat a kormany veszélyes utra
lépett. Persze, mint tudjuk, a remény
hal meg utoljara. Vivaldi Juditha
Triumphans cimd oratériumanak
zar6 aridja a ,Libertatis dulcissima
spes”-rol sz6l. Igen: a szabadsag édes
reményérdl. Nos, ez az, ami velink
van, és veliink is marad.

Voros Imre (1944) az ELTE Allam-
és Jogtudomanyi Karan szerzett
diploméat 1968-ban, majd az MTA
Jogtudomanyi Intézetében a nem-
zetk6zi maganjogi csoport munka-
tarsa, kés6bb tudoményos fémun-
katarsa. 1979-ben az allam- és
jogtudomanyok kandidatusa, 1989-
ben akadémiai doktor. 1972-t6l a
Jogtudomdnyi Kozlony cimd folyé-
irat szerkesztGje. 1990-t61 1999-ig
alkotmanybird. 1999-2011 kozott
az MTA Jogtudoméanyi Intézetének
kutatoprofesszora, illetve az intézet
igazgatbhelyettese. Oktatéi palya-
futasat a Miskolci Egyetem Allam-
és dJogtudomanyi Karan kezdte,
ahol 19831994 ko6zott docens, majd
egyetemi tanar, 1994-t6l 1998-ig az
Eurépai Jogi és Nemzetkozi Magan-
jogi Tanszék vezetdje. 1998-2002
kozétt az ELTE Allam- és Jogtudo-

manyi Kar Gy6ri Tagozatan az Eu-
répai Jogi, Nemzetkozi Magan- és
Kereskedelmi Jogi Tanszéken egye-
temi tanar, 2000-t6l tanszékvezetd.
2003-2012 kozott a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetemen tanszékve-
zetd, 2008-t6] a doktori iskola veze-
t6je. 2016-ig a Magyar Kereskedel-
mi és Iparkamara mellett mikodd
valasztott birésag birdja volt. 2010-
t6l az MTA levelezd, 2016. majus 3.
ota rendes tagja. Az Osztrak Koz-
tarsasag Nagy Eziist Erdemrendje
(1994), a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend koézépkeresztje a csillaggal
(1999), az Akadémiai Dij (2007), és
a Jogtudomanyi Intézet Eletm{ di-
janak (2019) kitiintetettje. Kutatasi
teriilete a versenyjog, a nemzetkozi
maganjog és nemzetkozi gazdasagi
kapcsolatok joga, az eurdpai jog és
az alkotmanyjog.




