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Fehérek, keresztények, heterok...

Roviddel azutan, hogy az ATV-n
sugarzott beszélgetésbil kiragadott
mondataim nyoman Kkirobbant az
utébbi évek legabszurdabb és leg-
ostobabb politikai hisztériaja, a The
Guardian internetes oldalan meg-
jelent egy figyelemre mélté elemzés
az orbani politikarél. A cikkben' a
szerz6 Nick Cohen a kivetkezdket
irja: ,Amikor a jobboldal »keresztény
Eurépardl« vagy »keresztény hagyo-
manyokrél« beszél ... akkor a keresz-
ténységet a »fehér« szinonim4jaként
hasznalja. Amikor Orban a »keresz-
tény Eurépa« védelmérdl beszél, ak-
kor nem egy vallasi dogmat védel-
mez — a magyaroknak csak mintegy
15 szazaléka jar hetente templomba.
Sokkal inkabb a fasiszta 6sszeeskii-
vés-elmélet modern valtozata mel-
lett érvel.”

Most képzeljuk el egy pillanatra,
mi tértént volna, ha ezt én mondtam
volna... De persze ennek a gyulol-
kodd politikai hisztérianak az elem-
zését — mar a személyes érintettség
okan is — meghagyom maéasnak. Be-
széljink inkabb a lényegr6l. Noha
a lényegrdl nagyon nehéz beszélni.
Es nem elsésorban azért, mert a
kormany teljes mértékben uralja a
médiat, s ellehetetlenit minden el-
lenzéki megnyilvanulast. Hanem el-
s@sorban azért, mert a kormanypart
és annak intellektudlis holdudvara
nem képes, nem hajland6 racionalis

1 https://www.theguardian.com/commen
tisfree/2020/feb/08/hungary-now-for-the-
new-right-what-venezuela-once-was-for-
the-left

vitara. Helyette kijatssza az embe-
rek félelmeit és érzelmeit, csusztat,
kiforgatja masok szavait, valétlan
hireket terjeszt, megfélemlit, meg-
bélyegez, gylloletet kelt, minden
rendelkezésére all6 eszkozzel akada-
lyozza az értelmes beszédet. Mind-
emellett alantas indulatokat keltd
durva, wvulgaris nyelvet hasznal.
Gondoljunk bele: észérvekkel vitat-
kozni Bayer Zsolttal, Gajdics Otté-
val, Szakacs Arpéddal és tarsaival...
Ennek ellenére nincs maéas esély és
lehetdség, mint Gjra és Ujra megpro-
balni.

Az elmult években Magyarorsza-
gon és szerte a vilagban konyvtarnyi
elemzés sziiletett a populizmusrol,
az 1illiberalizmusrél, s ezekben az
elemzésekben Lengyelorszag mellett
mindig kitlintetett szerepet jatszott
az orbani politika. igy jol ismerjuk
a korrupcié szerepét és mikodési
mechanizmusat az orbani rendszer-
ben, azt, ahogyan felszamoltak az
igazsagszolgaltatas fluggetlenségét,
megszintették a médiaszabadsagot,
véget vetettek a kutatas és a tudo-
many szabadsaganak. Van azonban
még egy nagyon jelentls sajatossa-
ga az orbani rendszernek, amirdl
viszonylag kevesebbet szoktunk be-
szélni, vagy csak kisebb jelentGséget
tulajdonitunk neki.

Orban a parizsi Charlie Hebdo elleni
borzalmas merénylet utdn megérezte
annak a lehetGségét, hogy félelem- és
gytloletkeltésbdl, idegenellenességhbdl
hatékony politikai stratégiat lehet
kovacsolni. Kiméletlen média- és
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propagandakampanyt inditott a
menekiltekkel, a bevandorlokkal,
az Eurdépan kivuliekkel, a muzul-
ménokkal szemben. Es ugyan ma
mar ez a kampany, a bevandorldk-
kal valé 1ijesztgetés egyre inkabb
hiteltelen és nevetséges, Osszessé-
gében azonban mindenképpen sike-
res. Mar a kormany szempontjabdl.
Mert a tarsadalom szempontjabdl
katasztrofalis kovetkezményekkel
jart. Ugyan a magyar tarsadalom
mar ezt megelGzben is erGsen meg-
osztott volt, de ettdl kezdve mindent
elontott a gytlolet, és a tarsadalmi
polarizacié 1wjabb dimenziéval bé-
vult. Ma, amikor a Petdéfi Irodalmi
Muzeum, a NAT vagy éppen a szin-
hazaktél megvont allami tdmadasok
nyoman latjuk, hogy intézményes
szinten hova fajult a ,kulturalis ha-
borui”?, nem art emlékeztetni ennek
a folyamatnak a kezdeteire. Neve-
zetesen arra az 1ddszakra, amikor
Orban ,megvilagosodott”, hogy a ta-
gan értelmezett kultura elfoglalasa
és leigazasa elkerilhetetlen rend-
szere kiépitése szempontjabdl, hogy
akkor képes hatalmon maradni, ha
a politikai rendszert kulturalis kor-
szakka tudja transzformalni. E fel-
fogas teoretikusai, Békés Marton,
Demeter Szilard, Szakacs Arpéd és
masok nyilvan mindenekeldtt az iro-
dalomra, a szinhazra, a mlivészetek-
re, ezek intézményeire gondoltak, a
kultiranak azonban van egy masik,
tagabb értelmezése is. Az, amelyik
a mindennapi élet viselkedési, ma-
gatartdsi mintaira, az ,ordinary
people”, a koznapi emberek értékei-
re, felfogasaira, vilagképére, a kozo-

2 https:/index.hu/kultur/2020/02/14/
szakacs_arpad_a_magyar_kultura_
ellensegei/

sen birtokolt értékekre és normakra
vonatkozik. S Orban a kulturanak
meg, a mai napig hatarozott intézke-
désekkel korlatozza a mindennapi
élet szabadsagat, s igyekszik a sok-
féle magyar tarsadalomra egységes,
homogén kulturalis elképzeléseket,
felfogasokat rakényszeriteni.

A miniszterelnok a Fidesz 2019.
évi kongresszusan foglalta ossze,
hogy mit jelent szamara a keresz-
tény szabadsag, a keresztény de-
mokracia®. A kévetkezGket mondta:
,Ezt a masodik rendszervaltast ne-
vezhetjik keresztény rendszerval-
tasnak is, mert a liberalis szabad-
sag helyett a keresztény szabadsag
szellemében rendeztik be. A ke-
resztény szabadsiag a politikdban
nem valami elvont dolog. Nagyon
is konkrét, érthetd és kézzelfogha-
t6. Vilagpolgarsag helyett hazafiak.
Internacionalizmus helyett haza-
szeretet. Azonos nemtiek kapcso-
latanak propagalasa helyett ha-
zassag és csalad. Drogliberalizacié
helyett gyermekeink védelme. Mig-
racié helyett hatarvédelem. Bevan-
dorlék helyett magyar gyerekek.
Multikulturalis zagyvalék helyett
keresztény kultira. Er6szak és
terror helyett rendezettség és biz-
tonsdag. December 5-1 nemzetaru-
las helyett nemzetegyesités. Ez a
keresztény szabadsag.” Ennél atfo-
g6bb kirekesztd politikai programot
nehéz lett volna megfogalmazni.
Ez a program olyan orszagot vetit
elénk, amelyben csak a fehérek, a
keresztények, a heterdk érezhetik

3 https://www.kormany.hu/hu/a-minisz
terelnok/beszedek-publikaciok-interjuk/
orban-viktor-beszede-a-fidesz-magyar-
polgari-szovetseg-xxviii-kongresszusan



Orban Viktor miniszterelnok fogadja az Eurdpa jovdje cimd, budapesti nemzetkozi konferencia
tobb eldaddjat, Douglas Murray brit konzervativ irét, szerkeszt6t, Stephen K. Bannont, Donald
Trump amerikai elnok volt kampanyfénokét és vezetd stratégajat, valamint David P. Goldman
amerikai kozgazdéaszt az Orszaghdzban 2018. majus 24-én. Kozépen Gulyas Gergely, a Minisz-
terelnokséget vezetd miniszter. (MTI Foté: Miniszterelnoki Sajtéiroda / Szecsddi Balazs)

otthon és biztonsagban magukat.
Ez az eurdpai szélsGjobboldal, a fe-
hér nacionalistak*, az alt-right moz-
galom ideolégiaja. Orban ily médon
forditott hatat az eurépai konzerva-
tivizmus hagyomanyainak, morali-
tasanak, korabbi elvbaratainak.
Ezzel a vilagképpel szemben na-
gyon vilagosan kell fogalmazni.
Egyértelm(ivé kell tennink, hogy
egy nemzethez, egy politikai k6zos-
séghez tartozni nem blrszin, nem
vallas és nem szexualis identitas
kérdése. A tarsadalom tagjai kozott
ilyen alapokon nem lehet kiilonbsé-
get tenni. Ha ugyanis egy kormany,
egy politikai part ilyen kategoridkra
épiti politikajat, az tudatosan kire-
keszt masokat. Azért hoz létre ilyen
kategéridkat, mert ezek alapjan szét
tudja hasitani, polarizalni tudja a
tarsadalmat. Az Orban-féle keresz-
tény szabadsig masok mindennapi
életének, a mindennapi élet szabad-
saganak a korlatozasabdl, elnyoma-
sabdl, felszamolésabdl all. A modern

4 https://www.economist.com/the-economist-

explains/2019/08/14/what-is-white-nationalism

tarsadalmat ugyanis nem az egyfor-
masag, hanem éppen ellenkezéleg a
sokféleség jellemzi. Orban beszélhet
ugyan ,multikulturalis zagyvalék-
rél”, de ett6l a tény tény marad. Eu-
répa, és benne Magyarorszag kultu-
ralisan, tarsadalmilag, etnikailag,
vallasilag stb. megvaltoztathatat-
lanul sokféle. Jan-Werner Miiller,
a princetoni egyetem professzora
mutatott ra legutébb®, hogy a kultu-
ralisan homogén, autentikus ember
eszméje csupan a politikai fantazia
terméke. De veszélyes terméke, te-
szem hozza én. Persze Orban pon-
tosan tudja ezt, és tudatosan élezi
ezt a veszélyt. Hiszen tudja, hogy a
valasztasokon hatalomra jutott dik-
taturak (elected dictatorship) csak
akkor tudnak hosszabb tavon ha-
talmon maradni, ha képesek a kul-
turalis intézmények, stilusok, ér-
tékek és normak egynemdsitésére,
homogenizalasara s minden ettdl
eltérs felfogas kirekesztésére, meg-

® https://[www.theguardian.com/politics/2020/
feb/14/anti-populism-politics-why-champions-
of-civility-keep-losing
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bélyegzésére. Nem elég neki a de-
mokracia intézményrendszerének
kiforgatasa, a civil szervezetek elle-
hetetlenitése, elengedhetetlen sziik-
sége van a polgarok mindennapi
életének gyarmatositasara is. Ezért
van szliksége a végletekig feszitett
tarsadalmi, kulturalis polarizacio6-
ra, az ellenségképekre, a legprimi-
tivebb Bayer Zsolt-, Kovér Laszlo-
féle® alantas gyuloletpolitikara’. Az
orbani politika ugyanis éppen arra
nem képes, ami a politika lényege,
nevezetesen a tarsadalmon belili
kilonb6z6 nézetek, felfogasok, el-
képzelések, értékek és normak ko-
zott1 kozvetitésre, konszenzusok 1ét-
rehozasara. Orban a kereszténység
filozéfidgjat durvan megerdszakolva
a politikai, ideolégiai ellenfeleket
ellenségnek tekinti, és a keresztény-
ség kizardlagossagara hivatkozva a
kirekesztésiikre torekszik. De ezzel
szembefordul a keresztények tobb-
ségével is, akik elszérnyedve nézik,
hogy Orban, Salvini, Kaczynski és
tarsal mire, milyen gyaladzatos cé-
lokra hasznaljak fel a keresztény
hitet®. De ez a szélsGjobboldali , ke-
reszténység” nemcsak a politikai
ellenfelek kirekesztésére torekszik,
hanem magat a kereszténységet is
Gjra akarja definialni. Salvini magat
tartja az ,utolsé j6 kereszténynek”,
mikozben a magyar kormany egyik
f6 1deolégusa Ferenc papat szabad-
kémiivesnek és az ,ultraliberaliz-

6 https://hvg.hu/itthon/20180927_Kover_Re
melemhogy_visszaszorul_az_aberraltnak_
nevezheto_baloldal

7 https://888.hu/pszicho/a-baloldaliak-hajla
mosabak-a-mentalis-betegsegekre-4228557/

8 https://www.theguardian.com/commentisfree
/2019/dec/25/the-guardian-view-on-the-rise-of-
christian-nativist-populists-a-troubling-sign-
of-things-to-come

mus” képviselGjének nevezi® — hogy
csak két kiilonb6z6 példat emlitsek.
A kormany pedig a neki nem tetszd
keresztény egyhazaktdél egyszerlien
megvonja az egyhdzi statuszt. Alig-
ha véletlen, hogy a Vatikan hevesen
tiltakozott a kereszténység politi-
zaldsa ellen, mondvan, a ,kereszt
sosem lehet az identitas jele”'’. Ne
beszéljiink mellé, Orban politikaja-
nak nincs koze a kereszténységhez,
az nem mas, mint kereszténynek
mazolt nacionalizmus, idegenelle-
nesség, kirekesztés rasszista felhan-
gokkal.

Ugyanakkor becsapnank magun-
kat, ha nem latnank, hogy ennek az
ideolégidanak, ennek a politikanak
vannak tamogatéi Eurépaban, Ame-
rikaban, s6t a vilag szamos mas or-
szagaban is — gondoljunk Braziliara
vagy éppen Indiara. Orban és tarsai
ezt a gydloletpolitikat sikerrel adtak
el azoknak a valasztopolgaroknak,
akiket németil Wutbiirgernek, an-
golul angry white mennek szoktak
nevezni. Azokrél a tarsadalmi cso-
portokrdl van szé, amelyek az elmult
évtizedek tarsadalmi valtozasainak
a nyoman — a legkilénb6z6bb okok-
b6l — ugy érzik, hogy a tarsadalom
peremére szorulnak, eddigi tarsa-
dalmi statuszuk elvesztése, az elsze-
gényedés fenyegeti Gket. Ezeknek a
zomiikben alulképzett, alsé kozép-
osztalybeli embereknek a tarsadal-
mi, anyagi helyzete elbizonytalano-
dott, nem talaljak a helylket, egyre
kevésbé értik az Gket korulvevd vi-
lagot. Eppen ezért ellenségképeket
keresnek, és az Orban altal is képvi-

9 https://www.magyaridok.hu/velemeny/sza
badkomuvesseg-es-papa-1647286/

10 https://www.theguardian.com/world/2018/
jul/26/pope-francis-adviser-decries-matteo-
salvini-policy-on-crucifix



selt gyuloletpolitika pontosan ilyen
ellenségképeket szolgaltat nekik. Ez
a politika nem a vilag megértését, a
tarsadalmi valtozasokhoz valé alkal-
mazkodast segiti, hanem artikula-
latlan gytloletet termel. Ugyanak-
kor ez a politika felkindl a szamukra
olyan identitasmintakat is, amelyek
elfogadasa, az azokkal valé azono-
sulas egyrészt segiti a mostani vilag
,megértését’, masrészt konkretizal-
ja, kézzelfoghatéva teszi az ,ellensé-
get”. Eppen ezért ezek az emberek
elfogadnak minden olyan politikat,
s6t a diktatarat is, ha ugy érzik, ez
a politika dket védi.'! Azaz a ,fehér,
keresztény, heter6é” nem valamely
konkrét tarsadalmi csoportot ir le,
hanem egy, az el6ébbi értelemben
vett identitasmintat, és ahhoz kap-
csolddé politikai ideolbgiat, a fehér
nacionalizmus” 1ideolégigjat fogal-
mazza meg, az ezzel vald politikai,
tarsadalmi azonosulds lehet8ségét
kinalja fel. Orban pontosan ezt az
utat koveti. Amikor ,népességcseré-
rél” beszél'?, akkor tudatosan veszi
at az alt-right és a fehér nacionalis-
tak retorikajat. Amikor ,csaladvéde-
lemrél” beszél, és azt mondja, hogy
magyar gyerekekre és nem bevan-
dorlokra van szukség, akkor ezzel
arra utal, hogy fehér gyerekekre van
sziikség, és nem Eurdpan kiviliek-
re, mert egyébként hattérbe szorul a
fehér, keresztény, eurdpai kultara.!®
Masként fogalmazva, Orban és szo-

1 https://www.nytimes.com/2019/12/12/opini
on/UK-election-politics-boris-johnson.html

2 https://mandiner.hu/cikk/20180608_orban_
nepessegesere_zajlik_europaban

13 https://www.theguardian.com/world/2019/
sep/06/viktor-orban-trumpets-far-right-
procreation-anti-immigration-policy

vetségesel kulonbséget tesznek élet
és élet kozott, legyen minél tobb fe-
hér, keresztény és minél kevesebb
szines és nem keresztény gyerek. Mi
ez, ha nem szintiszta rasszizmus?
Amikor Orban Soros Gyorgynek a
migracié iranyitasaban, szervezésé-
ben jatszott szerepérdl beszél, akkor
kozvetve, de mindenki szamaéara ért-
hetd médon a zsid 6sszeeskiivés és
viladguralom antiszemita elméleté-
re utal, ami szerves részét képezi a
szélsGjobboldali hagyomanyoknak.
Amikor Orban durvan megkilon-
bozteti az iskoldban ,rendetlenke-
d§” cigany és az emiatt tanulni nem
tudé magyar gyerekeket, akkor a
fehér nacionalizmus, a szélsGjobbol-
dali ideolégia leggyaldzatosabb ha-
gyomanyaihoz nyul vissza. Es nem
folytatom.

Magyarorszag az eurdpai szélsé-
jobboldal, az Eurépaban egyre erd-
s6d6 fehér nacionalizmus, a gyu-
Ioletpolitika koézpontjava valt. A
magyarorszagi ciganygyilkossagok,
a szélsGjobboldali terrorcselekmé-
nyek Norvégiatél Uj-Zélandig és
az Egyesult Allamokig, vagy éppen
Németorszagig, az egyre er6s6dd an-
tiszemitizmus pontosan mutatjak,
hogy ez a globalis gytldletpolitika
legradikalisabb formajaban hova
vezethet. Nem tehetiink Ugy, mint-
ha nem latnank, hogy a kormany, a
kormanypart olyan irracionalis gyd-
Ioletkampéanyt folytat hazankban is,
amely lehetetlenné teszi a kiilonb6zd
politikai taborok koézotti kommuni-
kéaciét. Ennek az orszagnak azonban
nem torzsi haborikra, hanem meg-
egyezésre, okos kompromisszumok-
ra, az emberi méltésag tiszteletben
tartasara van sziksége.
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