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Vadas Jozsef

Otkarikas Aréna

Miutan az  Uruguay-Magyaror-
szag mérk6zéssel november végén
felavattak a Puskas Arénat, talan
megbocsathaté emlékezni elddjére:
az eredetileg csak bdvitésre szant,
végil a puszta foldig lebontott Nép-
stadionra. Hiszen az \j létesitmény
tervezdje — Skardelli Gyorgy — szin-
tén ezt teszi: pilonjain azokkal a 1ép-
cs6hazi takaréracsokkal, amelyeken
a keresztben athuzott korok Fecskés
Tibor mikd csipkediszeinek beton
parafrazisai. E rokonszenves tisz-
telgés lattan néhany futballmeccs
és atlétikai verseny mellett az is
felbukkan emlékezetemben, hogy
egyszer — nyolcéves lehettem — ma-
gam is kifutottam a zold gyepre: a
Voros Meteor csapata élén, valame-
lyik nagy allami tinnepen rendezett
spartakiadon a kulzdGteret teljes
egészében megtoltd tornaszok kozé
vezetve a mieinket.

Hogy a David Karoly és tarsai (sta-
tikus: Gilyén Jend) altal életre hivott
épiilet nem kizarédlag sportrendezvé-
nyek helyszine volt, ily médon mar
régéta tudom, noha az ilyen esemé-
nyek tudatmoédosité szerepe csak ké-
s6bb és fokozatosan tisztazodott ben-
nem. Miként a magyar tarsadalomban
1s, amely harom évvel a stadion 1953.
augusztus 20-ai (zaszléparadéval kez-
dddg, labda-, bot- és karikagyakorlat-
tal koritett, majd szalagtdnccal zaru-
16) tinnepélyes atadasa utdn nemet
mondott a kételezd felvonulasokkal és
harsany néplinnepélyekkel leplezett
nyilt diktatarara. Egyszersmind sza-
kitott a neoklasszicista formavilagbha
oltoztetett szocialista realizmus alsa-

gos boldogsagvizidjaval is, amelynek
a stadion mogott rank maradt emléke
a Patzay Pal javaslatara kialakitott
dromosz, vagyis a diszut — két oldalan
az ifjusag relaxacioit kedélyes zsaner-
jelenetekben megorokitd tizenhat szo-
borcsoporttal. Még dolgoznak rendbe
tételén, parkositott sétakertté alakit-
va nyilik meg majd a nyaron.

A Népstadion 1948 és 1953 kozott
készult, a nemzeti stadion gondolata
azonban — ahogy a févarosi blog 6sz-
szeallitasaban is olvashaté — jo fél
évszazaddal korabbrol keltezddik.
El6szor az ezernyolcszazas évek vé-
gén vetddott fel, hogy a gazdasagi
gondokkal kiiszk6dd gorogok helyett
esetleg a millenniumara késziil6 Ma-
gyarorszag legyen a gazdaja az jkori
olimpidk maig tarté sorat megnyitd
sporteseménynek. Az Otlet azonban
elhalt: a korabeli nagy allami épit-
kezések mellett egyediil a Millenaris
kerékparos versenypalyara jutott ak-
kor pénz. A tovabbiakban meg — az
elsG vilaghaboru és kovetkezményei
miatt — a potencidljaban lényegesen
meggyongiilt orszdgban egy ekkora
beruhdzas finanszirozasa fogyatko-
z6 szép reményre olvadt. ElsGsorban
a helyszin kivalasztasar6l folytak
vitdk, mert a nagy stadiondalomnak
korantsem vetett véget a korilmé-
nyek gyokeres megvaltozasa. Nem
csupan jeles épitészek (Maréti Géza,
Hajés Alfréd és Borbird Virgil) tervei
tantuskodnak réla; Klebelsberg Kuné
személyében még egy nagy formatu-
mu és (ami nem kevésbé lényeges)
kivételes hatalommal bird politikus is
foglalkozott a megvalésitasaval.



A gazdasagi vilagvalsag és a ma-
sodik vilaghabort miatt végul csak a
felszabadulas utani Ujrakezdés eufo-
ridjaban és az orszag 0jjaépitésének
latvanyos sikerel nyoman valt realis-
sé az 1848 jubileumara utalé (akkor
még) Centenaris(nak nevezett) stadi-
on megépitése. Nem utolsésorban az
ugy mellett egyértelmien felsorakozo
(hatalmat fokozatosan kiépit6) kom-
munista part tdmogatasa jévoltabol.
Minthogy a két habora kozott nyiltan
baloldali modern épitészek az 4 po-
litikai berendezkedésben vezetd pozi-
ciéba kertltek, magatol értet6ds volt,
hogy a frissen megszervezett allami
tervezéiroda, a KOZTI munkatérsa,
ifj. David Karoly személyében a kor
(CIAM magyar csoportja) tagjaként
egy olyan épitész kapta a megbizast,
akinek mindemellett a stadionterve-
zésben is volt mar némi tapasztalata.
Miegyetemi tanulmanyait koévetden
a harmincas évek elején a huszadik
szédzad egyik legautentikusabb épité-
szetl mlhelyében — Le Corbusier pa-
rizsi irodajaban, az egyetemi negyed
svajel kollégiumanak munkalataiba
bekapcsolédva — valt a modernizmus
szellemiségének ért6 képviseldjévé.
Ekként alkotta meg a Népstadiont
is. Csak bizonyos részleteiben, a ha-
taridé és a pénzsziike szoritasaban ti-
zenharomrdl négyszintesre csonkitott
kvaderkoves toronyhaz dér oszlopos
bejarataval, az 6ltoz6k és a reprezen-
tacids bels6k Németh Istvannal kézos
kialakitasaban téve engedményeket
a felavatasakor mar egyeduralkodd
szocredl izléseszménynek. Gondosan
felujitva és izlésesen megtoldva eb-
ben az épiiletben kap majdan helyet
a készll6 sportmuizeum.

Az otvenes évek elsé felében nem
csupan a stadionalom valt valéra. Az-
zal a lehetGséggel kecsegtetve az or-

szagot, hogy az 1960-ban netan Buda-
pesten rendezendd olimpianak itt lesz
majd az Unnepélyes megnyitdja. 1950
és 1956 kozott az aranycsapat — a fut-
ballsztarok kozott az aréna majdani
névaddja — régen vart vilagraszold
gy6zelmeket aratott. A helyszinnek
aligha volt — nem lehetett — koze az
eredményekhez, hiszen a sikerek ko-
rabban kezdddtek és hasonld szinten
a kovetkez6 évtizedekben egyaltalan
nem — legfeljebb egy-egy fellangolas
erejéig — folytatédtak. Mint ahogy at-
fogo felyjitas hijan a Népstadion mu-
szaki allapotanak fokozatos romlasa
sem fligg Gssze a hazai klubok mér-
kézései iranti érdeklédés radikalis
csokkenésével, illetve a nemzeti valo-
gatott olykor csapnivald szereplésével
— ha csak azt nem vessziik, hogy 1dé-
kozben jelent6sen megrendult a poli-
tika és a tarsadalom értékhierarchi-
4ajaban a sportfinanszirozas pozicidja.
A forrasok elapadasa pedig kedvezét-
leniil hatott a Népstadion sorsara is.
A korhadé szerkezet potyogd beton-
elemel miatt a tribiin életveszélyessé
valt, fels6 karéjat husz éve le kellett
zarni. 2014-ben még sor keriilt benne
egy valogatott meccsre, noha a meg-
gyongiilt intézmény a korabbinal ke-
vesebb, legfeljebb ha feleannyi nézét
fogadhatott.

Ekkor mar (Gjra) a futballrajongd
és a stadion Puskéasra keresztelését
nevét (még 2002-ben) hivatalbdl meg-
tamogaté Puskasra javasolé Orban
Viktor a miniszterelnok, aki —a 2008-
as gazdasagi valsag lecsengését kove-
téen és az unids tamogatasok potenci-
aljat felhasznalva — nagy ambicioval
latott hozza a koltségvetés szerkezeti
atalakitasahoz leglatvanyosabban ta-
lan a sport javara. Azért nem teszem
hozz4a, hogy a korrekcid az oktatas és
az egészségligy karara tortént, mert
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ez olyan kozhely, amellyel populista
és demagodg dolog volna érvelni. Ma-
radjunk csak az idevagdé adatoknal:
2010 és 2020 kozott 32 stadion djult
vagy Ujul meg, mintegy 350 milli-
ard forintbol. S bar a pénz igencsak
aranytalanul oszlik meg: tébb mint
felét viszi a Puskas Aréna, csaknem
szdzmillidrd jut nyolc nagyobb és
kozel o6tven 23 kisebb beruhdzisra;
feltétlentiil hozza kivankozik, hogy
az allam nagyvonalu koltése mellett
nem kevésbé jelentls a taotamogatas.
A 24.hu kozlése szerint 2011 és 2017
kozott tobb mint 500 milliard ment
tarsasagi adébdl a kozos budzsé he-
lyett a sportszervezetek és klubok
kasszajaba, ennek kozel felét a fut-
ball kapta. A pénz mogott valdjaban
vilagkép sejlik, amelynek politikailag
értékelhetd els6 eleme az ) nemzeti
stadion felépitésérdl hozott 2011-es
kormanyhatarozat. Ezt kovette 2013-
ban a Budapesti Olimpiai Kézpont
rekonstrukciéjanak bejelentése, majd
2017 tavaszan a Nemzeti Olimpiai
Ko6zpont létrehozatala. A folyamat
logikus lezarasaként kertilt sor az év
Gszén arra a fGvarossal egyetértésben
hozott dontésre, miszerint Budapest
megpalyazza a 2024-es nyari olimpiai
jatékok megrendezését.

Hiba volna az akciot kizarodlag a je-
lenlegi kormanyfé nyakaba varrni. A
budapesti olimpia gondolatat elGszor
a Népstadion épitésekor élesztették
jra, majd — el ne felejtstiik — tébbparti
konszenzussal a kétezres évek koze-
pén, amikor a javaslatot f6polgarmes-
terként Demszky Géabor is tdmogatta.
Az el6bbi a nemzetkézi politikai erd-
viszonyok, az utébbi a nalunk allam-
cs6ddel fenyegetd globalis pénziigyi
valsag kovetkeztében vetélt el. Mas-
képp alakult a harmadik felvetés sor-
sa. 2017-ben a Momentum Nolimpia

népszavazasi kezdeményezése csak
latszélag késztette meghatralasra a
korméanyzatot: a NOB-hoz benyujtott
palyazat visszavondsa dacara napja-
inkban is egyre-masra épiilnek a ren-
dezvényhez sziikséges létesitmények.
Kozilik a legnagyobb volumend és a
legtjabb a Puskas Aréna.

Ahogy az ilyen jelent8s beruhaza-
sok esetében minden civilizalt orszag-
ban illik, s6t kételezd, az olimpiai sta-
dion elhelyezésére és kornyezetének
rendezésére mar 2006-ban nyilvanos
Otletpalyazatot hirdettek. A 11 pa-
lyamiibdl egy érvénytelen volt; tobb
munkat dijaztak és néhanyat megvé-
telre javasoltak, noha a zardjelentés
szerint ,kevés esetben sikerult letisz-
tult javaslatot tenni (...), teljes értékd
megoldas nem sziiletett.” A masodik
palyazatra — a vilagvalsag multaval —
2011-ben kerilt sor. Amikor szakmai
koérokben felréppent a hir, hogy az Or-
ban-kabinet j nemzeti stadion épité-
sén gondolkodik, a Népstadiont pedig
lebontjak, a Budapesti Epitész Kama-
ra elnoke kifakadt: ,,A Puskas Ferenc
stadion nem bonthaté el! Még akkor
sem, ha mind a tizmilli6 magyar ezt
koveteli, mert nemcsak az 6vék, ha-
nem a meghalt apainké és meg nem
szlletett unokainké is.” Ménus Janos
azzal érvelt, hogy a birodalmi stilus
jegyeit hordoz6 berlini olimpiai kiiz-
déteret napjaink komfortigényeinek
megfelelGen sikeriilt mlszaki és esz-
tétikali szempontbdl egyarant meg-
gy6z6 médon korszertsiteni a 2006-0s
labdaragé Eurdpa-bajnoksagra, noha
a Népstadionnal jéval idGsebb. (Ter-
veit az egyik legtekintélyesebb német
épitész, Volkwin Marg jegyzi.)

A dontéshozdék, mintha hirtelen
megvilagosodtak volna, ekkor kez-
deményeztek Ujra otletpalyazatot az
épitészeti értékek kotelezd megtarta-



saval a tertileten elhelyezked§ (zom-
mel sport)létesitmények sorsardl.
Majd 2012 nyaran annak rendje és
moédja szerint eredményt hirdettek.
Harom munkat dijaztak, és hetet tar-
tottak megvasarlasra érdemesnek, de
gyOztest nem hirdettek. Indoklasa-
ban a zstiri elnéke szinte sz6 szerint
visszhangozta a hat évvel korabbia-
kat: ,Egyetlen palyami sem tudott a
teriilet egészére komplex, kifogdsta-
lan megoldast tervezni.” Ezt kovetGen
a szakma internetes féruman zajos
perpatvar tamadt amiatt, hogy a 23
palyazatnak csaknem a felét formai
okokra hivatkozva eleve érvénytele-
nitették. Kizartak és nem kizartak
egyarant felhdborodtak, és vizsgala-
tot szorgalmaztak az ugy tisztazasa-
ra. Mint kiderult, a palyazat kiirasa
és értékelése kozott ugy moédositot-
tak a vonatkoz6 korméanyrendeleten,
hogy a ,tervpalyazati Kkiirasoknal
megszlint a MEK ellenérzé szerepe,
véleményezd jogkore”. Bénultsagu-
kat a zslribe delegalt épitész szint-
agy azzal magyarazta, hogy ,a kiir6
sajat akaratatél vald eltérést nem
engedett”. Mas azt az anomaliat ve-
tette a biralobizottsag szemére, hogy
egymasnak ellentmondé elképzelé-
seket honoralt. Kemény kritikdban
részesult az épitészkamara elnoke 1is,
amiért semmit nem tett annak érde-
kében, hogy a szervezet ne veszitse el
korabban megszerzett szakmai kont-
rollszerepét, adott esetben vétdjogat
a palyazatokon. A torténtek legfon-
tosabb tanulsagat azonban annak a
nyilt levélnek az irdja sejtette meg,
amelyik a NER mikodésének a kul-
tira mas teriileteirdl is ismerds ter-
mészetére vilagitott ra: ,Lathat6 volt
a cél: csupan egy, mar megfogalma-
zott politikai akarathoz szeretnének
publikalhaté latvanyfényképeket.”

Hogy ez a masodik 6tletpalyazat ily
moédon mar merd szinjaték volt, a koz-
vélemény szamara akkor valt nyilvan-
valéva, amikor elmaradt az ilyenkor
szokasos folytatas. Hidba reklamal-
tak, illetve hivatkoztak a bevett gya-
korlatra az érintett szervezetek (a
Budapesti és a Magyar Epitész, va-
lamint a Mérnoki Kamara), maganak
a stadionépliletnek a megtervezésére
palyazatot nem irtak ki. Az ugyanis
okafogyott lett, legalabbis a Nemzeti
Sportkoézpontok kézleménye szerint,
amely az alabbi magyarazattal kivan-
ta megnyugtatni a fortyogd szakmat:
LA szakértGl egyeztetések soran egy-
értelmdvé valt, hogy a magyar sport-
nak nemcsak egy 4j labdarugé-stadi-
onra, hanem egy, a tébbi sportagnak
is otthont add kulonleges helyre van
sziiksége. fgy szlletett meg a »stadion
a stadionban« Gtlete, ami gyorsabb és
takarékosabb a korabbi elképzelések-
nél.” Hogy aztan néhany hénap mul-
va ugyanez a szervezet az épiilet meg-
valésitasara a Népstadiont egykoron
megtervezd KOZTI jogutédanak ad-
jon egyenes megbizast, az el6adottak-
bél logikusan koévetkezéen, de aligha
csak azért. Még javaban folyt a vita,
nem lehetett tudni, milyen fordulatot
vesz utébb a torténet, amikor a KOZ-
TI Zrt. vezetd munkatarsa, az ,6rult
focirajongd” Skardelli Gyorgy (amugy
a kizartak egyike) mar magabiztosan
nyilatkozik csapatanak folyamatban
lev6 munkajar6l, miszerint: ,Az Uj
labdaragé-stadion minden gond nél-
kil megszerkeszthet6 a régi kontur-
jain beliil.” Az Epitészforum legendds
fészerkesztGjének azt is megjegyezve:
olcsébb lesz, mintha teljesen Gjat épi-
tenének.

A tervezdvalasztassal kapcsolatban
szakmai kifogdsaink nem lehetnek:
a cég a maga nemében az egyik leg-
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rangosabb hazai vallalat; az Ybl- és
Prima Primissima-dijas, palyaja ze-
nitjén allé Skardelli tehetsége és ra-
termettsége ugyancsak vitathatatlan.
Réadasul sportcsarnoképitési tapasz-
talatokkal rendelkezik, minthogy ne-
véhez fliz6dik a leégett Sportcsarnok
helyén megvaldésult Papp Laszlo Aré-
na (2003) és a Kozszolgalati Egyetem
sportcsarnoka (2018). Felkésziiltsé-
gét fényesen igazolja a Puskas Aré-
na, amely — koérbejartam tavolrél és
a fenntart6 jovoltabol megnézhettem
kozelr6l is — paradés teljesitmény.
Mar amennyire egy ekkora — mérnoki
és technikai vonatkozasok egész sorat
magaban foglalé — épitmény pusztan
a latvany alapjan esztétikailag meg-
itélhetS. Kivulr6l — a racsos pilonok-
nak koszonhet6en — mintha csak a
Népstadion volna. igy is hatalmas,
az tehat, hogy némileg kisebb nala,
nem érzékelhetd. Az meg, hogy a felsé
tribliin — befejezetlen el6déhez képest
— immar korkords, csak kelet feldl
latszik. A f6 kulonbség felil a kecses
zarégallér, amely tanyérperemszeri
kialakitasanak nemes eleganciajaval
koronazza meg az elliptikus konst-
rukciét. Skardelli invencidjat dicséri
tovabba, hogy mikézben munkaja 1ép-
tékével és konturjaval immar meg-
hatarozé eleme a varosképnek, abba
szervesen illeszkedik — amint ezt a
varhegyr6l készult és az interneten
kozreadott fotdk tanusitjak. Bent mar
nagyobb az eltérés az Népstadiontdl,
mert az 4j néz6tér nem két-, hanem
haromkaréjos. Virtualis negyedik-
nek tekinthetd az acélszerkezetével
pilonokra tamaszkodo6 tetdzet, amely
atlatszo polikarbonat fedésével egy-
arant védi a nézbket és az épiletet
az idGjaras viszontagsagaitél. Végig
korben 24 hangszorot szereltek fel ra.
A kozlekedGterek szine, miként a fes-

tetlen beton- és a kezelt acélelemeké,
egészében és tobbnyire halvanysziir-
ke, csak itt-ott és a jelzések révén
egészul ki feketével, olykor fehérrel.
A hibrid, azaz mtszallal kevert gyep
athato zold, mivel f{itik és 6ntozik; az
ulések meg sotétpirosak, monotoéni-
ajukat oldandd, egy résziik sotétebb
és még sotétebb. Ennélfogva a nem-
zetl trikolér két meghatarozé eleme
dominalja a latvanyt. (Ugyanez a
tompa mélyvoros a lépcséhazakban is
fel-felbukkan.) Miként — a Colosseum
mintdjara — kordbban, az tl6helyek
minden egyes szinten feliilrél megko-
zelithetGk; a mozgassérilteket liftek
segitik a bejutasban, tléseik mellett
szabad hely jut a kerekesszékeknek.
A kozosségl tereket az alsé szinteken
lenylgo6z6 architektura uralja a ha-
talmas kerek oszlopokkal, a mennye-
zeten attort acélburkolatokkal, még a
pultok és a szelektiv szemetesedények
is dizajnosan igényesek. A harom
évre kibérelhet6 skyboxokban a par-
nazott ulések bérhuzatot kaptak; a
hozzajuk tartozoé fedett targyaldkban
az asztalok korul kényelmes fotelok
és szofak sorakoznak. A paholyok mo-
gott hasonld 6sszképet mutat a lami-
nalt parkettaval burkolt és temperalt
korfolyoso, falain a labdaruagé-legen-
dakat fotonyomatokon megorokits, az
elegans szirke semleges tonusahoz
szerencsésen igazodd tapétakkal. Az
épuletben kapott helyet az intézmény
mikodtetésérdl gondoskodd hivatal, s
az is fenntartdasahoz hivatott hozza-
jarulni, hogy a stadion mindkét szar-
nyaban egy-egy nagy alapteriletd,
bérbe adhaté rendezvényhelyiséget
alakitottak ki.

Szépen sikeriilt ez az épiilet, de tud-
nunk kell: nem kis arat fizettiink érte,
mivel az eredeti — stadion a stadion-
ban — elképzelés jelent6s moddosulas



aran valosult meg. Az aréna a terve-
zettnél kisebb lett és dragabb, az at-
létikai palya meg kiszorult beléle. (A
FIFA szabalyzata ) létesitményben
mar nem teszi lehet6vé a vegyes hasz-
nalatot.) A kérnyezet rendbe tételével
egyelbre szintén addsak vagyunk. A
pénzigyi kovetkezmények értékelése
kozgazdaszt és politolégust kivan, ra-
juk is hagynam; a mult értékei irant
nem koézombos mivészetkritikusként
azonban a Népstadion lebontasat so-
kak nevében kesertien konstatalom.
Nemkilonben az okat. Védelmének
az épiilet elvesztéséhez vezetl elba-
gatellizalasaval éppen tgy hibaztak
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a balliberalis, mint a jobboldali kor-
manyzat illetékes szervei; egyforman
képtelenek voltak id6ben felmérni a
hozza kapcsolédd kozosségi emlékek
jelentGségének sulyat, illetve romlé-
konysaganak varhat6 végzetes kovet-
kezményeit. Nem vigasznak szanom,
hogy az egykori épuletszerkezet nem
éppen high-tech mingsége beszédes
bizonysag az akkori rendszer ingatag
strukturajardél. Mert mar arrol is csak
mult idében beszélhetiink.

A Puskéds Aréna. Vezet§ tervezd: Skardelli
Gyorgy, KOZTI Zrt, Generélkivitelezék: Ma-
gyar Epit6 Zrt., ZAEV Zrt.

Mélyi Jozsef

A hang és a csend kozott

Ugy tlnik, a képcéduldk mar min-
dent elmondanak. Valamennyi
ugyanugy kezdddik: Farkas Istvan,
1887, Budapest — 1944, Auschwitz.
Minden kép alatt ott all a halalho-
z6 helységnév, és bar a nézd egy 1dd
utan megprobalja elkeriilni a tekin-
tetével az Gjra és Gjra villamként belé
hasité informaciot, a periferikus 1a-
tasaval mindig Auschwitzhoz téved
vissza. A képcédulak egyuttal kijelo-
lik a befogadas keretét és perspek-
tivajat, a mlvek elszakithatatlanna
valnak az életrajztél, s mintha eb-
ben az elrendezésben eleve elrendelt
utvonalon konvergalnanak a tragi-
kus végponthoz. A Magyar Nemze-
ti Galéria Kihiilt vildg cimd Farkas
Istvan-tarlata raadasul —id6ben és a
jegyvasarlasban — 6sszekapcsolddik
a Sod cim (sajnos igencsak félresi-
kerult) kamarakiallitassal, s ez még

inkabb a térténelem és a magyar zsi-
dé sors Osszefliggésrendszerébe he-
lyezi az életml keresztmetszetének
bemutatasat.

A Farkas Istvan életutjara felfd-
zOtt kronologikus kiallitas a képcé-
duldkon tul is kovetkezetesen viszi
végig az alapgondolatot, s a tragédia
viszonyitasi pontjat folyamatosan
fenntartva érkezik meg a kegyet-
len gyerekkort6l indulva a bizton-
sagos fiatal- és felnGttkoron at az
utolsd, kétségbeesett segitségkérd
levélig. A tarlat els6 része kiilonos
moédon hangos, a masodikban egyre
slrlbb a csend. A mivész ifjukorat
egy ponton narrator hangja kisé-
ri, a parizsi éveket pedig Josephine
Baker hangja zengi koril, Gjra és
Gjra belefogva ugyanabba az angol
nyelvi dalocskaba. A méasodik rész-
ben, a huszas évek Pdarizsa utan
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mar nincs egy hang sem, a képek
magukban allnak, s vezetnek at az
utols6 masfél évtizeden. Nyilvan ez
a rész a leghangsulyosabb, ebben az
idGszakban jelenik meg az a mivé-
szet, amelyet a ,klasszikus Farkas
Istvanként” aposztrofal miivészet-
torténetiink. Csaknem minden, amit
a harmincas évek elején készit, sike-
ril. Akarhogy forgatja, terei, figurai
akkor is és ma is a nézé legsajatabb
sorskérdéseit képesek megérinteni,
s mindaz, ami ebben a bizonytalan-
sagot, elveszettséget megjeleniteni
képes festdi vilagban kialakul, egyre
halvanyabban ugyan, de megmarad
a negyvenes évek elejéig. Ehhez az
1dGszakhoz viszonyitva minden mas,
a korabbi évek miivészete, Parizs,
visszatekintve sulytalannak latszik,
s bar mivészettorténeti szempont-
bél inkabb a kontinuitas felmutata-
sa lehetne parancsold, az 1930 utani
— Parizst6l elszakad6 — Farkas mint-
ha nem is ugyanaz a miivész lenne.
A hatarvonal — amelyet a kiallita-
son valdszintleg szandéktalanul hu-
z6dik a hang és a csend kozott — min-
dig is érzékelhetd és érzékeltetett
volt a Farkas-életmiiben. A huszas
évek kozepétdl az Ecole de Paris-ban
felolvadé mivész és a kovetkezb év-
tized elején végleg hazatérd, egye-
dulalléan ,egzisztencialista” alkotd
ko6zott most mégis jobban kidombo-
rodik a kulonbség. Egyrészt fakad-
hat mindez abbdl, hogy a kiallitas
minden korabbinal gazdagabban
mutatja be Farkas masodik francia-
orszagil korszakat, s a képek sorabdl
jobban kiderul, mennyire francids
festG volt 1s valdjaban. Kideril az is,
hogy ez a francias festGiség valéban
kivételesen magas szinvonalu volt,
de az adott kozegben mégsem kii-
Ionleges. A harsany, a kiallitasban

furcsan idegen parizsi installaciobol
pedig (amelyben egy felesleges film-
részlet prébalja érzékeltetni az egy-
kori hangulatot) még két dolog valik
a korabbi Farkas-kidllitasokhoz ké-
pest plasztikusabba. Egyrészt latha-
t6 lesz, hogy Farkas mintha egy jo-
vGbeli miivészeti képeskonyv szerint
élte volna a franciaorszagi életét.
Oda jart festeni, ahova egy festének
jarnia kellett, ott ivott, ahol a bohém
muvészek ittak. Mindezzel egyutt
mintha ,tulsagosan” is parizsi lett
volna az élete. A masik tanulsag:
Farkas valéban sokkal jobban ize-
silt a parizsi miivészvilaghoz, mint
barmelyik, hasonl6 utakat bejaré
honfitarsa. Neve komoly lapokban,
hangsulyos helyeken jelent meg, és
az André Salmonnal kozosen készi-
tett Correspondances-mappa sem
csupan magyar szempontbdl sza-
mit kiemelked§ alkotdsnak. Mindez
azonban nem takarhatja el, hogy
Farkas ebben az idében Parizsban
messzi  tavolsagban helyezkedik
el a kortars sziirrealistaktol, illet-
ve mindig is kiviilall6 marad. Nem
akar kiviilallé lenni, s ezt kozvetve
olyan témavalasztas és cimadas is
jelzi, mint az 1928-as Magyarorszd-
gi emlék; André Salmon Farkas altal
feljegyzett patetikus mondatdban —
,Az 0n festészete igazolja a mi forra-
dalmunkat” — az ,6n” és a ,,mi” meg-
kilonboztetése viszont azt mutatja,
hogy a valdédi atlényegulésre nem
volt esély.

A kiallitason jol végigkovethetd,
hogy Farkas tényleg hosszu ideig
Parizsnak akar festeni, referencia-
pontja néhol az egész avantgard,
néhol csak a Montparnasse. Azutan
kideril, hogy ugyan mindent tud,
ami a vilagmivészethez kell, de ez-
zel egyltt mégis csak egy a sok ko-



zul. A tapasztalatokkal, sikerekkel
és csalédasokkal felvértezve haza-
tér, és Uj kozegben taldlja magat.
Evtizedekkel ezel6tt nehezebb lehe-
tett volna a Farkas-kidllitds nézdje
szamara elképzelni a valtast. Ma,
amikor tobb szempontbdl sokan, tgy
tlnik, jogosan allitjak parhuzamba
a harmincas évek elejének politika-
jat, életérzését, szellemi mozgasat a
vilag mai allapotaval, sokkal beleér-
z6bben viszonyulhatunk a festé egy-
kori helyzetéhez. Tehetjik ezt akkor
is, ha tudjuk, Farkas Istvan apja
cége révén rendkivil gazdag ember
volt, aki elStt évtizedeken at min-
den lehet6ség nyitva allt. Alakjat
utélag korabeli regényekbe lehetne
beilleszteni — szerepléként minden
tovabbi nélkiil felbukkanhatna Déry
Tibor A befejezetlen mondataban is.
Midvei ma is nehezebben érthetdk az
egykori tarsadalmi beagyazottsaguk
nélkil: a harmincas évek elején ké-
szilt festményeiben nem elsGsorban
maguk a gazdagok jelennek meg,
hanem inkabb egy olyan vilag, amit
csak egy akkori j6modu magyar sze-
me lathatott.

A jémédu, a nyugat-eurdpai diva-
tos udulShelyeket latogaté Farkas
képe elsGsorban a falszovegek mel-
lett elhelyezett fotokon jelenik meg.
Kolozsvary Marianna kuratori don-
tése Farkas Istvan privat fotdéinak
atszinezésérdl sok tekintetben indo-
kolatlan, mégis ravezetheti arra a
nézét, hogy a festményeket fénykép-
tekintettel nézze. Ha valdban igy te-
szunk, Ugy tlnik, mintha a képeken
az arcok, az alakok és a helyszinek
tobbféle foté6 egymdsra exponalasa-
bél kiindulva sziilettek volna. Mint-
ha a festd lehetetlen pontokra allitot-
ta volna le a kamerajat: ismeretlen
emberek el6tt vagy mogott bizalmas

tavolsagban, nehezen belathaté ta-
jakban kilénés magassagban. (A
fotétekintet behelyettesithet§ lenne
akar egy filmes nézettel is, mégpedig
Farkas Istvan kilénb6z6 formakban
vissza-visszatérd helyszineibdl és
festményalakjaibdl kiindulva.)
Akarmerrdl nézzik, nehezen sza-
badulunk a pszichologizalé megko-
zelitést6l. Ez egyrészt kézenfekvd:
az 1930 és 1934 kozott késziilt fest-
mények mindenképpen élet-halal
képek; nincs kisebb kérdésiik, mint
a létezés. Ebben az Gsszefuggésben
hattérbe is szorul a nyugati aramla-
tok hatdsa vagy a magyar ta) magyar
ecsettel problematikdja, minden
egy sokkal tagasabb viszonyrend-
szerbe illeszkedik. A pszicholégiai
megkozelitésbdl kovetkezden jogos
is lehetne Spilliaert, Munch, Ensor
képeinek parhuzamként torténd fel-
vonultatasa — a kilféldi alkoték ide-
citdlasa mégis erdltetettnek tiinik.
Sokkal helyénvalobb lett volna meg-
maradni az S. Nagy Katalin kilenc-
venes évekbeli Farkas-monografia-
jaban talalhaté mondatnal: ,Talan
leginkabb Edvard Munch és James
Ensor tekinthetdk elddeinek.” A ta-
lan leginkabb” helyett itt és most bi-
zonyitékokként allnak a hires fest6k
mivel, s ez ugyanolyan kellemetlen
(parvent) érzéseket kelt, mint a Ma-
gyar Nemzeti Galéria beolvasztasa
Ota a legtobb magyar miivész kialli-
tasara a nagynevi alkotdk diszként
rahelyezett munkainak kabinetjei.
A pszichologizal6 szemszog azon-
ban a Nemzeti Galéria kiallitasan
szorosan Osszekapcsolédik az Ausch-
witzbdl visszaszamlald, az életmiivet
a holokausztbdl visszafelé értelmezd
tarlatvezetéssel, s ez tulsagosan egy-
oldaluva teszi a feldolgozast. A kial-
litasbdl ugyanis eltlinik egy korabbi
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fontos megkozelités, az 1930 és 1941
kozotti Farkas-életmd mint Parizstdl
egyre inkabb tavolod6 festészet ér-
telmezése. A ,hangos” és a ,csendes”
rész élesen elvalik egymastél, de ez
inkabb azt jelenti, hogy a kettd kozott
dr tatong, s a legfontosabb kérdés
valaszkisérlete elmarad: a tematika,
a festésmod atalakulasa vajon meny-
nyiben fakad a miivész belsd atala-
kulasabdl, és mennyiben a kiilsG ko-
rilmények valtozasabdl, vagy a kettd
esetleg elvalaszthatatlanul 6sszekap-
csolddik? Vagy masként: a vilag md-
vészetében megmartozo festd csak a
magyar koézegben valhat kilénosen
értékessé? A kiallitas masodik része
a valaszok helyett inkabb az esztéti-
kai keretek valtozatossagara helyezi
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a hangsulyt; nehezen kévethetd a fal-
szinek atalakuldsa, még nehezebben
magyarazhaté a fehér teremben a
festménykeretek egységes fehérsége.
A szemléletbeli egyoldalisag és a ren-
dezési egyenetlenségek ellenére a ki-
allitas anyag meggy6zden mutatja fel,
hogy Farkas Istvan 20. szdzadi miivé-
szettorténetink egyik legfontosabb
alkotéja; a mulvek és micsoportok
tobb esetben revelacidként hatnak.
Szamos, az alkotasokbdl és az Ossze-
gyljtott dokumentumokbdl kovetkezd
kérdés megvalaszolasa azonban is-
mét a jovére marad.

Kihilt vilag. Farkas Istvan kidllitds a Ma-

gyar Nemzeti Galéridban, marcius 1-jéig. Ku-
rator: Kolozsvary Marianna.

Laszlo Ferenc

Hagyjatok meghalni! - Mintaapak

Ugy lehet, a street arton kiviil nin-
csen miufaj, amelyet annyira latva-
nyosan folértékelt volna a 21. szazad,
mint a tévésorozat sokagu zsanerét.
Mert bar a televiziézas szamara a
kezdetektol nélkilézhetetlennek
szamitottak az ilyen-olyan fikcids
szériak, am azokat néhany kivétel-
t6l eltekintve sokaig alig tekintették
masnak, mint hasznos, de kiilono-
sebb buiszkeségre vagy tiszteletre
nemigen okot ad6 produktumoknak.
Az ezredfordulét kovetden jécskan
megvaltozott a helyzet kiinn a nagy-
vilagban: részben a mozifilmek kara-
ra és részben immar a hagyomanyos
tévécsatornak kikapcsoldasaval meg-
kezdddott a  sorozatformatum(ok)
diadalmenete, ez mind a mai napig

tart. Az okok meg a magyarazatok
felettébb valtozatosak és sokrétiiek,
azonban cikkiink témaja szempont-
jabdl mindebbdl csupan az a fontos,
hogy a vilagtrend oly nyilvanvaléva
valt, hogy arra jokora késéssel, de
bizony még a hazai televizi6zasnak
is reagalnia kellett.

Méghozza immar nemcsak soro-
zatvasarlasokkal, hanem a sajat
gyartasu szériak megrendelésével is,
amit pedig sokdaig szembeo6tlGen és
uzemszertien mell6ztek az illetékes
dontéshozok. Olykor bizony hossza
évek teltek el két hazai sorozatkez-
demény adasba kertilése kozott, és
mert e produkcidk tilnyomoé tobbsé-
ge rovid Uton megbukott, a szokott
kockazatkerilés csak még nagyobb



Ovatossagot, vagyis tétlenséget ja-
vallt. (A TV2, lam, még a sorozatok
minden szempontbdl legigénytele-
nebb valfajat, a napi teleregényt is
csak bd hat évvel az RTL Klub utan
merte megkockaztatni: Bardtok kozt
— 1998, Joban Rosszban — 2005.)
Csakhogy aztan az HBO el6bb a
Terdapiaval (2012—2017), majd az
Aranyélettel (2015-2018) kényel-
metlenil testkozelbe hozta a nem-
zetkozi trendet: kiderilt, hogy lehet-
séges (még ha kilfoldi minta utan
dolgozva 1s) j6 magyar tévésorozatot
késziteni, s azzal szamottevd kozon-
ség- és kritikai sikert aratni.

igy hat meglédult a hazai sorozat-
gyartas, am a kereskedelmi televi-
zi0zas két hazai gigasza a valtozé
korulmények kozott is hd maradt
onmagahoz. Igaz, az RTL Klub ta-
valy felvallalt egy Aranyélet-utanér-
zést, az egy évad utan veszni hagyott
Alvildgot, de ezt leszamitva mindkét
csatorna megmaradt a legbiztosabb-
nak vélt terepen: a parkapcsolati
romkom/dramedy, illetve a surmo-
komédia regiszterénél. Az utébbi vo-
nulatot olyan sorozatok képviselik,
mint a Mi kis falunk, a Drdga oroko-
sok vagy a Jofiuk, mig az els6 blikkre
igényesebbnek sejditheté masik ti-
pushoz, mondjuk az Oltdri csajokat
vagy a Valétdrsakat sorolhatnank.

Dramedy gyanant megjelélhets a
TV2 novemberben elinditott soro-
zata, az argentin Gsminta szlovak
adaptaciéjat honosité Mintaapdk
1s. Négy apafigura korul bonyolodik
a cselekmény, van benne szerelem,
féltékenység és gyermeknevelés, no
meg fellelhetd benne a hazai tévéso-
rozatok jészerint minden hagyoma-
nyos gyengéje: a szereposztasban és
a szinészi jatékban csakigy, mint a
forgatokonyvben vagy a forgatasi fé-

stiletlenségekben. Méghozza korant-
sem vérlazito és felkorbacsol6 médon,
hanem inkabb csak azzal a szolid
kiszamithatosaggal és betonbiztos
alrutinnal, azzal a tutista fantaziat-
lansaggal, ami, mondhatni, haladé
hagyomany a magyar tévésorozatok
vilagaban.

Kezdjik a legartatlanabb és leg-
inkabb kiszolgaltatott kozremiiko-
ddékkel: a szinészekkel! Pontosabban
a szereposztassal, aminek e t4ajékon
sosem a tipus és a karakter a meg-
hatarozdja, hanem a bejaratottsag,
az ismerés arc. Ez esetben a casting
illetékesei rakerestek az elmult évek
magyar romkomjaira, hogy megta-
laljak a négy apukat és csatolt hol-
gyeiket, valamint, biztos, ami biztos,
adtak egy szerepet Stohl Andrasnak,
akit karacsonyi reklamtol a vetélke-
dés vagy hazépitds misorvezetésig
mindenféle feladattal meg kell bizni.
A végeredmény azutan éppoly kisza-
mithatd, mint a szereposztéi sablon:
mindenki hozza a maga megszokott
legkényelmesebb formajat. Fenyd
Ivan a h6zongd macso6t, Klem Viktor
a tenyérbemdszé snajdigot, Mészaros
Béla a szerethetden hétkoéznapi pa-
sast, Kovacs Patricia Kovacs Patrici-
at, Stohl Andras pedig azt a hitelte-
lenul agal6 képernyds personat, ami
Stohl Andrasbdél mara megmaradt.

Hogy a fantaziatlansagon alapuld
tulfoglalkoztatas art a szinészi tel-
jesitményeknek, azt talan nem 1is
sziitkséges hosszasabban bizonygat-
ni, de azért egy eklatans példat, a
Szabé Kimmel Tamas esetét mégis
emlitsiik meg. 0] valésaggal képer-
ny6re és filmvaszonra termett szi-
nész: joképd, lendiletes, van férfiai
kisugarzasa, amelyhez szerencsés
moédon megdrzott ifjonti hamvas-
sag tarsul. Csakhogy amint unni
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kezdi magat a szerepében, ma mar
menetrendszertien kilresedik a te-
kintete és az arca, a hangereje meg-
emelkedik, a szovegmondasa pedig
daraléssa és fesziiltté valik. igy az-
tan a megozvegyult allatorvos, akit
ezuttal alakitani hivatott, egyszerre
hat kiégett és tulfeszitett idegzeti
figuranak, rendszerint még olyankor
is, amikor Szabé Kimmelnek amugy
épp kedveskednie vagy direkte cu-
kiskodnia kell.

A nézg altal vélelmezett unalom,
a jatékban felsejlé motivalatlansag
persze korantsem lenne indokolatlan
reakci6 Szabé Kimmel és kollégai ré-
szérdl, ugyanis a Kormos Anett fGsé-
ge alatt elkészult/honositott forgato-
konyv bizony igencsak bornirt. Szép
rendben sorjaznak az agyonhasznalt
kozhelyek, természetesen nem az
életbdl, hanem az ilyen-olyan korab-
bi sorozatokbdl. fgy a december 18-i
epizdd egyik fGszala a ,nathas férfi”
kliséjét jatszotta ki (tudjuk, a férfiak
rémes betegek!), Klem Viktor pedig
egy takardoba burkolézva elmondhat-
ta a forgatékonyvirdi otlettelenség
idevagd bizonysagat: ,Inkabb hagy-
jatok meghalni!” Ugyanekkor a ma-
sik szalon Feny6 Ivan, gy is mint
hajdani focista és jelenlegi pizzéria-
tulajdonos, a féltékenység zold sze-
md szornyétdl hajtva csiliszdszt 6n-
tott vélt szerelmi rivalisa pizzajara...
(Mindekozben a friss pesti praxisat
felszamolni készuld allatorvos nem
engedi kifizetni egy gazdinak a macs-
kaja kezelését: ,bucsuajandék”.)

Klem Viktor szajabdl egyébirant
par nappal késébb egy olyannyira
bléd és orditéan valésagidegen kis-
monolégot hallhattunk, ami futta-
ban is megér egy mikroelemzést.
0 szerepe szerint igazi nécsabasz,
egy womanizer Ugyvéd, aki iroda-

jabdl tavoztaban a kapualjban 6sz-
szekoccan egy holggyel, akit rogton
letamad elsopré svad4ajaval. ,Naaa,
ez a hidegség, ami igy korbelengi
kegyedet, csakis egy forrd lattéval
olvaszthatd fel” — durrégi tobbek
kozt, a néz6 pedig elmerenghet azon,
hogy e mondat iréinak (mert ne ké-
telkedjiink, ez teammunka volt!) va-
jon tényleg ilyen kodos elképzelései
vannak a 2019-ben beszélt magyar
nyelvrdl? Vajon tényleg csak a lattét
ismerik, a férfiakat meg a ndket
nem? Kiskeziccsokolom!

Ha csak egy kicsit is markansabb
vagy akar nézettebb mdisor lenne
a Mintaapak, agy lehet, az is meg-
érhetne egy kitér6t, hogy a lépten-
nyomon emlegetett hivoszavak (,al-
fahim”, ,egy igazi férfi”, ,egy igazi
apa” stb.) mogott rejlik-e barmind
jelen idejl és a valdsaggal érintkezd
vélekedés a tarsadalmi nemi szere-
pekrél. Csakhogy a TV2 sorozata-
val kapcsolatban alighanem eleve
talzas volna atgondolt koncepcidt
vagy alapos eltervezettséget felté-
telezni. Hiszen arra mindjart a je-
lenetek tobbsége is racafol: a vagas
utan érintetlentl meghagyott tor-
melékmondatokkal, a baki ellenére
tovabbengedett prébalkozasokkal,
az allatorvosi rendel§ falara kiftug-
gesztett ,Higénia” (sic/) felirattal,
vagy épp a jelenetekre kovetkezet-
leniil raeresztett zenei alafestések
balkezességével. Merthogy ilyen a
magyar dramedysorozat, vagy mas-
ként a dramai komédia: nevetséges,
ahol dramai probal lenni, és tébbnyi-
re megdobbentd, hogy mit gondol ko-
mikusnak. De legféként takarékos-
kodik a faradsaggal és a fantaziaval.

TVZ2, december 18.



