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A Trianon-diskurzus
kollateralis sériltjei

Sejtem, hogy ez az év Trianon jegyében telik el.

Fogalmam sincs arrdl, hogy a torténészek mi Ujat tudnak mondani rola.
A legfontosabbat mindenki tisztazta: a vesztesnek bilinhédnie kellett, ezut-
tal azonban a btinh6désnek nem volt hatdra. Eletemben nem taldlkoztam
egyetlen emberrel sem, aki a trianoni békét igazsagosnak taldlta volna.
Napjaink Trianon-vitdja nem is az igazsagossagrol szol, hanem az el6zmé-
nyekrdl és a kovetkezményekr6l. Trianon lett a multba bezart j6vé, ebben
teljestl ki a magyar trauma. A magyar szellemi élet abszurduma a teme-
tetlen mult, mivel nincs elég erd és akarat, hogy méltosaggal temessik el a
multat. Minél harciasabb cikket olvasok Trianonrél, annal jobban kiérzddik
beldle a nemzeti dekadencia.

Par évvel ezelGtt éppen a Temetetlen multunk cim{ regényem irasa kézben
az ujvidéki Matica srpska olvasétermében a korabeli Gjsagokat lapozgat-
tam. Nem a politikai konkluzidk érdekeltek — ezeket az emlékezetpolitika
széljarasa Gjra meg Ujra atértelmezi, vagyis ahany politika kiizd egymassal
a kozéletben, annyi Trianon-kép sziletik — hanem hogy kifurkésszek vala-
mit annak a kornak az atlagemberérdl.

Nem kivantam mazochista médon nyalogatni a sebeket, ezért nem az at-
politizalt Trianon-trauma foglalkoztatott, hanem — a lehetetlenre vallalkoz-
va — az emberek lelkiallapota. réként a condition humaine csabitott, amely
Gjabban az uralkodé irodalmi kdanonok szerint elavult dolog, mert a sorsok
szétporladtak, tobbé nincsenek sorsok, csak toredékek. A kallodd sorsok
nyomaba szegédve nem vagyok kivancsi arra, hogy mit mondtak és monda-
nak a politikusok meg az ideolégusok, sokkal inkabb arra, hogy mit érzett az
utcam népe, amikor hallotta azt a katonadalt, hogy ,,Bosznidnak hegyei, / A
fekete kovei / Az magyar kirdlyé. / Mégis az a Szerbia, / Az a kutya Szerbia
/ El akarja venni”. Mire gondolt a nagyapam Szenttamason 1914-ben? Mire
gondolt a szerb szomszédjaval talalkozva? Voltak-e titkos aggalyai, fenntar-
tasai, amikrél nem mert beszélni, nehogy rossz magyarnak nevezzék? Mit
gondolt a trianoni békepaktum utan a poszttrianoni nemzedék tagjaként a
nagyapam, aki arra kényszerult, hogy Gjrakezdje az életét? Mikézben Ma-
gyarorszagon azt harsogtak, hogy ,nem, nem, soha!”, 6 4j nyelvvel, 4j szoka-
sokkal, masféle modorral szembesiilt. Gondolt-e arra, hogy a magyar urak
végzetesen utat tévesztettek, vagy csak az jart az eszében, amit a hivatalos
propaganda szuggeralt, hogy az egész vilag a magyarok ellen van? Mit gon-
dolhatott az atlagos magyar ember egy elhagyatott bacskai faluban? A bé-
kekotés utan ugyanis Budapesten gyaszoltak a veszteséget és szénokoltak,
Szenttamdson pedig dadogva tanultak az Gj nyelvet, amelyet rajuk kénysze-
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ritettek. Sajnos, ezekrdl a hétkéznapokrdl nem talaltam hiteles személyes
dokumentumokat.

Emlékezni kell rajuk, de hogyan és miért? A magyar kozéletben két egy-
massal szemben allo felfogas él. Az egyik szerint legjobb lenne megfeledkez-
ni Trianonro6l, mert a torténteket, az igazsagtalan békét ugysem lehet jova-
tenni, ezért a Trianon-diskurzus el6bb vagy utébb 6ncélt nacionalizmusba
torkollik. A masik pedig annyira azonositja magat a békekotés tragikuma-
val, hogy képviselGi lassan-lassan trianoni amokfutokka valnak. Nem erre
a vitara utalok, de nem is a szélsGségesekre, a Trianont politikai kitliz6ként
hasznal6 demagdgokra, akikr6l Németh Laszlé még idejében megallapitot-
ta, hogy kard nélkuli kardcsortet6k. Nem rajuk, hanem a Trianon-diskurzus
kollateralis sérultjeire gondolok.

Kik azok?

A késé6 G6sz1 napokban Budapesten jartam, s egy alkalommal A pontrdl B
pontra kellett volna eljutnom. A budapesti varosi kézlekedés nagy tisztelG-
je vagyok, élvezem, hogy az internet segitségével megtalaljam a megfelel6
kozlekedési eszkozoket és utiranyokat. Ezuttal azonban cs6dét mondtam, s
kénytelen voltam taxit rendelni. A sofér rendes volt, vezetés kozben szive-
sen elbeszélgetett velem. Kidertlt, hogy nem heves kormanyparti, de nem
1s meggy6zddéses ellenzéki. Inkabb tépel6dd, helyét keresd, j6 szandék,
tandcstalan ember. A célhoz érve kikapcsolta a taxiorat, és felém fordulva
feltette a kérdést: Mivel Ujvidékrc’ﬂ jott, csak ezt szeretném kérdezni, hogy
visszanyerjik-e valaha azt a varost? Latva artatlan tekintetét, megsajnal-
tam, és a lehetd legdiplomatikusabban elmagyaraztam neki, hogy erre nincs
tobbé remény. Gondterhelten bblogatott. Nem ellenkezett, de latszott rajta,
hogy rosszulesett neki a valaszom. Bizonyara igaza van az Urnak, de mégis
nagyon nehéz ezt elfogadni, mondta.

Mindezt nem emliteném, ha az utdébbi években nem talalkoztam volna
Trianon effajta kollateralis sériiltjeivel a Vajdasagban is. Ezek az életérzé-
sek a jugoszlaviai haborik utan egyre gyakrabban feltlinnek a Vajdasag-
ban. Nem fttik dket irredenta ambicidk, nem a gy(lolkédGk hangjat hallom
vissza, hanem a reménytelenekét, s ez éppen akkor erdsodott fel, amikor
a kozélet prominens képvisel6i mind hangosabban szénokolnak a nemzeti
egységrll, Am nem akarnak tudni arrdl, hogy a peremvidéken, a kisebbség-
ben az er6sen centralizalt, homogén nemzeteszme megfelelési valsagot 1déz
eld, ennélfogva a Trianon-narrativat hallva végzetes pesszimizmus keriti
Gket hatalméaba. Ezt a nemzeti melankéliat érzékelve, az els6 poszttrianoni
nemzedék szivossaggal parosult dramai helytallasara gondolok, amelyrél a
Trianon-biznisz fliggvényében tevékenykedd tizletmagyarok (Németh Lasz-
16 kifejezése) nem vesznek tudomast. Ha igy haladunk, akkor lassan-lassan
egy Trianon-rockopera szenvelgd statisztai lesziink.

Ennél tobbet érdemelne az elsé szivos poszttrianoni nemzedék, amely
nem veszett el a , Trianon-dekadencidban”, nem ragadta magaval a szen-
vedéstorténeti eposz és patosz, hanem elsGsorban az alapozas foglalkoztat-
ta, vagyis az, hogy elviselhetetlen és lehetetlen kérulmények kozott miként
eresszenek mély és erds gyokeret, hogyan valjanak versenyképes kisebbségi



polgarokka. Lehet, hogy akkor sziletett meg az a kisebbségi krédd, hogy a
kisebbségi embernek kétszer annyit kell teljesitenie, hogy egyenrangu le-
gyen sajat allamanak tobbségi polgaraival, de az anyaorszagiakkal is. Mert
a kisebbségi itt is, ott is kisebbségi.

Az akkori 1dék vajdasiagi magyar kozhangulatarél nem kis tanulsaggal
olvasom ifjabb Dévavari Zoltan remek, az , 1) otthonteremtés” energiajat
feltaro, UJ partok felé ciml konyvét, amelybdl kideriil, hogy a szabadkai
Bdcsmegyei Naplé cimd napilap szinvonalas vitaiban olyan kérdések me-
riltek fel, amelyekre ma sincs kovetkezetes valasz. Valodi vitak zajlottak.
Fajdalommal gondolok arra, hogy az alapozd nagyapak racionalisabbak és
szivosabbak voltak. A jelenlegi kisebbségi kozélet tavolrél sem olyan sok-
szinl, mint az ,4j otthonteremtés” idejében. Volt benne méltésagtudat, és
vallaltak a hiteles parbeszédet. Legjobban a sajat erejiikben biztak, nem
voltak az anyaorszagi ,hirmonddk” tapsoncai. Igaz, ehhez olyan szinvonalas
napilap kellett, mint amilyen a Bacsmegyei Naplé volt. Hogy napjainkban
miért nincs ilyen parbeszéd, miért nincs olyan szinvonalas napilap, azon
érdemes elgondolkodni.

A Bdcsmegyei Naplé természetesen nem szamitott kivételnek. Hunyady
Sandor — olvasom a Csalddi album cimd 6néletrajzi regényében — a trianoni
békekotés utan visszatér szulévarosaba, Kolozsvarra, ahova mar bevonultak
a romanok, tehat vilagos volt eltte, hogy kisebbségbe keriilnek. Es mivel ta-
lalkozott? Pezsgd kozélettel, gazdag szinhazi élettel, a nagy példanyszamu
ajsagok szinvonalas cikkeivel. ,,BGség és szellemi follendulés volt, a magyar
kisebbség minden kulturalis és gazdasagi megmozdulasa f6lott valami tisz-
ta komolysag lebegett. Méhmunka folyt, mézgyQjtés.”

Mindezek utan elégedetten veszem a kezembe Hunyady Sandor Fekete-
szdru cseresznye cim darabjat. A kolozsvari szuletésd ir6 dramajanak hely-
szine Bacska. Felfigyeltem benne azokra a ,titkokra”, amelyeket a Matica
srpska konyvtaraban kerestem. A cselekmény a Nagy Haboru végén jat-
szb6dik, felvonulnak a jellemes magyarok és szerbek, de velik egylitt a ha-
szonles6k, a képmutatok is. Hunyadi Sandor Irina személyével megalkotta
a szerb dramairodalomban is ritkasagszamba mend szépséges szerb hdsnét,
akiben tobb volt a nemzeti bliiszkeség, mint a nagyszerb demagdégokban, de
erkolesi érzéke a bliszkeségénél is nagyobb és tisztabb volt. Ez mar drama,
és nem propaganda. Megjelenik a magyar f6biré is, aki a tobbségbe kertilt
nemzet elGtt példat mutatott a massag megbecsiilésében és erkolesi tartas-
ban. Nagyon sajnalom, hogy ezt a dramat nem a vajdasagi magyar és szerb
szinhazak mutattak be, de amint olvasom, SzGcs Artur rendezésében nagy
sikerrel vitte szinre a miskolci Nemzeti Szinhaz. Sajnos, Miskolc messze
van, s nem tekinthetem meg az elGadast, de nagy kar, hogy a budapesti
Jozsef Attila szinhAazi vendégszereplése utan ez az eldadas nem jutott el a
Vajdasagba. Bizonyara a magyar és a szerb nézdk is débbenten tavoztak vol-
na az el6adasrol, és igazi Trianon-katarzisnak lettek volna részesei. Sokkal
nagyobb hatasu lett volna, mint a sokmillidés tamogatast élvezé Maga Zoltan
vendégszereplése, aki tobbek kozott tigybuzgdén hiuzta a nétat a kisebbségi
partvezetdk fiilébe.
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