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ALMASI MIKLOS 1932-ben sziiletett
Budapesten. Esztéta, filozéfus, az
MTA rendes tagja, Széchenyi-dijas.
Legutobbi kdnyve: Ami benniink van
(2019).

BENDA LASZLO 1951-ben sziiletett
Budapesten. Pulitzer-emlékdijas ra-
dids és televizids Ujsagird, az egykor
kilpolitikai tematikakat feldolgoz6
Panorama fészerkeszt6je. Jelenleg
nyugdijas, egyetemi oktato.

CSENGERY KRISTOF 1957-ben
szlletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas kélt6, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutébbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szi-
letett Budapesten. Szocialpszicho-
légus, egyetemi tanar. Legutdbbi
kényve: Nemzet és migréci6 (Orkény
Antallal, 2018).

DALOS GYORGY 1943-ban sziiletett
Budapesten. iré, térténész, publicis-
ta; 1995 6ta Berlinben él. Legutébbi
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I6jegyzetek (2016).

FARKAS NORA 1985-ben sziiletett
Budapesten. Forditd, szerkesztd,
kolt6. Legutobbi kdnyve: Osszekét a
szeretet (2018).

FAY MIKLOS 1964-ben sziiletett Bu-
dapesten. Szabadfoglalkozasu kriti-
kus, Ujsagiro.

GARDONYI LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mdivészettorté-
nész, esztéta.

HARGITAI MIKLOS 1969-ben sziiletett
Budapesten. 1994-t6l a lap bezarasaig
a Népszabadsag ujsagirdja volt, He-
vesi Endre-, Bossanyi Katalin-dijas. A
MUOS?Z elnéke. Legutébbi kényve: Es
bocsasd meg vétkeinket (2018).

JENEI GYULA 1962-ben sziiletett
Abadszaldkon. Koltd, tanar, ujsagiro, az
Esé irodalmi lap alapit6 fészerkesztéje.
Legutdbbi kétete: Mindig més (2018).

KLANICZAY GABOR  1950-ben
sziletett Budapesten. Torténész,
szerkeszt6, 2018-ban az Amerikai
Tudomanyos Akadémia tagjava va-
lasztottak. Legutobbi koényve: Bo-
szorkanyok, varazslok és démonok
Kb6zép-Kelet-Eurépaban (szerk. Pocs
Evaval, 2014).

KORIZS IMRE 1970-ben sziiletett Bu-
dapesten. Kolté, egyetemi oktatd. Leg-
utébbi kotete: A masik pikk bubi (2016).

LASZLO FERENC 1976-ban sziile-
tett Budapesten. Torténész, kritikus.
A Magyar Narancs belsé munkatarsa,
a Revizor kritikai portal szerkesztdje.

MAJTENYI LASZLO 1950-ben szille-
tett Budapesten. Jogtudds, egyetemi
tanar, az MTA doktora, az E6tvos Ka-
roly Intézet elndke. Legutébbi kény-
ve: Romok orman (2014).

MELY1 JOZSEF 1967-ben sziiletett Bu-
dapesten. Mivészettorténész, a Magyar
Képz6émiivészeti Egyetem oktatdja.

NAGY JOZSEF 1968-ban sziiletett
Budapesten. Ujsagiro, a 24.hu koz-
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dapesten. Levéltaros, torténész. 1990
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lési képviselbje.

RAB LASZLO 1957-ben sziiletett
Pélyen. A Népszabadsag volt fémun-
katarsa, lapunk olvasoszerkesztéje.
Legutdbbi kényve: Pokoljaras — Ut az
Ujjasziletésig (2017).

REVESZ SANDOR 1956-ban sziile-
tett Budapesten. Pulitzer-emlékdijas
Ujsagird, a Népszabadsag volt f6-
munkatarsa, a HVG munkatéarsa.

ROSS KAROLY 1954-ben sziiletett
Egyeden. Angol-magyar szakos
tanar. Legutobbi kdényve: Artériek
(2014).

SZOLLOSI MATYAS 1984-ben szille-
tett Budapesten. Iro, kolté, dramaird.
Legutdbbi kotete: Valtéaram (2016).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziiletett
Budapesten. Mivészettorténész,
egyetemi tanar. Legutébbi konyve:
A magyar iparmivészet tdrténete
(2014).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziiletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas ir6, kritikus. Legutébbi
kényve: Temetetlen multunk (2019).

VILLANY! G. ANDRAS 1958-ban
szuletett Budapesten. Kolté, ir6, mi-
forditd. Legutdbbi kényve: Tiikrézd-
dések (2011).
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Hunok, torokok, kipcsakok

Maroth Miklossal Nagy Jozsef beszélget

— Mi a fontosabb egy nemzet szamdra:
a gének, a nyelvrokonsdg vagy a kul-
tura?

— Egy nemzetet két dolog tarthat
egyben: a kozos eredet vagy a kozos
eredet fikcidja, tehat a kultara.

— Benniinket melyik?
— A magyar nemzet egyértelmien
kultdrnemzet.

- Van kézos gén is? Arpdd vére ben-
niink csérgedez még?

— Sajnos nem. Feltételezésem sze-
rint a honfoglalasnal a Karpat-me-
dencébe aramlék a létszamukat
tekintve legfoljebb két-harom szaza-
1ékot képviseltek az Gslakosokhoz ké-
pest. Vagyis genetikailag az a magyar
nép, amelyet Arpéd és csapata itt
talalt. Masképpen: a magyarok don-
t6 tobbsége a honfoglalas el6tt is itt
élt, csak még nem magyarul beszélt.
Ugyanakkor megjegyzem, hogy a
honfoglal6 magyarok lélekszamanak
meghatarozasa maig nyitott kérdés.
To6bbféle torténészi elmélet ismert, de
mivel a forrasok igen hidnyosak, ezek
a megkozelitések igencsak hipoteti-
kusak.

- Arpdd apdnk nem is az apdnk,
csak egy az apdinkat, anydinkat zak-
laté nomad?

— A zaklato jelz6t én nem hasznal-
nam. A kérdésben megfogalmazott alli-
tas azonban alighanem tény, amelynek
alapos bizonyitasan most dolgozunk
archeogenetikai kutatasokkal.

— Konkrétan mit vizsgdlnak?

— Honfoglalaskori és honfoglalas
el6tti sirokban talalt csontok génal-
lomanyat hasonlitjuk 6ssze a ma a
Bodrogkozben él6 magyarok génallo-
manyaval. Azért valasztottuk a Bod-
rogkozt, mert ez az egyetlen magyar
tajegység, amely intakt maradt a tor-
ténelem soran: nem jart arra tartésan
sem a torok, sem a tatar, sem mas
idegen erd.

— Milyen génjeik vannak a bodrog-
kozieknek?

— Kapaszkodjon meg, b§ 6tven sza-
zalékban german. Ami természetesen
nem azonos a némettel: minden né-
met german, de nem minden german
német. A maradék bodrogkozi gének
a kornyez6 népekkel, kilonoésen a
szlovakokkal mutatnak egyezést. A
vizsgalt populacidéban egyetlenegy f6t
talaltak, akinek a honfoglalé magya-
rokéhoz hasonl6 azsiai génjei voltak,
de az illet kikérdezése utan j6 okunk
van feltételezni, hogy azok az azsiai
gének nem a honfoglaldas, hanem in-
kabb 1945-bél, a folszabadulas vagy
a szovjet megszallas, kinek hogy tet-
szik, iddszakabdl szarmaznak.

— Milyen génjeik voltak a honfogla-
las elbtt itt él6knek?

— Vegyes. Egészen mas tarsasag
népesitette be a Dunantult, mas a
Duna-Tisza kozét, s teljesen mas Er-
délyt. Es mindtél gyokeresen kilon-
b6z6 a honfoglalék genetikaja, amely
felolvadt a Karpat-medence G&slako-
sainak génallomanyaban. Arpédék a
még a sztyeppén kialakult kultura-



jukat, ennek részeként a nyelviiket
tették hozza a Karpat-medence civili-

s s

— Olvasni, hogy nemcsak a bodrog-
koziek germdnok, hanem a hunok is
azok voltak.

— Olyannyira, hogy az 6sszes fenn-
maradt hun név tulajdonképpen ger-
man. A hun szerteagazd sztyeppel
népség, és ha arra keressiik a va-
laszt, kicsodak is voltak val6jaban,
ahany iranybdl kozelitiink, annyiféle
valaszt kapunk. A régészek egy speci-
alis ustformahoz kotik dket, azokat a
sirokat, amelyekben ilyen targyat ta-
lalnak, hunnak mindsitik. Voltak pél-
daul a fehér hunok, akik irani nyel-
vet beszéltek, a mostani Afganisztan
teriiletén mikodtettek par évszaza-
dig fennmaradé birodalmat, és 1ddn-
ként a perzsakon atgazolva egészen
a mostani Sziria tertiiletéig jutottak.
Emlitést érdemelnek az egykor a
Kaukazus egy részét elfoglald, id6-
vel a torokokkel 6sszeolvadd hunok
is. Arab forrasok pedig megemlékez-
nek egy altaluk heftalitdknak ne-
vezett hun tarsasagrol is. A sztyep-
pe kiilonos hely. 1990 elétt volt egy
Sevardnadze nevi szovjet kiltigymi-
niszter, nemzetiségét tekintve gruz,
de mi, magyarok, siman leoroszoztuk.
Vajon ezzel 4j keletd hibat kovettiink
el? Nem! A sztyeppetorténet lénye-
ge, hogy a sztyeppén mindig volt egy
uralkodd nép, amely maga ala gylrte
az Osszes tobbi sztyeppel népet, s ettdl
fogva a legy(rt népeket a leigdzékhoz
soroltdk. Aztan amikor hanyatlas-
nak indult az aktualis birodalom, f6l1-
emelkedett egy masik sztyeppeil nép,
6 gylrt maga ald mindenki mast, s
onnantdl mindezen népek az 6 nevét
viselték. Mit gondol, melyik volt az
utolsé sztyeppei kiralysag?

— Gyanitom, nem véletleniil emleget-
te Sevardnadzét, professzor ur.

— J6 nyom! Tehat? Melyik volt az
utolsé sztyeppei kiralysag?

— A Szovjetunic?

— Pontosan! A Szovjetunié nem volt
mas, mint az, hogy az oroszok maguk
ala gy(lrték a tobbi sztyeppei népet. S
bizonyos szempontb6l magukba is ol-
vasztottak Gket, hiszen Gsi sztyeppel
minta szerint a legylrt népek becs-
vagyo fiai komoly birodalmi karriert
futhattak be, akar még kuligymi-
niszterek is lehettek. Vagy példaul
els6 szamu vezetdt adhattak, lasd
Sztalint, aki szintén graz volt... Ma
nagy és fontos kérdés, hogy ki lesz a
sztyeppe kovetkezd ura.

- Ki?

— Valaszolni erre nem az én kompe-
tenciam. Azt viszont elmesélem, hogy
szamomra jéval a rendszervaltasok
el6tt nyilvanvald volt, hogy a Szov-
jetunié menthetetlentl szétesik. Ez a
sztyeppei kiralysagok sorsa. Ugyanis
nem a szolidaritds, nem is a kultura
és nem is a koz0s szarmazastudat
tartja Ossze Gket, hanem egy katonai
erd.

— Hangoztatta ezt annak idején is?

— Olyannyira, hogy még ki is nyom-
tattak. A Szovjetuni6 nevd kiralysag
szétesése elGtt beszéltem errdl egy
nemzetkozi konferencian, ahol kis
hijan megkoveztek a véleményemért.
Kiilonésen a nyugatiak fajtak ram,
aminek az az oka, hogy az 6nképiik-
hoz hozzatartozott a kommunizmus,
a Szovjetunié elleni végelathatatlan
kiizdelem. Evekkel késébb, a szét-
esés 1dején OGsszejottem ugyanezzel a
tarsasaggal egy masik konferencidn,
és ugy néztek ram, mint egy profé-



tara. Pedig nem volt benne semmi
boszorkanysag, csak ismertem a
sztyeppetorténetet.

— Hunozzunk még egy kicsit. Biztos,
hogy hun, akirél azt irjak, hogy hun?

— Hat ez az! A régi torténetirdk
hajlamosan voltak minden nomadot
hunnak tekinteni, aki betort valaho-
va. Az irott emlékek szerint a hunok
oda 1s betortek, ahova bizonyithatéan
nem juthattak el, de ahova eljutottak
1s, olyan tetteket varrtak a nyakukba,
nemcsak a hunoknak, a magyaroknak
1s, amelyeket valészinlleg nem ko-
vettek el. Mit latunk a Sankt Gallen-1
templomban? Horrort! Betortek a
magyarok, kardélre hanytak a férfia-
kat és az oregeket, majd elhajtottak
a n6ket és a gyerekeket. Csakhogy a
nomad gazdasiag hidnygazdasag, a
nomad azért kalandozott, mert nem
volt elég ennivaldja. Kirabolni ment
a letelepedettek foldjét, esze agaban
nem volt elhajtani senkit. Mire kellett
volna neki még egy csomé éhes sz4j?
Még szerencse, hogy Sankt Gallenbdl
nemcsak a freskok maradtak meg, ha-
nem egy, a szerzetestarsai altal hat-
rahagyott bencés barat feljegyzései is.
Ez a derék szerzetes nem ismerte, igy
nem is alkalmazta a kor kotelezd re-
torikai kliséit, ezért az altala atélt va-
l6sagot irta le a maga Gszinte modjan:
jottek a magyarok, esziik 4gaban sem
volt kardélre hanyni senkit, mar csak
azért sem, mert jottiik hirére minden-
ki elmenekiilt. Szépen Osszeszedtek
mindent, hatalmas lakomat csaptak,
és meghivtak a baratot is, hogy gye-
re, egyél velunk. Aztan, irja a barat,
mulatozas koézben két magyar felma-
szott a templomtoronyra, hogy lelopja
az aranykeresztet, de megcsusztak,
lezuhantak, szornyethaltak. Abszolut
életszerd! Mas kérdés, hogy a kalan-

dozdk tavozasa és a helyiek visszatér-
te utan a templom faldra a szokdsos
retorikai kliséknek megfeleld képeket
festették. Nekiink meg persze ezekbdl
kéne kihamoznunk a magyar Gstorté-
netet.

— Nekiink, magyaroknak van egy kis
kéziink a hunokhoz?
— Nem sok.

— Ehhez képest Magyarorszdg a vi-
lagnyelven Hungary, nemzetkozi rovi-
ditése: HUN.

— A HUN-nak semmi koze a hunok-
hoz.

— Hanem mihez van koze?

— A torokokhoz, akikkel két-harom-
szaz éven keresztil egylitt éltink.
Kezdjik onnan, hogy a szdvégzidé-
sek alapjan két torok tajszoélast kii-
Ionboztetiink meg: az R-torokot és a
Z-torokot. Az R-torok egy bizonyos
népcsoportot ogur, a Z-térok oguz
névvel illetett. Az on-ogur azt jelen-
ti R-torokil, hogy ,tiz ogur” torzs,
ugyanis ez a bizonyos népcsoport tiz
térzshdl allt.

—Eseza bizonyos népcsoport a ma-
gyar?

— Az tul logikus lenne. Ugyanis ez
a tiz torzsbdl all6 nép egyszer csak
szedte a satorfajat, és elkoltozott a
mai Bulgaria tertletére: Gket nevez-
zik ma bolgaroknak. Es arra a hely-
re, amelyet maguk mogott hagytak,
magyarok Aaramlottak be, akiknek
ugyan semmi kozik az eredeti ono-
gurokhoz, vagyis a bolgarokhoz, csak
mivel ott voltunk a helytikon, atvitték
rank a nevilkket. Aztan ebbdl az ono-
gurbdl lett a venger meg az Osszes
tobbi elnevezés, amit, ha megengedi,
nem fejtek ki részleteiben.



— Hol tart a magyar eredetkutatds?

— Az irodalombdl kihdmozva, ami
kihamozhaté volt. A nyelvészetben
feltarva, ami feltarhatd. Rendelke-
zéslinkre 4ll még a gazdag régészeti
anyag, hiszen amerre jartak az Gse-
ink, ott temettek is. Erdemi tovabblé-
pés a most zajlé archeogenetikai ku-
tatasok segitségével képzelhet( el. E
négy diszciplina eredményeinek kriti-
kus Gsszevetésébil rekonstrualhaté a
hitelesebbnek mondhaté magyar Js-
torténet. Eurdpa 6sszes népe tulesett
ezen a munkan, kivéve mi.

— Széval most az torténik, hogy el-
végzik a kiilonbozd helyeken, kiilonbo-
20 kornyezetben, kiilonbozé korokbdl
szdrmazo emberi csontok DNS-vizs-
galatat, aztan matekoznak az eredmé-
nyekkel?

— Konkrétan az 6t6diktdl a kilence-
dik szazadig terjed régészeti emlé-
kekben talalt csontok vizsgalata van
ma a kozéppontban.

— Van elég csont?

— Van, de lehetne tobb is. Retten-
téen bosszant, hogy bar a magyar
allam mar a tizenkilencedik szazad-
t6l komoly pénzt aldozott régésze-
ti kutatasra, emberi maradvanyok
begytjtésére, a rendszervaltas kor-
nyékén egy kilfoldi szélhamos, akit
itt nem nevezek meg, nagy tételben
wlopta ki” kutatéasi célbdl a csontokat,
raadasul magyar mizeumi emberek
segitségével.

— Illegdalisan?

— Rosszabb! Legalisan! Aztan ez
az illet6 megirta a tudomanyos cik-
keket a Scientific Americanbe meg
mindenfelé, és ratette tarsszerzo-
nek azokat a magyarokat, akiknek
ugy gazdagodott a publikacids jegy-

zékik, és Ugy szokott az égbe az
idézettségiik, hogy kozben egyetlen
sort sem kellett leirniuk. Botranyos.
Persze nem komplett combcesontokra
kell gondolni, elég némi reszelék, és
egy apré taskacskaban elfér tiz évre
elegendd kutatdsi anyag. Szakmai
titok, de elarulhatom, hogy kiilono-
sen a halléjaratot kedvelik a DNS-
kutatdk, abban a leghozzaférhet6bb
az anyag.

— Honnan van ma pénz magyarsdg-
kutatdsra?

— Palyazatokbdl. Az Eotvos Lorand
Kutatasi Halézat programjat a Nem-
zetl Kutatasi, Fejlesztési és Innovaci-
6s Hivatal palyazatan elnyert pénzbdl
finanszirozzuk.

— Mennyi pénz van a projektre?

— Az Eoétvosnek 2020-ra 162 millié
forint jut erre, jovire remélhetGleg
kétszer ennyi lesz, az utana kovetke-
z6 évben szintén. Meg kell emliteni,
hogy az ELTE régészeti tanszéke is
komoly EU-s forrast nyert erre a cél-
ra: Ot évre, ha j6l tudom, haromszaz-
milliét.

— Onnan kalandoztunk el, hogy nem
génjeiben mutatkozik a magyar.

— Nem bizony. Es nemcsak azért,
mert a honfoglalé magyarok sztyep-
pei génjeit magaba olvasztotta az itt
él6k génalloméanya, hanem azért is,
mert az azoéta eltelt bg ezer évben sza-
mos ndaci6 hagyta itt a génjeit: a Bod-
rogkozben kevéssé, az orszag tobbi
teriiletén alaposan.

— A legendds humorista, Boncz
Géza hatdrozta meg ekképpen a ma-
gyart: ,Torok is megdulta, tatdr is
megdiilta, mindenki megdiilta, csak &
nem futott el.”



— Mar-mar tudomdanyos igényd
meghatarozas. Mindenki kapargassa
meg a csaladfajat, kivancsi vagyok,
hany hun §st tud 6sszeszamolni rajta.
Sorolom az én felmendimet: Kolber,
Kauser, Gerster, Kiilics és hason-
16k. Nem éppen hunok. Vas megyei
vagyok, ott aztdn csak az elmult egy
évszazadban is mindenki Gsszevissza
keveredett mindenkivel, horvatok,
szlovének, osztrakok, magyarok.

— Mads eurdpai népeket is ugy meg-
dult a torténelem, mint a magyart?

— Akadnak kivételek. Péld4aul a né-
metek meglehetfsen egységesek, és
az angliai génallomany is alig val-
tozott hét és fél ezer éve. A magyar
génallomany viszont tényleg keverék.
Ezért nem lehet elégszer hangstlyoz-
ni, hogy minket a kultura tart 6ssze.

— Ez a mi kultirdnk keleti vagy nyu-
gati kultura?

— Pont a kultirank lenne tisztan
ilyen vagy olyan?! Gyerekkoromban
nem értettem, miért kell nekiink dor,
lid, mixolid meg kvintvaltés dallamo-
kat tanulnunk. Aztan rajottem, hogy
a sztyeppeil kulturalis gyokereink mi-
att. ,Hej, Jancsika, Jancsika, miért
nem né6ttél nagyobbra, Dunardl fuj
a szé1"” Es aztdn 6t hanggal lejjebb:
,NGttél volna nagyobbra, lettél volna
katona, Dunardl fuj a szél.” Tisztan
azsiai! Szilethetett volna akar Mon-
golidban. De ebbdl van a kevesebb,
ugyanis a magyar népdalok zommel
gregorian dallamok. Vagyis a magyar
kultura alapjaban véve nyugati kul-
tara, melybe kétszer is hangstlyosan
keriiltek keleti vonasok: egyszer a
honfoglalasnal, egyszer a torok ho-
doltsag alatt. A torokoktdl van szinte
az egész magyar konyha, a magyar
0ltozkodés, még a kardjaink is a to-

rokokkel valé talalkozas 6ta gorbék
Gjra, kordabban egyenes karddal vi-
vott a magyar. Es a nyelv! A torok
oktiiz magyarul 6kor, a magyar 4cs
meg onnan jon, hogy a fa torokil
agacs, kiesik a gé, s a sz6 megkapja
a csi foglalkozasképzot, s lesz aacsi,
vagyis famester.

— A tudomdny jol elvan magdban
az ilyen kérdésekkel, csak akkor keriil
bajba, amikor a politika is prébdlja
hasznalni a kutatdsi eredményeket a
napi érdekei szerint.

— Példaul?

— Példdul abban, hogy a vdlasztok
hovd, mely kultiirdhoz tartozénak vél-
Jjék a nemzetet.

— Melyik orszagra gondol?

— Gondoljunk elészor a francidkra
és az ukrdnokra. A francidk egy ideje
szeretik a gall eredetet hangsiilyozni,
mikozben a gallok a hoédité rémaiak
altal leigdzott nép. Az ukrdanokndl pe-
dig friss divat a viking, vagyis a ger-
mdn eredet hangstlyozdsa. Aminek
politikai szerepe az, hogy a gallsdg és
a vikingség is azt iizeni: nem az elit a
fontos, hanem a nép.

— Kétségtelentiil politikai kérdés,
hogy a mindenkori hatalom mely Gs-
torténetet teszi magaéva. De legylnk
pontosak. Azt hinné az ember, hogy
Asterix és Obelix torténete, a képre-
gény és a rajzfilm is csupan egyszerd
mese, szorakoztatds, mikozben va-
l6jaban identitasképzd propaganda-
anyag. Csakhogy nem az elit ellen
sz0l Am! Az Asterix lizenete nem mas,
mint hogy nem vagyunk réomaiak. Az
ukranok vikingesedése pedig sajatos
torekvés, ugyanis benniik joval tobb
az amugy a finnugor népeknél gyakori
urali gén, mint benniink. Egyébként,
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mit gondol, kik hordozzak magukban
a legnagyobb aranyban az urali gént?

— Tan valamelyik volt szovjet tag-
koztdarsasdg lakai.

— Sulyos tévedés. A poroszok! Ben-
niik eléri a negyven szazalékot. Ok az
igazi uraliak. Csak messze kevered-
tek, és jol megtanultak németul.

— Magyarorszdgon is a napi politi-
kai témdk kozé kertilt az eredet kérdé-
se, maga a miniszterelnok is szdmos
alkalommal beszélt réla. Miért fontos
ez most?

— Ezt a kérdést nem az én dolgom
megvalaszolni. Még az sem dolgom,
hogy gondolkodjam rajta. En tudo-
mannyal foglalkozom.

— Tavaly szeptember éta én a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémidtél po-
litikai botrannyal elvett kutatéinté-
zetekbdl létrehozott, Eotvos Lordnd
Kutatdsi Halézat néven iizemeltetett
szervezet elnike.

— Vagyis a tudomany tertletén
mozgok.

— Frissen dtpolitizdlt tudomdnyos
térben vdllalt vezetd posztot. Rdadd-
sul egyéb feladatai mellett on a gaz-
ddja a hatalom dltal politikai célra
haszndlt eredetkutatdsnak.

— A magyar Gstorténet-kutatast,
éppugy, mint a tobbi feladatomat,
szigordan tudomanyos elvek mentén
iranyitom. Es tudésként természete-
sen tisztdban vagyok azzal, hogy az
Gstorténet csak egyik Osszetevdje né-
piink torténelmének.

— Harminc éve elhagytuk az akkor
épp kommunista Keletet, a sztyeppe
vilagdt, és b6 masfél évtizede, 2004
mdjusdval hivatalosan is az EU része

lettiink. Megérkeztiink oda, ahovd mar
a korondjdat nem Bizdnctdl, hanem Ro6-
matél kérd dllamalapité Szent Istvdn
is szdnt benntinket: Nyugatra. Mi ab-
ban a jo, hogy most megint Keleten ke-
resi a kormdny az identitdsunkat?

— Erre valaszolni nem az én kompe-
tenciam.

— A jelenlegi kormdny kereszténynek
vallja magdt, hivei még tiintetéseken
is aggddnak a keresztény értékekért,
hagyomdnyokért, mikozben vezetdi az
tugynevezett tijkori pogdnysdg megszdl-
lottjaival kérusban hangoztatjdk, hogy
gyakorlatilag torékok vagyunk. So-
rolom a torténéseket. A kormdny koz-
pénzzel tamogat szittyakongresszust,
turdni tdrsasdgot és samdntaldlkozot.
A kétévenkénti ,magyar torzsi gyiilés”,
az etno-pogdny szubkultirdt dpolé
Kurultaj févédnoke 2010 o6ta Lezsdk
Sdandor, a parlament fideszes alelndke.
A millennium idején még Szent Istvdn
kultuszdt fényezé Orbdan Viktor 2012-
ben Opusztaszeren az Arpdd-dinasztia
mitikus 6smadardt, a turult abrdzolé
monumentdlis emlékmiivet avatott.
2017-ben kiilon dllami szervezet ala-
kult a magyar éstorténet régészeti vizs-
gdlatdra, a Ldszlo Gyula Intézet, ami
2018-ban beolvadt a szintén uj, szintén
kézpénzbdl miikédd, bé szdz fot foglal-
koztaté Magyarsdgkutaté Intézetbe.
Kasler Miklos miniszter II1. Béla ma-
radvdnyaibél mutatta fel az Arpdd-
hdz genetikai profiljat, amit a ,nem
finnugor eredet” bizonyitékaként tdrt
a nyilvanossdg elé. Es: a magyar mi-
niszterelnok 2018 szeptemberében részt
vett Kirgizisztdnban, Csolpon-atdban
a tiirk népek taldlkozéjaként rendezett
»~INomdd vildgjdatékokon, s a nyelvészek
megrokonyodésére azt nyilatkozta,
hogy ,a magyar a tiirk nyelvekkel dll
rokonsdgban”. Tavaly oktéberben pe-



dig a Tiirk Tandcsban, ahol Magyar-
orszdg megfigyeldi stdtuszt kapott, kor-
manyfénk a kazah vezetéhoz fordulva
kijelentette: ,,Magyarorszdagon vannak
kipcsakok. Sok magyarban van kip-
csak vér, ezeknek van onkormanyzatuk,
és Nazarbajev elnok ur a mindenkori
elnoke a magyar kipcsak torzseknek is,
és minden évben kiildiink is neki iize-
netet, amikor a kipcsakok éves gytilése
van Magyarorszdgon.” Ugy kezdtiik ezt
a beszélgetést, hogy a kozosséghez tar-
tozdshoz kell a kozdsséghez tartozds él-
ménye vagy fikcioja. Hat itt egy fikcio:
a torékosédés. On, a tudés, mit szolt
mindehhez? Vagy legaldbb: mit sz6l a
kipcsakos mondathoz?

— A Nagykunsagban laké kunok
valéban kipcsakok, és tudomasom
szerint 6k irtak az emlitett levelet,
amib6l az idézet szarmazik. A tobbi-
re vonatkozodlag csak ismételni tudom
magam: tudds vagyok, igy nem tisz-
tem megitélni Magyarorszag kilpoli-
tikai torekvéseit.

— Ilyenkor az on tuddsénje nem kap
0ssze az on ,,Orbdn Viktor tudomd-
nyos tandcsaddja”, valamint ,,az Eét-
vos Lorand Kutatdsi Halézat Irdnyito
Testiiletének elnoke” énnel? Feltétele-
zem, az elsé én a fejét veri a falba, a
mdsik meg vastapsol.

— Amikor Orban Viktor arrdl be-
szél, hogy a magyarsagnak van koze
a torokokhoz, abban van igazsag. Es
ha az orszdg miniszterelnoke eze-
ket a kotddéseket ugy hasznalja fel,
hogy abbdl Magyarorszagnak haszna
szadrmazzon, azt helyeslem. A politika
ilyen mfifaj.

— Ha lehdntom a kételezd lojalitdst,
arra jutok, tuddésként énnek csak a té-
nyek szamitanak. Keresztény értelmi-
ségiként, dallami kutatéintézeti vezetd-

ként viszont elnézé, amikor a politika
hajmereszté csacskasdgokat zagyvdl-
va forgatja érdekei ald a tudomdnyt.
Helyesen foglalom 0ssze?

— Nem egészen. A megallapitas agy
pontos, hogy ha ebben a témaban egy
politikus érvelésének van alapja, az
részemrdl toleralhato.

— Az nem hajmeresztd, hogy ,.a ma-
gyar nyelv a tiirk nyelvekkel dll rokon-
sagban”, és hogy ,,Nazarbajev elnok
ur a mindenkori elnoke a magyar kip-
csak torzseknek™?

— En tudomannyal foglalkozom,
nem napi politikaval. Ezért inkabb
visszakanyarodom oda, mennyire za-
var, hogy a magyar Gstorténet kezd
allamvallassa valni, melyben a valla-
si tételek koszonbviszonyban sincse-
nek a tudomany tételeivel.

- Allamvallassa?

— Gunyosan nevezem annak, mert
politikai hovatartozastél fuggetlentil
egyre tobben hirdetik ezeket az egyre
egyhazellenesebb tanokat. Azt a té-
vedést mar kibeszéltiik, hogy torokok
volnank. A masik hazugsag az, hogy a
finnugor nyelvrokonsag elmélete ha-
mis, és csak a Habsburgok kénysze-
ritették rank. Mikoézben tudomanyos
tény, hogy a magyar igenis finnugor
nyelv.

— A finnugor nyelvrokonsdgot taga-
dokat kirohogni szokds, fellépésiiket
jobbdra a Nyugat-ellenesség dltudo-
mdnyos dlcdba bujtatdsaként ériékelik.

— Nem csak kiréhogés van! Tudja,
mi volt a legmagasabb iskolai végzett-
sége a torék rokonsag legf6bb apos-
tolanak, Vambéry Arminnak? Hato-
dik megkezdett gimnaziumi osztaly!
Vambéry maga irja le, hogy amikor
a Habsburg csaszartdl kapott egyete-
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mi tanari kinevezésével megjelent a
pesti egyetemen, a rektor a kévetkezd
szavakat intézte hozza: ,Ne higgye,
hogy tajékozatlanok vagyunk kétes
jellemérdl. Tudjuk jol, hogy gyonge
labon all a keleti nyelvekkel s hogy a
tanszékre vald hivatottsaga nagyon
kétséges. De nem akarunk ellene
szegllni 6 felsége parancsanak és 6n
csak e kényszerhelyzetnek koszonhe-
ti allasat.” Vagyis a Habsburgok nem
a finnugor nyelvrokonsag elméletét
kényszeritették a magyar tudomany-
ra, hanem sokkal inkabb az azt meg-
kérddjelezé Vambéry Armint.

— Vambéry letett ezt-azt az asztal-
ra. Szamos nyelven, kéztiik torokiil
is beszélt, dervisnek éltozve bejarta
a Kozel-Keletet. Es azt dllitotta, hogy
kettds eredetii a magyar nyelv és a ma-
gyar nép, ami mdr akkor sem csupdn
tudomadnyos vitdkat kavart, hanem
politikai botranyt is.

— Vambéryval kapcsolatban engem
leginkabb az érdekel, miért van az,
hogy iranta fokozott affinitast muta-
tunk, mikozben a komoly tuddsaink
irant nem.

- Vajon miért?
Nincs valaszom.

— Miért baj az, hogy az egyhdzellenes
»magyar 6storténet kezd dallamvallds-
sd vdlni?

— Mert a kereszténység hatarozta
és hatarozza meg a kulturankat, a
kereszténység, a keresztény hit tar-
totta meg Magyarorszagot, kiilonésen
a torék hoditas utan. Ne becsiiljuk
le annak szerepét, hogy minden val-
las egyedi kultarat hoz létre. Még a
kereszténységen belil is dridsiak a
kilonbségek: egész mas kultdra jon
létre a latin, mint a gorog keresztény-

ségben. Az utébbi tobb tekintetben
kozelebb all az iszlamhoz, mint a la-
tin kereszténységhez.

— Kozelebb all az iszldmhoz?

— A gorog kereszténység jelentls
gondolkoddja, Eusebius egyhazatya
elmélete szerint mivel egy Isten van
az égben, egy uralkodé lehet a f61don
is, aki megkapja Istentdl az uralko-
dashoz sziikséges 6sszes adomanyt, a
bolesességet, a belatast, mindent. Ha
az uralkodé istenféls, akkor a népe
boldog lesz, ha erkolestelen, akkor a
népe boldogtalansagra karhoztatott.
Eusebius szerint a sok f6bdl all6 veze-
tés maga a kdosz, mig a latin Eurdpa
az egy Isten az égben, sok uralkodé a
Foldon elvet kovette. A kiillonbségnek
nyilvan torténelmi oka is van, hiszen
amig a Bizanci Birodalom egységes
volt, addig Eurépaban a papai hata-
lomnak a germéan torzsek altal 1ét-
rehozott szamos kiralysaghoz kellett
alkalmazkodnia.

- Vagyis a Nyugat hagyomdnyosan
demokratikus, a Kelet despotikus.

— Pontosan. Eurépaban az aucto-
ritas a papaé, a potestas viszont a
vilagi uralkoddéké. A keleti modellben
viszont az egyetlen f6ldi uralkodd, aki
egyszerre birtokolja az auctoritast és
a potestast, legf6bb feladata védel-
mezni a vallast, és ezzel meg is ér-
keztink a keleti despotakhoz, az isz-
lamot védelmez6 arab diktaturakhoz.

— A magyar kormdny mégis biiszkén
vallja, hogy keleti despotdk a példaké-
pet, éliikon Putyinnal és Erdogannal.
Ami nemcsak szovegben és gesztusok-
ban mutatkozik meg, hanem iizletek-
ben is: Giil baba felijitott tiirbéjétdl
Paks 2-n dt a Budapesten extra ked-
vezményekkel fogadott orosz banko-



kig. Mindekozben a nyugati szovet-
ségeseinkbe hetente szdll bele pdros
labbal a kormdny, elég csak némely
oridsplakdat-kampdnyra gondolni. Mi
értelme ennek?

— Attdl, hogy egy szovetség, az Eu-
réopal Unié tagjaként belilrél kriti-
zalunk egyes iranyzatokat, még a
szovetséghez akarunk tartozni. Mas-
részt: tessék ranézni a térképre! Mit
latunk? Azt, hogy Budapest be van
szoritva Berlin, Moszkva és Isztam-
bul k6zé. Elemi érdekink, hogy mind-
harom nagyhatalom jéindulatat meg-
nyerjik. I:Tgy vélem, ez realpolitika,
és nem értékvalasztas.

— Berlin jéindulatdért nem nagyon
kiizdtink.

— Berlinnel, pontosabban Német-
orszaggal, a kulturank mellett ezer
gazdasagi szal kot Gssze benniinket:
Magyarorszag betagozédott a délné-
met ipari tertletbe, ami tébbet szamit
minden gesztusnal.

— A kereszténységet 6nhoz hasonléan
az dtlagembernél is jobban félté hoz-
zaért6k szerint a torokék az oszmdn
birodalom ujjaépitésén dolgoznak,
egyebek mellett azzal, hogy kulturdli-
san behatolnak azon orszdgokba, ahol
évszazadokkal kordbban jelen voltak.
Példdul Bukarestben olyannyira si-
kerrel jartak, hogy mecset épiil ott. On
mit gondol a muszlim Erdogan elnék
kiilpolitikai torekvéseirdl?

— Nem foglalkozom kiilpolitikaval.
Maganemberként természetesen van
véleményem errdl a témardl, de nem
hiszem, hogy az barkinek érdekes
volna.

— Engem azért érdekelne.
— Mondom: nyilvanosan nem fogla-
kozom kiilpolitikaval.

— A romdnokkal ellentétben mi egy-
elére megusztuk annyival a torék
kozeledést, hogy Orbdn és Erdogan
joszerivel hazajar egymdshoz; a kap-
csolat legmeghatdébb pillanata 2018-
ban joit el, mikor is Giil baba felujitott
budai tiirbéjénél egymds karjaba om-
lott a két vezets. Amire persze lehet azt
mondani, hogy ez csupdn ,,vigaszdg’,
nagyon is megéri apolnunk Giil baba
emlékét, mert az azt a célt szolgdlja,
hogy még akkor is legyen bardtsdg, ha
nincs mecset. On is igy vélekedik?

— Az tény, hogy Gil baba tiirbéje
a baratsag fonntartasat szolgalja, és
végul is Budapest torténetének a ré-
sze.

— Van itt tudomdnyos aspektus is.
A tlirbe alatti kidllitas Giil babdt
kedves, virdgot iiltetgetd, szagolgatd,
magyarsimogaté urnak mutatja, mi-
kozben iszlam hédité volt, aki madr
csak azért sem telepithetett rézsaker-
tet Buddn, mert a var elfoglaldsa utdn
négy nappal elvitte egy jarvdny. Es az
Legymas mellett toltoit” szdzotven év
sem a tdrlat sugallta dnfeledt kulti-
rakeveredés volt, hanem hddoltsdg,
melyben falvak szdzai néptelenedtek
el, s az orszdg gazdasdga lepusztult.

— Nem lattam a kiallitast, ezért
szakmai véleményt nem tudok for-
malni réla. Viszont az tény, hogy To-
rokorszagra sziikséglink van.

- Es Oroszorszdagra?

— Ra is. ﬁjségolvasé emberként pe-
dig ezt az egész ligyet mesterségesen
gerjesztett, alszent és politikai céla vi-
tanak gondolom. A finn miniszterelnok
tébbszor is talalkozik egy évben orosz
kollégajaval vagy magaval az orosz
elnokkel. A németek, franciak vagy
az amerikaiak a legmagasabb szintid
diplomaciai és gazdasagi kapcsola-
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tokat tartjak fenn Torokorszaggal és
Oroszorszaggal. Ha viszont ugyanezt
a magyar miniszterelnok teszi, abbdl
azonnal politikai hangulatkeltés lesz
a hazai és a kulfoldi sajtoban. Pedig
ideje tudomasul venni: Magyarorszag-
nak geopolitikai helyzetébdl adédbéan
egyuttmikodésre kell torekednie a
nagyhatalmakkal, ha méasért nem,
hat azért, mert jelentds katonai erét
1s képviselnek a térségben.

— Magyarorszdg a NATO tagja, To-
rokorszag is, és a vildgnak ez a leg-
nagyobb katonai ereje garantdlja a
biztonsdgunkat. A nem NATO-tag
Oroszorszdggal szemben is.

— Ez igy van, ugyanakkor bizonyo-
san vannak mas, az orszag érdekét
szolgald célok is, amelyet a minden-
kori kormanyzatnak meg kell fontol-
nia a kilpolitika alakitasaban. En
viszont a tudomanyt képviselem, nem
a politikat.

— A kormdny bardtsdga a muszlim
Torokorszaggal szoges ellentétben all
ugyanennek a kormdnynak a massziv
iszldmellenességével. On viszont kovet-
kezetes muszlimiigyben, sét, rendkiviil
karcos. Egy minapi, a PestiSracok.
hu-nak adott interjijaban lestujtéan
nyilatkozott a muszlimokral.

— Pontosan kell olvasni, amit mond-
tam! Egy sejket idéztem, aki egy me-
csetben fogalmazott meg lesujté véle-
ményt a sajat hiveirdl.

— Idézem ont: ,,Az iszldmban nem is-
merik azt, hogy kotelesség; vannak ko-
telezd cselekedetek, valldsi parancsok,
ilyen a napi otszori ima. De ezt nem
nevezném europai értelemben vett ko-
telességnek. Naluk mdst jelentenek a
valldsi parancsok, mint ndlunk a lel-
kiismereti kotelesség. Nem szokdson

alapul, mint ahogyan az iszldimban
az etikat a helyi szokdsok erdsen be-
folydsoljak. A kotelesség az, hogy ha
tandr vagyok, meg kell tartanom az
ordat, mert ez a feladatom. Vagy pél-
ddul megirom, megtanulom didkként
a leckét, megmosom a kezemet étkezés
elétt, mert kotelességem vigydzni az
egészségemre, satobbi — az ilyesmiket
nem ismerik mds kultiuraban. De ha
ezt kivetitjiik az eurdpai kulturdra,
akkor gondoljunk bele abba, hogy a
gydrakban valdé pontos munkavégzés
is kétségessé valik majd. Eurépa sok
mindent kitaldlt, felemelte a vildgot
egy szinvonalra, a vildg pedig élve-
zi ezeknek az dlddsait, de meg nem
tudnd csindlni. Egy muzulmdn sejk
szerint 6k meg tudjak venni a legdrd-
gabb Mercedes autét, de abbdl egy
csavart sem tudndnak megcsindlni.”
Azt is idézte attol a sejktdl, hogy ,a
muszlim munkaerd jo, ha napi hiisz
percet dolgozik, mert tedzik, kdvézik,
beszélget... Eurépdaban ez nincs igy, itt
kételezd dolgozni, mindenki csindlja a
sajdt feladatdt. Az elsé, ami az eurco-
pai kulturdval egyiitt el fog tiinni, az
az eurdpai hatékonysdg”. A szovegbdl
ugy tiinik, hogy on a sejk minden sza-
vdval egyetért.

— Bizonyara igyekezett megmosni
a hiv6k fejét, s nem teljesen alapta-
lanul mondta, amit mondott. Jartam
olyan arab orszagokban, ahol sok a
pénz, Kuvaitban, Katarban, és ahol a
kétkezi munkat, nagyon olcsén, kiza-
rélag a bevandorlok végzik.

— Ugyanebben az interjuban én a
hazafias nevelés és a megfeleld olvas-
mdnyélmények fontossdagdra is kitért.
Idézek ebbdl is egy jo hosszut. ,,Mi
gyerekkorunkban a hetvenhét magyar
népmesét olvastuk, ami erkélesi kidl-
last sugall. De a Harry Potterbdl mit



tanul a gyerek?... Gyerekkorunkban,
amikor a nagyapdnk katonadalokat
énekelt, mert harcolt az elsé vildghd-
boruban, belénk ivédott a honvédelem
gondolata; nem is volt sziikség arra,
hogy ,hazafias nevelést” kapjunk az
iskolaban. Tudtuk, hogy a nagypapa
a hazdt védte a fronton és a hazdjdért
megsebesiilt. A hazafias nevelés: helyt-
allas. Csupa olyan olvasmdnyunk volt,
amelyben benne van a magyar torté-
nelem. Tudni kell, hogy a Gdrdonyi-
regények nyelvezete a legegyszeriibb,
emellett a kisgyermek magdba szivja
az Egri csillagokbdl a haza védelmé-
nek példdjat a torokokkel szemben, a
kereszténység védelmét az iszlimmal
szemben. A Pékemberbdl nem fogja ezt
megtanulni. Ha elolvassa az Egri csil-
lagokat, akkor nem kell magyardzni,
miért beszél Orban Viktor arrél, hogy
meg kell 8rizniink a keresztény iden-
titdsunkat, orszagunkat... Minek kell
elolvastatni egy magyar és egy eurépai
mesét az also tagozatban? Miért nem
két magyart? A magyaros székincs a
magyar népmesén fog fejlédni. Mi-
ért stréberkediink, miért probdlunk
megfelelni az ugynevezelt eurdpai
nevelési elvdarasnak? Hiszen a keresz-
ténységben és magyarsdagban eurdpa-
iva neveljiik éket. Nem eurdpai mul-
tikulturalizmusra, hanem magyar
nemzettudatra van sziikség.”

— Vallalom az 0Osszes megjelent
mondatot.

— Olvasta a Harry Potter-koteteket?
— Filmen lattam, mert az unokaim
a torténet lelkes hivei. Az emlitett

interju 6ta bele is lapoztam a kony-
vekbe.

— Tetszett, amit ldtott?
— Elvalasztanam a szorakozast a
személyiségképzéstSl. Arra hivat-

koznék, amit Bécsben hallottam,
amikor a helyl egyetem kutatdsi
eredmények alapjan kijelentette:
azért vannak pszichiatriai betegek,
mert képtelenek megoldani az éle-
tik konfliktusait. Az osztrak tudé-
sok arra jutottak, hogy a betegekkel
népmeséket és gérog mitolégiat kell
olvastatni, mert azok mind konflik-
tushelyzetekrdl és azok fololdasardl
szélnak. Szerintem van jobb meg-
oldas 1s: eleve olvastassunk nép-
meséket a gyerekeinkkel a gyerek-
korukban, igy id6ében megkapjak a
konfliktusok megoldasdhoz sziiksé-
ges sémakat. Merthogy a népmesék
szimbolikus torténetek, épp ugy si-
ritenek, mint a mitolégia.

— A Harry Potter nem siirit?

— Megitélésem szerint nem ugy,
ahogy a népmesék, amelyekbél ra-
adasul csodalatos szdkincsre is szert
tehet a gyerek.

— A népmesébdl klasszikus tempé
mellett klasszikus székincset nyerhet
a gyerek, a Harry Potterb6l meg mo-
dern tempé mellett modernet.

— A népmeséket Illyés Gyula leirta
magyar nyelven, a Harry Pottert pe-
dig leforditottak magyar nyelvre. A
kett6 nem ugyanaz. Es szerintem van
még egy fontos szerepiik a népmesék-
nek: viselkedéskulturat kozvetitenek.

— A Harry Potter is nevel: tisztes-
ségre, bajtdrsiassdgra, a tudds tisz-
teletére.

— Ezt nem vitatom. Szerintem még-
1s méas az, ami beleivodik az ember-
be, alakitva a kultarajat, és mas a
szorakozas. Van egy kisiskolds lany-
unokam 1is, aki nagyon szeret olvas-
ni. Amikor elsé osztalyban kivette az
iskolakonyvtarbol élete els6 konyvét,
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és megmutatta nekem, azt hittem,
rosszul latok. Tudja, mi volt a kotet
cime? A kis Geronimo. Szegény gye-
rek alig tanulta meg, hogy a G betd
a G betd, mire az els6é konyvének a
cimébdl az deril ki, hogy nem is igaz
az egész.

— On nyilvdn tiz mdsodperc alatt el-
magyardzta neki, hogy az angol mds-
ként ejt néhdny betiit, mint mi. Vagy
mdr angoloérdrdl rég tudja ezt az a
gyerek.

— Persze, megértette. De szerencsé-
sebb lenne ebben a korban népmesé-
ket adni a keziikbe. Természetesen én
1s mindig mindenfélét olvastam, sét,
meg kell jegyezzem, hogy a feleségem
tadzsik meséket forditott magyarra,
széval nem vagyok ellensége semmi
irodalomnak, csak kezeljiink mindent
a maga helyén. Olyanokat latok! Kép-
zelje, a perzsa szakos tanitvanyaim a
Harry Potter perzsa forditasabdl ta-
nultak perzsaul!

— Baj?

— Nem. Csak mondom, hogy ilyen
1s van. A multkor meg Parizsban sé-
talva egy kirakatban megpillantok
egy latin nyelvi vaskos konyvet, be-
megyek, nézem, mi a csuda ez, aztan
kibetlizom: Harrius Potter et camera
secretorum. Harry Potter és a titkok
kamraja!

—Esez baj?

— Dehogy, ezzel sincs semmi bajom.
Csak, ugye, onnan indultunk, hogy
Harry Pottert olvasnak a kisgyerekek,
szerintem helyteleniil. Ahogy Shakes-
peare-dramakat sem olvastatnék még
kozépiskolaban sem, mert arra ké-
s6bb érik meg az ember. Shakespeare
a felnbttnek és leginkabb szinhazba
valé. De mar a szinhaz is felbolydult.

Régen sokat jartam, voltak nézhetd
darabok.

— Ma madr nincsenek?

— Nyilvan vannak, csak nem sza-
momra. Az egyik fiamat annak idején,
a nyolcadik elemiben az iskola elvitte
a Romed és Julidra. Az elGadas utan
beszéltem a tandrral, azt mondta, ha
volt szent és szép dolog az életben,
amit lerantottak a sarba, ez az volt,
és tobbet 6 nem hordja szinhazba a
didkjait. Mélyen megértettem Gt. En
épulni szeretek, ugyanis az arisztote-
1észi esztétika talajan allok: erkoélesi-
leg nemesedni kell. Amikor a kisebbik
fiamat felvették a konzervatériumba,
az anyja jutalmul elvitte Berlinbe, a
természettudomanyi muzeumba di-
noszaurusz-csontvazakat nézni. Ha
mar ott voltak a varosban, bementek
az operaba, ahol a Vardzsfuvolat ad-
tak. Megmondjam, miben léptek f6l a
szereplék? SS-egyenruhaban! De hat
a Vardzsfuvoldra jegyet valtva nem
SS-zubbonyra kivancsi az ember! Ha
a szerz6 megirt egy darabot, a kortars
rendez( szerintem ne értelmezze Ujra
azt hasonlé néven.

— Felvdzolna, mi mindenbdl Gll osz-
sze az on kulturdja?

— Minden embernek tébb kotddése
van. Bennem van egy keresztény ko-
t6dés, ami Réméhoz kit. Es van egy
keleti identitastudat, elsGsorban a
nagyapamtol, aki a Balkanrél szar-
mazott, de elkotelezett magyar katona
volt. Es van bennem szakmai kotodés,
ami az 6korhoz is és a Kelethez is kot.
Satobbi. Az ember sokrétd lény. Es az
ember illogikus konglomeratum. Ren-
geteg illogikus dolgot mivelink, az
érzéseink sok esetben teljesen ellen-
tétesek egymassal, de altalaban vala-
hogy mégiscsak kijovink magunkkal.



Klaniczay Gabor

A keleti szarmazas tudata
a 19. szazadi Magyarorszagon

»A magyar nép... Europaban olly
annyira elkiilonzott és elszigetelt
heterogen keleti raj” — irja gréf Szé-
chenyi Istvan 1841-ben a Kelet népe
ciml, Kossuth radikalizmusaval
vitaba szall6 pamfletjében.! Hogy
mennyire a kozéppontban volt a ma-
gyarsag keleti szarmazasanak gon-
dolata a 19. szazadban, azt mi sem
érzékelteti jobban, mint ahogyan az
a Széchenyi érvel ezzel, akinél — egy
kortars naplé megfogalmazasa sze-
rint — ,senki nem véli fontosabbnak
az eurdpai 6sszhangzashoz valé ido-
mulast”.?

A keleti szarmazas tudata a tor-
ténelem folyaman mindenekelStt a
hun-magyar rokonsag és a szittya
ontudat gondolatkorével foglalkozo
torténeti, irodalmi és képzémivé-
szeti alkotdsokban jutott kifejezés-
re. A Lechner Odon életmive el6tt
tisztelgd, 2013-ban, az Iparmdvé-
szeti Muzeumban megrendezett
konferencian?® tartott eléadasomban
a hun-szittya rokonsag elképzelé-
sének torténelmi gyokereirdl és kii-
Ionféle valtozatairdl adtam egy rovid

1 Gr. Széchenyi Istvan: A’ Kelet népe (Pozsony,
1841), 136.

2 Bartfai Laszl6 napldja. Idézi: Lacké Mihaly:
Széchenyi és Kossuth vitdja (Budapest, 1977),
195.

3 Lechner. Nemzetkozi tudomdnyos konferen-
cia Lechner Odon haldlanak 100. évforduléja
alkalmdbsl. A konferencidra készilt tanul-
méanyok egy része angolul megjelent: Jékely
Zsombor, szerk.: Odén Lechner in Context
(Budapest, 2015).

attekintést, ami kéziratban maradt.
Napjainkban tanui lehetink e tra-
dici6 soha nem latott allami tamo-
gatassal torténd ujraélesztésének,
ezért leporoltam ezt a kéziratot, és
kiegészitettem az azdéta megjelent
szakirodalomra is utalé jegyzetekkel.
LegelGszor az eszme leglelkesebb
19. szazadi képviselGjét, a torténész
Horvat Istvant mutatom be. Idézek
a Rajzolatok a magyar nemzet leg-
régibb torténetébsl cimi, 1825-ben
megjelent, nagy hatasa konyvébdl.*
WA Magyarok, Kunok, Jdszok, Lo-
fejiik, Paldtzok, Pdrtusok minden-
kor hajdan is szinte Ggy egy nyelvii
nemzetet tettek, mint ma egy nyelvi
nemzetet tésznek. Azonban nem
voltak mindenkor, vagy minden la-
kasokban egy polgari alkatmany és
Fejedelem alatt. Tagadhatatlan ma-
radékaik a’ régi Szitydknak.”
Horvat osszefoglalja a ,Szitya
Nemzet 14j4 eredetileg
,Chamitak voltak és azért Afrika
lakosai”, piramisépitdk, napimaddk.
Egy résziuk északra vandorolt, és a
Fekete-tengernél telepedett meg,
Thracia f6ldjén: 6k lettek az ,Euré-
pai Szityak”. Az egyiptomi fara-
o0k szovetségeseként az ott maradt
,J2Partus Szitydk” ekoézben megho-
ditjak egész El§-Azsiat: ,Ciliciat,

4 Horvat Istvan: Rajzolatok a magyar nemzet
legrégibb torténeteibsl (Pest, 1825), repr.: A
magyar mult eltitkolt évezredei III. (Buda-
pest, 2002). Az idézetek helye: 7, 11, 17, 19,
21, 24, 33.
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Cappadociat, Armeniat meg Persiat,
s6t az Indus vize sem vett hatart
diadalmaiknak”. A zsidék David ki-
ralya ,ki vandorolvan hazajabdl, a’
Partus baratsagnal keresett mene-
dék helyet [...] Ekkor tanulta meg az
Ijasz Mesterséget, mellyet, vissza tér-
vén sajat Nemzetéhez, a’ Sidékkal is
megtanultatott. A Szityak (kovetke-
zésképpen Partusok is) talalvan fel
az Ijat és Nyilakat, nem tsuda, ha a’
nyilazdsnak, sot hdtok mege lovés-
nek is, fo Mesterei voltak... a’ Sidok
igen hajlanak a’ Pdrtus szokdsokra,

. a Szitya Nyelv udvarisag nyel-
ve 1s vala. [...] Pozsog a’ Szent Iras
mindenfelé a’ régi Magyar nevektol
és régi Magyar Irds maédiél. Ti éjjel
nappal Szent Irast olvasé Rokonim!
Hogyan nem vevétek ezeket észre a’
sok szazad alatt!”

Es a torténet folytatodik: Hero-
des, ,az utdlsé Sidé fejedelem Partus
Szitya volt”, akarcsak Tarsusi Szent
Pal, ,az elsé keresztyén Anyaszent-
egyhaznak F§ oszlopa és Irdja”. A
szittyak maéas csoportjai a Lybiai
(Magyar) Herkules vezérlése alatt
a gorog foldeken hodditottak, en-
nek nyomdan a gorogok jasz noétara
kezdtek tancolni (Saltus Ionicus),
és innen ered versmértékik is. Az
Argonautdk torténete Magyar habo-
ru; de az valésaggal az Ilias targya
is, mellyet Homerus a Jaszok kozott
készitett”. Szo esik a szittyak Italiai
terjeszkedésérdl, kozulik keriltek
ki a ,pelasgok”. Szittya volt Nagy
Sandor és Hannib4l is. Ami pedig a
hunokat illeti, ,nem azt kellett volna
tehat a’ Magyar Irdknak félszazad
Ota feszegetniek, hogy a’ Magyarok
Hunusoknak maradékaik-e? Hanem
inkabb ezt: Magyarul beszéltek-e az
Attila Ktnai! En hiteles okoknal fog-
va allithatom: hogy a Kun és Magyar

egy nyelvnek két Dialectusat beszél-
te, s hogy Attila maga egyenesen a’
Magyar Nemzet kebelébdl szuletett.”
Az idézett sorok szerzdje nem di-
lettans régiségbuvar, hanem nagyra
értékelt kozépkorkutatd, a Széché-
nyl Konyvtar custosa, a reformkor
szamos kivalésaganak, Vorosmarty
Mihalynak, Toldy Ferencnek, Eot-
vos Jozsefnek a baratja vagy tandra,
a modern magyar térténettudomany
egyik megalapozdja, a genealdgia, a
kodikoldgia és a heraldika profesz-
szora.” A Rajzolatok a magyar nem-
zet legrégibb torténetébdl, melybdl
az idézetek szarmaznak, a torténeti
dokumentumok gondos tanulmanyo-
zasan alapult. Horvat azt irja, hogy
kozel 350 magyar torténettel foglal-
kozo elbeszélé forrast kutatott fel,
300 ezer magyar és kulfoldi okleve-
let olvasott el munkajahoz. Horvat
Istvan torténelmi fantazmagoéridit
zavarba ejt6 mennyiségd tudds hi-
vatkozas és még jobban zavarba ejté
etimolégiai példatar tamasztja ala.
Horvat a Rajzolatokban bemu-
tatott rogeszméjét, vagyis hogy
,mindenki szittya és magyar a tor-
ténelemben”, hamarosan egy ujabb
meghokkentd kijelentéssel tetézte.
1827-ben a kovetkezdket irja levelé-
ben Villax Ferdinand zirci apatnak:
»,azon soha sem képzelt gy6zddésre
tettem szert, hogy / a Mindenhat6
Isten az els6 emberben / Magyart al-

> Horvat Istvan munkassagardl 1d. Vass Ber-
talan: Horvdt Istvdan életrajza (Budapest,
1895); Gunst Péter: A magyar torténetirds
torténete (Debrecen, 2000), 174-76.; van egy
kéziratban olvashaté disszertacié réla Sods
Istvan: Horvdt Istvdan és a torténelmi segédtu-
domdnyok Budapest, 1994; Davidhazi Péter:
Egy nemzeti tudomany sziiletése. Toldy Fe-
renc és a magyar irodalomtérténet (Budapest,
2004), 408-68, Horvat levéltaros érdemeirdl
1d. kiilénésen 410.



kotott. [...] Olyan igaz Adédm atyank
magyar volta, mint az, hogy Trdja,
Karthagd, vagy Numantzia hajdan
valéban nagy varos volt.”®

Nem minden kortarsa fogadta el
Horvat okfejtéseit, de kritikusait
megzavarta, hogy a torténész a filo-
légia tudds hivatkozasaival tamasz-
totta ala érveit. Ezen tdl szamos
kortarsa hasonléan gondolkodott
a szittya—hun—-magyar rokonsag-
rél, és bar olykor fejcsovalva, még-
1s Orommel olvasta Horvat ujabb
ofelfedezéseit” e téren. Kozéjik
tartozott példaul Fejér Gyorgy
(1766-1851), az Egyetemi Koényvtar
igazgatdja, a latin oklevelekbdl ké-
szitett els6 magyar forraskiadvany,
a Codex Diplomaticus Hungariae
ecclesiasticus ac civilis gondozdja
(1829-1844)."

Horvat érdeklGdése a magyarsag
szittya Gstorténete, keleti eredete
irant a 19. szazadi magyar kozélet
kozponti  tematikdjahoz  kapcso-
l6dott — ahhoz a gondolatkorhoz,
amely egyebek kozott Vorosmar-
ty Mihaly, Arany Janos vagy akar
Lechner Odoén miveit ihlette. A ké-
vetkez6kben e gondolatkor legfon-
tosabb képviselbirél rajzolok vala-
miféle oOsszképet. Kozépkorkutatd
vagyok, nagy a csabitas, hogy a ko-
zépkorral kezdjem ezt az attekin-
tést, annak pontos leirasaval, hogy
milyen formaban jelentek meg ezek
az eszmefuttatasok Anonymusnal,
Kézai Simonnal, majd hogyan lesz

6 Horvat Istvan levele Villax Ferdindndhoz,
idézi Vass, Horvdt Istvdn, 381-82. (K6szénom
Déavidhazi Péternek, hogy felhivta erre a fi-
gyelmemet.)

7 Georgius Fejér, Codex diplomaticus Hunga-
riae ecclesiasticus ac civilis (Budae, 1829-44),
43 kotet; Horvathoz fiz6d6 baratsagardl és a
vele folytatott vitairdl 1d. Zsidi Janos: Fejér
Gyorgy (Budapest, 1936), 38—41.

e motivum Thurdczi, Bonfini, Oldh
Miklés, Otrokocsi Foris Ferenc, Bél
Matyas és masok munkaiban a ma-
gyar torténeti tudat sarokpillére a
reneszansz és a kora ujkor idején.
Ezt most mégis mell6zo6m,® tekin-
tettel arra is, hogy e kérdéskort bé-
ségesen targyalta a kutatas: Sebes-
tyén Gyula, Homan Balint, Németh
Gyula, Gyorffy Gyorgy, Szlcs Jend,
Szorényi Léaszlé, Domokos Péter,’
és Ujabban Vasary Istvan, Szaba-
dos Gyorgy, Mikos Eva, Sandor
Klara, Bozoky Edina, Lang6 Péter,
Veszprémy Laszl6.1°

8 Részletesebb elemzéshez 1d. Gabor
Klaniczay: The Myth of Scythian Origin and
the Cult of Attila in the Nineteenth Century.
In Gabor Klaniczay, Michael Werner and Otto
Gecser, eds.: Multiple Antiquities — Multiple
Modernities. Ancient Histories in Nineteenth
Century European Cultures (Frankfurt — New
York, 2011), 185-212.

9 Sebestyén Gyula: A magyar rovdsirds hite-
les emlékei (Budapest, 1915); Héman Balint:
A magyar-hun hagyomdny és hun-monda
(Budapest, 1925; repr. Mariabesnyd-Godolls,
2003); Németh Gyula, szerk.: Attila és hun-
jai (Budapest, 1940 fg); Gyorffy Gyorgy: A
magyarsdag keleti elemei (Budapest, 1990);
Szlcs Jend: Tarsadalomelmélet, politikai te-
oria és torténetszemlélet Kézai Gesta Hun-
garoruméaban. (A nacionalizmus koézépkori
genezisének elméleti alapjai). In ué: Nemzet
és torténelem. Tanulmdanyok (Budapest,
1974); Szorényi Laszlé: Hunok és jezsuitdk
(Budapest, 2003); Domokos Péter: Szkitidtsl
Lappdnidig. A nyelvrokonsdg és az dstorténet
kérdésének visszhangja irodalmunkban (Bu-
dapest, 1998).

10 Vasary Istvan: Magyar éshazak és magyar
Ostorténészek (Budapest, 2008); Szabados
Gyorgy: A magyar torténelem kezdeteirdl.
Az eldidb-szemlélet hangsulyvdltdsai a XV-
XVIII. szdzadban (Budapest, 2006); Mikos
Eva: Arpdd pajzsa: A magyar honfoglalds-ha-
gyomdny megszerkesztése és népszeriisitése a
XVIII-XIX. szdzadban (Budapest, 2010); San-
dor Klara: Nyelvrokonsdg és hunhagyomdny.
Rénszarvas vagy csodaszarvas? Nyelvtorté-
net és miivelédéstorténet (Budapest: 2011);
Bozoky Edina: Attila. A hun kirdly és legen-
dai (Budapest 2015); Langé Péter: Turulok és
Arpadok. Nemzeti emlékezet és koratorténeti
emlékek (Budapest: 2017); Veszprémy Laszlé:
Torténetirds és torténetirok az Arpad-kori Ma-
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A magyarsag eredete, szittya, hun
vagy altalaban vett keleti kapcsolatai
korul a 19. szazadban kialakuld szen-
vedélyes vitakhoz azonban réviden
sz6Ini kell azok 18. szazadi elGzmé-
nyeirél. Mindenekel6tt két djonnan
kifejl6dé tudomanyos diszciplina, a
forraskritikai és filologiai megalapo-
zottsagu torténettudomany és torté-
netl nyelvészet eredményeit kell itt
megemliteni. Az el6bbinek koszonhe-
t6 harom kulcsfontossagu forraskiad-
vany: Anonymus Gesta Hungaroru-
méanak 1746-os kiadasa,!’ a magyar
Gshazat, a keleti Magna Hungaridt
keres6 13. szazadi, Julianus barat al-
tal vezetett dominikdanus misszi6 utja-
rél Riccardus altal készitett beszamo-
16k megjelentetése 1748-ban,? majd a
hun—magyar torténet alapmiivének,
Kézai Simon gesztajanak 1781-es ki-
adasa.’® A 18. szazad derekan a kival6
jezsuita torténész, Pray Gyorgy meg-
probalta Gjragondolni a nomad hu-
nok, avarok és magyarok torténetét
a kortars orientalisztika legfrissebb
eredményeinek tiikrében, minde-
nekelGtt a francia Joseph de Guignes
munkajara (Histoire Generale des
Huns, des Turcs, des Mongols, et des
autres Tartares Occidentaux... 1756—
58), és az altala hasznalt kinai forra-
sokra tamaszkodva.'®

gyarorszdgon (XI-XIII. szdzad kozepe) (Buda-
pest, 2019), 307-319.

1 Johann Georg von Schwandtner et Mathias
Bel: ,Anonymi Belae Regis Notarii, Historia
Hungarica de VII. primis Ducibus Hunga-
riae”, Scriptores rerum Hungaricarum (Bu-
dae, 1746), vol. I, 1-38.

12 Josephus Innocentius Desericzky: De Initiis
ac Majoribus Hungarorum commentaria
(Budae et Pestini, 1748).

13 Magistri Simonis de Kéza, Chronicon Hun-
garicum, ed. Alexius Horanyi (Wien, 1781).

4 Georgius Pray: Annales veteres Hvnnorvm,
Avarvm et Hungarorvm (Wien, 1761).

% Joseph de Guignes: Histoire Generale des
Huns, des Turcs, des Mogols, et des autres

A 18. szazadi humantudomanyos
megUjulas masik fontos teriilete a
torténeti nyelvészet volt. A fordu-
lat itt is egy jezsuita tudds nevéhez
kotodik. 1770-ben jelent meg Saj-
novics Janos Demonstratio idioma
Hungarum Lapporum idem esse,
cimid konyve, mely a magyar etno-
genezis egy masik keleti valtozata,
a finnugor szarmazas mellett érvelt.
Sajnovics hirnevét elsGsorban az ala-
pozta meg, hogy a kor nagy tekinté-
lyd német torténetirdja, August von
Schlézer elismerGleg tamaszkodott
elméletére népszerd irasaiban.'® A
hun—-magyar rokonsaggal szembeal-
litott finnugor tézis hamarosan ko-
moly indulatokat és heves ellenallast
valtott ki a torténészek taboraban. A
ferences Szekér Joakim (1752—1810)
konyve, a Magyarok eredete (1791),
a palos Virag Benedek (1754-1830)
altal irt Magyar szdzadok (1805) és
mindenekel6tt a piarista ird, Dugo-
nics Andras (1740-1808) Szittyiai
torténetek (1808) ciml munk4ja
ugyanugy landzsat tortek a szittya
eredet mellett, mint a kor legna-
gyobb szabasu torténeti szintézise, a
jezsuita Katona Istvan (1732-1811)
47 kotetes miive, a Historia critica
Regnum Hungariae (1805-1817).17

Tartares Occidentaux, & c. Avant et depuis
Jesus-Christ jusqu'a present, (Paris, 1756—
58) 4 vols.; Vasary Istvan: Az Gstorténész
Pray. Irodalomtérténeti Kozlemények, 83
(1979), 287-92.; repr. in idem: Magyar dsha-
zak és magyar éstorténészek. 153—160.

16 Pusztai Janos: Az ,,ugor—torok habori” utan
(Budapest, 1977), 9-17.; Domokos, Szkitiatol
Lappénidig, 51-78.

17 Szabados: A magyar torténelem kezdetei-
r8l, 201-221.; Gunszt: A magyar torténetiras,
171-174.; Szérényi Laszlé: Dugonits Andras.
In ug: Memoria Hungarorum (Budapest, 1996),
77-107.; Vasary Istvan: Ostorténet és nemzeti
tudat a reformkorban. Irodalomtiorténeti Kozle-
mények, 84 (1980), 15-25, repr. in ué: Magyar
Oshazdk és magyar Gstorténészek, 161-174.



A 18. szazad végi torténeti irasok
adtak a kiindulépontot Horvat Ist-
van fentebb ismertetett eszmefutta-
tasaihoz, ezek nyoman lett 6 a ma-
gyarsag szittya ontudatanak legfébb
exponense a 19. szazad elsé felében.
Ebben jelentls segitséget kapott a
kor neves mtigyUjtGjétdl, Jankovich
Mikléstol (1772—-1846) is, akinek ér-
tékes, Bibliotheca Hungarica nevet
viseld kéziratgyljteményét 1832-ben
megvasarolta a gréf Széchényi Fe-
renc altal 1802-ben alapitott Nem-
zeti Muzeum.!® Jankovich megkii-
Ionboztetett érdeklédéssel fordult a
magyar Ostorténet problémai felé.
1824-ben felvette a kapcsolatot ne-
ves orientalista kortarsaval, Julius
Klaprothtal, aki munkaiban emlitést
tett egy Madshar nev teleptilésrdl a
Kaukazusban, bar tagadta, hogy an-
nak a magyarokhoz barmi koéze len-
ne. Ez tgyben Jankovics 1824-ben
egy egész expedicidé finanszirozasat
hatarozta el: a magyar vilagutazd,
Nagylaki Jaksics Gergely arra val-
lalkozott, hogy Ujra bejarja Julianus
barat utjat, és a Kaukazusban felku-
tatja a magyarok Gseinek maradva-
nyait. Utazasardl hamarosan, 1825-
ben megjelent egy szenzacidésnak
tind beszamold, amelyet Perecsényi
Laszl6 kozolt a Fels6 Magyar Orszad-
gi Minerva cim( lapban, miszerint
Jaksics Gergely ,,Kokasban” (vagyis
a Kaukéazusban) hétmillié magyarul
beszéld ,szittya hunt” talalt, akik-
kel magyarul tudott tarsalogni. Pe-
recsényl hiradasat azonban, amely
val6szintleg nem 1is Jaksicstdl szar-
mazott, hamisitvanyként, szimpla

8 Jankovich Miklés, a gyljté és mecénds
(1772-1846). Tanulmdnyok. Szerk.: Beliska-
Scholtz Hedvig (Budapest, 1985); Jankovich
Miklés (1772-1846) gyiijteményei. Szerk.:
Miké Arpad (Budapest, 2002).

hazugsagként leplezte le a kortars
keletkutatd, Jerney Janos. Perecsé-
nyl valoban nem 4allt gyanun felul:
1820-ban megjelent kényvében (Ve-
tekedés a’ kozos Szittha Honnos—Ma-
gyar, és ehhez tartozo felekezetek ko-
z0tt az 6 minden tulajdonsdgok erdnt)
talalhaté egy hamisitott, 1396-ra da-
talt oklevél. Jankovich Miklés mind-
ezek ellenére egy masodik hasonlé
célu kaukazusi expedicié koltségeit
is fedezte: 1829-ben ()gyallai Besse
Janos utjahoz adott tamogatast, aki
ezutan tobb lelkes hiradast kuldott
a Kaukdazusbdl, de magyarokat ott
nem talalt.'®

Részben ugyancsak a kaukazusi
6shaza nyomdokai iranti érdeklG-
désbdl indult felfedezd utjara a leg-
hiresebbé lett magyar orientalista,
Koé6rosi Csoma Sandor (1784-1842),
aki kifejezetten kiilldetésének tekin-
tette, hogy bebizonyitsa: ,ellentét-
ben a finn—magyar elmélet mellett
kardoskod6k megnyilatkozasaival,
a magyar nép igenis Attila népe”.
Gottingeni tanulmanyai utan Cso-
ma Kozép-Azsidba jutva végiil el6bb
Tibetben kutatott, és az els6 angol—
tibeti szotar megalkotasaért lett
vilaghires. Tervei kozott szerepelt
azonban, hogy tovabbmegy innen az
ujgurok foldjére, ,Jugriaba”, mert
ott remélte megtalalni a keleti ma-
gyarok nyomait. ,A mi eleink ezen
vidékrdl szallottak le, mint kultusz-
nemzetek, a Krisztus el6tt tobb sza-
zaddal” — irta. Tovabbi felfedezd ut-
jaban azonban malariabetegsége és
halala megakadalyozta.?°

19 Vasari Istvan: Jankovich Miklés és a ma-
gyar Gstorténet. In ué: Magyar éshazdk és ma-
gyar éstorténészek, 179-191.

2 Collection of Tibetan mss. and xylographs
of Alexander Csoma de Kérds. Szerk.: Terjék
Joézsef (Budapest, 1976); Vasari Istvan: Os-
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Sikeresebb volt nala a kovetkezd
generacié magyar keletutazdja, Re-
guly Antal (1819-1858), aki az ural-
kodo felfogassal ellentétben a Vol-
ganal és az Uralon tal — az ,északi
Jugria” tajan — kutatta nyelvrokona-
inkat. igy kerult a vogulok, a hantik,
mordvinok, cseremiszek, udmurtok,
baskirok és csuvasok foldjére. Noha
Reguly felfedezései nem épp a szity-
tya tedriat erGsitették, szamos kor-
tarsa tamogatta, koztiilk Vérosmar-
ty, Széchenyi, Eotvos Jozsef és Toldy
Ferenc.?

Mikézben az orientalistak és a
nyelvészek a keleti eredet nyomait
kutattak, a kor irodalmarai, kolt6i
és iréi sem tétlenkedtek: ,elveszett
naiv hdseposzunk” maradvanyait
préobaltak fellelni, pétolni, Ujrate-
remteni. Fél szemiiket a szerencsé-
sebb nemzeteken, a Roland-éneket
felfedezé francidkon, a Beowulfot
megtalald angolokon vagy a Ni-
belung-éneket el6as6 németeken
tartva,?? a mault irodalmi emlékei-
nek magyar buvéarai is sévarogtak
valami hasonlé utdn. Anonymus és
Kézai Ujra kiadott krénikainak, az
orientalistak tuti beszamoldinak és
mindenféle hun-szittya torténet-
tel foglalkozé torténeti forrasnak a
legfigyelmesebb olvaséi koltGink és
iréink voltak, akik maguk is fontos
alkotasokkal gazdagitottak e tema-
tikat.

torténet és nemzeti tudat a reformkorban. In
ub: Magyar 6shazdk és magyar dstorténészek,
172-173.

21 Domokos: Szkitiatél Lappénidig, 1056-107.
2 Joep Leerssen: A Cross-Country Foxhunt:
Claiming Reynard for the National Literatu-
res of Nineteenth-Century Europe. In: Pat-
rick J. Geary — Gabor Klaniczay, szerk.:
Manufacturing the Middle Ages. Entangled
History of Medievalism in Nineteenth-Century
Europe (Leiden, 2013), 259-278.

Csokonai Vitéz Mihaly egyik dé-
delgetett terve egy Arpddidsz cimd
eposz irasa lett volna, amihez komo-
lyabb nyelvészeti és torténeti elGta-
nulmanyokat folytatott.?

A héseposz Ujrateremtésének fel-
adatat t6le Vorésmarty Mihaly vette
at: ezt az érdeklGdését jelzi 1821-
ben irt kélteménye, A szittya gyer-
mekek, amelyben a kolt6 egy harci
jatékot ir le, ahol feldereng a keleti
eredet emléke: ,Te légy Magyar, s
keletrsl j&j elémbe. En majd nyu-
gatrdl allok ellened”. Tudjuk, hogy
Vorésmarty nagy figyelemmel olvas-
ta egy viszonylag ismeretlen palya-
tarsa, Aranyosrakosi Székely San-
dor Diernidsz. Székelyek Erdélyben
cim, 1823-ban megjelent Gstorténe-
ti targya eposzprobalkozasat. Ezek
utan készilt el sajat nagyszabasu
epikus kolteménye, a Zaldn futdsa,
mely ugyanabban az évben latott
napvilagot, mint Horvat IstvAn mar
sokat idézett konyve, a Rajzolatok.?*

Kettejuk szoros egylittmikodé-
sével mar foglalkozott a magyar
irodalmi kutatas: Borbély Szilard
és Davidhazi Péter.?> Tudjuk, hogy
Vorésmarty béven meritett ihletet
kolteményéhez Horvat Istvan Arpdd
Panndnia hegyén cim(, az Aurora

2 Domokos: Szkitidtél Lapponidig, 86—88;
Davidhazi, Egy nemzeti tudomdny, 446—4417.
24 Janos M. Bak: From the Anonymous Ges-
ta to the Flight of Zaldn by Vérésmarty. In
Janos M. Bak, Patrick J. Geary and Gabor
Klaniczay, eds.: Manufacturing a Past for
the Present: Forgery and Authenticity in
Medievalist Texts and Objects in Nineteenth-
Century Europe (Leiden, 2015), 96-108.

2 Borbély Szilard: Horvat Istvan és Voros-
marty Mihdly: torténelmi és irodalmi fikcid
talalkozasa. In Vorosmarty és a romantika.
Szerk.: Takats Jozsef (Pécs—Budapest, 2001),
111-126.; Davidhazi Péter: A nemzet mint res
ficta et picta keletkezéséhez. 'Parducos Arpad’
és ’eleink’ utja a koltészettl a torténetirasig.
In Vorosmarty és a romantika, 95-110;



folybirat hasabjain megjelent esszé-
jébél, melyben az ,,a Turul haz Iste-
nébdl” kiaradé fényt a kereszténység
torténelmi jelentdségéhez hasonlit-
ja.28 Az esszét abrazoldé metszet hoz-
zajarulhatott ahhoz, hogy a magyar
vezérhez kapcsolt epitheton ornans
Vérosmartynal ,,parducos Arpéd”
lett (e viseletnek egyébként Horvat
Istvan kiilon értekezést szentelt: A
Pardutzbérrél, mint hajdani Ma-
gyar Vitézi Ekességré’l cimmel).?"

Vorésmarty keleti eredet iranti
érdeklédésének egy masik megnyil-
vanuldasa az 1828-ban befejezetle-
nil maradt, ,,Csaba” névvel alairt
Magyarvdar cimd koéltemény, mely
a mar emlitett kaukazusi Magyar
nevl helységhez kapcsolédott, miti-
kus romokat almodva hozza: ,Délve,
maganyosan all, az enyészet képe,
Magyarvar kés6 romjaiban...”?®

A hun-magyar torténet legala-
posabb kidolgozéja, mint tudjuk,
Arany Janos lett, aki kilén tanul-
manyban foglalkozott ,naiv hési
eposzunk” hianyaval.?® Irigykedve
emlegette a cseheket, akik ,felfedez-
tek” egy ilyen kora kozépkori kolte-
ményt a mitikus Libusardl (ezekrél a
Koniginhofban és Griinbergben fel-
lelt kéziratokr6l azonban nem sok-

26 Horvat Istvan: Arpéd Pannoénia hegyén, Au-
rora Hazai Almanach (1822), 321-341.

#" Horvat Istvan: A 'Pardutzbdrrél, mint haj-
dani Magyar Vitézi Ekességr6l. Tudomdnyos
Gytjtemény 21 (1837), 1. kotet.

28 Martinké Andras: ‘Magyar’ vartél Magyar-
varig. Irodalomtorténeti Kozlemények, 68
(1964), 425-448.

2 Arany Janos: Naiv eposzunk. In Arany Ja-
nos Osszes miivei. Szerk.: Kereszturi Dezsd,
10. kotet (Budapest 1962), 265-274.; V6. S.
Varga Pal: 'Népies-nemzeti’, nemzeti klasszi-
cizmus’ — a nemzeti irodalom hagyomanyko-
zosségl szemlélete. 1860. Arany Janos Naiv
eposzunk. In Szegedy-Maszak Mihaly — Veres
Andras, szerk.: A magyar irodalom térténetei.
1800-1919 (Budapest, 2007), 445-460.

kal késGbb bebizonyitottak, hogy két
19. szazadi filolégus, Vaclav Hanka
és Josef Jungmann hamisitvanyai).
Arany 1853-ban latott hozza a Csa-
ba-trilogia megirasahoz, amihez
alaposan Aattanulmanyozta Ipolyi
Arnold 1854-ben megjelent Magyar
mythologidjat. Elsé vazlatait ekkor
készitette, bar magabdl a nagy mda-
b6l végil csak a Buda haldla (1863)
készilt el, a tobbi rész toredékben,
vazlatban maradt.®

Ugyanezekben az években, rész-
ben ismét Horvat Istvan hatasara,
Jokai Mor is foglalkozni kezdett
a keleti magyar eredet témajaval.
1854-ben jelentette meg A magyar
nemzet torténete regényes rajzokban
cimi konyvét, mely Attila halalaval,
a szittya magyarokkal és a kauka-
zusi Magyarvar kérdésével kezdi a
torténeti attekintést.?? Jékai hunok
iranti toretlen érdeklfdését szemlél-
teti, hogy 1893-ban, amikor baratai
6t egy Jubileumi Albummal k6szon-
totték, abban kilon képet szenteltek
Attilanak, akit frivol félmeztelen
muzsak csapata vesz korul harci
szekerén.?®

30 Davidhazi: Egy nemzeti tudomdny, 518—
532; Pavlina Rychterova: The Manuscripts
of Griunberg and Koéniginhof: Romantic
Lies about the Glorious Past of the Czech
Nation. In Bak, Geary and Klaniczay, eds.:
Manufacturing a Past for the Present, 3—30.

31 Szorényi Laszl6: Arany Janos Csaba-trilégi-
dja és Ipolyi Arnold Magyar mythologidja. In
Korompay H. Janos, szerk.: A két Arany. Osz-
szehasonlité tanulmdnyok (Budapest, 2002),
67-79.

32 Jokai Mor: A magyar nemzet torténete re-
gényes rajzokban 1. In Jokai dsszes miivei.
Szerk.: Lengyel Dénes — Nagy Miklés. 67. ko-
tet (Budapest, 1969). Horvat Jokaira gyako-
rolt hatasardl 1d. 343—-346.

33 Hofer Tamds: Construction of the ‘Folk
Cultural Heritage in Hungary’ and Rival
Versions of National Identity. In ud szerk.:
Hungarians between “East” and “West”. Natio-
nal Myths and Symbol, (Budapest, 1994), 27-52.
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Horvat Istvan tanitvanya, kozeli
baratja és tisztelGje volt a ,,nemzeti
irodalomtudomany” megalapitdja,
az Akadémia tekintélyes fGtitkara,
Toldy Ferenc (1805—1875). 1844-ben
még dicsérte Horvatot: ,Nincs sen-
ki, sértés nélkil mondhatom el, ki
nemzetiink belsd életét, ennek koz
és magan minden agait gy ismerné,
mint §; ki el6tt minden 1étez6 forra-
sok, valamint sokak el6tt mindeddig
rejtve maradt szamtalan okleveles
emlékek segedelmével a kozépkor
allapotjai, szokasai, erkolcse oly de-
rilt fényben allanak, mint GelGtte.”
1856-0s életrajzi cikkében azonban
mar nem rejti véka ala kritikai fenn-
tartasait sem: torténeti-etimolégiai
okfejtéseirdl azt irja, hogy ,beteges,
valdban torténet elleni irdny vett
erét lelkén csalképeivel... s itt meg-
szlinhetném e targyrdl, ha Horvat
Istvan iparkodéasai elszigetelt, hely-
re szorult seb lettek volna torténeti
tudomanyossagunk testén. De az
elbetegesitette ezt vagy egy ember-
korra.”®*

A fert6zés” valdban sulyos volt,
még a 19. szazad masodik felében is
éreztette hatéasat. Belehazi Bartal
Gyorgy (1785-1865) tobb évtizedes
orszaggyllési képviseldi és jogaszi
palyafutas utan fordult a torténelem
vizsgalata felé. Egy hasznos latin
jogtorténeti kézikonyv utan 1859-
ben védelmezni prébalta a Csiki Szé-
kely Krénikdt a hamisitas vadjaval
szemben, 1860-ban pedig A pdrthus
és Hunmagyar Scythdkrél publikalt
monografiat.?® Horvat kovetdjeként

34 Toldy Ferenc: Irodalmi arcképek (Budapest,
1985 [1856]), 82., 87.

3 Belehdzi Bartal Gyorgy: A magyar vér-
szerzG6dés, és a csiki székely krénika, az Ano-
nymusrél adott cikk folytaban. Uj Magyar
Muzeum, 1859, 413-427.; Ub: A pdrthus és

jelent8s figyelmet, 1862-ben kiulon
forrasvalogatast szentelt a szittyak-
nak a magyar klasszika filolégia
gorog professzora, Télfy Janos, Ho-
mérosz és Platén magyar forditéja.3®
Horvat dtmutatasai nyoméan gyuj-
totte Ossze 1861-ben ,pelasg Gseink”
régészeti emlékeit az Appeninekben
a  garibaldista  huszarkapitany
Mattyus Izidor, akinek munkassa-
gat Szilagyi Janos Gyorgy dolgozta
fel a kozelmultban.?”

Toldy Ferenc azonban ekkor mar a
,masik keleti eredet” partjan allt. Egy
partfogoltja, Hunfalvy Pal (1810-
1891) kapta meg a feladatot, hogy a
fiatalon meghalt Reguly hagyatékat
rendszerezze, kozzétegye, és megszer-
vezze a finnugrisztika tudomaéanyos
diszciplingjat. Hunfalvy meghivta
maga mellé G6ttingenbdl a német Jo-
sef Budenzet (1836-1892), és Gk ket-
ten 1872-ben tanszéket alapitottak a
pesti egyetemen az ural-altaji nyel-
vek tanulmanyozasara. A keleti ere-
det kérdésében megvaltozott akadé-
miai erdviszonyok jegyében robbant
ki az Ujabb nagy vita a nyelvrokon-
sag kérdése koril, amelyet — némi
talzassal — ,ugor—torok haboraként”
tart szdmon a torténeti kutatas. A
vita kirobbantdja egy tehetséges tur-
kolégus-orientalista nyelvész Vam-
béry Armin (1832-1913) 1869-ben
megjelent tanulmanya: A magyar és
torok-tatdr nyelvekbeni szdegyezteté-
sek, melyben azt fejtegette, hogy bar
a magyar nyelv torzse, nyelvtana tul-
nyomorészt finnugor, az alapszokin-

Hunmagyar Scythdkrél. Kiadja Toldy Ferenc
(Pest, 1860). L

36 Télfy Janos: Magyarok Ostorténete. Gorog
forrdasok a Scythak torténetéhez (Pest, 1863).
37 Szilagyi Janos Gyorgy: Pelasg 6sok nyomd-
ban. Magyar dsatds az Appeninekben 1861-
ben (Budapest, 2002).



cse nagyrészt torok, és bar a magyar
keveréknép, a meghatarozé etniku-
ma torok. Vambéry cikkérél Budenz
Jozsef éles kritikat kozolt 1871-ben
a Nyelvtudomanyi Koézleményekben,
kétségbe vonva annak moédszereit és
eredményeit, amit azutan viszontva-
laszok hosszu sora kovetett, és végsd
soron a finnugor tézis diadalaval vég-
z6dott, bar Vambérynek is megma-
radtak — mind a mai napig — a hivei.?

A nyelvészek vitaja persze ko-
rantsem tett pontot a hun-—rokon-
sag tézisének, Attila kultuszanak
a népszerlségére, a szittya, torok,
kaukazusi, perzsa, parthus és mas
keleti rokonitasok sorara. A kiegye-
zés utan a Monarchidban megnyil-
vanul6 kulturalis sokszinliségen be-
Ial talan még nagyobb sziikség lett
a magyar nemzeti identitds ezen
egzotikus, keleties alkotdelemére,
amelynek szabad teret engedtek és
komoly 6sztonzést adtak az 1896-o0s
millenniumi innepségek — erre, és
az ennek sodraban szilet6 irodalmi
alkotasokra, példaul Gardonyi Géza
A ldthatatlan emberére azonban itt
mar nincs moédom kitérni —, nem 1is
beszélve e vitak mind a mai napig
tartd tovabbgylriizésérdl.

A keleti eredettudat egyetlen to-
vabbi megnyilvanulasi formajat sze-
retném — befejezésképpen — megem-
liteni: a vizudlis kultura jelenségét.
A szittya oOntudat természetesen
nyomot hagyott a képzdmiivészet-
ben is: Than Mor Attila lakomdja
(1865) ikonografidjanal a fest§ egy
kilon erre a célra 6sszehivott tudods
bizottsag tanacsaira tamaszkodha-

38 Pusztai: Az ,ugor-torék haboru”, 92—-107.;
Domokos: Szkitiatél Lappdnidig, 10-144.;
Dobrovits Mihaly, szerk.: A megtaldlt 6rokség.
Nemzetkozi Vambéry konferencia (Dunaszer-
dahely, 2003).

tott, a turulmadaras diszitést a kor
orientalista divatjaival, az indo-
iszlam ornamentikaval 6tvozte. Em-
litést érdemel Paczka Ferenc Attila
haldla cimd festménye (1883), mely-
re a fest6 diszit6elemként odafestet-
te a kortars régészek altal épp abban
az idében vitatott nagyszentmiklési
kincs két darabjat,® koztik azt a
bikafejes ivécsanakot, amely késGbb
felbukkant a Lechner tervezte Posta-
takarékpénztar homlokzatan.

Az efféle orientalisztikus motivu-
mok elGkertilésénél azonban nagyobb
jelentGségd, hogy a 19. szazad utolsd
évtizedeiben kialakult egy nagy ha-
tasua elmélet, mely a vizudlis forma-
nyelv strukturalis diszitGelemein
keresztil kivant kiilonb6zd kulturak
kozott torténelmi rokonsagot kimu-
tatni. Ez a megkozelités Gottfried
Semper nyomdokain haladva a kéz-
mivesség és az ornamentika meg-
nyilvanuldsainak muiivészettorténeti
vizsgalatat, rendszerezését tlzte ki
célul. Az 1873-as bécsi vilagkiallitas-
ra készitett, Romer Floris és Xantus
Janos altal valogatott és Pulszky
Karoly altal részleteiben elemzett
anyag j6 lehetGséget adott a fellendii-
16 régészeti és néprajzi gydjtdmunka
és a mivészettorténeti kutatas ered-
ményeinek oOsszevetésére, és raira-
nyitotta e témara a figyelmet.*!

3 Sink6 Katalin: Vitdk a nemzeti ornamenti-
ka korul 1873-1907 kozott. In Vadas Ferenc,
szerk.: Romantikus kastély. Tanulmdnyok
Komdrik Dénes tiszteletére (Budapest, 2004),
405; vo. Balint Csanad: A nagyszentmikldsi
kincs (Budapest, 2004).

40 Addm Bollék: Enthralled by National
Ornament: Debates at the Turn of the
Nineteenth and Twentieth Centuries about
the Origins of Hungarian Conquest Period
Decorative Art. In: Jékely, Odon Lechner in
Context, 125—-134.

41 Sinké : Vitak a nemzeti ornamentika koril,
414-4117.
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Az ornamentika nemzeti sajatos-
sagainak és széles kord keleti kap-
csolatainak a vizsgalatahoz azonban
a tudodsszakman kivilr6l, egy erdé-
lyi rajztanar és muigy(jt6, Huszka
Jozsef (1854-1934) munkéassagabdl
érkezett a donté impulzus. Huszka
a székely kapuk és a cifraszir diszi-
témotivumainak dokumentacidjabdl
kiindulva az ornamentika elemei-
b6l a nemzeti karakterre vonatkozd
szabalyokra kovetkeztetett, és a mo-
tivumok szimbolikus tartalmat egy
széles kord nemzetkozi — elsGsorban
keleti — Osszehasonlitasban értel-
mezte. 1885-ben megjelent Magyar
diszitd styl, majd az 1898-ban meg-
jelent Magyar ornamentika cimd
konyve (és szamos tovabbi munkaja)
hasonlé felbolydulast — és hasonld
szélsGséges reakcidkat — valtott ki
a ,nemzeti stilus” felkutatasaval és
az ornamentika sajatos Kkifejezés-
formaival ekkoriban igen intenzi-
ven foglalkozé iparmiivész, épitész,
régész, muvészettorténész kozvéle-
ményben, mint annak idején Horvat
Istvan iroméanyai a torténészek vagy
kés6bb Vambéry Armin elemzései a
nyelvészek korében.*?

Van is sok hasonlésag Huszka
amatdér és torténelemellenes orna-
mentikatipolégidja és a naiv nyelvé-
szetl etimolégidk, anakronisztikus
rokonitasok kozott. Ennek boncol-
gatasa megérdemelne egy kilon ta-
nulmanyt. Huszka életmiivére meg-
kulonboztetett figyelem iranyult a
2006-ban Fej6s Zoltan altal rende-
zett kiallitas és azon belil is Sinké
Katalinnak Huszka magyar orna-
mentikajarél kidolgozott elemzésel

42 Huszka Jézsef: A magyar turdni ornamenti-
ka torténete (Budapest, 1996).

jovoltabol.*® Még sok értékes megfi-
gyeléssel kecsegtethet mindennek
abba a szélesebb nemzetkozi kon-
textusba illesztése, amit a sziléziai-
osztrak Josef Strzygowski (az Orient
oder Rom nagy hatasu szerzdje) nem
sokkal ezutan kibontakozé munkés-
saga és a nyomaban kialakulé vitak
jelentettek.** A 2014-es budapesti
Lechner-konferencia tobb el6adéasa
bemutatta, hogy az ornamentika-
tanban Osszegzddd 19. szazadi ma-
gyar orientalizmus komoly hatassal
volt a Huszkat nagyrabecsulé Lech-
ner Odon épitészetére.®

Utéhang 2019-ben
Némi nosztalgia fogott el, amikor
e nyaron Ujraolvastam a Lechner-
konferenciara o6t évvel ezelGtt irt
elGadas szovegét. Az utdbbi két évti-
zedben szemtanui lehettiink annak,
hogyan éled Gjra Horvat Istvan szity-
tya oroksége és az ,,ugor—térok habo-
ra”. El6bb a ,szittya konyvesboltok”
megszaporodd kinalataban (ahol ha-
marosan kaphaté lett az 6sszes 19.
szazadi hun—szittya—magyar rokon-
sagrol szo6l6 iromany reprintje). Majd
a Magyar Narancs ,politikai okkul-
tizmus” cikksorozatdban bemuta-
tott, megmosolyogtaté jelenségek-
ben: a rovasirast (helynévtablakon,
iskolai tankonyvekben) népszerlsité
mozgalomban,*® az ésmagyar Taltos
Egyhaz fellépésében, a Szent Koro-
na okkult kultuszdban, pilisi palos

4 Huszka Jozsef, a rajzolo gyiijté. Szerk.: Fe-
j6s Zoltan (Budapest, 2006).

4 Josef Strzygowski: Orient oder Rom.
Beitrdge zur Geschichte der spdtantiken und
friihchristlichen Kunst (Leipzig, 1901).

* Keserii Katalin: Ornamentika-értelmezé-
sek. In: Rockenbauer, Zoltan, szerk.: Ujraér-
telmezett hagyomdny (Budapest, 2015), 65—85.
46 Sandor Klara: A székely irds nyomdban (Bu-
dapest, 2014).



romokndl vagy a tapidészentmartoni
Attila-sirnal gyégyulast keresGk za-
randoklatdban.*” A népi vallas, cso-
dahit és a boszorkanyhiedelmek ku-
tatdjaként érdekl6déssel figyeltem
e politikailag (is) motivalt kultikus
keletiidentitas-keresés modern for-
mainak alakuldsat. Arra azonban
soha nem gondoltam volna, hogy
olyan hivatalos allami ideolédgia lesz
beldlik, mely az e kérdések tudoma-
nyos vizsgalatat megprébalja maga
ala gylrni és eltaposni. A magyar
turanizmus 20. szazadi térténetérdl
a kozelmultban megjelent monogra-
fia ironikusnak szant cime — Keletre,
magyar!*® — véresen komoly kultur-
politikai jelszé lett.

Az elsé figyelmeztetd jel talan az
volt, hogy a tiirk rokonsagot kazah
és mas kozép-azsiai hagyomany-
6rz6kkel 2008 6ta a Kurultaj nevd,
kétévenkénti ,magyar torzsi gyulé-
sen” apoldé etno-pogany szubkultu-
ra f6védnoke 2010 6ta Lezsak San-
dor, a parlament akkor ujdonsiilt
fideszes alelnoke lett. A millennium
tajan még Szent Istvan kultuszanak
ajjaélesztésén munkalkodé Orban
Viktor 2012-ben Opusztaszeren az
Arpéd-dinasztia mitikus Gsmadarat,
a turult abrazol6 monumentalis em-
lékmivet avatta fel.

2017-ben — eltulajdonitva a Jobbik
egyik korabbi radikalis kovetelését —
) tudomanyos intézetet is alapitott

47 Laszl6 Kirti, “Neoshamanism, National
Identity and the Holy Crown of Hungary”,
Journal of Religion in Europe, 8 (2015), 235—
60; Kis-Halas Judit: A taltos és az emberi
1ét hét szintje. Ezoterizmus és Ujpoganysig
kolesonhatdsainak vizsgdlati lehetGségei a
kortars gydgyit6i rendszerekben. In Povedak
Istvan — Szilardi Réka, szerk.: Sémdn saman
hatdn. A kortdrs poganysag multidiszcipling-
ris vizsgdlata. (Szeged 2014), 129-143.

48 Ablonczy Balazs: Keletre, magyar! A ma-
gyar turanizmus torténete (Budapest, 2016).

a Fidesz-kormany e kérdések vizsga-
latara: a magyar Gstorténet régésze-
tével foglalkoz6 Laszlé Gyula Intéze-
tet. Ez még jéforman nem is kezdett
el miikodni, amikor 2018-ban be-
olvasztottak a megalakitand6 1j,
jelent8s koltségtamogatassal kista-
firozott, a kormany vezérelte tudo-
manyos kézpontba, a Magyarsagku-
tat6é Intézetbe. Ennek az intézetnek
az alapitasanal az ,emberi erdfor-
rasok” hivatalba 1ép6 Uj minisztere,
Kasler Miklés onkolégus babasko-
dott, aki az elmult évtizedben mar
tobbszor hozzaszolt a magyar Gstor-
ténet problémaihoz az ,alternativ
torténetiras” szellemében. JelentGs
vitat kavart példaul, amikor III.
Béla maradvanyaibdl — tarskutato-
ival egylitt — azonositani prébalta
az Arpéd-héz genetikai profiljat, és
ezt a ,nem finnugor eredet” bizonyi-
tékaként tarta a magyar kozvéle-
mény elé.* A kozelmultban pedig a
kovetkezd emblematikus kijelentést
tette: reméli, hogy ez az \j intézet
egyszer s mindenkorra ,véget vet a
régi tirk—finnugor hipotetikus ere-
det- vagy nyelveredetvitanak”.®® Mas
szavakkal: a kormany képviselGje
kijelolte, hogy milyen végeredményt
varna a terv szerint 101 munkatar-
sat foglalkoztatd 1) kutatéintézettdl.

A kivant eredményt meg sem var-
va, Orban Viktor, amikor 2018 szep-
temberében egy magyar delegaciéval
részt vett Kirgizisztanban, Csolpon-
ataban a turk népek talalkozdjaként
rendezett ,nomad vilagjatékokon”, a
nyelvészek nagy megrokonyodésére
azt nyilatkozta, hogy ,a magyar a

4 https://index.hu/tudomany/2018/02/21/arpad-
haz_dns_genetika_kasler_miklos_finnugor/

%0 https://hvg.hu/itthon/201842__magyarsag-
kutatas__finnugor_rokonsag__kasler__
nyelv_csapas
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turk nyelvekkel all rokonsagban”.’!
A dobbent tudomanyos és kulturalis
kozvéleményre azdta naponta za-
poroznak a hirek a szittyakongresz-
szusok, turani tarsasagok, saman-
talalkozok tamogatasara szétosztott
kozpénzmillidkr6l. Lezsak Sandor
tavaly a Bugacon rendezett Osik
napja megnyitéjan, Kasler Miklés
tarsasagaban meghirdette: ,A mul-
tat Ojra meg kell héditani.”??

51 https://hvg.hu/kultura/201837__magyar_
ostortenet__turk_nyelvek__nepvandorlas__
torokot_fognanak

52 https://168ora.hu/itthon/lezsak-sandor-kas-

A kalandozé csapatok portyai nyo-
man ezutan szamithatunk az éssze-
hangolt hadmiiveletre: az 6vodatdl,
a Klik altal kotelezové tette iskolai
egyentananyagtol kezdve ezt a tézist
visszhangozzak majd a népszerdsité
torténelem televizids, radidés és saj-
toorgdnumai, és ez fogja meghata-
rozni a tudomanyos kutatas finan-
szirozasat is.

Huj, huj, hajra!

ler-miklos-magyarorszag-kultura-tortene-
lem-172736
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Benda Laszlo

Az ujgur ugar kinai feltorése

Ori4si nemzetkézi vihar tamadt, ami-
kor rejt6zkodd kinai kormanykozeli
forrasbdl két tetemes adag titkos
dokumentum  jutott illetéktelen
kulfoldi sajtokezekbe. Targyuk: a
Hszincsiangban zajlé ,,ideolégiai fel-
vilagosité-megel6z6 munka”. Mas
széval: az atneveld taborokban zajlé
agymoséasi kampany. A tényfeltaras
nyoman heves nyilatkozathaboru
zajlott a nyugati vilag és a kommu-
nista Kina kézott. Emitt etnikai-
vallasi megkiilonboztetésen alapuld
koncentracids taborokat emlegetnek,
odaat a terrorizmus elleni megel5zd
kiizdelmet, munkavallalast el6segitd
képzést, és persze tiltakoznak a Kki-
nai beltigyekbe valé vétkes beavatko-
zas ellen.

Nyugat-Kina vagy
Kelet-Turkesztan?
A Hszincsiang-Ujgur Autoném Ré-
g16 az a vidék, ahol az 6rak a pe-
kingi 1d6t mutatjak, 4m naponta
Otszor folecsendill a miiezzin imara
hivé elnyujtott kantalasa. Elvégre
a tajék java tavolabb fekszik Kina
févarosatol, mint Iszlamabadtdl. Az
a féleurépanyl tartomany, amely-
nek székhelyén, Uriimecsiben ma
mar a 21. szazadi fejlédést példa-
z6 toronyhazak sorakoznak, de par
oranyi jaréfoldre kozépkorias han-
gulat, fejkend6s ndék, himzett sip-
kas akszakalok tomege fogadhatja
az erre tévedt idegent. Persze senki
sem tévedhet ide ,csak ugy”. Hiszen
ha egy kicsit félrelépnénk a birodal-
mi féutvonalrdl, még mindig vissza-

zuhanhatnank a torténelembe: né-
hol akar az egykor errefelé kutakodo
Stein Aurél élményvilagaba.

Amikor Pekingben két izben is
megkérdezték: hova szeretnék eljut-
ni a Birodalmon belil, a hArom meg-
jelolt célpontom kozott mindkétszer
szerepelt a Hszincsiang-Ujgur és Ti-
beti Autoném Régié, majd mindkét-
szer elvittek — az ezekkel szomszédos
Csinghaj tartomanyba. Hiszen ott j6-
val tobb kinai mellett jéval kevesebb
ujgur és tibeti él, igy j6l példazhato6 a
kilonbozo etnikai-vallasi kézosségek
békés egymas mellett élése...

Valé igaz, hogy a manapsag a nagy
kinai nemzeti tudattal egyre tobbet
kacérkodé kommunistak mar 1949-
es hatalomatvételiikkor a legérzé-
kenyebb tertileti kérdéseik kozott
emlegették Hszincsiang, Tibet — és
persze Tajvan, Hongkong meg Ma-
kad — teljes integracidjanak igényét.
Aztan az évtizedek soran egyre erd-
teljesebben a tettek mezejére 1éptek.
Tibetet katonai uton bekebelezték,
Hongkongot és Makaédt visszaalkud-
tak volt gyarmattartéiktél, a polgar-
haboru végén télik elszakadt Taj-
vant folyvast fenyegetik.

Hszincsiang kulon histéria. Het-
ven esztendeje az egykori Szovjet-
Kézép-Azsia népeivel rokon kaza-
hok, kirgizek és egyéb nemzetiségek
képvisel6i mellett f6leg ujgurok al-
kottak a népesség jo kilenctizedét.
Han kinaiak alig akadtak. Volt id6,
amikor ezt a vidéket Kelet-Turkesz-
tannak hivtak. Aztan a népkoztar-
sasag fokozatosan maga ala gyr-
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te. Ezért kapta a Hszincsiang (Uj
hatarvidék) nevet, majd hatartalan
mennyiségben aramlottak ide a kez-
detekkor alig par szazaléknyi han
kinai beteleptlék. A ma 22 millids

helyi népességen beliil mar csaknem
annyian vannak, mint a jelenleg csu-
pan 45 szazalékot kitevd ,névadok”,
a muszlim vallasa és tiurk nyelvet
beszél6 ujgurok.

Az dgas-bogas torténelem ,megfej-
t61” sok dzsiai népcsoport magyar
rokoni kapcsolatdt olykor legenddk
formdjaban biivolik elénk. Akad
olyan ujgur térténész, aki foleleve-
nitette a két nép rokonsdgdrdl szo-
16 regét. Eszerint Kozép-Azsidban
élt két testvérnemzetség: ,9 ujgur”
— eminnen a mai ujgurok dsei, mig
»10 ujgur’”, vagyis az onogur etni-
kum, amely utébb Napnyugat felé
vette az iranyt. Ok lennének a ma-
gyarok félmendi. Maig él errefelé az
6si monda.

Bizdanci krénikdsok fehér hunok-
ként emlegették” az ujgurok dJseit.
Akdr ezek nyomdn messzi népek
magyar kutatéi az dshaza folfede-
zésére indultak, mdsok a magyarok
rokondnak vélt hunok Gstorténetét
vizslattak. Igaz, a legnagyobbak
koziil sokan el sem jutottak Kelet-
Turkesztanba, a mai Hszincsiang
foldjére. Kérosi Csoma Sdndor a
szomszédos Tibetig jutott, Vam-
béry Armin pedig Szamarkandig.
Tobb szerencsével jart Stein Aurél,
akinek gyermekkora ota béna ldba
dacdra sikeriilt az ujgurok foldjére
lépnie.

A kinai utékor — finoman szélva —
nem hdlds neki ott végzett tevékeny-
ségéért...

Hidba kutakodndnk Stein Aurél
munkdssdagdanak objektiv értékelése

Emlékezetpolitika kinai irasjelekkel:
Stein Aurél, az atkozott

utén akdr Uriimesi torténeti mu-
zeumdban, akdr a helyi tankony-
vekben. Ha nagy ritkan barhol fol-
emlegetik, hamarabb kijut neki a
mohd kincskeresétél a kémkedd brit
brigantiig valamennyi ,kitiinteté”
cim. Vadloi szerint a lelkén szdrad
(?) a kozeli Tunhuang® barlangui-
dék foltarasdtol a vilag legrégibb
nyomtatott szoévegének mindsitett
Gyémadnt szutra (Londonba) menté-
séig megannyi ,megbocsdthatatlan
bin”. A Taklamakdn térségében
végzett nemzetkozi hird foltardsai
is elenyésznek az itteni ,sdtdni sir-
rablo” sillabuszok mogott.

A végiil a szomszédos Afganisz-
tan févdrosdaban eltemetett, magyar
kutatobdl megbecsiilt brit tuddéssd
dtlényegiilt Sir Marc Aurel Stein
altal folfedezett kincsek jelentds
részét tagadhatatlan, hogy mdig a
British Museumban tdroljagk. Ami
kétségtelen: a kitarté kutaté egész
biztos, hogy mds megitélés ald esik
Pesttél Londonig, mint Pekingtdl
Uriimesiig.

! Léczy Lajost és Stein Aurélt évtizedekkel
kovetve Miklés Pdl — egyediili nem kinaiként
— hdarom hoénapot kutathatott itt. Ebbél szii-
letett A tunhuangi Ezer Buddha Barlang-
templomok (Magyar Helikon, Bp., 1959)
cimii, pompdsan illusztralt kotete, amellyel
beirta magdt a nemzetkozi sinolégia nagy-
konyuvébe.




A szocializmus nagyobb diadala-
ra jott az agrargazdak és félnomad
pasztorok kolhozokba terelése, a
nyersanyag-kitermelés forszirozasa,
majd az eréltetett kommunista ipa-
rositds. Es a fokozatos beolvasztds.
Sz6 se réla, a kozponti hatalom mar
akkor is katonas rendet tartott. Van
mar vagy harmincot éve, hogy talal-
kozhattam Hszincsiang majdnem
mindenhaté vezetGjével, aki maga
is altabornagyi rendfokozattal biisz-
kélkedé partveteran volt. Igaz, Vang
En-mao elvtars ekkor mar a refor-
mok mellett kardoskodott, de erre is
elvi elvagélagossaggal utasitott: ,Ki
kell tartanunk az eszmei alapelve-
ink mellett, és kozben teljes lendii-
lettel folytatnunk a reform és nyitas
politikajat, [...] hogy még jobbra ja-
vitsuk az emberek anyagi és kultu-
ralis korilményeit. Egyszoval sziin-
telentl tokéletesiteni kell szocialista
rendszeriinket.”

Szaval visszacsengenek a mai
kényszerd csendben. Azéta is tokéle-
tesitik — a rendteremtést. Id6koézben
immar a legkorszer(bb eszkoztarral
tokélyre fejlesztették az orwelli to-
megellenGrzést: a Nagy Testvér fi-
gyel téged. Mindenltt — mindenkor.
A Tibetben mar tesztelt mdédszertant
sietve bevezették az északnyugati
végeken. A renegat délnyugati teri-
letet korabban vaskézzel megregu-
laz6 parttitkart, Csen Cslan-kuét
2016-ban atvezényelték Uriimesibe.
Azonnal munkahoz latott. 2017 ap-
rilisdban elkezdddott az ,atneveld
kozpontok” épitése.

Hszincsiangban még keményeb-
ben hadat lzentek a terrorizmus-
nak, a ,vallasi fanatizmus” (Tibet-
ben a lamaista buddhizmus, emitt az
iszlam) megnyilvanuldsainak. Tény,
hogy korabban a szomszédos Pakisz-

tanban kiképzett ujgur fanatikusok
harcoltak a radikalis szunnita ta-
libok oldalan. Egyes hirek szerint
az Al-Kaida terrorszervezet kiilon
ujgur szekciét hozott létre, 22 akti-
vistajuk Guantanamo fogolytaborat
is megjarta. Utobb tobb szaz ujgur
harcos a széls6séges Iszlam Allam
terrorszervezet oldalan szallt be a
sziriai 6ldoklésbe. Az apropd (vagy
alibl) tehat megadatott arra, hogy
a hszincsiangi hatdésagok a nemzet-
kozi terrorizmus elleni kiizdelem él-
harcosainak tintessék fol magukat.
S 16n.

A szélsGséges megnyilvanulasokat
— a hagyomanyos 6ltézkodési szoka-
soktol a vallasgyakorlasig, akar a
kommunista klasszikusok helyett a
Koran bujasat is elfajzasnak ming-
sitették —, elkezdték rancba szedni.
Urtmesiben vagy négy éve megtil-
tottak, hogy nék buszra szalljanak
arcukat eltakaré fatyolban. A férfi-
aknak elrendelték, hogy nem visel-
hetnek hosszu szakallat.

Lagerek népe

A tartomany kezdeti integralasakor
a létrejovd szocialista nagyiparnak
(is) sziksége volt kinai (han) nyel-
ven tudd, jol képzett és fegyelmezett
munkaerdre, logikusnak tetszett
— noha sokaknak persze nem tet-
szett — a tomeges betelepités. Am
a nemzetl kulturiajukra mindmaig
biiszke muszlim kisebbségek csekély
készséget mutattak az ) honfog-
lalék nyelvének elsajatitasara. igy
tovabbra sem kétséges, hogy a kina-
1aké a befolyas, a zsiros allasok java.
A hadseregben természetesen még
inkabb 6k dominalnak.

2017-t61 kotelezévé tették a két-
nyelvli oktatast, vagyis a manda-
rin nyelvet mindeniitt beemelték a
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,hemzetl tantervbe”. A tébbségében
(még mindig) ujgur tobbségl DéEl-
Hszincsiangban erre tekintettel az
ovodakat, az altalanos és kozépiskolai
oktatast ingyenessé tették. A manda-
rin nyelvtudas kulcskérdéssé valt.

A végzbs ujgur hallgatok tobb mint
fele allas nélktil marad. A munka-
nélkili fiatalok kore kedvezd terep
lehet a lazadé mozgalmarok toborzo
munkajahoz. A koézponti hatésagok
ezért a minap olyan hatarozatot hoz-
tak, hogy az allami vallalatoknak
legalabb haromnegyed részt helyiek
kozul kell munkaerdét folvennitk,
raadasul minimum 25 szazalékban
az etnikai kisebbségek korébdl. Egy
par évvel ezelGtti statisztikai kuta-
tas arra is ramutatott, hogy egy han
kinai személy évi atlagos bevétele 28
900 juan volt (nagyjabdl 4120 ame-
rikai dollar), mig egy atlagos ujguré
ennek a felét sem érte el. Mindez
egyltt csak oxigént jelentett a hamu
alatt izz6 parazsnak.

A pekingi vezetés ugy dontott: a
korébban, példaul épp egy évtizede
el6forduld nyilt és véres lazongasok
megelGzésére 1épnie kell. Bar harom
éve nem volt egyetlen ,,ujgur moti-
vumu” terrorcselekmény sem, a koz-
ponti vezetés sziikségét latta a tome-
ges beiskolazasnak. A ,bentlakasos
taborokban” elkezdték tébb mint
egymillié (Gjabb becslések szerint
akar 1,8 millid), jorészt ujgur és mas
kisebbségi muszlim ember ideolégiai
és szakmai tovabbképzését.

Els6il az Amerikab6l miksods
Szabad Azsia R4di6 ujgur adésai
szamoltak be errdl. Mdholdfelvéte-
lek szerint akar 1200-1400 tabort is
életre hivtak, nevezzék bar ,atképzd
létesitménynek”. Ezekbe az ,oktata-
s1 kozpontokba” korantsem onkén-
tesen todult a lagerek népe. Akadt

olyan beszamold, hogy egyes ,bent-
lakékba” alkoholt vagy disznéhust
diktaltak, volt, ahol mecseteket és
minareteket romboltak le — de eze-
ket a tantvallomasokat lehetetlen
ellen6rizni. A taborokban barmifé-
le kép- vagy hangfelvétel tilos. A
résztvev6k minden mozdulatat al-
land6 megfigyelés alatt tartjak, akar
a vécére jaras gyakorisagat is. Az
idekényszeritett tanulékat folyvast
pontozzak, ideolégiai el6meneteliik-
t6l és f6leg mandarin nyelvtudasuk
javulasatol flugghet szabadulasuk
idépontja. Hogy aztan idekint, a sza-
bad (?) vilagban is minden sarkon
folytatodjék alapos ellenérzésik.

A biztonsag és az ideoldgiai tiszta-
sag hithd megvédelmezése érdeké-
ben a legkorszerlbb technikai esz-
kozoket, a mesterséges intelligencia
teljes tarhazat bevetik. Hszi Csin-
ping elnok-partfétitkar ekozben — a
kiszivargott belsd t4jékoztatas sze-
rint — kijelentette, hogy az ellenség-
gel szemben ,abszolit semmi ke-
gyelmet nem szabad gyakorolni”...

A hivatalos Kina természetesen
tagad. A vadaskodas cafolataul kiva-
lasztott diplomataknak és ujsagirok-
nak Potemkin-portyat szerveztek,
ahol megmutattak a maguk valo-
gatta forradalmi vivmanyok teljes
tarhazat, és még fényképezniik is
lehetett, mar ahol megengedték. A
pekingi propagandistaknak (és Nyu-
gaton szolgaldé nagykoveteiknek) igy
sem lehetett konnyd dolguk: 6k pére
kitalacionak nevezték az ujgurok
yallitélagos elnyoméasarol sz6lé nyu-
gati alhireket”. Lelkiik rajta.

A kinai-amerikai kereskedelmi
haboru el6terében Trump amerikai
elnék persze minden eszkozt megra-
gad, hogy rivalisat alkura sarkallja.
November végén az amerikai kong-



resszus mindkét haza szankcidkrol
dontott, amennyiben Peking eré-
szakot alkalmazna Hongkongban.
Januarban az amerikai kongresszus
Hszincsiang kapcsan fenyegetett
hasonlé 1épéssel. Kovetelte, hogy en-
gedjék be a nemzetkézi megfigyels-
ket az érzékeny teriiletekre az embe-
ri jogi helyzet kivizsgalasara.

Ma Hszincsiang, holnap
Hongkong!?
Pekingnek korantsem ko6zombos,
hogy a gazdasagilag olyannyira fon-
tos periféridin rendet teremtsen.
Hszincsiang az Egy 6v, egy ut globa-
lis gazdasagi projekt egyik kulcsfon-
tossagu elagazasa — a posztszovjet
Ko6zép-Azsidba, illetve az Indiai-6ce-
an mentén fekvl pakisztani Gvadar
kikotdjébe vezet6 infrastrukturalis
gigaberuhdzas gocpontja. A koze-
Ii kilpiacok meghdéditasat is célzd
Ijj Selyemut kiépitése jegyében ad-
tak at ot esztendeje azt a szuper-
gyorsvonatot, amely székvarosukat,
Urtimesit koti 6ssze a legkdzelebbi
(katonai) kozponttal, Lancsouval.
Emlékeztetdul: valaha éppen onnan
indultak a kinai héditék a zabolat-

lan vadnyugat meghdditasara!

De az is a térség stratégiai fontos-
sagat sugallja, hogy Hszincsiangban
talalhaté Kina UrrepulGtere és Lop
Nor-1 nuklearis kisérleti terepe 1is.
Marpedig egyértelm, hogy az évti-
zedeken at tart6 gigaszi gyarapodas
nyoman a vilag masodik gazdasagi
hatalmava felnovd Kina politikai és
katonai értelemben is hasonld sulyt
kovetel maganak a nemzetkoézi po-
rondon.

Hetven esztendGvel a népkoztar-
sasag kikialtasa utan Peking val-
tozatlan bizalmatlansaggal figyeli
maig érzékeny perifériait. Es bar-
hol barmilyen szembendallast men-
ten rendszerellenes éaskaléodasnak,
szeparatista akciézasnak bélyegez.
Hongkong kapu a nagyvilagra, egy-
ben pénzigyi ideggbc, marpedig a
mult nyaron kitort lazongasaval épp
elég okot ad a kinai idegességre. Az
ottani demokraciat koveteld tiinte-
t6k kozott mar megjelent a kihivo
szlogen: ,Ami ma Hszincsiang, az
holnap Hongkong!” Majd jott az inté
folytatas: ,,Ami ma Hongkong, az
holnap Tajvan!”

2020 egyik fronton sem igér cson-
desedést.
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Hat, hét, nyolc, kilenc

Baranyi Krisztina, Niedermiiller Péter, Pik6 Andras
és Soproni Tamas kerekasztal-beszélgetése
a Fapados Szalonban, a moderator Rab Laszlo”

P. Sziics Julianna Az idei elsé ta-
lalkozasunkon a pesti Nagykorut
mentén keletkezett 1) hatalmi vi-
szonyokat szeretnénk megjeleniteni,
a VI., VII., VIII. és IX. keruletben
gyGztes polgarmestereket hivtuk, ki-
vancsiak vagyunk friss tapasztalata-
ikra. A VIII. kertlet polgarmesterét,
Piké Andrast ezuttal 4j szerepkoré-
ben tidvozolhetjik, hiszen mostanaig
6 volt a moderatorunk.

Rab Laszlo Boldog uj évet kivd-
nunk a Mozgd Vilag szerkesztGsége
nevében. Negyedéve annak, hogy meg-
tortént az dattorés, Budapest, ha nem
is késztette meghdtraldsra az Orbdn-
rendszert, mindnydjunk meglepetésé-
re mégis hallatlan sikert ért el. Azért
hivtuk a budapesti belsd keriiletek uj
polgdrmestereit, hogy téliik halljuk,
hogyan sikeriilt az a haditett, amit
végrehajtottak, mdsrészt tudni sze-
retnénk, hogy az els6 hdrom hdnap
tapasztalataibol milyen kévetkezteté-
seket lehet levonni. Kezdjiik immdron
a romantikus gybézelmi motivumok
nélkiil. Hogyan tudtak diadalt aratni
a helyi ellenzéki programok oktéber
13-an?

Baranyi Krisztina Nem volt any-
nyira varatlan a nyomorusagos kilenc

* A beszélgetésre 2020. janudr 10-én hangzott
el Budapesten, a Benczar utcai szakszervezeti
székhdazban. Baranyi Krisztina a IX., Pik6 And-
ras a VIII., Niedermiiller Péter a VII., Soproni
Tamaés a VI. kertilet polgdrmestere. — A szerk.

év utan. A program, amit letettiink az
asztalra, azért lehetett sikeres, mert
sok mindent elrontottak a fideszes va-
rosvezetSk. Tulsagosan sok mindent
csinaltak rosszul, sok mindenhez vi-
szonyultak arrogansan vagy nemto-
r6dom moédon. Tdl sok varosvezet6i
lustasag és rossz attitlid jellemezte
Gket, nem vették figyelembe azt, amit
a varoslakok szeretnének vagy gon-
dolnak. A legtrivialisabb, legaprobb
dolgokra gondolok, olyanokra, hogy
koszos az utca, nincs elég takarito,
vagy rosszul szervezett a kozlekedés.
A valaszték a sajat szemiikkel lat-
hattak, hogy eloljaréik korrupciéban
vesznek részt, lakast kapnak példaul
a vadonatuj épitésd hazakban. Ha
valaki ezt jelezte, a fideszes vezetés
nem reagalt ra. Az igy kialakult koz-
hangulat kedvezett nekiink. Kilenc év
utdn mintha egy kicsit betelt volna a
pohéar a budapestieknél, megelégelték
a mi vagyunk értiik, és nem pedig 6k
vannak értink tipusu attitidot.

Pik6 Andras Oszintén mellbe
vagott, amikor oktéber 13. utan az
Osszes baratom, szamos elemzg, de
még Baranyi Krisztina is bevallot-
ta, hogy egyaltalan nem volt biztos
abban, hogy nyerek. Mikoézben én
teljesen biztos voltam abban, hogy
6 megnyeri. Tébben mondtak, hogy
ami a VIII. keriletben tortént, az
deriilt égb6l gumibot. Nyilvan ecse-
telni tudnam az induldsomtol kezdve
egészen a kampany utolsé napjaig,



hogy milyen tervezett és szerencsés
momentumok, milyen ki nem kény-
szeritett hibak és tévedések vezet-
tek oda, hogy végil 269 szavazattal
nyerni tudtam. Ellenfeleink azt hit-
ték, hogy érinthetetlenek. A kam-
panyban végig ezt éreztem, és ez
nekem 1s meg szerintem a tobbiek-
nek is pluszlokést adott. Tudattak
is velem, barmit megtehetnek, meg-
vannak a hatalmi héalézataik ah-
hoz, amelyekkel igy is, gy is hozni
fogjak a kertiletet. Jozsefvarosban a
polgardérség, a tarsashazi kozos kép-
viselGk és a hivatali dolgozdk egy ré-
sze van ilyen halézatokba szervezve.
Nagyon szépen folépitették a kilenc
év alatt, ezek eddig garantaltak az
eredményt. Most azonban megtort
a varazs. Lehet, hogy az eurdpai
parlamenti valasztason, lehet, hogy
maéskor, de mi is félve akartuk elhin-
ni, pontosabban félve hittik el. Az
emberek mosolyogva integettek, és
odaléptek hozzank. Lehetett menet
koézben érezni, hogy mas a hangulat,
nem félnek annyira, nincs a mindig
megszokott hirig. Ezt megszimatol-
va kezdtem hinni abban, hogy lehet
nyerni. Végil is a Fidesz politikajara
az a jellemzG, hogy nem torédnek a
politikus, a képviseld és a képviselt
kozotti viszonnyal. A legdermesz-
t6bb tapasztalatom az volt, hogy a
kampany soran, amikor ajtotol ajtoig
jarva végigkopogtattuk a keruletet —
tisztara olyan volt, mint Sztalingrad,
amit ugyanigy kellett bevenni —, nem
talalkoztunk fideszes aktivistakkal.
Felbérelt didkmunkéasokkal futot-
tunk ossze, akik bedobaltdk a szo-
réanyagokat, de nem tudtak semmit
a fideszes jeloltekrsl. Ha kérdezték
Gket, semmit se tudtak mondani. Volt
agy, hogy szaznal is tobben mentiink
ki egy-egy napon a hazakba, az utol-

s6 harom hétben husz-huszonétezer
emberrel taldlkoztunk vagy vettik
fel a kapcsolatot. Ez iszonyatosan
sok ahhoz képest, amit korabban az
ellenzék csinalt. A beszélgetések té-
maja tobbnyire a korrupt, arrogans
hatalom volt. Sokan elmondtak, el-
fogadjuk, hogy lopnak — pontosabban
nem fogadjuk el, de nem tudunk elle-
ne mit tenni —, de hogy kézben még
le is szarjak a fejinket, és oda se jon-
nek, az mindennek a teteje. Amikor
a terepen mozogtam, azt mondtam,
hogy j6 estét kivanok, Piké Andras
vagyok, az ellenzék polgarmesterje-
16ltje, azért jottem, hogy személyesen
bemutatkozzak, mert valasztas eldtt
igy illik. Ebben két varazsszé volt: a
személyesen, és hogy igy illik. Behiv-
tak vacsorazni, és elkezdték mesélni,
mikor és hogyan nem térédtek veluk.
Szerintem a mi egyik feladatunk a
reparalds is, a mérgez6 hatalom altal
okozott tarsadalmi sebeket kell be-
gybgyitanunk.

Niedermiiller Péter Koszonom
szépen a meghivast. Bandi, ugye az
elébb azt mondtad, hogy voltak, akik
nem biztak a gy6zelmedben...

Piko Csak olyanokkal talalkoz-
tam.

Niedermiiller Szeretném cson-
desen elmondani, hogy nekem a
sajat parteln6kom mondta okto-
ber 13. utan, hogy két forintot nem
tett volna arra, hogy megnyerem a
VII. kertletet. Volt ennek objektiv
alapja 1s, hiszen két masik ellenzé-
ki jelolt is indult ellenem. Furcsa
hangulat jellemezte Erzsébetvarost,
kilonosen a kampéany elején, ami-
kor azt mondtak, hogy az el6dom,
Vattaméany Zsolt nagyon rendes fiu,
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mert nincs semmiféle korrupcids
ugye. Es ezt abszolut pozitivumként
hangoztattak, azt mondtak, ezzel az
emberrel nehéz lesz barmit is kez-
denem, mert nem lopott, nem csalt,
nincsenek gyanus lUgyei. Es tényleg:
az égadta vilagon nem csindlt sem-
mit. Vannak olyan tigyek a keriilet-
ben, amelyek 2003 6ta huzdédnak, és
nem tortént veliik tizenhat év alatt
a sz6 legszorosabb értelmében sem-
mi se. A masikrdl Bandi is tett em-
litést. Sok olyan emberrel talalkoz-
tam, aki arrdl panaszkodott, hogy irt
egy levelet, de nem kapott valaszt,
a polgarmesterhez nem tudott be-
jutni, az alpolgarmesterrel nem le-
het targyalni, és igy tovabb. Az volt
a kozos élmény, hogy az embereket
magukra hagytak. Volt méas is. Rég-
o0ta a VII. kertletben lakom, de a
kampany soran engem is meglepett,
hogy a belvaros kell6s kozepén mi-
lyen elképesztd, leirhatatlan koril-
mények kozott élnek az emberek. Ha
azt mondjuk, hogy slumosodott vagy
gettosodott a varosrész, az nem adja
vissza pontosan a valdsagot. Elha-
nyagolt tarsashazak és énkorméany-
zati lakasok, mindsithetetlen kosz és
gondatlansag. Mindenki azt kérdez-
te, ugye, ha nyertek, akkor valami
valtozni fog? Nem gy6zom dicsérni
a Joéistent vagy a jézan eszemet, de
azt mondtuk a kampanyban, hogy
majd igyekezni fogunk. Amikor el-
érkezett a pillanat, hogy most akkor
tényleg nézziik meg, mit lehet tenni,
dramai korilményekkel szembestl-
tink. Van példaul az 6nkormanyzat-
nak 466 uresen allé lakésa, amibdl
egyetlenegy sem hasznalhaté. Tobb
szézban komfort sincs. De azért csak
voltak lUgyek, amelyeket jol éreztek
a helybéliek, az 6nkorméanyzati cé-
geken keresztiil ment a bolt. A hat

onkormanyzati cégb6l kettd vagy
kett6 és fél 511 milli6 forint minuszt
hozott 6ssze, ez a mi egyik Oroksé-
glnk. Ott van aztan az ugynevezett
bulinegyed, meg a belsé Erzsébet-
varos felsG része, amivel az elmult
korméanyzatok szintén nem csinaltak
semmit. Hozza kell tennem, a lakok
jelentGs része azt mondja, itt nem-
csak 2010 6ta nem tortént semmi,
mar 2010 el6tt sem, amikor még nem
fideszes volt az énkormanyzat. A VII.
keruletben az volt a legfontosabb,
hogy az emberek elhitték, mi tényleg
mast akarunk csinalni. Nem voltak
benne biztosak, szerintem még most
sem azok, hogy jobban fogjuk csinal-
ni, mégis sikerult viszonylag nagy
aranyban megnyerni a valasztast,
biztos tobbségiink van a képvisels-
testliletben. Ugyhogy innent6l fogva
nem tudunk mésra mutogatni.

Soproni Tamas Négy pontban
foglalnam 06ssze a valaszt: az egyutt-
mikodés, a vezetd szerepe, a vizib és
a kampanytechnika miatt nyertiink.
Az elsével, nyilvin mindenki em-
lékszik ra, 2014-ben probalkoztunk,
amikor is koordinalgattunk, én mar
akkor kiprébaltam magam a VI. ke-
riiletben, csufos vereségbe futottunk
bele. Es hidba szamolgattunk, hogy
mondjuk a VI-VII. kertiletben pont
a DK és a Momentum megel6zné a
Fideszt, egyediil egyik sem volt al-
kalmas arra, hogy levaltsa a helyi
vezetést. Az egylittmiikodés fontos-
sagat oktéberben mar minden péart
felismerte, ez kellett ahhoz, hogy igy
barhol megverhetjik a Fideszt. Tel-
jesult. Mas kérdés, hogy ez szerin-
tem 6nmagaban még nem lett volna
elég most sem. A kampdany soran is
elmondtam, olyan vezetGje volt az
ellenzéki csapatnak Karacsony Ger-



gely személyében, aki mogé batran
oda lehetett allni. Budapest a leg-
jobb értelemben véve balliberalis és
progressziv varos, méltd vezetGje van
most, aki egyszerd imidzsével is — a
politikaban ez nagyon fontos — illik
ehhez a varoshoz. Elengedhetetlen
volt, hogy levaltsuk a Tarlés vezet-
te Fideszt. Es labra kapott ugyan a
Gergével kapcsolatos puzsérista kri-
tika, de ez nem uUtotte at az emberek
ingerkiiszobét. A valasztdk felismer-
ték benne, hogy alkalmas vezetének.
A harmadik a vizié volt, ami nagyon
elhasznalt sz6, de én ragaszkodom
hozza. Bliszke vagyok ra, hogy na-
gyon roviden fogalmaztuk meg és na-
gyon egyszerlien, merthogy szerin-
tem ez a kampanyunk fontos eleme
is volt. Arrdl beszéltiink, hogy beton
helyett fakat, szemét helyett pedig
rendet akarunk. Ami tisztasagot je-
lent. Szerintem ez igy teljesen vila-
gos ajanlat volt, politikai muszéval
élve atment. Sokan maguk elé tud-
tak képzelni a tobb faval rendelkezd
Szondi, Csengery vagy Aradi utcat.
Es nagyon sokan hitetlenkedve kér-
dezték, hogyan lehetséges ez. Ami-
kor elmagyaraztam, meglep6dtek.
Most be kell bizonyitanunk, hogy
valéban lehetséges. A lényeg, hogy
fel kell festeni egy olyan Budapest-
képet és hozza olyan kertiletképeket,
amelyekben hinni lehet. A negyedik,
amit Pik6 Andras is emlitett, a kam-
panytechnika, ami szomord, nem
szomoru, mukodik, vannak elemei,
amelyek az egyszerd tlizenetatvitelt
célozzak, ilyen a negativ kampany
is, de a korrupciés tigyekre fel kel-
lett hivnunk a figyelmet. A masik,
hogy sikerult olyan aktivistahalo-
zatot mozgatnunk, amelynek béven
voltak civil és partos résztvevdi, ez
mind a négy kertiiletben jol muko-

dott. Mi példaul haromszor ,jartuk
le” a kertletet, minden lakasba be-
kopogtattunk. Ami nem azt jelenti,
hogy haromszor volt otthon minden-
ki, de haromszor jartunk ott, ez volt
az elvaras minden képvisel6tdl, ilyen
modon gydjtottuk a kapcesolattartas-
hoz az informécidkat, hogy az utolsé
pillanatban is el tudjunk barkit érni
SMS-ben, telefonon. Ezt a négy po-
zitiv okot azért emlitem, mert eddig
inkabb a negativ dolgokrdl volt szo,
azzal, hogy a Fidesz mit rontott el.
A Fidesz szerencsénkre nagyon sok
mindent elrontott, de én azért biisz-
ke vagyok arra, hogy a frissen 6ssze-
allt csapat most a partokkal jol csi-
nalta a dolgat Budapesten.

Rab Nekem a kampdny azon moz-
zanatai tetszettek a legjobban, ame-
lyek egy-egy vdratlan pillanatban
megteltek érzelmekkel. Hajlamosak
vagyunk a politikai elemzésekben ha-
talomtechnikai szempontokat érvé-
nyesiteni, alkotmdnyjogi megkézeli-
téseink vannak, és sokszor figyelmen
kiviil hagyjuk, hogy a vdlaszték mi-
lyen érzelmesen tudjdk megkézeliteni
a politikat. Eléfordul példdul, hogy
szeretetteljes dolgokra van sziiksé-
giik. Amikor Pikéékat elkezdték az
adatgyiijtési  vadakkal hajkurdsz-
ni, az kifejezetten rokonszenvessé
tette Gket, és hdt azt kell mondjam,
hogy amikor Baranyi Krisztindndl
kideriilt, hogy az elédje rejtekajton
kozlekedett, az a 19. szdzadi vadro-
mantikus regények hangulatdra ha-
sonlitott. Lehetett tehdt érezni, hogy
nem csak hatalomtechnika van a
vildgon. Az érzelmeken til az orszdg
nem egyszerti helyi ligyekként kezel-
te azt, hogy mi torténik a VI. vagy a
IX. keriiletben, referenciapontokként
figyelték a budapesti helyszineket a
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vidéki vdrosokban. Tisztdban van-
nak-e azzal, hogy ennek 2022-re néz-
ve lehetnek politikai kovetkezményei
is? Tehat nemcsak egyszertien lokdlis
feladatokat kell megoldani egy-egy
keriiletben, az az elvdrds is megfogal-
mazodik az orszdg szdmos pontjdan,
hogy még keményebben ellendlljanak
a Fidesz nyomdsanak.

Soproni Amikor a kampanyrdl be-
szélgetink, elmondjuk, hogy mind-
annyian atéltiink mar ilyet, de még
igy 1s sok U elemet tartogatott sza-
munkra. Ami viszont egészen biztos,
hogy mindannyiunknak 1j feladat
volt, amikor atvettik az énkormany-
zatokat. Most 2022-re rafordulva be
kell mutatnunk, hogy egytitt tudunk
mikodni a hatalomban, és majd egy-
szer kormanyon is ez torténik, hiszen
ezt varjak t6link a valasztéink, ami
szintén nem egyszerd. Volt mar ko-
rabban is koaliciés kormanyzas Ma-
gyarorszagon, és azt hiszem, az itt
uldk kozil sokan tudjak, hogy annak
1s megvannak a nehézségei. Nekiink
most azt kell bemutatnunk, hogy
az egyuttmikodés mellett masfajta
tipusu vezetéssel sokkal sikereseb-
bek lehetnek a kertletek, a varosok,
mert azért ne feledkezzink meg a
vidéki telepiilésekrdl sem, amelyeket
most ,.behoztunk”, akar a kisebbek-
rdl, akar a nagyobbakrdl beszéliunk,
mint Baja vagy Pécs. Az egylittm-
kodésre van friss példam. Mi példa-
ul Niedermiiller trral az elsé nap-
t6l kezdve, s6t mar a kampanyban
is konzultaltunk arrél, hogy miben
fogunk egyluttm(kodni, mert most
Budapest kozigazgatasa megkovete-
li. De azt is tudjuk, hogy szerencsére
nincs kerités a Kiraly utca koézepén,
ami elvalasztana a két kertilet prob-
lémait egymastél, ugyhogy nekiink

is kozosen kell gondolkodnunk. Most
a VII. kerilet parkolasi problémait
igyekszink egyltt megoldani, de a
Kiraly utcanak és az azon tul egybe-
nyilé bulinegyed-probléma kapcsan
is egyutt kell mikoédnink. Lehet,
hogy érdemesebb lenne a koztiszta-
sagrol is kozosen gondolkodni, igy
csokkentve az adminisztrativ ter-
heket. Az egyluttmikodések atnyul-
hatnak a keruleteken, ezek hasznait
mar 2022-ben is fel tudjuk mutatni.
Azt lehet velik igazolni, hogy képe-
sek vagyunk az egylittmikodésre.
Ne legyenek kétségeink, ennek ellen-
kezdjét fogjak majd bizonyitani a ki-
valé HirTV-s beszamolékban meg a
propagandalapokban. Mert azt igye-
keznek majd akadalyozni, nehogy
sikeresebbek legyenek az ellenzéki
onkormanyzatok, mint a fideszesek.

Niedermiiller Sokan kérdezték
t6lem oktéber 13. utan, hogy akkor
most driilsz-e. Ks mindig azt kellett
mondanom, hogy azt nem tudom,
hogy orulok-e, csak azt érzem, hogy
irdatlan felelGsség van rajtunk. Itt
nemcsak arrdl van sz6, hogyan kell
fejlesztentink a kertletet, de arrdl
1s meg kell gy6zniink a valasztépol-
garokat, hogy tudunk korméanyozni.
Egyel6re talan csak egy-egy kertilet-
ben, de hogy azon tdlmenden is képe-
sek vagyunk ra, hogy alapvetden mas
moédon korményozzunk az orszag-
ban, mint ahogy azok csinaljak, akik
most vannak hatalmon. Es ezt nem
tudjuk mashol bebizonyitani, csak
azokban a kertiiletekben, azokban
a vidéki varosokban, amelyekben
egykori ellenzéki politikusok lettek
a polgarmesterek. Van valami azon
kivul is, hogy jobba tegyiik a lakas-
korulményeket, hogy tisztabb legyen
a kertilet. Az embereket ra kell venni



arra, hogy vegyenek részt a politika-
ban. Ezt csak helyben lehet megcsi-
nalni, sehol mashol, hogy érezzék,
nem az van, hogy az 6nkormanyzat
becsukja az ajtot, ablakot, és esetleg
a kulcslyukon kijuttat bizonyos in-
formaciékat, hanem hogy kinyitjuk
az 6nkormanyzatokat és atlathatéva
tessziik. Nemcsak a gazdasagi ligye-
ket, a korrupciéigyeket, hanem a po-
litikai dontéshozatal egész menetét
meg kell mutatni. Kézvetitsiik tévén,
interneten az uléseket, hogy minden-
ki ott lehessen. Nem az az érdekes
onmagaban, hogy én mit gondolok
polgarmesterként, hanem az, hogy
hogyan tudom az ott laké embereket
ravenni, hogy Ujra kezdjenek politi-
zalni. Ha ezt nem tudjuk megolda-
ni ’22-ig, akkor marad ez a nyomott
hangulat az orszagban az 06rokos
ellenségeskedéssel. Ha nem tudjuk
a valasztépolgarokat bevonni, nem
lesz valtozas. Az is kell, hogy nem
kovethetiink el hibakat, jol kell fej-
leszteni, a korrupciénak az arnyéka
sem vetililhet senkire. Azt kell meg-
mutatnunk, itt nemecsak arrdél van
sz0, hogy ellenzéki politikusok lettek
a polgarmesterek, hanem azt is, hogy
van egy masik Magyarorszag, és mi
ezt a masik politikai kultarat képvi-
seljuk.

Baranyi Valéban nagy a tét. Picit
leegyszertisitve szeretném elmon-
dani, hogy mit csinal a mi kertle-
tinkben a Fidesz. Egyrészt a sze-
mélyemet proébalja hitelteleniteni,
masrészt éket akar verni a mogottem
all6 nem kicsiny tébbségben a kiilon-
b6z6 politikai partok politikusai k6zé,
illetve énkozém. Az az érdekiik, hogy
megmutassak, ez a sokszind koalicié
képtelen egyuttmikodni, nincs egy-
ség, és nem is lehet, hiszen az elmult

kilenc évben sem volt, az ellenzék
mindig a kilonbozdségeit hangsu-
lyozta, soha nem azt, ami 6sszekoti,
ez a politikai attitld a jellemz6 most
1s. A gyGzelem ellenére is. Azt gondol-
jak, hogy a képviselGket Ossze lehet
veszejtenl a polgarmesterrel; persze
ezt értelemszerlien nalam kezdték,
hiszen figgetlenként lettem polgar-
mester, nem egy bizonyos part szi-
neiben, egy bizonyos partalku utan.
Tehat itt a legkbnnyebb a moégottem
allé koaliciét ellenem forditani. De
ezt mindenhol meg fogjak probalni,
a kulénbo6z6 érdekeket ugy fogjak tt-
koztetni, hogy abbdl egyet nem értés
és bizonyos ligyekben atszavazas le-
gyen, amivel le lehet jaratni a polgar-
mestert vagy a testiletet. Ugyanezt
prébaljak megtenni a személyemmel,
mert mit szeretnének 6k? Hogy ’22-
ben is Gyurcsany Ferenc és az ismert
baloldali politikusok 4lljanak szem-
ben a fideszes jeloltekkel. Es akkor
nagyon siman nyerni fognak. Nem ér-
dekiik, hogy Baranyi Tisztakéz Krisz-
tina, Pik6 Csupasziv Andras vagy egy
Niedermiiller Européer Péter 1épjen
a porondra, elnézést a szdjatékért.
Nem érdekiik, hogy felépiiljenek ilyen
karakterek, ilyen politikusok, akik
eredményt mutatnak fel, igaz, hogy
onkormanyzati szinten, ami, valljuk
be, senkit nem izgatott tulsdgosan az
elmult harminc évben. Ki tudta 6nok
kozil a képviselGje vagy a polgarmes-
tere nevét? Soha senkit nem érdekelt
a helyi politika, mert mindig a nagy-
politikdban ddéltek el a dolgok. De
most érzi a Fidesz, hogy mivel van-
nak politikusok a helyi politikaban,
tudnak eredményeket is felmutatni,
hisz tobbségik van, ezért veszély
fenyegeti, tamadnia kell. Mindany-
nylan kezd§ és 0j polgarmesterek
vagyunk olyan elvaras mellett, ami

37



38

soha nem volt Magyarorszagon poli-
tikussal szemben, mert mindig csak
a parlamenti képviselGkkel szemben
voltak elvarasok, meg a miniszterek-
kel és a miniszterelnékkel szemben.
Nagy rajtunk a nyomas. Személy sze-
rint egy kicsit nyomasztonak is ér-
zem, frusztral, hogy sajnos egy nap-
ban csak huszonnégy 6ra van, mert
ennyifelé szakadva kell eredményt
produkalni és megmutatni, hogy tu-
dunk kormanyozni, egytttmikodni,
és 6 varosvezetlk vagyunk. A sajtd is
azért fokuszal Budapesten a jo ered-
ményt eléré polgarmesterekre, mert
azt szeretné bemutatni a Fidesznek
és a valasztoknak, hogy igenis tu-
dunk jék lenni.

Piké A politikdba vetett hit visz-
szavételérdl van szd. Gyakran érzem,
hogy tesztelnek benntnket: tény-
leg masok, valéban tisztességesek
vagytok-e? Amikor felszallok a 99-es
buszra a hazam el6tt, amit egyéb-
ként a keriiletben csak fegyencja-
ratnak hivnak, megallitanak, és be-
szélgetink arrdl, lehet-e masképp
csinalni azt a VIII. kertuletben, ott,
ahol az 6nkormanyzati Ujsag — sok-
szor mondtam igy — észak-koreai
stilusu propaganda volt. Es amikor
el6szér nem sikertil a mi kertleti
ajsagunk, akkor nyilvan ram ontik,
amit meg is érdemlek, a masodiknal
csettintenek, a harmadikat pedig el-
kapkodjak és olvassak. Ami szamom-
ra rettenetesen megdobbents volt,
hogy olyan 6nkormanyzatot vettem
at, amelyr6l viccesen azt mondtak,
ez a NER szivesakraja, itt 6rzi Ko-
csis Maté a Fidesz Kaba kovét, nem
lehet elfoglalni, de ha mégis elfogla-
lod, sarkanyok fogjak okadni rad a
tlzet; és ez tényleg igy volt bizonyos
szempontbél, egyrészt. Masrészt vi-

szont kiderult, hogy mennyire nem
korméanyoztak, csak kommunikal-
tak. Olyan énkormanyzatot vettem
at, amelynek a gyakorlatdban szé
szerint nem volt iktatas, most kell
megszervezni. Alapdolgokat nem
csinaltak meg, a rendszer polipként
épult ra az intézményrendszerre. Ma
mar pontosan latjuk, hol vannak pél-
daul sportallasok. Tudjuk, hogy 2006
utan az onkormanyzatokat erl- és
hatalmi erdforrasként hasznaltak,
de nem a j6 kormanyzas terepeként,
hanem hogy embereket helyezzenek
el. Tébbek kozott ezért nem voltak
fideszes aktivistak az utcan, mert
mind bent voltak mar az irodahaz-
ban meg mas hivatalokban. Piszok
nehéz 1d6k elé néziink, mert kor-
manyozni akarunk, s nem 6hajtunk
tgy kommunikalni, mint 6k. Minden
egyes ellenzéki onkormanyzat felfes-
lés a NER szovetén. Amikor a NER
altal kitartott kozétkeztetési cég 12
szazalékkal emelni akarja a dijat, és
a jozsefvarosi gyereknek 1200-1300
forintba kertul az ebéd a felsé tago-
zatban, akkor a polgdrmester alljon
ki, és mondja azt, hogy a karmelita
kolostorban ennél olcsébban eszik a
miniszterelnok. Testidegen rendszer-
ként mikodunk a NER szisztémaja-
ban, tokéletes ralatasunk van arra,
hogyan mtikodik az allam, és ezt mu-
sz4) nyilvanossagra hozni, nem le-
het végigalibizni a kovetkezb 6t évet
agy, hogy polgarmesterként nem
foglalkozom nagypolitikaval. Amit
csinalok, és amit el tudok mondani,
az a NER lényege. Van az allamrdl
tudasunk, én példaul hatarozottan
azt gondolom, hogy abbdl, amit most
tudunk, Ossze lehetne allitani a j6-
zsefvarosi fehér konyvet. Még nem
tudom, hogy fogjuk hivni, de ismer-
tetni szeretnénk, hogyan miikodtette



a Fidesz helyben a hatalmi gépeze-
tét. Elképesztd torténeteink vannak
arrél, hogyan helyezik el az embere-
ket. Az egyik hivatali vezet6t6l hal-
lottam egy olyan munkatarsunkrol,
akit oktéber 14-én a polgarmesteri
kabinetbdl helyeztek at az egyik tigy-
osztalyra. Két nap utan megelégelte,
hogy sokat kell dolgoznia, ezért meg-
prébalta kidumalni, Ggy lenne j6, ha
reggel kilencre jonne be, és délutan
fél egyig dolgozna, mert ez igy megfe-
lelne az életstilusanak. Amikor kide-
rilt, hogy ez igy nem lesz j6, gyorsan
elment betegszabadsagra. A végén
a vezetdje megkérdezte: eddig még-
1s mit csinaltal? Kidertlt, az volt a
dolga — nem tudom, kinek a kije volt
—, hogy minden hénapban leadta az
egyoldalas jelentését arrdl, hogy a jo-
zsefvarosi jatszéterek mennyire gye-
rekbaratok. Merthogy 6 kismama, és
a gyerekét gyakran vitte oda. A vilag
legjobb allasa: menj és probald ki,
majd egy A4-es papirra ird le, hogy a
Seychelle-szigeteken milyen egy ha-
lasztanya! Ebbdl ezerféle van.

Rab FEzen a nyomuvonalon men-
nénk tovdabb, nem azért, mert vérsza-
got érziink, hanem mert sziikség lesz
arra, hogy bevdltsuk a kampdnyban
elhangzott igéreteket, amelyek arra
vonatkoztak, hogy megsziintetik a
mutyit, felszamoljdk a kamuszerzé-
déseket és visszaadjdk a politika be-
cstiletét. A tamogatoi kozegnek olyan
torténetekre van sziiksége, amelyekkel
meg lehet mutatni a Fidesz-rendszer
igazi arcdt. Nem is tudom, a parkolds
példaul hogyan all a IX. keriiletben?

Baranyi O, hat nagyon jo6l, az
Origo szerint irgalmatlan kdéosz
van, ami persze nem igaz. Novem-
ber elején lettem jogerGsen polgar-

mester, masfél hénap alatt kellett
a kertiletnek a sajat kezébe vennie
a parkolast. Elképeszt6 dolgokat
tapasztaltunk, de most mar miko-
dik, egy zobna kivételével, itt nem
tudtuk a sajat automatainkat elhe-
lyezni, mert az el6z6 tolvaj cég nem
volt hajlandé elvinni az 6véit. Ebbdl
nyilvan per lesz, de a kertilet tébbi
részén most mar képletesen szolva a
sajat zseblinkbe dobaljuk a parkola-
si forintokat. Az elsG par nap soran
kiderult, hogy ez nekiink mennyi-
be keril, és mennyibe kerilt eddig.
Ijgyhogy fél éven beliil sikertorténet
lesz, a parkolasi bevételek szamada-
taival amulatot fogunk kelteni. Em-
litenék azért egy masik példat is. A
védett lakasokkal kapcsolatos don-
tés kézenfekvs volt, mégis nagyot
utott abban az idépontban, amikor
tobb csaladi gyilkossag is tortént az
orszagban. Az ellenzéki politikusok
régéta beszélnek errdl a probléma-
rél, sorra sziletnek a tanulmanyok
a csalddon belili er6szakrodl, sokan
mondjak évek o6ta, hogy ratifikalni
kellene az isztambuli egyezményt.
Megsziletnek aztan a kozos, am
eléggé hatastalan nyilatkozatok.
Ezért gondoltam a valds segitség-
re, adjunk védett lakast, ez konkrét
megoldas, nem ures propagandaszo-
veg. Szerintem tok egyszerd eszkoz,
ra tudunk vele mutatni, hogy a kor-
many nem ratifikalja az isztambuli
egyezményt, mi viszont el6alltunk a
megoldasi javaslattal. Szamos tamo-
gatét lehetett vele szerezni, sokan
helyeslik. Jelentkeztek az érintett
bantalmazottak, akik erdszakkal
terhelt helyzetben éltek hénapokig,
évekig. Olyan halalkod6 leveleket
kaptam tdlik, hogy én, aki nem
vagyok a téma ismerGje, Gszintén
megdobbentem. Emberek épségérdl,
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életérdl van sz6. Védett lakas: eny-
nyire egyszerd megoldas is létezik.
Ugyhogy meg 1s kérdezem polgar-
mestertarsaimat, lehet-e ebbdl ha-
l6zatot kialakitani. Kivancsi vagyok
ra, hany varosvezetd csatlakozna eh-
hez. Allamilag kezelt védett lakasbdl
igen kevés van. Nem lehet a veszé-
lyeztetett nGket visszaengedni a csa-
ladjukba, a bantalmazé kapcsolatba,
mert semmiféle esélyiik sem marad.
Haromezer-kétszaz oOnkorméanyzat
van az orszagban! Eleteket lehetne
ezzel a modszerrel megmenteni.

Pik6é Azonnal reagaltunk, tamo-
gatjuk, mert fontos ugy. Lesznek
csatlakoz6 6nkormanyzatok.

Rab A VIII. keriiletben rengeteg
pénz ment el jogi tandcsaddsra. Ezek-
kel mi a helyzet?

Piko Atkari Janos vezérletével
késziil a koltségvetés, mindennap
ajabb és Ujabb meglepetések érnek
benniinket. Rossz mingségld, na-
gyon trehany és felelGtlen gazdal-
kodast vettink at. Olyat, amelyben
iszonyatosan sokat koltottek joga-
szokra, nem véletlenul, a fideszes
hatalom fontos velejaréja, amikor
valamit ,lepapiroznak”. Biztosak
lehettek abban, hogy szinte bar-
mit megtehetnek, hiszen a veluk
azonos szind kormany jot fog allni
értikk, nem kiildenek a nyakukra
ellenért a kormanyhivataltdl, hogy
vajon jogszerlen jartak-e el, vagy
sem. Nalunk most az elddom, Sara
Botond lesz a korméanyhivatal )
vezetdje, bizonyara megkapom téle
a torddést. Olyan tételeket latok a
tavalyl koltségvetésben, amelyekkel
egyszerlen nem is tudok mit kezde-
ni. Hoztak példaul a valasztasi kam-

panyban egy sietGs dontést. Szep-
tember huszonvalahanyadikan jottek
ra, hogy oktéber 1-jén van az idGsek
napja. Gyorsan osszerantottak egy
bizottsagi tilést, és eldontotték, hogy
minden hatvanot év f6lotti jozsefva-
rosi lakos kapjon nyolcezer forintot.

Baranyi Nalunk hatezer volt.

Piké A pénzt Osszepakoltik, de
nem volt meg ra a fedezet. Atvallal-
tak az adotartalmat, de ezzel olyan
adminisztraciés feladatok képzdd-
tek, hogy egy-egy nyolcezer forintos
tétel elkészitése szamitégépes prog-
rammal is tizenkét percig tart: 11
600 hatvanot év feletti lakosunk van.
Embereket kellett beallitani arra,
hogy hétvégén is dolgozzanak, egy
munkatarsunk naponta harminc-
harmincoét ilyen igényt tud feldolgoz-
ni. Amikor széva tettem, hogy meg-
csinaltatok, valasztasi igéret volt,
de nekem kell menedzselni, a mun-
katarsaimat hétvégén is dolgoztatni
kell, akkor azzal jottek, hogy Piko ki-
jatssza a rabszolgatorvényt. Mindent
ellenlink forditanak. Ez példaul raj-
tam csattant, mikozben ki kell fizet-
ni, ha igy haladunk, husvétra talan a
végére 1s érunk.

Niedermiiller A papirozas nalunk
is divatban volt. Az Index megirta,
hogy az 6sszes pesti kertilet kozott a
VII. keriilet koltotte a legtobb pénzt
ugyvédekre. Ezek kozott voltak olya-
nok, akik szazezer forintos dradijjal
dolgoztak. Masok megelégedtek a
mérsékeltebb, harminc-negyvenezer
forintos oradijjal — szodbeli tandacs-
adasért... A jogi szerzddések jelentds
részét felmondtuk, két tigyvédi iroda
volt benne. Az esetek 99 szazalékat
nem tudjuk jogilag megfogni, mert-



hogy annyira koril vannak bastyaz-
va. Na most Piké Andras emlitette,
hogy nem volt naluk iktatas. Hoz-
zank példaul megjott az 0j jegyzd, és
azt kérdezte: hol vagyunk, Azerbaj-
dzsanban? Nincs példaul évekre visz-
szamendleg semmiféle igazolas arrol,
hogy ki mikor mennyi szabadsagot
vett ki. Ez egyszerlien rekonstrual-
hatatlan. Volt nalunk egy rafinalt
céghalo is, ugy vitte el a tiz- és szaz-
millidkat, mint amikor a homokba
vizet csoppentenek, pitty, és mar el
is tlnt. Ezekr6l az tigyekrdl nincs
semmiféle papir, semmiféle nyom.
Sok valasztopolgar kifejezte azt az
6hajat, hogy na most ugye elkapja-
tok Gket, és kitekeritek a nyakukat?
Hogy mondjam, a késztetés éppen
megvolna ra, csak hat jogalap is kell
hozza.

Soproni Szerintem mindannyian
mas problémakkal kiizdiink. Nalunk
elsGsorban nem az tértént az utébbi
években, hogy a hivatalbél szervezet-
ten loptak — azt 6k kiszervezték a va-
gyonkezelGbe —, hanem az, hogy nem
fejlesztettek. Ment ugyan az oszto-
gatéds, ott volt a Széchenyi fiirds, az
operettszinhdz, de alapvetéen in-
kabb tltek, és nem csindltak semmit.
Egy nagy projektjik volt, a Hunyadi
téri piac felgjitasa, amelyet kivilrdl
sikerult is befejezni. Nalunk mas
volt a helyzet a hivatalban is a val-
tas par napjaban. Amikor beléptem,
az egyébként tisztességes munka-
tarsak is meglep6dtek azon, hogy di-
namikusabb és intenzivebb munkat
kérunk t6lik. Mert amugy azt gon-
doltak az emberek, hogy a politikusi
programok, azok tgy maguktodl van-
nak, és ha nem ugy lesz, mint régen,
akkor majd utdna lesz valami mas.
En meg a csapatommal inkdbb ugy

alltam hozza, hogy az els6 honapban,
miutan a hivatal dolgozoéival is atbe-
széltink mindent, letiltiink, és azt a
programot konkrétan felosztottuk ot
évre. Azt is megmondtuk, hogy mi-
kor mit fogunk megcesinalni, és ez egy
kicsit meglepte Gket. Harom részre
bontandm, mi mindenben kell meg-
mutatnunk, hogy masok vagyunk.
Az egyik sokszor elhangzik: a tisztes-
ség. Tobb lehet6séglink is van, nem-
csak az, hogy nem lopunk, de az is,
hogy emellett milyen biztositékokat
kereslink arra, hogy ezt meg is tud-
juk mutatni. Mi példaul integritasi
szerzddést kotink a Transparencyvel
egy koncesszids eljarasra, és nagyon
szeretnénk, hogy a jovében az Gsszes
nagyobb kozbeszerzésiinket — itt a
kozétkeztetésrdl van szd, ami vi-
szonylag nagyobb tétel — kovessék,
és mutassanak ra, ha valamit elhi-
bazunk. A masik az 6nkorméanyzat
kinyitasa, ezt én is nagyon fontos-
nak tartom. A koézmeghallgatason
feltett kérdésekre adott valaszokat
nemcsak megkitildjik a kérdezdnek,
ami egyébként kotelességlink, ha-
nem az Osszeset felrakjuk a honlap-
ra. A fogadborakat olyan idépontban
tartjuk, amikor be tudnak hozzank
jonni az emberek. A harmadik, ami-
re nagyon figyelek: a program vég-
rehajtasa. Amikor példaul vissza-
vettik az orosz nagykovetségtsl a
parkoldhelyeket, a fideszes kollégak
fel voltak haborodva, fi, hat ebbdl
milyen nagy kuliigyl botrany lesz,
mondtak, mi lesz szegény Szijjartd
miniszter Urral. De engem annyira
nem érdekel Szijjarté miniszter ur,
inkabb az izgat, hogy a helyiek pa-
naszkodnak a parkolasra, és tény-
leg nem hasznaljak az oroszok sem
a parkoldhelyeket, akkor visszaad-
juk, ezt igértiikk, megtesszik. Azt is
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el kell dontentlink, hogy az orszagos
ugyekben hogyan szdlalunk meg. Vé-
kony jégen jarunk. Amikor ramuta-
tunk, hogy a kormany hogyan heréli
ki Budapestet, illetve hogy milyen
szornylségek torténtek az elmult
kilenc évben, arra is vigyazni kell,
hogy ne lépjiink be tulsagosan az
aldozat szerepébe, és a megoldasok
embereinek tlinjink. Meg kell talal-
ni azt, hogy igen, a probléma ott van,
és ezek szemétladak, amiért mond-
juk tonkreteszik a szocidlis szemlé-
letet akar az egészségligyben, akar
a bérlakasprogramban, de nekiink
kozben fel kell mutatni azt, hogy 6k
rosszak, de mi ezt meg tudjuk olda-
ni, ha egyuttmiksédink. Ugyhogy
én egy Kkicsit veszélyesnek tartom
a sajttajozast, ami a mult blneirdl
sz6l. Minden egyes problémara, amit
megigértink, meg kell taldlnunk a
megoldast, és ez sokszor nehéz lesz,
de ez a feladat.

Pik6 Elmentem Botka Laszléhoz
beszélgetni, korabban Téth Jozsefnél
1s jartam, eléggé megdobbentd, amit
mondtak. A problémaval mar én is
szembeslltem: az allammal koézésen
beruh4zni nagyon-nagyon durva me-
net lesz. Konkrét példaval: van egy
gyerektaborunk Kaptalanfiireden, 2,2
millidard allami forrast adnak hozza,
ott parkol. A 700 milli6 forint f6lotti
beruhdzasokat az allam atveszi, de
kellek hozza partnerként, torvény
van r4, a Nemzeti Vagyonkezeld bo-
nyolitja. Odajon majd hozzam egy
politikus, és megkérdi, kell-e neked
egy ekkora szép épiiletbe egy altalad
is igényelt beruhazas? Igen, kell. Jo,
akkor megkotjiik ra a szerzédést, 6k
lebonyolitjak, megkapjuk ra a pénzt,
az Onkormanyzat tulajdonképpen
jétall érte. Majd hirtelen azt latjuk,

hogy jé, harommillidrddal tébbe ke-
ril. Aztan meg jé, ottel. Hogyan fo-
gom megmagyarazni, hogy nem va-
gyok benne a mutyiban? Ez télem
teljesen fuggetlenul zajlik, nem én
bonyolitom, nem én vagyok az épit-
kezés menedzsere, nem én finanszi-
rozom, de maga az egész beruha-
zas mégiscsak a VIII. keriileté, ami
tény... Es a NER logik4ja alapjan
lehet majd azt mondani, hogy a Piké
ebben benne van, vagy a Piké jéva-
hagyta, mit tudom én, persze hogy
megvették a polgarmestert. Szoéval
az a legérdekesebb, hogy akar a fej-
lesztéssel is el tudjak vinni a hiteles-
séglinket. Elképesztd.

Baranyi Ez az a tabor, ahol kivag-
tak az 6sszes fat?

Piké Igen, most vették el t6lunk, a
Nemzeti Vagyonkezel6 valasztja ki a
beruhazét. A koltségeket is 6k fogjak
meghatarozni...

Baranyi Ennek én orilnék a he-
lyedben.

Rab Tehdt itt arrdél van szé, hogy
a nagy dllami projektek alkalmasak
arra, hogy bevigyék az onkormadnyza-
tot az erddbe.

Piko Mivel allam altal szervezett
korrupcié van, ezért az ilyen koope-
raciéban ohatatlanul ott fogunk all-
ni mi is a lopés mellett, és vajon el
fogjatok-e hinni nekink, hogy nincs
a zsebemben par tizmilli6 azért, hogy
az 4llam nevében masok lophassa-
nak?

Rab Hallgassuk meg vendégeinket,
hdtha van errél véleménytik. A hozzd-
szoldsok kovetkeznek.



Domany Andras Inkabb meg-
jegyzést tennék a kérdés helyett, de
kivancsi vagyok a véleménytiikre,
véleményetekre. Senkit nem lepett
meg, hogy a sajténak vagy médi-
anak csufolt kormanypropaganda
minésithetetlen durvasagu és szin-
vonali tamadast intézett minden
gybztes ellenzéki oOnkormanyzati
vezetl ellen, nincs Ujsagirdi etika,
nincs altalanos emberi tisztesség,
ez sajnos nem meglepd, igy van. En-
nek ellenére el6fordulhat, vak tyuk
is talal szemet, hogy még ezekben
a biralatokban is akad olyan, ame-
lyik az elfogulatlan olvasénak vagy
nézének ugy tlnik, hogy van benne
valami. Es akkor arra kéne reagal-
ni. Nem tudom, hogy pont ez a négy
keriilet mennyire érintett abban a
példaban, amit mondok, de itt volt
az alpolgarmesteri tisztségek meg-
szaporodasa. Az, még ha az Origo
mondja is, amir6l most hadd ne rész-
letezzem, hogy mi a véleményem, de
az nem vitas, hogy négy biztos tébbe
keril, mint ketts. Sehol nem olvas-
tam normalis magyarazatot arra,
hogy ahol valéban megszaporitot-
tak az alpolgarmesterek szamat, ott
erre miért volt sziikség. Lehet, hogy
van ra j6 magyarazat. En még azt is
elfogadom, hogy hat kérem, koalicié
vagyunk, az ebben részt vevl erdk
mindegyikének sziikséges valami-
lyen fontos részfeladatot adni. Az
nem jO, ha azon az alapon, illetve
én csak feltételezem, hogy azon az
alapon, hogy ezek a gusztustalan
alakok vetik ezt a szemunkre, akik-
nek egyébként semmiféle erkolesi
alapjuk nincs dumalni, és akkor in-
kéabb nem 1is valaszolunk ra, az nem
biztos, hogy j6, mert én a gusztusta-
lan organumnak is mazochizmusbdl
olvasdja vagyok, bennem ott marad

a kérdés, hogy ebben speciel, semmi
maéasban nincs igazuk, ebben speci-
el lehet, hogy van. A masik szintén
ehhez kapcsolédik, médiatigy. Pikéd
Andras tett egy apré megjegyzést
a keruleti Ujsaggal kapcsolatos ka-
landra. Na most itt megint arrdl van
sz0, hogy én fideszes kertletben la-
kom. Senkinek semmi erkolesi alap-
ja nincs barmilyen kertleti Gjsagot
biralni, amig az az én keriileti Gjsa-
gom olyan, amilyen. De azért erre
tényleg figyelni kell. Es még egy
harmadik, szintén ehhez kapcsolod-
d6 dolog, hogy itt most 6réomémre
kiderilt, hogy a tisztességes sajtd
akkor is tisztességes, ha egyébként
szamara rokonszenves vezetfk van-
nak valahol. Magyaran: ti nemcsak
a kormanypropagandatél kaptok
tulnyomérészt méltatlan és felha-
borité tamadasokat, hanem kaptok
biralatokat, hogy tgy mondjam, a
baratinak tekinthetd, legalabbis vi-
lagnézetileg baratinak tekinthetd
sajtobdl 1s. Ugye énnekem azon csak
réhognom kell, hogy az allanddéan
gyalazott HVG hirtelen olyan hite-
les forrassa valt az Origo szamara,
amikor a HVG megirta, hogy a XI.
kertlet — ellentétben az itt hallot-
takkal — még meg is novelte az tigy-
védekre koltendS pénzt. Es akkor
hirtelen hiteles forras lett, azonnal
atvette az Origo. Es hiteles forras
lett az Atldtszé is — amelyet allan-
dbéan gyalaznak és lesorosoznak —,
amikor megirta Horvath Csaba zug-
161 mikodésiszabalyzat-mddosito
javaslatat. En ennek orulok, lehet,
hogy a jelen 1évé vendégek nem
orulnek, de azt kérem téluk, hogy
ezt viszont fogadjak el, mert ez a
tisztességes vilag rendje, hogy azzal
szemben 1is kritikus a média, akivel
egyébként szimpatizal.
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Kéri Laszlo Az els6 hetekben ott-
hon én is striguldaztam, gyGjtéttem a
mérhetetlen sok példat, hogy a hat
gépkocsinak, a parhuzamos négy
ugyvédiirodanak ugyanaz a kiadasa,
és aztan lattam, hogy Pécsett, Eger-
ben ugyanezek a koltségek elGjottek.
Nem biztos, hogy nektek kéne cimez-
ni, talan a partjaitok vezetdjének.
Nem kéne osszedllitani egy fehér
konyvet? Mert ez igy tul sok. Minden
aldott nap jott valami, legalabb azt
a néhany szazat Ossze kéne szedni.
A sajat védelmetekben is, mert nem-
csak ’22 lesz, hanem 25 1is, és érde-
mes lenne megmutatni, hogy nekiink
ilyen tgyeink nem voltak. Masrészt
meg '22-ben hihetetlen j6 kampany-
anyag lehetne, ha nem csindl sem-
mit a Fidesz a kovetkezb két évben,
akkor i1s meg lehetne élni a ’22-es
kampanyban egy ilyen fehérkoényv-
példazatbdl. Rendszeresen bongész-
tem a sajtét, szazaval jott eld a kis
ugyek olyan tomege, amit nagyon jdl
megért a valasztd. Azt nem érti, hogy
Mészaros Lérinc megint egymilliard-
dal gazdagodott, mert ha lenne ilyen
nap, hogy nem, akkor hianyolna, mi
a tard tortént, hogy most nem jutott
neki valami. De az ilyeneket, hogy
szazezer forintos oradij, megjegyzi
az ember. Milyen jél tudna mutatni
abban az 6sszegyUjtott példatarban.

Baranyi Télem vartak is az elsé
1d6kben, hogy minél tobb korrupcids
ugyet hozzak nyilvanossagra azok ko-
zil, amelyeket megtalalok. Es egysze-
rien olyan mennyiségben talaltam,
hogy egy 1d6 utdn mar azt kommu-
nikaltam csak, hogy na, két hét alatt
évi szazmillié forintot fogunk jové-
re megtakaritani, mert két hét alatt
annyl olyan szerzédést talaltunk,
ami teljesen folosleges, feladatella-

tast nem érint, parhuzamos, tdlara-
zott kamuszerz6dés kamuemberek-
kel, kovetni se tudtam. Mindennap
irhattam volna 6t6t. De aztan azt is
lattam, hogy keveseket érdekelt, 1at-
tam az oldalam dinamizmusat. Mikor
azt irtam, hogy hu, megtakaritunk
szazmilli6 forintot, mert egyébként
elloptak, az mar nem hatott kiilonos-
képpen. De amikor azt irtam, hogy a
Papcsék Ugyvédi Iroda nem tudom
milyen embere, azt hiszem, havi ti-
zenot ora munkaért négyszazezer fo-
rintot vitt haza Ugy, hogy soha nem
latta senki, ez mar jobban érdekelte
az embereket. Ezeket 0Osszegy(jtot-
tik, készilt egy nagy tablazatunk,
mert Ugy terveztem, hogy majd min-
den hénapban kozzéteszem, mennyi
az, amit megsporolunk a kamuszerzo-
dések megsziintetésével, és azt is oda-
irom, hogy mit fogunk bel6le csindlni.
De hat azt latom, hogy az embereket
ez a fajta korrupcié mar nem haborit-
ja fel annyira. Most mar mas az, ami
érdekli dket, ehhez hozzaszoktak. Ko-
nyorgok, itt szazmillidrdokat loptak,
magannyugdijpénztarakat loptak el.
Ez lehet az oka annak, hogy sok gy
mar nem éri el az ingerkiiszobot, saj-
nos.

Piké Nagyon hamar kialakul a
feszes hangulat az ember koril,
hogyha beleall ezekbe a balhékba.
Nekem a sajat tulélési esélyeim mi-
att szikségem volt ra, elég sokan
mondtak, hogy Kocsis Maté nem fog
belenyugodni abba, hogy a hatorsza-
ga elvész. Tehat musz4j is volt erdt
mutatni, meg azt is tudatni kellett,
hogy van még municid. De korulbelil
masfél hénap alatt eljut oda az em-
ber, hogy nem dolgozik, csak allan-
déan balhézik, és egyfolytaban poli-
tizal. Es akkor az emberrdl kialakul



az, hogy 6 egy balhés polgarmester.
Nalunk példaul ez komoly gondokat
okoz, mert mikozben a hivatal le-
épul, hiszen elmennek a régi rend-
szerhez kot6dd emberek, akozben
Gjak meg azért nem jonnek, mert
olyan érzetiik van, hogy a VIII. keru-
let frontkeriilet, azt mondjak, oda én
nem fogok menni, mert nem leszek
biztonsagban. Tehat az a polgarmes-
ter, amelyik teljesiti ezt az ellenzéki
politikai elvarast, nagyon koénnyen
labon is 16heti magat. El kellett kez-
deni azt kommunikalni, hogy napi
tizenkét, tizennégy, tizenhat orakat
dolgozunk — mert ez is elvaras —, és
nemcsak a politikai kiizdelemben
vagyunk jok, odatessziik magunkat
a munkdban is. Domany Andras-
nak azt mondandam, hogy én roégton
az elején megkaptam a Mércétdl az
elsé jozsefvarosi Ujsag miatt a beosz-
tasomat. Megkoszontem, folhivtam
a barataimat arra, hogy fizessenek
el6 a Meércére, mert ez tisztességes
oldal. Soha nem koétottink egymds-
sal hazassagi szerzédést, biralnak
azért, amiért Ggy gondoljak, hogy
biralniuk kell, érvekkel, ugy, ahogy
kell, nem propagandisztikusan. En,
a volt ajsagird leszek az utolsd, aki
politikusként megengedi maganak,
hogy ujsagirékat mindsitsen. Amikor
ajsagir6 voltam, akkor is utaltam ezt
a hozzaallast. Az Gjsagiré teszi a dol-
gat. Hogyha rosszat csinalunk, ugyis
meg fogjak irni, és nem gondolom,
hogy ett6l 6sszeddl a vilag, mert ak-
kor legalabb tudom, hogy mit szir-
tam el.

Rab Elhangzott, hogy erét kell
mutatni. Soproni Tamdst kérdezem,
amikor kardcsony elbtt erdét akart
mutatni, és azt mondta, hogy a Nyu-
gati pdlyaudvar elétt nem lesznek

kettés keresztek, utdna mégis simdn
foldllitottak. Ez hogy tortént?

Soproni Na, ez j6 tanulépénz volt.
Azt is megtanultuk, hogy a févaros-
ban milyen kozigazgatasi problémak
vannak, ezeket rendeznink kell,
ugyanis mi vagyunk a tulajdonosai
a Terézvarosban 1év6 Nyugati tér-
nek. Az is tulajdonosi dontés, hogy ki
allithat ki oda és mit. Viszont az el-
bontasban mar nem jarhatunk el, az
a Fori, a Févarosi Rendészet hatéas-
kére. Es mi ugyan egyuttmikodink,
de voltak problémak annak kapcsan,
hogy ki bonthatja le. Most mar mi is
eljarhatunk. Kikuldtem egy levelet
a Mi Hazank Mozgalomnak, ponto-
sabban Talpai Kristéf aktivistanak,
értesitést kapott arrdl, hogy el kell
tavolitaniuk a keresztet x napon
belil. Amennyiben ezt nem teszik
meg, akkor most mar mi is eljarha-
tunk, le fogjuk bontani. Jovire ez
gyorsabban torténik, én is vallalom
ennek minden 6diumat, mert sokan
biraltak a mi oldalunkrdl is. Olyan
onvéds demokraciaban hiszek, ami-
ben egyluttmikodve kell kizarni
minden szélsGséget a koztereinkrdl
és a politikabdl. Volt egy masik fel-
vetés az alpolgarmesterek szamardl.
Nalunk harom alpolgdrmester volt
korabban, és most is harom van,
noha négyet szerettiink volna, el-
mondanam, hogy miért. Egyrészrdl
legytink teljesen &szinték, a koali-
ci6s kormanyzasnak megvannak a
maga terhei, és a partok szeretnének
kozelebb lenni a mindennapi md-
kodéshez, mert egy oOnkormanyzat
egyszerlen csak ugy mikodik, hogy
vannak képviseldk, akik szavaznak
a fontos dolgokrél, de a mindennapi
ugyeket az alpolgarmesterek viszik.
Elhangzott, hogy ez mennyibe keriil,
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itt viszont fontos felhivni a figyelmet
arra, hogy mennyit spéroltunk. Nos,
mi is felmondtunk egy teljesen sziik-
ségtelen kommunikacids szerzédést,
ami évente 40 millié forintba keriilt.
Felmondtuk a kiilénb6z6 kormanyla-
pokban valo fizetett megjelenéseket,
szintén sokmillié forintos Osszegek
szabadultak fel. Szdval az egytittm-
kodésnek megvan a maga koltsége,
és mindaddig, amig a koltségveté-
sink atlathat6 moédon kevesebbet
kolt abszurd hiulyeségekre, illetve
a haverok kifizetésére, addig én ezt
moralisan megoldhaténak tekintem.

Niedermiiller Azokban az énkor-
manyzatokban, amelyekben fideszes
vezetés volt az elmult kilenc évben,
kialakult egy egészen elképesztd fe-
udalis tipusu kultira. Mondok ra
két példat. Amikor az elsé napokban
bementem a polgdrmesteri hivatal-
ba, a portan 1l6 két vagy harom né
azonnal folallt. El6szér nem értet-
tem, hogy miért allnak fol, szalutalni
ugyan nem szalutaltak, de folalltak.
A masik rémisztd tapasztalatom az
volt, hogy a masodik vagy a harma-
dik nap reggelén allunk néhanyan a
Liftnél, varjuk, hogy féljuthassunk.
En is odamegyek, és akkor minden-
ki arra var, hogy beszalljak a liftbe.
En meg mondom, jojjenek. Hat nem
lehet, tessék csak menni egyedul. Na
most, sok esetben antiszocidlis va-
gyok, de azért azt elviselem, hogy a
liftben legyenek koriilottem masok
is. Es ha hiszik, ha nem, a mai na-
pig sem magatdl értetddd, hogy az a
holgy, aki odahozza az iktatékony-
vet, ugyanolyan ember, mint én va-
gyok, és nem kell neki hat 1épést hat-
ralépni, hogy elGszor a polgarmester
ar faradjon be a nagy hasaval, vagy
valami. Mar hallottam, azt mondjak,

ilyen laza polgarmester még soha
nem volt arrafelé. Ezen nevetgéliink,
én 1s elviccelem, de ez egy sulyos
probléma. Olyan hivatali kultarank
van, amiben nyomon koévethetd a
fliggbségl rendszer, ezt nagyon ne-
héz foltorni, és ezt azért kell f6ltorni,
mert ebben a légkorben az emberek
egyszerlen elszoknak attél, hogy
alairjanak, vagy dontést hozzanak.
Megrokonyodést valtottam ki azzal,
hogy azt mondtam, nem vagyok haj-
landé aldirni a kulonb6zd parkolasi
engedélyeket, merthogy engem nem
azért etetnek, hogy parkolasi enge-
délyeket irjak al4a napi nem tudom
hany 6raban. Van valaki, akinek az
a feladata, hogy eldontse, kinek jar,
kinek nem. Ez az egyik legnagyobb
botranyt valtotta ki a hivatalban,
hogy lehet az, hogy a polgarmester
nem akarja ezeket alairni!

Soproni Dermesztd volt, amikor
el6szor beléptem a hivatalba, az
egyik portds, aki ott allt az ajtéban,
meghajolt el6ttem. A karacsonyi
ajandékok kiosztasa utan levelet
kaptam, személyesen nekem koszon-
ték meg. Lehet, hogy alairok valamit,
de azt nem én kildtem, van ra koz-
pénz, és ugy dontiink, hogy koltink
valamire, a dontéseket mi hozzuk
meg, de amugy nem Soproni Tamas
személyes ajandékat kiildjiik, hanem
az oOnkormanyzatét. Az iskolaban
kezdddne, nem a hivatalokban, hogy
megtanitsuk az embereket vissza-
kérdezni, meg kis koruktél kezdve
kritikusan gondolkodni, mert csak
akkor tudnak felnSttként dontést
hozni. A hivatali dolgozok akkor job-
ban mernék azt mondani, hogy a pol-
garmester Urnak ebben most nincs
igaza példaul, mert biztos nagyon
okos ember, hiszen megvalasztottak,



de azért lehet, hogy ehhez jobban ér-
tink. Valéjaban ez lenne a dolguk.

Majtényi Laszlo Azt azért elmon-
danam, hogy amikor ORTT-elnok!
voltam, egy vak és siiket ember volt a
portas, és amikor elsé nap bementem,
egyszerlen folszaladtam mellette a
1épcsdn. 0 meg kérdezte, kit kere-
sek. Nem szoltam vissza, folmentem.
Felhomalyositottak, hogy ki szaladt
el mellette. Masnap szegény ember a
huszdioptrias szemiivegével ott nyo-
mult, rajta volt a portasablak tve-
gén, mert ugye én nyolckor pontosan
meg fogok érkezni. Es akkor hétrét
hajolt, amivel azt akarom mondani,
hogy ez Magyarorszag, mert akkor
még nem volt NER. Hozzateszem,
az ORTT-nél korruptabb intézményt
keresve se lehetett volna talalni. Az,
hogy most ellenzéki kertuletek 1éptek
szinre, az egyben demokratikus Kki-
sérlet is, tiz év 0ta az elsd, és iszonya-
tos tétje van. A masik a korrupcid, a
harmadik a sajtd, a negyedik a szim-
bolikus politizalds. Rettenetesen
nagyok a kockazatok. Az a feladat,
hogy j6 varospolitikat kell csinalni,
és ezen keresztil lehet politizalni.
Vannak olyan hangok, hogy meg
kell donteni a NER-t. Mondjak, hogy
a NER az onkormanyzati bazison
készitette el6 a hatalmat, nagypo-
litikat kell tehat csindlni. Demszky
Géabornak volt ilyen kisérlete, cstfos
kudarcba fulladt, ezzel rettenetesen
vigyazni kell. Ugyanakkor vannak
olyan pillanatok, amikor ezt a 1épést
val6szintleg meg kell tenni, tehat po-
litikusként, akar orszagos politikus-
ként is meg kell nyilvanulni, de ez
kivételes eset, meg kell érezni, hogy

! Orszagos Radié és Televizio Testiilet — a
szerk.

mikor jon el a pillanat. Jarhatobb Ut
j6 varospolitikaval, szorgalommal,
tisztességgel csindlni. Nyilvan lehet
masképp is. A masik a korrupcid,
amivel kapcsolatban itt tobbféle al-
litas hangzott el. Nincs olyan, hogy
zérd korrupcid. Niedermiiller Péter
mondta, de nem ez a feladat. Van
korrupcid, és a te keriiletedben is
van, és lesz a jovében is, és ha egy
év mulva beszélnénk, kellemetlen
kérdéseket lehetne foltenni neked
is. Az a fontos, hogy mi nem lesziink
korruptak. A masik kérdés az, hogy
mennyi személyes kockazatot valla-
lok a korrupciéval szembeni fellépés-
sel. Ez a dilemmaja Pik6 Andrasnak
és Baranyi Krisztinanak is. A skan-
dindav orszagokat nem véletlentl
nevezik a legkevésbé korruptaknak,
Ausztralia is ebbe a korbe tartozik.
Szoktam emlegetni a norvég taxiso-
fort, aki zokogva mesélt a korrupci-
6rél, mondvan, hogy milyen szérnyU
orszagban kénytelen élni. Szivesen
cserélnénk vele. Ugyanakkor ked-
venc torténetem, hogy néhany évvel
ezel6tt a helsinki rend6rfénokrdl de-
rilt ki, hogy a drogmaffia fizetett em-
bere. Tessék a korrupciét komolyan
venni, de bonyolultabb annal, mint
hogy kijelentem: nem lesz. A masik,
amit kritizalni fogok, a szabad sajto,
és Pik6 Andrasnak cimezem. El nem
lehet képzelni egyetlen méasodpercig
sem, hogy az 6nkormanyzat tulajdo-
naban 1év{d sajté ugy mikodik szaba-
don, hogy az ellatmanyat havonta a
polgarmester utalja ki. Az nem sza-
bad sajté. Ha a legrendesebb ember
csindlja, ha van ujsdagombudsman,
akkor sem. Hihetetlen esély, hogy
lehetne, létezhetne ez a szabad va-
rosok szovetsége, ezen a bazison meg
lehetne csindlni a valéban szabad
orszagos sajtot. Merthogy az orszag
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nagyobbik részére informacids acél-
kupolat boritott a Fidesz. Nem jut be
a kupolan belilre az igazsag hangja.
Mert orszagplakatokrél, ingyenes
ajsagokbdl, a hecc- és revolversajto-
bél és a propagandafeladatokat szol-
gai médon végrehajté kozszolgalati
médiabol tajékozdédnak az emberek.
Amit még széba akarok hozni, az a
szimbolikus politizalas. Nagyon de-
rék dolog, hogy az 4j polgarmesterek
az Audiba nem ulnek be, inkabb f6l-
szallnak a villamosra, itt ennek nagy
a jelentdsége. Nekem ebben a tekin-
tetben a hibatlannak egyaltalan nem
tartott Goncz Arpéd volt az etalon,
akit személyesen 1is nagyon ked-
veltem. Emberrel nem talalkoztam
még, akit ennyire érdekelt volna a
masik emberi 1ény; barki, akit anya
szult. Débbenetes volt, ahogy Goncz
a vasuti krampdacsoléval ugyanuigy
tudott beszélni, mint egy nem tudom
milyen kiralyi sarjjal. Oszintén csi-
nalta, a szemén lehetett latni, hogy
ugyantgy érdekli mindenki. Erre
egyébként fura médon a magyar tar-
sadalom nagyon-nagyon vevd. Es ez
nyilvan olyan készség, amit lehet
fejleszteni. Akiben ez a kivancsisag
akarcsak morzsaként megvan, pro-
balja apolgatni.

Farago Judit Egy egészen mas
szempontot szeretnék emliteni, ha
szabad javasolnom, tessenek figyel-
met forditani a személyes védelmiik-
re. Nem arra gondolok, hogy testdr-
séget szervezzenek, bar ha valaki
ezt szeretné, akkor tegye, hanem a
szellemi és a fizikai kondicidjukra.
Higgyék el, nagyon hatékony a do-
log. Prébaljak ki, hogy ha egyszer
kialussza magat az ember, masnap a
teljesitménye mennyivel novekszik.
Tessék szives ezt megoldani, mert

folérlédnek. Ezt barkinek javas-
lom, parttdl, politikatdl fuggetlentl.
Edzenitk kell.

Radnoti Sandor Kérdezni szeret-
nék. Beszéltetek, beszéltek a keriile-
tekrdl, de nem volt sz6 a févarosrol,
tehat arrdl, hogyan miikédnek, md-
kodtok a Févarosi Kozgytlésben, ho-
gyan lehet egytittmikodni a fideszes
keruletekkel, és hogy lehet egytutt-
mikodni azokkal az ellenzéki keri-
letekkel, amelyeknél az embernek
vagy a nyilvanossagnak Dbizonyos
gyanuperei vannak, Kispesttel, te-
szem azt, és igy tovabb.

Baranyi En nagyon szeretnék
mar egyuttmikodni a kertletekkel.
Bocsanat, hogy altalanositok, de a
valasztasok oOta egyfolytaban azt
hallom, hogy egylttm{ikodnek az 4j
ellenzéki polgarmesterek, a szabad
varosok szovetsége, Marki-Zay is
mindig elmondja. De konkrét példat
nem tudok. Egyetlenegyet sem, még
olyat se, hogy szerezzink be két gé-
pet kézosen, mert oles6bb, ha négyet
vesziunk, nem kett6t. Napi tizenkét
érat dolgozom, a férjemmel beszélni
sincs 1dém, gondolom, a tobbieknek
sincs idejik, hogy atgondoljak ezt az
egyuttmikodést.

Niedermiiller A VI. kertlettel
egy csomo dolgot kozosen csinaltunk.
Lehet azt mondani, hogy 0Osszekot
benntnket a Kiraly utca, meg nem
tudom micsoda, de minket maés is
osszekot. A parkolast igy oldottuk
meg egy kozos tarsulas segitségével.
A koztisztasag teriletén is vannak
kozos elképzeléseink, de azt is ter-
vezzik, hogy a két kertletre kozos
fejlesztési tervet készitiink, ezt nagy-
képlien okosvarosnak nevezziik, de



meggy6zddésunk, hogy a Nyugatitol
az EMKE-ig hasonlé elvek szerint
szeretnénk haladni. A Févarosi Koz-
gyllésben kicsit kritikus vagyok, azt
gondolom, egyelére elég sok zokke-
nével mikodik. Nyilvanvald, hogy a
Fidesz stratégidja arra épil, hogy ott
ul egy csomé dnkormanyzati tapasz-
talattal rendelkez6 politikus (Lang,
Pokorni, Hassay és méasok), és ahhoz
1s jOl értenek, hogy kell valamit szét-
beszélni. Ezért ebben a pillanatban
a Févarosi Kozgyllés egy kicsit ar-
rél 1s szdl, hogy ezek a volt fideszes
polgarmesterek kihasznaljak ezt az
elénytiket.

Soproni Szerintem Niedermiller
Péter a legmomentumosabb DK-s po-
litikus. A parkoldas meg az okosvaros
mellett volt egy kozos eurdpai unids
palyazatunk, be is adtuk. Kozos jég-
palyank is van, ami aztan tényleg
nem nagy dolog, de egyutt hoztuk
tetd ala. A Févarosi Kozgyllésrdl
nevek nélkil: van, akivel mordlisan
nehéz egyluttmkodni. Polgarmes-
terként fontosnak tartom, hogy ez
a szovetség mikodjon, ebben példat
kell mutatnunk. De akire a koztor-
vényes blincselekmények erds gya-
nuja vetil, abban a kertiletben én
azt varom el a momentumosoktdl, és
gondolom, a DK is azt varja el a sajat
képviselGitdl, hogy az atlathatdésag
mellett torjenek landzsat, és alljanak
ki azért, hogy minél hamarabb pon-
tot tehessen a bilniildézés az tgyek
végére. A f6varos vonatkozasaban
ki kell talalni azt is, hogy mi a stra-
tégia Orban Viktorral szemben. La-
tom, hogy Karacsony Gergelyéknek
megvannak erre a lépéseik, de nem
tudom, hogy mikor kell egyuttmd-
kédnink a kormannyal, és mikor
kell egyszerre kidllnunk harciasan.

A feladat az, hogy a f6varosi kabinet
jobb varosvezetést mutasson, mint
Tarlésék. Vicces, de ez nem nagy ki-
hivas. Mikézben Tarlés arrél volt hi-
res, hogy milyen j6 menedzser. Nem
volt az. Olyan hibak, tgyetlenségek
bukkannak el§, amelyek — semmi
korrupcié! — szazmilliés vesztesé-
gekkel jartak. Bizakodo6 vagyok, jobb
mindségl ma a varosvezetés, mint a
Tarlés-éraban.

Baranyi A Ferencvarosban husz
éven at olyan varosrehabilitacié folyt,
ami mogott volt magantdke, fovarosi
fejlesztési palyazati forras, illetve a
kertlet sajat pénze. Ebbdl ketts gya-
korlatilag eltlint, és én nem latom
még at a févaros koltségvetését tel-
jesen, de tartok téle, hogy Budapest
soha nem fog — legalabbis amig Or-
ban Viktor a miniszterelnok — annyi
pénzt kapni, hogy abbdl lakasokat
lehessen felujitani. Marpedig nalunk
hétszaz WC nélkili lakas van. Ez
olyan nagysagrendd koltséggel jar-
na, hogy én felelGs varosvezetGként
ennek a harmadat se tudom megigér-
ni az 6téves ciklusban a teljes haza-
kat érint6 felGjitassal kapcsolatban.
Ezért vagyok kicsit megengedd&bb pél-
daul a kormanyzati vagy a koézponti
forrasokkal, mert amikor polgarmes-
ter lettem, szembestltem azzal, hogy
milyen nalunk a szakrendels. Az,
amivel minden ember taldlkozik a
kertuletben, ha gyerek, ha i1dGs, mert
ez egészséglgyl alapellatast biztosi-
t6 intézmény. Azt mondtam, kell ide
egy Uj szakrendelGt épiteni, mert ez
kicsi, korszerttlen, lelakott, lepusz-
tult. Mondtam magamban, ha az 6t
év alatt meg tudom épittetni az Ujat,
életem végéig engem valasztanak
polgarmesternek. Nagyjabdl ilyen
tavlatban lehet gondolkodni, az 1j
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szakrendel6re o6tévi forrast kellene
Osszerakni, és akkor egyetlen lakast
sem Ujitottam fel, nem aldoztam kul-
turara. Es ekkor jott ahelyett a bizo-
nyos atlétikai stadion helyett a fe-
rencvarosi rendezvénykozpont Otlete.
Az alkufolyamatban olyan dolgokat
értem el, amit polgarmesterként tiz-
tizenot év alatt sem tudtam volna a
sajat forrasaimbol elérni. A févaros
nem ad forrast, a magantéke nem
fektet be oOnkormanyzati szocialis
lakasokba, a PPP-ben nem hiszek,
bankhitelt nem vehetink f6l. Pol-
garmesterként az a feladatom, hogy
képviseljem azokat, akik ott laknak.
Es az a kozés érdek, hogy legyen egy
0j szakrendelénk. Ha a kormany adja
a pénzt, akkor a kormany pénzét na-
gyon gyorsan el kell venni. En ettdl
nem leszek kevesebb. Az meg, hogy
lesz-e korrupcié, nem az én felelGs-
ségem. Nagyon nem. Engem ebbe
nem tud belerangatni senki. Sem az
elmult 6téves munkam, sem a mosta-
ni varosvezetdi tevékenységem alap-
jan nem tudnak ravenni arra, hogy
a korrupciéban részt vegyek. Azt,
hogy tularazzak, meg majd Mészaros
Loérinc épiti ezeket a rendezvénykoz-
pontokat, nem tudom megakadalyoz-
ni. De ha ez az alapfeltevés, hogy
ezért ne is legyen semmi, mert ezek
agyis ellopjak, akkor nem lesz sem-
mi, nem lesz szakrendel6 meg 6voda,
és a hétszaz komfort nélkili lakéas
sem lesz feljitva. Ez senkinek nem
lehet az érdeke.

Piko6 Ez csak egy része a dolognak.
A kozbeszerzésnél mindig van koz-
beszerzési tanacsadd, meg kiilsG cég,
meg mit tudom még ki és mi. Az 6n-
kormanyzat ezekkel all kapcsolatban.
Cseréljik le, mert fideszes! J6, rend-
ben van, sikeril. De akik épitenek,

mindannyian fideszesek. Nem tudnak
masok lenni. Aki ebben a rendszerben
épit, az a rendszernek bizonyos szem-
pontbdl a része. Nem fogsz talalni
olyan Kkivitelezdt, aki nincs benne a
korrupcids rendszerben.

Baranyi Bocsanat, ez sem biztos.
Mondok ra példat. Lejart nalunk az
épuletek Orzésére kotott szerzddés.
Végignéztem, hogy mi folyik ott. Es
kidertilt, hogy ha nincs eldére ramu-
tatva, hogy 6 meg 6 nyeri meg, akkor
konkrétan az egyharmadabdl is meg
lehet oldani. Az egyharmadabdl!

Piko A kozétkeztetés is ilyen. Van-
nak tertletek, ahol lehet, igen.

Baranyi Vannak olyan feladatok,
amelyeket at tudunk venni, megcsi-
naljak a sajat embereink, pénz is van
rd. Es kideriil, hogy nem 700 millié
forintba kertil évente, hanem csak
300-ba. Ez 400 millié forintos meg-
takaritas. Mondom, nézziilk mar vé-
gig. A végén azt mondom, készénom
szépen, akkor igy legyen. Tehat nem
igaz, hogy ne lehessen mashogy, csak
korrupciéval.

Piké En az épitésrdl beszéltem.

Baranyi Tudom. Vannak a NER-
be beagyazott meg még jobban be-
agyazott cégek. Es akik még jobban
beagyazottak, tudnak tizszeresen
talarazni. A tobbi csak ellopja a szo-
kasosat. Pontos és névvel ellatott fe-
rencvarosi adatokat ismerek arrol,
hogy kinek hol adott lakasokat. Azt
is tudom, hogy Orban Viktor baratja,
Adnan Polat, aki a ledézerolt Kozva-
gbohid tertletén laképarkot épittet,
melyik fideszes politikusnak igért la-
kast. A kertletben otthonosan moz-



g6 beruhazok hozzam is eljonnek.
Tudjak, mit kérdeznek? Melyik utat
jitsuk fel, mikorra legytink készen?
Alairja a koztertilet-foglalasi engedé-
lytinket? Legyen kedves! Nemcsak
hogy kijavitjuk az utat, teljes asz-
faltcsere lesz. Ks a végén mindig el-
hangzik a blivos kérdés: mit szeretne
még? igy megy ez.

Varadi Julia Biztos naivitas, de
nincsenek ra eszkozok, hogy az ilyen
esetekben — amikor feltételezhetd,
hogy a kormannyal k6zos beruhaza-
sokndl nincs meg az atlathatésag, és
megvan a veszélye annak, hogy az
onkormanyzat lecstiszik valamirdl,
vagy ki is marad abbdl, amiben ben-
ne kéne lennie — pontos eszkozokkel,
gazdasagl hattérrel rogzitse az on-
kormanyzat, hogy miben és meny-
nyiért vesz részt, ki az, akit megbiz
ezzel, ki az, akit elfogad, és ennek
egészen pontos levezetését bemutat-
ja? Ezzel aztan ugyan a korrupciéra
nem tud ramutatni, de a keze tiszta
maradna. Nincs erre megoldas? Mu-
sz4j belekeveredni a korrupciéba az-
zal, hogyha az ember az allami beru-
hazasokban vesz részt?

Piké Forréfejd vagyok, hajlamos
arra, hogy kialljak a nyilvanossag
elé, de valdszinlleg azért, mert j-
sagiré voltam, és tényleg Gszintén
hiszek ebben, de nem tudom megjo-
solni a politikai kockazatokat, ame-
lyek az ilyen kiallasokat kovetik.
Ezerféle médon hozhatjak kellemet-
len helyzetbe a polgarmestert és az
onkormanyzatot. Mérlegelnem kell,
és ujabban egyre tobbet gondolok
arra, hogy vajon az elvart ellenzéki
viselkedés egy polgarmesternél hol
lesz kontraproduktiv. Mert lehet
0t éven at kamikazeként beleallni

a politikai vitakba, és végigviszel
egy alapvetSen kudarcos ciklust,
aminek a végén visszajon a Fidesz.
Amit most az 6nkormanyzati gyGzel-
mek, keruletek jelentenek, bizonyos
szempontbdl életelixir a magyaror-
szagi ellenzéki vagy a f6varosi el-
lenzéki politikanak. Es itt nem arrél
van sz0, hogy kit fizetink, ki van a
fizetési listan, egy csomd ember jut
értelmes munkalehetGséghez, fel-
adatokat végeznek el, partok vagy
ellenzéki politikusok kertilnek don-
tési helyzetbe. Bizonyitas, lehetdség
1s ez a kiszaritott politikaban.

P. Sziics Julianna Az a tisztem
ilyenkor, hogy f6szerkesztéként va-
lami emelkedettet kell mondanom,
és ezt most meg is teszem, mert a két
és fél 6ra soran — nem szokott ilyen
sokaig tartani a Fapados — néma
csondben hallgattuk a polgarmeste-
reket, és mindenki Ggy érzi, milyen
kar, hogy a végére értiink. Boldog és
buszke vagyok, ez az igazsag. Egy-
részt a beszélgetésbdl érdekfeszits
olvasméany jon ki, mely onmagaban
is dokumentumértékid. Boldog és
buszke vagyok azért is, mert valami-
lyen médon ez a beszélgetés a 2022-
es valasztasnak is csirdja lehet. Ha
igy lesz — és bar a torténetet a vé-
gérdl szoktak irni, — egy dokumen-
tum sziiletésénél babaskodtunk. De
elsGsorban azért vagyok boldog és
biszke, mert négy6tok elbeszélé-
sébdl olyan Budapest-ethosz képe
bontakozott ki, amelyhez eddig nem
voltunk hozzészokva. En sem vol-
tam hozzaszokva. ElsGsorban azért
—itt el is hangzott —, mert a feudalis
kozmorallal szemben olyan kisérlet
alapjainal vagyunk, amelyben nagy
orom és boldogsag részt venni. Ko-
szonom a figyelmet.
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Majtényi Laszlo

Tartuffe gy6zelme?

Bibé Istvan szerint az eurdpai tar-
sadalomfejlédés kétezer évének ér-
telme két szoban is dsszefoglalhatd.
Szerinte a torténelem kétszavas ér-
telme a ,hatalom moralizalédasa”.
Bibé persze arrdl is értekezik, hogy
a tarsadalomfejlédés brutalis altala-
nos és helyi visszaesésekkel terhelt.
Koztes-Eurépa népei torténelmik
soran sokszor tapasztaltak olyan
korilményeket, kulturalis beszaka-
dasokat, amelyek nem csak a meg-
késettséget mutattak, de kétségbe
is vontak azt, hogy koérnyékiinkon
valaha is remélhet6 lenne a hatalom
moralis alapjainak kiépitése.

Az elmult években azt kellett 1at-
nunk, hogy az Eurépaban normanak
tekintett civilizaciés szinthez képest
nalunk Gjbdl valsagos 1idk jarnak.

Bibé gondolata ma nem diva-
tos, mert vilagszerte viragzik a
kultarpesszimizmus. Persze az em-
beriség torténete nem évtizednyi tav-
latokban és nem Magyarorszag mé-
retd tarsadalmakban mutatja meg
az igazi arcat. Mindazonaltal zavar-
ba ejtéek azok az magyarorszagi ese-
tek, amelyek kozos sajatossaga, hogy
a gyulolkodéssel feltiizelt hamis
csoportidentitast épitd propaganda-
gépezet zoreje elnyomja a moralitas
hangjait. A nemzeti egytttmikodés
lazadas a torténelem értelme és alta-
laban az értelem ellen.

Szintro6l szintre lépeget
Vitathatatlan, hogy e tekintetben az
Gsblinok egyike Ramil Safarov torté-
nete. Az azeri katonatiszt tarsaival

egyutt egy NATO-program résztve-
vGjeként kertilt Magyarorszagra, és
2004. februar 19-én baltaval végzett
ormény kollégajaval. Az azeri katona
a Tescéban vasarolt baltaval annyi-
szor és ugy sujtott le, amig almaban
megtamadott aldozata fejét sikerult
levalasztania a testr6l; rémdrama. A
tettest 2007-ben Budapesten elitél-
ték, majd 2012-ben Navracsics Tibor
igazsagligyl minisztersége idején a
magyar korméany kiadta Azerbaj-
dzsannak, ahol hdsként tinnepelték
és bator tettéért sokféle jutalomban
részesitették. Kisvartatva Azerbaj-
dzsanbdl egy rejtélyes budapesti
bankszamlara részletekben tobb
mint kilencmilli6 dollar érkezett,
majd annak rendje szerint el is tiint.
Az 6sszeget atutald offshore cég, il-
letve a céghald tobb tényfeltard por-
tal és az eurdpai hatésagok szerint is
eurdpal politikusok sorat pénzelte,
vesztegette meg. A torténet filmje itt
megszakad... Nem akadt olyan nyo-
mozd, rendGr, ligyész, hatdsag, fel-
ugyeleti szerv, akit vagy amit a pénz
sorsa érdekelt volna. De Magyaror-
szag biztosan a politikai moralitas
radikalis tagadasanak foldjévé valt.

A NER mindennapjaiban sorjaz-
nak a tarsadalmi értékek szempont-
jabdél nyomasztd torténetek. Ilyen
volt példaul a menekiiltigyi valsag-
helyzet torvénysért6 fenntartasa, a
jogvédd és kritikus civil szerveze-
teket a jog sancaibdl kivetd, azokat
megbélyegzs és a civilizalt vilagban
mindentiitt jogszerli tevékenysé-
giiket blntetbeljarassal fenyegetd



lex Soros, tovabb4a a korabban még
életjeleket addé Alkotmanybirdsag
és az Emberi Jogok Eurdpai Birdsa-
ga altal is alkotmanyellenesnek és
nemzetkozi jogot sértének mindsi-
tett egyhaztorvény, és ennek folyo-
manyaként az Evangéliumi Test-
vérkozosség allami  meggyotrése.
Kiulon is a moralitas és a jog haldla,
az ellenallasra, védekezésre képte-
len, utcan didergé hajléktanok ellen
inditott fizikai tild6zéssel sulyosbi-
tott alkotmanybirdsagi segédlettel
végrehajtott, allamilag megszerve-
zett propagandahajsza és hatdsagi
vegzatura.

Etvégy

A 2019 végén kezddds és 2020 ja-
nuarjaban kulminald, a tarsadalmi
békétlenséget is felelGtlenul szi-
to, sokakat fenyitd és fenyegetd j
kormanyzati politikai kampanyrodl
nem annyira tartalmi ujdonsagai,
mint kiterjedtsége miatt mondhat-
juk el, hogy az a NER torténetében
példa nélkiili. Mindez feltehetden a
NER rendszerszint{i valsaganak is
jele. Ilyen a miniszterelnok szajat
elhagyd, a romak elleni leplezetlen
etnikai uszitds. Az elmult évtized-
ben a miniszterelnék az intézmény-
rendszerrel, a kozjoggal, a Dbirdi
szervezettel, a Magyar Tudomanyos
Akadémiaval, az egyetemekkel és
barmivel szinte barmit megtehetett.
Most mégis a sajat maga alkotta jo-
got, a rendszere altal mukodtetett
szakpolitikdkat, a birdésagokat, az
ugyvédséget tamadta meg.

Ezen azért nagyon ne csodalkoz-
zunk, mert Orban hatalma Aaltala-
ban, kilonésen az onkormanyzati
valasztas utan, még mindig inkabb
hegemén, semmint monopol, mas-
részt a hatalmi éhség sajatja, hogy-

ha a préda elfogyéban, akkor a mar
megemésztettet Ujra és Gjra megint
felfalja.

Orban a létezd foldonfuték és a
nem létez6 Soros Vilagbirodalom
elleni befejezetlen habordja utan
most az oligarchak forradalmat ve-
zetl a szegények, a romak, a birdi
hatalom, az tigyvédek, a szocialpoli-
tika intézményei és a kultara, min-
denekel6tt a kisérletezd és kritikus
szinhazak és a szépirodalom ellen.

Azért jogos e tekintetben rendszer-
szint valsagrél beszélniink, mert
a népszerlséget gytUloletkampa-
nyokra épit6 politikanak azzal kell
szembenéznie, hogy ezekre a kam-
panyokra a kozosség egyre fasultab-
ban, enervaltabban reagal, hatasuk
rovidebb ideig tart, és a gytloletre-
akciék a korabbiaknal érezhetGen
lanyhabbak. A tarsadalomnak ada-
golt méreg, miutan ahhoz a mérge-
zett szervezet lassan hozzaszokott,
egyre kevésbé hat. Emiatt kényte-
lenek a spindoktorok segitségével a
dézist novelni, egyre vadabb rémtor-
ténetekkel el6allni, emelni a tétet és
a gyuloletspiralt, megbontva azokat
az alapokat is, amelyeken sajat ha-
talmuk nyugszik.

Régi receptek
A Debreceni télétabla tavaly szept-
emberben jogerGsen megallapitot-
ta, hogy a gyongyospatai altalanos
iskoldban az elkulonitett oktatas
gyakorlata sértette a roma gyerekek
jogait. A sérelmet szenvedetteknek
Osszesitve kevesebb mint szazmil-
1i6 forint kartéritést itélt meg azért
a soha nem orvosolhatd sérelemért,
hogy iskolatarsaiktodl, az iskola tor-
natermétdl, tanuszodajatdl elzarva,
Osszevont osztalyokban a legalacso-
nyabb tudastakhoz igazodd képzést

53



54

kaptak. A miniszterelnok sajtétajé-
koztatéjan errél azt mondta, hogy
6k, mint az ,etnikailag meghatarozé
népcsoport tagjai, egy nagy jelentd-
ségl osszeget fognak kapni minden-
fajta munkavégzés nélkul”.

Az ezt kovetd radibbeszédében
az altala krealt ,bortonbiznisz” fo-
galmat a miniszterelnok ugy értel-
mezte, hogy ,eszes tigyvédcsoportok
rajottek, hogy ebbdl bizniszt lehet
csinalni. Jél ismert tgyvédek, az &
személyiikkel is kell majd foglal-
kozni, mégis kihuztak néhany mil-
liardot az allam zsebébdl”. Mikéz-
ben — érdemes-e ilyet egyaltalan
megallapitani? — a birdsag itéletét
mindenekel6tt a kozhatalomnak kell
tisztelnie, Orban bejelentette, hogy
mivel ezek munka nélkuli jovedel-
mek, sem a gyongylspatai romak-
nak jard, sem a rossz fogvatartasi
korulményekért a birésag altal meg-
itélt kartéritéseket nem fizetik Kki.

A birak és birésagok elleni hazai
tamadas latszélag a Kaczynski-
adminisztracié mintait koveti, pe-
dig a magyar helyzet gyokeresen
mas. A lengyel illiberalis rendszer,
ellentétben a magyarral, nem nyul-
hat az alkotmanyhoz, és nincs, nem
is volt kétharmada, Orban korab-
ban nemcsak az eurdpai jogot és a
hazai alkotmanyossagot igazoltan
sérté médon szabadult meg a bir6i
szervezet vezetGitdl, de a birdsagi
igazgatast is uralja, emiatt, ellen-
tétben lengyel barataival, hamisan
sem hivatkozhat arra, hogy holmi
tuléls partallami komesi befolyast
kivan kiftist6lni.

A miniszterelnok tehat mindkét
esetben a Nemzeti Egytittmiikodés
Rendszerének jogrendje ellen lazadt
fel, ezzel a Magyar Ugyvédi Kamara
szerint az Ugyvédi hivatasrendet is

megsértette, amely ,aggodalommal
tekint a birésagok és az ugyvédi te-
vékenység elleni 6sszehangolt han-
gulatkeltésre. Mindez rombolja az
igazsagszolgaltatas tekintélyét, és az
allampolgarokat arra sarkallhatja,
hogy jogerds hatdsagi, birésagi don-
tések végrehajtasat megtagadjak. A
hivatasunkat éré tamadasok figyel-
men kivil hagyjak, hogy az tgyvéd
joga és kotelessége az ligyfelei érde-
keinek els6dlegessége alapjan a jogi
képviselet ellatasa, adott esetben
akar az allammal szemben is.”

A napokban megjelent kormany-
hatarozat retiral, ,felhivja az igaz-
sagligyl minisztert, hogy az egyes
ugyekben a jogszabalyok altal biz-
tositott legvégs6 1dGpontig a borton-
zsufoltsag miatti kartalanitasok ki-
fizetését haladéktalanul fliggessze
fel”, azaz a jovGben pont ugyanugy
fizetik ki a rossz fogvatartasi korul-
mények miatti kartéritéseket, mint
ahogy eddig tették. A kormany, mi-
kozben meghatralt, masrészt ekoz-
ben, megvetve ezzel sajat kozonsé-
gét, heccsajtdéja révén tovabbra is
hangosan hirdeti, hogy ,Véget vet
a kormany a borténbiznisznek!”.
Ugyanezen propagandakampany
megnyilvanuldasa, hogy meghami-
sitva Csuka Tamas nyugalmazott
tabori lelkész szavait, a Magyar
Tavirati Iroda (!) kozzétette a lel-
kész allitélagos azon Kkijelentését,
miszerint a lelkész elitéli ,,a Helsin-
ki Bizottsag akcidjat, amikor gyu-
fasdobozokban csétanyokat csem-
pésztek a fogvatartottaknak, hogy
ezzel bizonyithassak a felhergelt ra-
bok a cellak embertelen viszonyait”.
Aki ismeri az MTI feladatait (lasd:
2010. évi CLXXXV. térvény), tud-
ja — mivel az MTI torvény szerint
kozszolgalati tevékenységet folytat



—, hogy funkciéja nem azonos az
Esti Szenzacié tipusa bulvarporta-
lokéval. A nemzeti hirtigynokség ré-
szér6l ezt a hirt kommentar nélkil
leadni (ez ugyanolyan Aalhir, mint
amely az lenne, hogy , Egyhazi for-
rasunk szerint a jogvéddk idomitott
fokakkal tamadtak Mészaros LG-
rinc, a tehetséges fiatal vallalkozd
adriai jachtjara.”) akkor sem sza-
bad, ha a lelkész tényleg mondta
volna, mert ez a hir olyan ostoba-
sag, amit Ujsagiré nem ir le, ép ité-
letd szerkesztd pedig nem tovabbit.

Az ) és kormanyzatilag nagyon
magasztos kultura kdanonjanak meg-
alapitasa Kerényi Imre (a pallérozot-
tabb koézonségben azonnal kéznevet-
séget kelt6) torténelmi gicesfestészeti
kiallitasaval mar évekkel ezelGtt meg-
kezdbdott. Az a probalkozas elhalt,
érdektelenségbe fulladt, mert a ha-
talmi reprezentacion tul olyan képzd-
mivészek hattérbe szoritasat célozta,
akiknek a nevét a szélesebb kozonség
nem is ismerte. A most kibontakoz6
Nagy Nemzeti Egytittmiikodési Kul-
turalis Forradalom célja nagyrato-
rébb: az eleven irodalmi és szinhazi
élet lerombolasa. Az Uj kdnon miivek
és teljesitmények hidnyaban lazadas
minden és mindenki ellen — a Magyar
Mivészeti Akadémiat is ideértve —,
dallama a pénztargép csilingelése,
a pénz csorgetése, jelmondata pedig
az, hogy ,,Nalunk van a kasszakulcs;
urak, holgyek osztds van és szorzas,
megosztas és uralkodas!”. Ez akkora
képtelenség és botrany, hogy bizto-
san el fog bukni.

Az analégidk érvénye korlatozott,
ugyanakkor érdekesek és megfon-
tolanddak is. A nagyszerd vajdasa-

gl ir6, Végel Laszlé (a Mozgd Vilag
allandé szerzdje — a szerk.) vissza-
emlékezése szerint mindaddig amig
Milosevié nyeregben volt, nem nyult
a kultara intézményeihez, amikor vi-
szont hatalma megrogyott, azonnal
megtamadta a szerb és a vajdasagi
magyar kultira mdhelyeit. Ett6l
esélyel persze semmit nem javultak,
s6t romlottak, siettették a véget.
Alig lehet nagyobb ostobasagot el-
képzelni annal a vélekedésnél, mint
hogy a politikai kudarcokért, kiilo-
nosen pedig Budapest elvesztéséért,
azokat az olykor kritikus elGadaso-
kat bemutaté szinhazakat lehetne
felelGssé tenni, amelyek egyébként
eddig jorészt Tarlés Istvan atyai fel-
ugyelete alatt mikodtek.

A magyar szinhazak, ahogy min-
dig, 4gy most is, id6r6l 1dére miso-
ron tartjak a Tartuffe-ot. Moliére
dramaéja arrdl szdl, hogy az egyszeri
szegény, de gatlastalan és hatalom-
vagyé csavo bejut a tisztesség és jo-
méd uralta hazba, ahol hizelgéssel
és csalasok sorozataval apranként
egymas ellen forditja a csalad tagja-
it, uralkodni kezd felettiik. Amikor
pedig tzelmei leleplez&dnek, ha-
talmat fenyegetéssel és erGszakkal
er@siti meg.

Azonban végul Tartuffe, legyen
az elGadas j6 vagy 6cska (most ép-
pen egészen kitling Tartuffe megy a
Katonaban), legyen a szinhaz bator
vagy gyava, kisérletezd vagy kon-
zervativ, minden szinhdz minden
el6adasan elbukik. Ez lehet a ne-
hezen orvosolhaté probléma a szin-
hazzal és az irodalommal... és alta-
laban a kulturaval, a civilekkel... és
minden autonémiaval.
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Farkas Noéra
Pénelopé mosogat

Mint mosogatdban a hab,

nd bennem a hallgatés.
Zudul az egyre tobb viz,
fémrdl visszaverddik,
folyvast az éregségre gondolok.
Ahogy felveri azt a sok habot,
egyre kevésbé talalni

a rohadt kanalakat,
csuszkalnak

ezerfelé

potyognak emlékeim

— megéri a sok habozas?

De mit hagyhatnék ki,

a mosogatdszert, a vizet?

Felhabosodnak,

zudul rajuk csobogva az 1dg,

tisztito cseppek, vigyazni az adagolassal,

a fajdalmas tisztasag sokaig nem birhato.
Meggémberedett emlékezet,

mar csak zsibbadtan érinti targyait,

nem biztos, hogy épp azt, amit, és épp oda, ahova kéne.
Bogrék térnek 0ssze ropogva,

kicsusztak érzéketlen kezem aldl,

bele a kemény talcaba.

Sajnaljam Gket? Mint a piszkot is, hogy eltlinik,
a vizet, hogy elzubog,

vagy a tehetetlentl duzzaddé habot?

Elengedni: kihivas vagy parancs.

Itt allok konyokig habosan




lathatatlan sarok-lany

kit6lti bermuda-haromszogét
ahol elvész a figyelem.

a kudarc néha tarsa lesz 6hatatlan

— mit néha, gyakran —

nem sikk nélkiile a siker

mondogatja, mégis

kidobna egy 6vatlan pillanatban

egy nagy és lehet6leg j6 fortyogd katlanba
latjatok-e feleim, egymagma vogymuk
fortyogmuk kitoréstelen

mert Harminc év utan

totyogd gdlya, hizom magammal
szarny helyett szegett terit6imet.

ha téma nincs, mirdl

— minek, ha téma nincs —

(ha jdl szamolom, ha téve) csak a séma: neki
sarok jar, nem magas lapos
hadd nézzem nem biidés
Badass talan az ass igaz
megmerték patikamérlegen
nincs benne semmi érzelem
ha felhuzzak, ketyeg

nem jar, megall s6t: megreked
nem ereszt szines nedveket
ilyen fad izé pdkerarc

mit neki koltdk, cicaharc

nem adaz nem vad nem vadoc
nem polc meg hogyha kipakolsz
kitojhatsz vele barmikor

nem latja at a samlitdl
mondod: a kéltészet maga
srol szar ra, himmog a
sarokban all6 polec moégul
nézzed most éppen elvegyiil
kismolekulas vegyiilet

tudja Am j6l hogy gagyi lett
ihletrél 6 nem is almodoz

itt meg is 4all, motozni kezd
ketyenget

a lathatatlan sarobban.
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Jenei Gyula
Figgonyok

az elsd osztaly széksorali mogott uliink.

amikor a gép folszall, az utaskisérd kozvetlentil
az arcunk el6tt elhuzza a fliggonyoket. elGszor
nem is értem, miért. talan, hogy ne feledjiik az
osztalykulonbségeket. csak késébb gondolom
végig, akkor nekiink a hats6 vécére kell
mennink. ha kell. a feleségem (egyébként
angloman) azt mondja: hilye angolok.

késébb azonban értelmét nyeri a fliggonyosdi.
gyerekkoromban 6sszejartunk lajos bacsiékkal,
akiknél apam inaskodott. lajos bacsi felesége
elsd ferenc-kori katonabaré csaladjabél
szarmazott, és a varoskozpontban laktak
sokszobas, u-alaku sarokhazban. abban volt

a boltjuk 1s, pontosabban, gyerekkoromban

a bolt mar nem mlkodott, de nem azért, mert
lajos bacsi nyugdijas lett, hanem mert elvették
t6lik. az allamositaskor harom masik csalddot
koltoztettek a hazukba. a félkor alaku folyoséd
egyik szogletében apréracsos, zold faparavan
allt. lajos bacsi ugy magyarazta, az azért kell,
hogy amikor a gangon ebédelnek, és mondjuk
rantott levest esznek, az Gj szomszédok, akikkel
tudtommal jél megvoltak, ne szanakozzanak,
vagy ha éppen rantott hist, ne irigykedjenek.
ez jut eszembe, mikor a villasreggeli illata
atkuszik a fliggdényon. az angolok nem hiulyék,
csak figyelmesek. nem akarjak, hogy
irigykedjiink, amiért az elGttiink il6knek
olyanokat szolgalnak fel az utaskisérdk,
egyébként a pénziikért, amit nekiink nem.
azért atkukucskalok a fiiggony résein, de

nem irigykedek, viszont kicsit Ggy érzem
magam, mint rimbaud rongyosai, ahogy

a hideg télben a pince fénylé ablakdaban
bamuljak, miként stiiti a pék benn a szdke,
nagy kenyeret. pedig nekliink van szendvics

a zsakunkban. és kulonben is, éppen kolt6i
szintjén repuliink ennek a konzumer vilagnak.




Villanyi G. Andras
Sutan tavozo

uram, meg ne mosolyogj ha
tavozén sutan mutatom hatam
végre alig fa) Osszegytlt a csond
mint t6 szinén sok levél

am szél szlintén még hallani

a szaraz ag séhajait

Szotlanul

elfogyott szavam Onhoz kifulladt a
meséld remény kincstara

titkolni hidba a mondatba halott keriilt
a mondandé hianya

a sz6t hajtani hervadt sz4j

sajat halalhire vagy a szdlitotté
lehetnek holtak mind a ketten
Hadész-gylrds Eurudikék

kiknek holt Orpheuszok énekelnek
megcsipem magam itt-ott

szemem vizsgalom tikoérben

élek-e még tényleg nem tudom

sem hogy lattam halalod

vagy sajatom ismétlem naponta
egymastol varunk valaszt a
Legmagasabb Toérvényszékkel
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Ross Karoly

Kolosnak mindent
(fabula)

A tanuléhetek

Kolos, zsebében a frissen megszerzett kommunikaci6- és médiaszakos diplo-
maval, szédelgett még egy kicsit a vilagban, mert nem egészen tudta, milyen
allashelyeket palyazhatna meg vele. Illetve tudta, de azokra képtelenség
volt bekertlni. Ejjel-nappal bongészte a netet, nem tul nagy elhatarozassal,
de mivel az otthoni pénzcsapot elzartak a szilei, 6ssze kellett kapnia magat.
R4jott, hogy a kommunikacidhoz sem ért igazan — nem torte 6ssze magat az
egyetemen —, miért is ragaszkodna hozza?

igy kertlt egy hiteleket kinal6 céghez mint értékesitési és értékbecsls asz-
szisztens. A titulus nem hangzott rosszul, a fizetés sem volt rossz — a mun-
kaba meg majd beletanul. Mentoraul egy voréses haju, rikité szind ingeket
viselG negyvenes férfit jeloltek ki, név szerint Mariét, aki mar évek 6ta dol-
gozott a cégnél, a kisujjaban volt a szakma. Baratsagos volt, kozvetlen, s
mivel mar a masodik nap eldarulta, hogy hamarosan dobbantani fog, mert
megkeresték mashonnan jobb fizetéssel, nem irigyelte téle a tudast és mind-
azt a furfangot, ami az itteni boldogulashoz elengedhetetlen.

— A legfontosabb a kiils6. Ne rolam végy példat, nekem a hajamhoz kell
szabatnom a ruhdzatomat. A szolid sziirke és fehér vagy a fekete és fehér
kombindacié a legjobb felallas, bizalmat és tiszteletet ébreszt. J6 lenne még
egy szemuveg. Nem rossz a szemed? Lehetne benne akar ablakuveg is, de
egy j60l valasztott szemiiveg csodakra képes: felnéttes és tapasztalt kiils6t
kolesonoz, azonkivil nyugtatéan hat az emberekre. Ha férfi tigyféllel van
dolgod, vegyél fel egy karikagylrihoz hasonlité valamit: megallapodottsa-
got, allanddsagot sugall. Ha nével, vedd le. A hajad legyen gy vagva, mint
a harmincas évekbeli hollywoodi filmsztaroké, de ne gy, mint manapsag
az idi6ta futballistaké. Belebjos cip6t hordj, hogy ha ugy adddik, kénnyen
ki tudj 1épni beldle — haziasszonyok kiilonosen méltanyoljak a gesztust. Ak-
tataskad legyen b6rbél, csatos zarral, hogy két masodperc alatt nyitni és
csukni tudd. Es men)j el egy fogfehéritésre: fiatal korod ellenére kibaszottul
el vannak hanyagolva a fogaid.

Kolos igyekezett megfogadni a tanacsokat, annal is inkabb, mert a szdbe-
szédbdl ugy értesiilt, hogy nagy pénz van a hitelkihelyezésben. Még akkor
is, ha kezdetben csak asszisztens az ember. Minél hamarabb beletanul a
szakmaba, anndl el6bb nevezik ki taniacsaddénak, és lehet a maga ura. Es
Mari6 tanacsai amugy is jol jottek, hiszen valahol csak meg kellett huznia
a vonalat, ami elvalasztja a topis didkéletet a felndttvilagtol. Magatol erre
soha nem lett volna képes, mert sosem tudta volna meg, mikor jott el az
ideje.



Az elsé ugyfeleket Mariéval fogadta, vagy ment ki a lakhelytkre. Mi-
kozben Marid beszélt, magaban elprébalta, 6 hogy csinalna. Mig a tech-
nikaban magatél értet6den Maridé jobb volt — egyelére —, addig, ugy
értékelte, az tgyfél személyiségének feltérképezésében 6 sem vallana
szégyent. Vagyis egészen masfajta kommunikaciét folytatott volna vele,
amivel feleannyi 1d§ sem kellett volna a meggy6zéséhez. Ez csak meg-
érzés volt, de biztos volt benne, hogy miikodott volna. Alig varta, hogy
az els6 lgyfelét megkapja. Meg akarta mutatni Mariénak, hogy azért 6
1s tanult valamit. De amikor megkapta, jol el is szirta: nem jott 1étre az
uzlet.

— Siettél, hadartal, egyaltalan nem voltal meggy6zs. Ajtdstul rontottal a
hazba. Nem idére jatsszak ezt, bazmeg! Pénzre! Azonkivil jegyezd meg: az
emberek nem hiilyék.

Kolos elismerte, hogy hibazott. Es azt is, hogy alulértékelte tgyfelét. Sze-
rencsétlen kinézetd, szocidlisan lecstszott 6tvenesnek nézte, aki kettdig sem
tud szamolni. Tudott. Még tovabb is. Maridnak at kellett vennie a helyét, de
mar késd volt. Ketten sem tudtak meggy6zni.

Ezt kovetden telefonos tigyfélmegkereséseket kapott. Probalta megfogadni
Mari6 tanacsait: lassan, nem hadarva, raérdsen, de célratorden beszéljen.
De ez sem ment kénnyen. Ra kellett jonnie, hogy szinte nulla az emberisme-
rete. Nem a technikakkal volt baj, hanem a problémakezeléssel: ha egy tigy-
fél belekezdett egy torténetbe, nem birta kévetni, nem tudott tanacsot adni
neki. Es érezte, nem azért, mert tul fiatal még és tapasztalatlan, hanem
mert nincs semmi empatikus készsége. Nem képes belehelyezni magat mas
emberek helyzetébe, nem képes az § szemiikkel nézni a vilagot. Marpedig ez
végteleniil fontos lenne ezen a palyan, ezt mar az elején is észrevette. Es ez
Gbeldle teljességgel hianyzott.

Atirényitotték az értékbecsld csoporthoz. Rajta kivil ketten dolgoztak itt,
egy tulsagosan is josagos tekintet, hatvanhoz kozeli né és egy alig valami-
vel fiatalabb, erésen kopaszodd, szigoru arcu férfi. Olyanok voltak, mint a
rossz testvérek: allandéan martak egymast, de érz6dott koztik valami fajta
dacszovetség is. Kolos az elsé percben latta, hogy nem lesz kénnyd dolga, ha
vért izzad, sem fogjak befogadni.

Egyetlen ingatlanhoz szallt ki veluk, egy beztzott ablaku, rég hasz-
nalaton kivili malomhoz, amit valami félhiilye milliomos szandékozott
megvenni, de azonkiviil, hogy vitte utanuk a laptopot és mért néhanyat,
semmire sem hasznaltak. Hogy legalabb masfél érat toltottek papirok ki-
toltogetésével, mikézben majd megfagyott a vizes falak kozott, mar csak
hab volt a tortan. Mikor visszaértek az irodaba, rogvest beadta a felmon-
dasat. O olyan munkat nem végez, mondta, ahol a kisujjat sem kell meg-
mozditania.

Ijgy gondolta, nagyon bolcset mondott, s ezzel felvértezve Gjbdl nekiesett
az allashirdetéseknek. Ajanldlevelet természetesen nem kapott, de meg volt
gy6z6dve rdla, hogy nem is kell neki. Van mar tapasztalata, legkozelebb
majd mashogy csindlja. Nem olyan nehéz bekeriilni egy céghez, csak érteni
kell a médjat.
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Az els6 melo

Par hét elteltével valoban behivtak egy cimre, egy hasznaltauté-kereske-
déshez, ami csak a helyszinen derilt ki. A hirdetés és a neviikk utan inkabb
logisztikai cégnek gondolta volna dket, akik PR-ost keresnek, de itt autdkat
adtak-vettek, alkatrészeket forgalmaztak, kocsimosét tizemeltettek. Sokfelé
elkiildték, mire megtaldlta az emberét, aki egy sivar irodaban letltette, és
kérdéseket tett fel neki. Kolos primitivnek taldlta a kérdéseket és a férfit
1s, unottan, néha nagyképlien valaszolgatott, de az egészbll mégis az allt
Ossze neki, hogy lenne itt mit keresnie. Csak megérzés volt, mert igazabdl
még addig sem jutottak el, hogy mi lenne a dolga, mégis Ggy dontott, hogy
vallalja a munkat. Hogy nem 6 kapja meg, valahogy fel sem merilt benne.
Es egyaltalan az sem, hogy rajta kiviil akadt még palyazo az liresedésre.

Az elején hagytak 16dorogni a telepen, nyissa ki a szemét, nézzen jol koril,
ismerkedjen, tanuljon. Kolos ezt unta. Latott mar 6cska, lerobbant kocsikat,
automosot, szervizt, mit kéne itt néznie? De nem banta, mert j6 fizetést igér-
tek, és Mari6 is azt mondta, hogy nem kell ajtéstul rontani a hazba. Majd
megmondjak elébb-utébb, mi lesz a dolga.

Meg is mondtak. Egyik nap végén a tulaj, egy szikar, magas, fulpirszinget
és arany karkot6t visel§ negyvenes férfi, akivel most talalkozott elGszor, az-
zal koszont el téle, hogy este tizkor varja, mert egy fontos ugyfelik érke-
zik Németorszaghbol, annak kell segitenie. Hogy mit, nem részletezte, 6 meg
nem kérdezte. Majus volt, hosszabbodtak a nappalok, s eszébe jutottak a di-
akévei, amikor ilyent4jt a vizsgakra magolt. Akkor mar inkabb ezerszer egy-
egy éjszakal meld, mint még egyszer a biflazas, gondolta. Ennek legalabb
van értelme, annak mi volt? Lam, semmit nem tud hasznositani beléle.

Este tizenegy koriul begordilt a német egy Audi Q7-essel. Az Audi sem volt
a legajabb modell, a német sem volt német — inkabb toroknek vagy szerb-
nek nézte. Bevitték a kocsit a bontéba, leengedték a kaput, s két hasonléd
koru sraccal, akiket eddig még nem latott, nekialltak szétcsavarozni. Nem
tudta, csak sejtette, hogy megrendelésre dolgoznak: lopott kocsi, az értékes
részeket lehantjak réla és szépen elpasszoljak. Az § feladata az volt, hogy
szortirozza és egy furgonba pakolja a levalasztott darabokat.

A két srac iszonyu tempodban dolgozott, alig birta velik. Latszott, nem
elGszor csinaljak. Beszélgetni sem maradt idejuk, de a kettejik kozti rovid
szévaltasokbdl arra kovetkeztetett, hogy miliszaki egyetemistak, és nem eld-
szor vallalnak ilyen munkat. Ett6l kissé megnyugodott, bar érdekesmédd 6t
sem nagyon zavarta, hogy amit csindl, az tulajdonképpen blincselekmény.
Nem is tulajdonképpen, biztosan az.

Szanalmasan nézett ki a karosszériajatol megfosztott vaz, mint valami
Gshiills, amir6l leragtak a hust. Fél hatra készen voltak, a felsd ablakon at
latta, hogy vilagosodik odakint. A két srac alig élt a faradtsagtdl, 6 sem érez-
te a karjait. A f6nok kifizette Gket, neki egy tizest nyomott a zsebébe. — Ma
nem kell bejonnéd, aludd ki magad — mondta, majd betltette a BMW-jébe,
és hazafuvarozta. Az Gton nem széltak egymashoz egy szot sem.

Egyre tobb ilyen munkéaja akadt, s6t, tulajdonképpen csak ilyen munkéja
akadt. Amikor éjjel bontottak, napkoézben otthon maradhatott, amikor nem,



benézett par érara, de tevilegesen nem csinalt semmit. Néha megbiztak,
hogy menjen el ide-oda egy autéért, vagy nézzen szét a neten, hatha talal
valami j6 fogast, de semmi mas dolga nem volt. Fizetése nagy részét zsebbdl
kapta, a f6nok kedvelte, hasznos és értelmes embernek tartotta, s Kolosnak
nem kellett tobb. Ugy érezte, megtalalta a szerencséjét.

A masodik
Egy nap a f6noke egy ismeretlen férfit tessékelt az irodaba, és bemutatta
neki Kolost.

— O az a fiatalember, akirdl beszéltem — mondta, s Kolos valldn hagyta a
kezét.

— Igen — mondta a férfi, s tet6tdl talpig végigmérte Kolost. — Rendben,
megfelel.

Hogy mi felel meg, Kolosnak fogalma sem volt, de aztan rajott, hogy 6.
Hogy 6 maga felel meg.

— Ez az ar beszall az lizletiinkbe. Nem is kevés pénzzel — mondta a f6nok,
miutan a férfi elment. — Befolyasos ember, sok mindent el tud intézni. Ugy-
hogy szamitok rad, és remélem, ezuttal sem csalédom benned.

Kolos nem kérdezte, mit kell csindlnia. Mindegy volt. Majd amivel meg-
bizzak. Meg volt gy6zddve rdla, hogy azon az oldalon all, azokhoz az embe-
rekhez tartozik, akik batrak és mernek, és akik mellett jut valamire. Es
szamara ez volt a legfontosabb.

Vart, de egyel6re nem keresték. Sem a fénéke, sem az ismeretlen. Csontoz-
ta tovabb az autdkat, napkozben meg aludt, vagy két tjdonsult haverjaval
logott. Ezek a fiuk egyaltalan nem hasonlitottak hozz4, alig beszéltek, és
noha semmi érdeklfdést nem mutattak iranta, valamiért mégis kedvelte
Gket. Talan mert azt latta rajtuk, hogy a sajat utjukat jarjak, és nem nyo-
masztjak Gket olyan gondok, amilyenek 6t. Legalabbis olyasmi nem, ami 6t
egy percre sem hagyta békén. Hogy jutni valamire, valni valamivé, mert az
élet mégiscsak err6l szdl. Nekik nem errdl szolt. Ami pénzt a csontozéban
megkerestek, azt el is koltotték, az egyetemet meg ugy végezték, hogy pél-
daul konyvet, jegyzetet soha nem latott naluk. Ennél még § is tobbet tanult.
Ennyit valtozott volna a vilag egy-két év alatt?

Aztan egy nap a f6nok behivatta az irodaba, ott volt az idegen is. Beszéltek
par szét, majd a f6nok kiment. Az idegen nézte egy darabig Kolost, mint aki
arra var, hogy & szélaljon meg elGszor.

— Készen allsz?

— Igen.

— Uram.

— Uram. — Bar nyelt egyet, de nem esett nehezére kimondani.

— Matdl a titkarom leszel. Ilyesmit tanultal az egyetemen, igaz?

— Médiat és kommunikaciét tanultam. Uram.

— Médiat és kommunikaciét. Remek. Nekem sem kavéf6zésre kellesz.

Kolos ugyanazokat a vonasokat fedezte fel a férfiban, amelyeket a f6no-
kében is: olyan konnyedén, mégis olyan felkészilten beszélt, mint akinek a
kisujjdban van mindaz, amit ezen a vilagon tudni érdemes. Mindig is szeret-
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te volna ilyen emberekre bizni magat. Es most agy érezte, eljott a pillanat: a
titkari allas bizalmi allas, és remélhetdleg jol is fizet. Hamarosan akar abba
is hagyhatja az éjszakai munkat.

— Itt a névjegykartyam. Holnap reggel pontban kilenckor légy ezen a he-
lyen. Rairtam.

A férfi egy vasuti viadukt alatti illegalis parkoléban szallt be a kocsiba,
nem el6re, hatra. Nyilvanval6an nem akar beszélgetni, nyugtazta Kolos, és
halkra allitotta a radiot.

— Vedd le teljesen. Dolgozom.

— Igenis — mondta Kolos, és kikapcsolta.

— Menj kifelé a varosbdl, majd mondom, merre.

Kolos besorolt a forgalomba. Annyira elmeriilt a gondolataiban, hogy észre
sem vette és mar a balatoni ledgazasnal jartak.

— Jobbra — szdlalt meg a férfi, mikézben ki sem nézett az ablakon.

Lehajtott Fured felé. Junius volt, j6 idd, feltorlodott a forgalom. El&zni
proébalt.

— Ne egyéniesked], tartsd be a szabalyokat — szdlt az utasitas hatulrol.

— Igenis — mondta Kolos.

Megszaporodtak az utasitasok, s Kolosnak néha az volt az érzése, hogy le-
mennek a térképrél. Osszevissza kanyarogtak a Balaton-felvidéken, legel6k
és ligetes erddk, lovardak és szdlGultetvények mellett vitt el az ut, s 6 életé-
ben most elGszor csodalkozott ra a vidéki tajra. Eddig fogalma sem volt réla,
hogy ilyesmi is létezik. Tulajdonképpen egész eddigi életében ki sem tette
a labat a varosbdl, vagy ha kitette is, egy masik varosban taldlta magat.
Azt hitte, csak a varosban van élet. Azt hitte, és Ggy is hallotta, hogy falun
minden unalmas, blidés és prosztd. Most ez a ta] megigézte. A kis falvak,
amelyeken keresztiulhajtottak, meg még inkabb. Uristen! Milyen lehet itt
éIni? Nem neki vald, az biztos, de aki ezt szereti!

Végre egy szdl6ultetvény bekotdutjanak a kézepén azt az utasitast kapta,
hogy forduljon meg, és huzédjon le a padkara.

— Gyalog megytunk tovabb — mondta a férfi, s flirge mozdulatokkal kiugrott
a kocsibdl.

Kolos lezarta a kocsit, és utanaeredt. Font, a domb tetején, egy fehér fala
préshaz magasodott. Nem tudta elképzelni, mit keresnek itt, mar az egész
idefelé vezetS ut is olyan sziirrealisnak tlint. Nem passzolt a férfi ebbe a
képbe, 6 meg plane nem. Tényleg csak sof6rnek fogadta volna fel? Ennek igy
nem volt semmi értelme.

A nehéz tolgyajto tarva volt, beléptek. Egy alacsony, majdhogynem térpe
méretd ember jott eléjuk, kicsit még meg is volt hajolva. Fehér inge folott
zekét viselt, alul bGszard pantallét, ami tobbszorosen osszerancolddott a
bok4ajanal. Fekete keretes szemiuvege mogiil azonban fiirge, okos tekintet
meredt rajuk.

—A, maga az. Mindjart hozom.

Eltlint egy ajté mogott, majd kisvartatva megjelent, kezében egy sarga
boritékkal.

— Nem kell megszamolnia. Pontosan annyi.



— Tudom. Legkozelebb ez a fiatalember jon érte. Nézze meg jol.

Kolos zavartan érezte magan a férfi tekintetét, mert az volt az érzése, hogy
nem a kiilsejét, hanem a belsejét vizslatja. Megkonnyebbilt, mikor odakint
voltak.

Még harom helyre vitte magaval a férfi, miel6tt egyedil engedte el behajtd
utjaira. Kolos élvezte az Audi 6-ost, de a pillantasokat, amelyekkel atnyujtot-
tak neki a sarga boritékokat, mar nem annyira. Nem tudta elképzelni, hogy
keriilhetnek ilyen riadt tekintetd, artatlannak kinéz4 emberek kapcsolatba
az 6 megbizdival. Aztan meg arra gondolt, az sem biztos, hogy becsiiletesen
szerzett pénzt vesz el — mi van, ha az ugyanugy keruilt az dldozataihoz, mint
most 6hozza? Ha meg mégsem, magukra vessenek. Vigyazhattak volna jobban.

A boritékok tomottek voltak, sulyosak, néha elfogta a kisértés, hogy be-
1éjik nézzen. Nem latta, hogy barmilyen médon is meg lettek volna jeldl-
ve vagy biztonsagi kéddal ellatva. De persze nem merte, félt, hata mogott
allandbéan kamerat sejtett, ami minden mozdulatat veszi. Ha csak egyszer
rajonnek, mit csinalt, kinyirjak, gondolta. Bar ilyen triemberek kézott még
sohasem mozgott, és lassan az az érzése tamadt, hogy amit miivelnek, az
egyaltalan nem torvényellenes. Azok cselekednek torvényellenesen, akik
fizetnek. Merthogy nem kellene fizetnitk, ellen kellene allniuk, de nem te-
szik. Tehat biztosan takargatnivaléjuk van, amit nem akarnak megosztani
senkivel. Az ilyen aztan ne csodalkozzon, ha kibabralnak vele.

MintaszerlGen végezte a dolgat, soha egy boriték el nem tiint, soha senki
nem mondta, hogy nem fizet. Csakis a férfival allt kapcsolatban, pedig a
telefonalasaibdl elcsipett szofoszlanyokbdl sejtette, hogy egész halézat all
mogotte. Hat persze, hiszen § csak végrehajtd, miért is kellene ismernie a
feljebbvaléit? Nem mintha kivancsi lett volna rajuk, de az is vildgossa valt
el6tte, hogy igy orokre az is marad. Itt nem lesz feljebb jutas, nem lesz kar-
rier. Marad az 6rokos autdzas és pénzbeszedés — idGvel legfeljebb magasabb
juttatasokban reménykedhet majd.

Csontozébeli baratait nem latta tobbé. A fonékét, a bontét sem. Ugy kerult
at 1) munkahelyére, mintha csak fodraszt vagy fogkrémet valtott volna —
nem razta meg tulsagosan a dolog. De ezen sem csodalkozott, hisz hanyszor
hallotta, hogy a kreativ, innovativ elmék nem ragadnak le egy helyen. Ha
tobbet akar, usznia kell az arral, még annak aran is, hogy egyel6re nem ér-
zett maga alatt csénakot, a kezében pedig evezét.

Aztan megtortént az, amitdl rettegett: az egyik kuncsaft megtagadta a
fizetést. Nemcsak megtagadta, egyenesen kidobta. Szd szerint: gy vagta
neki az ajtéfélfanak, hogy sajgé bal vallaval alig birt visszavezetni Buda-
pestre.

Fénoke néman hallgatta beszamoldjat, majd felhivott valakit.

— Varj itt, el ne mozdulj.

Az utolso
Kolos két 6ran at varakozott, amikor egy fekete 6ltonyos, nyakban nyitott
fehér inget visel6 férfi 1épett hozza, aki még az el6z6 két f6nokénél is maga-
biztosabbnak tlint. Belltette egy kocsiba, és egy uzemen kivuli téglagyar
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udvaraba vitte. Szétlanul botorkaltak a nagy rakas téglahalmok ko6zott, mig
végil megalltak egy nyers agyagtéglakbdl emelt piramis mellett. Itt a férfi
egy pisztolyt vette eld, valamit tekert a csovére, Kolos kezébe nyomta, ramu-
tatott egy x-szel jelolt téglara, és azt mondta: — Ldj!

Kolos még sosem 16tt pisztollyal, de gy gondolta, csak annyit kell tennie,
hogy meghtzza a ravaszt. Meghuzta, a pisztoly tompa pukkanassal elsiilt, a
goly6 eltlint valahol a repedésekben.

- Ujra — mondta a férfi, és Kolos ajbdl 16tt.

Két tarat is kil6tt, mire eltalalta a megjelolt téglat. Rajott, hogy ami legin-
kabb szamit, az a fegyver sulya. Hogy mennyire huzza le a kezét, mekkora
erét kell kifejtenie ahhoz, hogy a célra tudja tartani.

A végén jutott csak eszébe, hogy megkérdezze: — Ezt most miért csinalom?

—Majd megtudod — mondta a férfi, azzal elvette t6le a pisztolyt, és elindult
visszafelé.

Nyole-tiz alkalommal megfordultak a téglagyar udvaran, Kolos a végére
egész tlrhetben 16tt. Ett6l a férfitdl azonban tartott egy kicsit. Nem igazi-
totta el, nem mondta meg neki, mit miért kell csindlnia, csakis utasitasokat
kapott téle. Ugy gondolta, ezeket mar nem fogja tudni felhasznalni késébbi
életében, amikor a nagy biznisz majd, reményei szerint, bett.

Aztan egy nap megkapta a végss utasitast. Vissza kellett mennie ahhoz
az emberhez, aki kidobta. Héna alatt a stukkerrel kissé magabiztosabbnak
érezte magat, bar ilyesféle magabiztossiagot sohasem akart — mintha ketté-
bomlott volna a személyisége, egy akaratatol figgetleniil cselekvd kiilsére és
egy 1dolkeresGtdl megbénult belsére. Most is ez tortént: amint a férfi hazaba
Iépett, s szembetaldlta magat vele, a két énje kozti rovid viaskodas elég idét
adott ellenfelének ahhoz, hogy pisztolyt rantson, s pontosan Kolos homloka-
nak a kézepébe 16j6n. Es 6 ekkor még féluton sem volt ahhoz, hogy el6rantsa
az 6vét.

Tanulsag
Ha rabszolganak allsz, ne csodalkozz rajta, ha idénként beverik a fejed.



Szoll6si Matyas

Tllegal®

B. a sinek mentén kozeledett felénk. Amikor mellém ért, szétlanul megtapo-
gatott, mintha arr6l akarna meggyd6z6dni, nem kisértet vagyok-e. A vallam-
hoz ért, mégis azt éreztem, a labamat fogja. A lanyok rémilt tekintettel all-
tak a toltésen. B. ide-oda ingatta a fejét. Latszott, hogy neki is nehezére esik
lélegezni. Ugy tlnt, kissé santit is. Supa a f6ldon ilt, remegve cigarettazott.
Fény szlir6dott oda az allomas fel6l, de akkor valahogy egyikiinket sem éxr-
dekelte, lathatok vagyunk-e. Ha a zuhandas utani par percben arra téved egy
renddr, 6nként és fellélegezve adtuk volna 4t magunkat neki. Nem lett volna
menekiilés, csortetés a kukoricason at, de semmi mozgas nem latszott sehol.
A szél 1s elallt. Mintha a sajat, rémult némasiagunk az egész kornyéket el-
hallgattatta volna. Sajgott a labam, s vagy egy percen at lehunyt szemmel
figyeltem, ahogy a testemben hevesen aramlik a vér.

,Egyben vagy?” — kérdezte B. Bélogattam, nyugtatva, hogy igen. Supa el-
szivott még egy cigit, majd varatlanul foltapaszkodott, és elindult a szemkozt
nyajt6z6 dombok felé. Kovettik. Nem tudtam, hova megyiink. Félelmetesnek
tint kérdezni, mintha lehetetlenség lenne egyértelm valaszt kapni ra.

Atvégtunk a sinek szabdalta térségen, majd megkerilve egy indéhazat,
kiértink a széles betonutra, és délnyugat felé mentink perceken at. Egy
kis hidhoz érve aztan atvagtunk a Sién, végil egy murvas uton haladtunk
a dombon folfelé. Oldalt kis f6ldszintes, sz6l6vel és borostyannal befuttatott
hazak alltak egymas utan, s ahogy emelkedtiink, egyre ritkasabb lett a tér.
Az allomas biztonsagos tavolba kertlt, és az idénként folhangzé kutyauga-
tas is elviselhet6bb volt mar. Suttogva kérdeztem B.-t6l, hovd megyunk. Azt
mondta, hogy Supa sziileinek van egy telke a koézelben, és hogy szerinte
oda. Vagy husz percig mentiink folfelé, mik6zben er6sodott a fény. Az jutott
eszembe, hogy a palyat elhagyva gyalog rogton errefelé kellett volna venni
az iranyt. Nem is értettem, Supa miért nem vetette fol, de akkor mar mind-
egy volt. Az Gt kikanyarodott a stirlibben lakott tertiiletrdl, majd egy kopott
mezd utan foltlint néhany préshazszerl épulet f6ljebb a domboldalon.

Kével kirakott bealld vezetett a foldszintes hazhoz, s nagyjabol 6tven mé-
terrdl latszott, hogy egy hatvanas, erds csontozatu férfi a 1épcsén ulve do-
hanyzik. Egészen elé6tte jartunk mar, de még mindig csak slukkolt. Amikor
megalltunk, majd Supa a 1épcsé alsé fokara ult, akkor szdlalt meg, kissé kin-
jaban, mégis nevetve, hogy , kisfiam, mondtam mar, bortonbe fogsz kerilni”.
Annyira meglepd és talalo volt az a mondat, hogy mindannyian felrohogtunk.
Supa a leginkabb, pedig réla volt sz6. Nem mondott sok mast az 6reg. Nyil-
van magatol is pontosan tudta, mi térténhetett, s hogy nem hlisélni jottiink

* A Mozgé Vilag 2019. novemberi és 2020. januari szamaban koézoltink részleteket a regény-
b6l. — A szerk.
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fol a kis hazhoz annyian, hanem mert menedék kell. Azota sokszor eljat-
szottam a gondolattal, vajon mit lathatott rajtunk Supa apja, aki minden
bizonnyal behatéan ismert j6 néhany torténetet, ami a fidval és masokkal
esett meg. Elég szerencsétlentil nézhetett ki, ahogy az a hat szempar ijedten
mered maga elé, csapzottan az éjszakazastol, lehorzsolt karokkal, izzadtan
és santan. Az egyik lany konnyezve szipogott vagy egy 6ra hosszat. Emlék-
szem, aztan Supat figyeltem, amig vartunk valamiféle megkoénnyebbiilésre,
ahogy a szétvarrt, nagyhangu srdc, aki vagy szaz vonatot megfestett szerte
az orszagban, és az Ujpesti grundokon izmozott a kigyurt, amuigy kosarazni
egy cseppet sem tudd, drogos allatokkal, gyerek lett ismét, néhany szempil-
lantas alatt. Lestitott szem, 6vatos mozdulatok, szinte a dadogas akadozd
nehézkedése a témat kertllget6 mondatokban. Szerencsére nem kellett sokat
magyarazkodni. Amennyire cinikus volt az 6reg az elsé pillanatokban, annyi-
ra tapintatos késébb. A masodik szal cigaretta utan folallt, majd frocesel és
palinkaval kinalt benntlinket, és egyetlenegy kérdést sem tett f6l. Szerintem
azdta sem ittam reggel fél hat koril aznapi elsé toményet, de akkor nagyon
is a helyén volt. Etelt sehogy sem birtam volna magamba erGltetni. Mindany-
nylan nem fértiink volna el a kis hazban, igy végiil senki sem ment be. Kint
a gangon meg a lépcsén uldogélve vartuk, hogy nagyjabol egyszerre érjen
meg benniink Gjra az indulds képessége. Ez ugy kilenc 6ra koril johetett
el, amikor a hiség is elég sulyossa valt ahhoz, hogy megmozduljunk, s mar
végigporgetni is feleslegesnek tlint magunkban az éjszaka torténteket. Saj-
gott a labam. A révidnadrag szarat f6ljebb huzva lattam, hogy egy hatalmas,
lila folt éktelenkedik a combomon. Folmerult, hogy maradjunk még, és csak
délutan prébaljunk meg visszajutni Pestre, de B.-t és engem is hasonlé ér-
zés mozditott meg, akarcsak hajnalban. Friss fliszagot hozott a szél, és arroél
eszembe jutott a palya nyugtalanité sotétje.

Fél tiz felé mar keményen tlzott a nap, és az is csak nehezitette az in-
dulast. Nem volt ajanlatos fényes nappal Simontornyan béklaszni. Az els6
szaz méter utan képtelenségnek tlint, hogy visszamenjink az allomashoz,
és aztan a domboldalon val6 hosszas kévalygas utan végil nem is az Gton
haladva, hanem nyitott kertrészeken meg egy tagas mezén keresztil jutot-
tunk vissza a teleptilésre. A forré délel6tt a hazak hlivosében tarthatta az
embereket, mert néhany bicikliz6 idds asszonyon meg azon a hazrdl hazra
jaré sovany postason kivil nem sok mindenkit lattunk. Az aszfaltiton sé-
talva mar agy tapadt ram az Gsszes ruhadarab, mintha be akarndk enni
magukat a bérom ala. A torkomat minden lélegzetvétel tovabb szaritotta,
mikozben a latdsomat egy nedves és sés fliggény homalyositotta el.

Az allomas elé érve aztan olyasmi tarult elénk, amire végképp nem szami-
tottunk. Angelék a kis park kozepén iltek, labat logatva egy, még a szocia-
lista 1d6kb6l ott ragadt maszékan. Annyira bizarr volt a latvany, hogy azon
tinddtink, vajon nem csapdar6l van-e szé, amit a renddrok szerveztek meg
elég pitianer médon. Latolgattuk, vajon mivel fenyegethették meg a két sracot,
hogy csaliként ott ejtézzenek. A valahol jogos paranoiaérzés aztan csendesedni
kezdett, mégis, b6 negyeddoranak el kellett telnie ahhoz, hogy kozelebb mer-
jink menni.



Kiderult persze, hogy nem csapdahelyzet. Egyszerlien csak lecsusztak a
reggeli vonatrél, amivel elmozdulhattak volna Tolnabdl a févaros felé, s mi-
vel a fél éjszaka meg a déleldtt a koszlott rendGrérson telt, kitiltek kicsit az
arnyékos parkba pihegni. Valdszintileg a kialvatlansag meg a hossza 6rakon
at rajuk telepedd stressz okozta, hogy gyakorlatilag remegve és rohogve me-
sélték el az egészet. A varakozas utani kihallgatast, az ujjlenyomatvételt,
a nem csak kutakodd, de nagyon is fenyegetd kérdések arzenaljat, s hogy
az egyik 1diéta barom blackbookjaban megtalaltak egy fényképet a zsaruk,
amin az latszik, ahogy egy megfestett rendGrautéon ul. Azt akkor még nem
tudtunk, hogy a gyors ugras miatt font felejtett cuccokkal pontosan mi lett.
A két lany taskajaval, Supa és K. irataival. Gyanithaté volt persze, hogy a hi-
anyukbol hazkutatas, pénzbiintetés vagy akar felfiiggesztett is lehet késdébb.

A folfelé vezet6 Uton pedig mar a teljes tompasag. Talan csak mi ketten
nem aludtunk el B.-vel. Alig tltek a kora délutani személyvonaton. Leg-
alabb harmincszor megallt, majd Gjraindult, mire féljutottunk a higyszaga
Keletibe, ahol varatlanul gyonyord latvany tarult elénk. Festés utan szokas
lefényképezni a rajzot. B. hozott is magaval mindig egy kis kompakt gépet,
hogy a rogzités meglegyen. A hetes vaganyon ott allt a szerelvény, vagy leg-
alabbis az a darabja, amin a rajzaink fénylettek. A peronon allva vagy tiz
percig semmi massal nem torddve figyeltiik, ahogy a betlk szinte kidombo-
rodnak, és a szinek, a formak miikodésbe 1épnek a hatalmas feliileten, hogy
végil mégiscsak megkonnyebbiilt szivvel mozdulhassunk tovabb.

Kint mar egyetlenegy pokrocba csavart né sem tildogél a teraszon, amikor
kitelepedink az egyik szabad asztalhoz B.-vel. Paratdl nyirkosak a zold m-
anyag székek. Megint 6mlik az esd. A ponyva sem tarthat 6rokké, gondolom,
jécskan meg is siillyedt, majdnem pont f6l6ttiink. Nagy adag viz gy(llhetett
Ossze a kozepén, egyre nagyobb sullyal terhelve le az anyagot.

Az tvegen keresztil latom, hogy folyik a break. Ronnie egy siberrel pont
most valasztja le a falrél a tapadé pirosat, amivel szamara teljesen megoldot-
ta valik a helyzet a maximumhoz. Talan két perc lehet hatra. Most is nagyon
gyorsan jatszik. Csupan tizenot-tizenhat masodperc telhet el két 16kés kozott,
mégis ugy érzem, rengeteg minden megtorténik még addig, amig Ronnie el
nem teszi az utolsé feketét. A pult koril sokan alldogalnak. Idénként foltlinik
Gyuszi feje a paras tiveg mogott. Latom, hogy mutogat, magyaraz. Elkapom
a tekintetemet, mert még véletlenil sem akarom leolvasni a szajardl a sza-
vakat. Keményen tolhatja a dumat, mert a fehér inges férfi kozben kilép a
teraszra, hogy nyugodtan folytathassa az olvasast a kék neon egyébként erre
alkalmatlan fényében. Tapintatos. Nem szdl hozzank, megjegyzést sem tesz
a bent torténtekre. A helyvaltoztatas nala, ugy latszik, tényleg elengedés is.

B. cigarettat sodor. Golden Virginia. Kérek téle egy szalat, szinte azonnal
ott is van mar a kezemben. K6sz, mondom halkan. Bentrdl kézben ordena-
ré nevetés hallatszik. Lobban a lang, parazslik a szal cafatos vége, és ap-
rébb égett darabok hullanak a sziirke mikére el6ttem. Megint megrezzen a
mobilom. Arra gondolok, hogy Enikd Gjra irt. Nem lenne meglepd, legutébb
ebéd utan valtottunk tizenetet. Az is csupan harom mondat volt arrdl, hogy
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a hétvégén akkor elmegytink-e a sziileihez mégis. Sz nélkiil jelzem B.-nek,
miutan nagyot slukkolok a cigibdl, hogy megnézem, mi jétt. Nincs er6m a
beszédhez. Beleegyezben bélint, majd a sajatjat tekeri tovabb. Csak a font-
rél legorgethett értesitések listajat akarom megnézni, de egy szerencsétlen
ujjmozdulattal ranyomok a parbeszéd ikonra, és mar ott is van az a két
sz6bol allé kérdés, ami az egyszerlsége mellett is mindig zavard, és kissé
szamonkérs nekem. ,Merre vagy?”

Nézem a fehér feltletet a kék betlikkel, és azon toprengek, mit valaszoljak,
hogy biztos ne alakuljon ki fesziiltség. irjam az igazat, hogy mar a negyedik
hosszulépésemet iszom a Tik-Takban, ahol t6bb mint harom éraja beszélge-
tunk B.-vel arrdl, hogyan kaptunk majdnem masfél év felfiiggesztettet egy
komplett elmebetegség miatt, mely az egyik, ha nem a legnagyobb flow, amit
valaha atéltem? Vagy irjam azt, hogy bent kellett maradnom a meléban a
projekt miatt — ez egyaltalan nem volna hihetetlen amuagy —, s hogy 6t 6ta egy
hirtelen jott megbeszélésen szopok, de hogy most mar indulok lassan haza-
felé? Vagy irjam azt, hogy a munkatarsak péntek 1évén sehogy sem hagytak
békén, s mivelhogy nem beszéltiink meg estére semmi konkrétumot, remél-
ve, hogy nem baj, beliltem velik egy sorre a kérnyéken valahol? Mar gondo-
latban helyesbitek, mert azt biztos nem irom le, hogy mit nem beszéltink
meg. Es azt sem, hogy a Tik-Takban 1lok, mert ez a hely bizonyos korabbi nd-
ugyeimhez is kothetd. Es sajnaltatni sem akarom magam feleslegesen, mert
a végén még el kéne mesélnem azt is, ami meg se tortént, ahhoz pedig nem
érzem az erét, és a fegyelmet magamban ezen az estén. Az elsd valtozatot
leirni nyilvan hiba volna, mert ha B.-t széba hozom, s igy azt is, amit az 6 em-
litésével gyakorlatilag muszaj lesz, vagyis hogy mirdl beszélgettiink hosszu
orakon at, megmutatkozna egy-két olyan részlete az életemnek, amit mar
réges-régen fel kellett volna tarnom Enikd el6tt. Es bar ra kell jojjek, hogy
mindez feszultségforras, azt is tudom mar, hogy ebben most els6sorban nem
félelem rejlik, hanem a beismerés vagya. Mert ahogy 6nkéntelentl végigfut
bennem, hogy hany alkalommal mondhattam volna el ezt a torténetet a fe-
leségemnek, szégyellni kezdem magamat. Szoval, egyik valtozat sem tetszik
igazan. Es nyilvan lehetne még tiz masik, mégsem erdlkodom tovabb. ,Nem-
sokara megyek” — ezt poty6gom be, majd ranyomok a kiildésre.

Nem a kérdésre valaszoltam, és rdadasul semmi konkrétumot nem irtam.
Ez nem szerencsés, gondolom aztan, amikor Gjraolvasom a sort, am az lize-
net torlése, jovok ra még iddben, csak novelné a félreértés esélyét, mert a szo-
veg melletti kis kor telitettsége mar jelzi, hogy a mondat kézbesitve van.

B. is cigarettara gyuajt. Id6kozben teljesen besotétedett, s mivel a kék ne-
onfeliraton kivil semmilyen mas fényforras nem vilagit a teraszon, legin-
kabb a belsd térbdl kiszliiremld er6tlen fény kolesénoz tompa korvonalat a
targyaknak. B. talan egy méterre Ul télem, de alig latom. Az arcat igy a
sotétben nagy fekete foltta tomoriti a szakall, s csak a két szembogara villan
ki néha a mélységhdl.

Az jut eszembe, hogy vajon mi lehet a tobbiekkel, akik ott voltak veliink
Pincehelyen. Nyilvan, ha itt lennének, velik nem értenék olyan kénnyen
sz6t, mint B.-vel, mégis izgat a taldalkozas véletlenszertisége. A két lanyt



azéta egyszer sem lattam. Astert és Angelt is talan csak egyszer-kétszer, de
soha tobbet nem festettem veltik. K. és Supa, Ggy tudom, nincsenek egytitt,
bar egyikdGjiikkel sem talalkoztam legalabb tiz éve. Amellett, hogy tudom,
milyen sokdig volt téma bizonyos korokben a pincehelyi torténet, azt is be
kell latnom, hogy szétszakitott minket.

B. izmosakat slukkol a cigibdl, majd a csikkekkel teli hamutal szélére he-
lyezi a szalat. Vilagit az asztalra tett mobilom. Enikd hiv. F6l kéne vennem,
de ha megteszem, valami megszakad, és nem akarok ugy elindulni, hogy
meg se kérdeztem, mi van Supaval. Még ha nem is tartja vele a kapcsolatot
B., ndlam biztosan tébbet tud réla. Miel6tt kérdezhetnék, mar beszél.

J6 néhanyszor jartam abban az Gjpesti tizemeletes hazban. Fel tudom 1déz-
ni a lindleum sargasagat, meg azt az émelyit6 szagot, amit a nyari meleg
oldott ki a manyagbdl. Latom, hogy Supa ujjatlan, fehér trikéban magyaraz
valamit, aztan ahogy lent all velem szemben a betonpalyan, és egyegyezni
kezdiink a kiméletlen napsiitésben. Kozben B. mondatai kévalygas nélkil
aramlanak felém. ,Supa meghalt. Tizemeletnyi magasbdl zuhant le, maig
tisztazatlan korilmények kozott harom vagy négy évvel ezel6tt.” Szorit a
mellkasom. Idénként hatalmaba kerit az azzal 6sszefliggd, nyomaszté és kis-
sé értelmezhetetlen érzés, hogy valaki, akihez erGs szalak kotottek a mult-
ban, tovabbra is ott 1étezik a vilagban valahol, s hogy hirtelen most sehol se
taldlom. Es mire B. elhallgat, mar ugyanaz a fullaszt6 tiresség van bennem,
mint amikor kizuhantam a vonat ablakan, hogy belemenekiiljek a sététbe.

A szakadé esGben 4zva rohanok a Boszorményi uton. A Kékgolyé utcai
megalléval szemkozti haz arkadsora alatt két hajléktalan rancigalja egy-
mast egy altaluk is megfogalmazhatatlannak tiind probléma miatt. Lejjebb,
a tarsasjatékokkal operalé hely el6tt pedig néhany suhanc réhogesél. Elha-
ladva eléttik, gyanitom, hogy fiives cigi lehet, ami ott bent a félhomalyban
kézrdl kézre jar. Jobb vallamon a taska, a bal kezemben a telefonomat szo-
ritom. Egyfolytaban vilagit. A Tik-Tak éta is hivott mar egyszer Enikd. Nem
mentem le a bunkerszerd alagsori vécébe, pedig ott bizonyara nyugodtan
végighallgathattam volna, amit a feleségem mondani akar, de tudom, Supa
halalhire miatt képtelen lettem volna koncentralni. Idénként sziikségem van
a szabad levegére. Kint az utcan nagy a hangzavar az esé és a még nyolc utan
is élénk forgalom miatt. Ha most folvenném a telefont, talan csak minden
harmadik-negyedik szét hallanam. Gyorsan leérek a Nagyenyeden az Alko-
tasig. Jobbra pillantva azt latom, hogy a tavolban a baleset utani helyszine-
lés szérvanyosan még mindig tart. Az egyik renddrauté6 ott all a kilsG sav-
ban, és a keresztbe csuszott szerelvényt egy gép épp akkor kezdi kimozditani
rendellenes helyzetébGl. Az Alkotdson még ilyenkor is rengeteg auté huz el
vagy hetvennel, és 1d8, amig atjutok a Délihez kozelebb esd oldalra, hogy az-
tan az aluljaro felé vehessem az irdanyt, ahol talan egy fokkal nyugodtabban
telefonalhatok majd. Azon toprengek, milyen kényelmes lenne kocsiba tilni,
de nyilvanval6, ahhoz tul sokat ittam. Féleg, hogy bucsuzas el6tt még lekuld-
tiunk egy-egy Unicumot is Supa emlékére, nem torédve a masnapra varhaté
hatéassal meg a pult el6tt kialakulni képes ocsmany mondatokkal.
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Az allomas mellett nyujtézé hosszi buszmegallét elhagyva lebotorkalok
a sziirke lépcsén, majd a szantalfaszagu ruhabolt el6tt jobbra kanyarod-
va bejutok a metrdlejarat elGtti, tagasabb térbe. Teljesen ataztam. Fazok.
Rengeteg ember mindentitt. A fehér mimarvany lépcsén szinte 6sszendve
figyelnek a kiilonféle arcok, akik a fonti vaganyoktdl ereszkednek lefelé.
A pizzaszeletesnél is nagy a sor. Vissza kéne hivnom Enikét, de fogalmam
sincs, hova mehetnék, ahol egészen biztosan csond van. Részeg vagyok, bar
ez taldn még nem az az eleve vesztes allapot, remélem. A metréra most még
nem szallnék f6l.

Hianyzik Enikd, és a hangja. Nem is értem, hogyhogy nem aggédtam eddig
amiatt, hogy annyiszor hivott. Mi van, ha tortént valami? Egyaltalan miért
nem vettem f61? Zakatol a szivem. Ketten is nekem jonnek, mire atérek a ma-
sik 1épcsdsorhoz, ahol mar jéval kevesebb mozgé testet latok. Fol a 1épcson.
At a kis kajasbodék kozott. A harmas vagany elé érve érzem Ujra a szemer-
kélg esét, majd gyors 1éptekkel elindulok a kihalt peronon a rendezd palya-
udvar iranyaba. Jobbra egy alacsony padlds, piros vonat. Balra éppolyan kék
vagonok allnak sorban, mint egykor Pincehelyen. Hatul a magasra helyezett
lampak szért fénye vilagit, s amint elmarad mogottem a két szerelvény, a
peronbdl se sok marad, csupan egy kélapokbdl kirakott keskeny nyomvonal,
ami a Kuny Domokos utca tetejér6l induld hid felé vezet nyilegyenesen. Azon
haladok tovabb. At a hid alatt. Egészen az els6, mar a rendezd palyaudvar te-
rilletén varakozo szerelvényig, s szinte kivinom, hogy valaki tivéltve kérdez-
ze meg, vajon mi a fenét keresek itt, de nem torténik ilyen. Krémrajz nyomai
latszanak az egyik Gsrégi vagonon. Nem megyek tovabb. Elallt az esd. Itt mar
egészen értelmes a csond. Fololdom a billentyGzarat, hogy végre folhivjam
Enikét. Kicsong. Nem veszi f6l. Kinyomom, majd djra hivom.

— Bocs, a furdében voltam! Képzeld, Arvo Pértet hallgatok — szl bele na-
gyon is szokatlan médon. Semmi szdmonkérés, mondjuk azért, hogy miért
nem vettem f6l. Az ilyen zene mindenképp valami végletet jelez, gondolom
aztan. Tehat Eniké vagy nagyon szomord, vagy épp egy boldog kabulatban
lebeg.

— Jol vagy?

— J6l — feleli.

Ijgy érzem, ez tényleg nem a szomorusaganak a hangja. Varom, hogy foly-
tassa, de csak egy mozdony nyikorgdsa hallatszik oda.

— Biztos?

—Igen! El szeretnék mondani valamit.

—Enis— vagom ra.

— Akkor kezd te — mondja nevetve.

— Az nagyon hossza lenne. Jobb, ha te kezded — felelem mosolyogva, bar az
nem hallatszik odaat.

— Igazabdl nem telefonban szeretném. J6 lenne, ha itt lennél velem.

Jolesik, ahogy ezt mondja, mikézben kissé zavar, hogy elodaz valamit.

— Hol vagy most? — folytatja varatlanul.

— A Déli rendezbben — felelem gondolkodas nélkul.

— A palyaudvaron?



— Igen.

— Mit csinalsz ott?

— Allok, és veled beszélgetek.

— Hogy kerultél oda? Valami baj van?

— Nem, nincs semmi baj.

— De hat zuhog az esé.

—Igen, tudom.

— Elaztal?

— Kicsit.

— Meg fogsz fazni!

— Nem lesz semmi bajom.

— Merre voltal eddig? Dolgoztal?

— Otig igen. Aztén az egyik bardtommal voltam.

— Tényleg?

— Tényleg.

— Ittal? — kérdezi, egy cseppet se vadaskoddan.

— Par frocesot. Nem vészes — felelem higgadtan.

— Akkor j6 — mondja.

Hallgatunk.

— Haragszol azért, hogy ezt kérdeztem? — flizi még hozza.

— Egyéaltalan nem.

Olyan lagy hangsullyal ejti ki a szavakat, hogy az jut eszembe, ha nagyobb
blin6m lenne, most azt is konnyedén megbocsatana. Eszembe jut az is, amit
az elébb mondott. Hogy kitél is hallgat zenét. Arrdl pedig egy korabbi be-
szélgetés, amikor az Alina cimd lemezt mutattam meg neki. 0] pedig azt
mondta, akar a lanyunkat is hivhatnak igy.

— Miért nem lehet telefonban elmondani? — teszem fol a kérdést kissé ova-
tosan.

— Mert titok.

Jatékos a hangja, és abbdl mar biztosan tudom, hogy nem haragszik ram.
A hattérben hangosabb lesz a zene. A zongora hangjabdl meg a valtakozd,
hosszabb csondekbdl folismerem, hogy a Fiir Alina szdl.

— De akkor mar nem lesz az, amikor hazaérek, ugye?

— Nem, akkor mar nem lesz az. Hallod a zenét?

— Hallom.

Varom, hogy folytassa, de sokaig csak a luktet6 hangok szilir6dnek at a
hattérbdl. Ranézek a képernydre. Latom, hogy a hivasidé még mindig halad
elbre, vagyis él a kapcsolat.

— Itt vagy? — kérdezem.
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— Itt.

— Miéta hallgatod?

— Néhany éraja. Mint egy ismétl6dd, kettds szivdobogas, gyonyord.
—Igen?

— Igen.

— Es mit érzel még?
— Hogy mostantdl egyre erdsebben fogjuk hallani.
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Emlékezet és kontextus

Szalai Eszter fotésorozatai

Iit nincs tobbé se apa, se anya,

mindaz, amit illuzié formdjaban a vildgba

s a targyakba kivetitett, most faradtan és kifakultan,
menthetetleniil visszatér hozzd.

C. G. Jung: Bevezetés a tudattalan pszicholégiajaba

Szalai Eszter munkaiban mindig a természetes és a mesterséges talalkozasat
keresi. igy példaul tajképeket készit mesterségesen telepitett erdGkrél, ahol a
fak el6re meghatarozott szamtani rendben allnak, mint oszlopok a templom-
hajéban. A két ellentétesnek latszé fogalom egybemosddik, egyszerre lathaté
a geometria szigora és a természetes novekedés.

Ennek az ellentétnek a tovabbfejlesztése a Végtelen cimd sorozat, ahol a
— most mar természetesnek hatd — erdei hatterek el6tt mesterséges fényfor-
rasok rajzoljak ki az allatovi csillagképeket. A szokatlan latvany mellett a
filozéfiai mélység sem elhanyagolhatd; minden csillagkép egyszerre természe-
tes, hiszen nyilvanvaléan emberi beavatkozas nélkil jott 1étre, és mestersé-
ges (azaz kulturalis), mert a benne részt vevé csillagokat ki kellett valasztani,
és egy Uj logika szerint csoportba kellett rendezni, sz szerint értelmet kellett
adni nekik. A képek igy nem a foldi és az égi szép kapcsolatardl szélnak, ha-
nem a ratalalas, kivalasztas és csoportba rendezés aktusairdl, amelyekkel az
ember a kérnyezetét értelmezi.

Az ilyen tipusu analitikus gondolkodas egy 1d§ utan mindig sajat médiuma
felé fordul. Mit jelent a fényképészet, hogyan lehet megmutatni a fénykép md-
kodését a hattértéma dialektikajan keresztiil? A kérdés megvalaszolasaban se-
git, ha végiggondoljuk a fényképezigép mikodésének fizikai alapjait; a témardl
visszavert fény egy lencsén at 6sszegyUjtve a gépen belul elhelyezett fényérzé-
keny anyagra érkezik. Ennek a folyamatnak létezik egy szinte tokéletes inverze,
a diavetités. Itt a fényforras a gépen beliil talalhato, és egy kiilsG vaszonra vetiti
azt a képet, amelyet kordbban egy masik fényérzékeny anyagon rogzitettek.
A régi rogzitett kép és az 0j vetitett kép eltérd iddsikjai sajatosan elegyednek a
vetitésrdl késziilt fényképen, ami igy képes az emlékezés egy sajatos modszerét
1s megmutatni. A miivész sziilei altal készitett képek a gyermekkor médiuman
(a diavetiton) keresztiil jelennek meg a jelen képein egy Uj hattér eldtt.

A Mementé sorozat egy lépéssel még tovabb megy. A személyes emlékezet
helyébe a kollektiv emlékezet és ezzel egylitt a torténelem — mindenekeldtt a
20. szézad torténelme — 1ép. A hattér mar nem az erdd, hanem a nagyvarosi
épitett kérnyezet, a Csepel Mivek. A vetitett képek is ezzel parhuzamosan
valtoztak; csoportképek, hiradoképek felvonulasokrdl, plakatok. A falakon
mint szellemképek jelennek meg az elmult korok, a szellemtorténet kisértete-
ként, ami folyton visszatér.

Gardonyi Laszlo
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Honapld
Dalos Gyorgy

Dronok és osztondijak

Berlin, 2020. januar 23. 5

~Hat megélték a Ferdindndot — mondta a takaritond Svejk trnak. — Melyik
Ferdinandot, Millerné? — kérdezte Svejk tovabb masszirozva a térdét. — Két
Ferdinandot ismerek. Az egyik a Prusa drogista szolgdja, tudja, aki egyszer
megivott tévedésbdl egy tiveg hajszeszt, aztan ismerem még a Kokoska Fer-
dinandot, amelyik a kutyapiszkot szokta 6sszeszedni a hazakbdl. Egyikért
se nagy kar.”

Ijjra meg Ujra belenézek a felilmulhatatlan vigeposzba, a konyvbe, ame-
lyet elGszor tizenhdarom évesen olvastam, s amelyet barhol kinyithatok,
otthonosan érzem magam benne. Most megint eszembe jutott egy dra-
mai esemény kapcsan: e hé elején a bagdadi repul6tér kézelében halalos
dréntamadas végzett Kaszem Szolejmani tabornokkal, az irani Forradalmi
Garda kulonleges egységének parancsnokaval. A merényletet Trump elndk
rendelte el. Az eset felkavarta a kozvéleményt, tobben helyl haborutdl, sét
nuklearis infernotdl tartottak, mivel a fGszerepl6k kisebb-nagyobb mérték-
ben atomfegyverek és rakétak birtokaban vannak.

Szerencsére a vilagégés ezuttal elmaradt, én pedig eljatszadoztam azzal a
gondolattal, miként beszélném el az tigyet Jaroslav Hasek modoraban. Pro-
balkozom. ,Hat megolték a Szolejmanit — mondta a takariténd Svejk urnak.
— Melyik Szolejméanit? — kérdezte Svejk tovabb masszirozva térdét.”

Innent6l a jaték nem folytathaté. Masik Szolejmanit nem ismerek, a per-
zsa tédbornokot 1s csak a vastag betls UjsaghirbGl. A szarajevol naproél, a
merénylet végrehajtoirdl és aldozatairdl szamtalan kronika szdl, konyvek,
filmek késziltek réla, a derék katonardl vilagszerte kocsmakat neveztek
el, a merénylé Gavrilo Principnek par éve szobrot emeltek a bosnyak f6va-
rosban. A trénérokos halvanyulé emlékét csupan a réla elnevezett benesovi
Ferdinand Sorf6zde hirdeti. Az akkori tetteshez és aldozatahoz annyiban
van személyes kozom, hogy nagyapam a trénérokés meggyilkolasa tri-
gyén kitort haboruban esett orosz hadifogsagba, ahonnan nem tért visz-
sza tobbé. Szolejmanihoz még ilyen kozvetett viszonyom sincs, sajnalni
semmiképpen sem sajndlom — munkahelyi baleset —, de a haldlanak sem
orulok. A hazai nyilvanossagban zajlé vita is legféljebb annyiban foglal-
koztat, hogy az egyes véleményekbdl kisejtem, mely kormanyparti vagy
ellenzéki aramlat szdélal meg bennuk a nalunk szokasos szellemi arukap-
csolasként. Engem valdjaban az egészb6l a drén foglalkoztat leginkabb.
Ez a pilota nélkili repuld szerkezet lehet6vé teszi, hogy a kiszemelt cél-
pontot tobb ezer kilométernyi tavolsagbdl el lehessen talalni, és ehhez elég



egy irdasztal, rajta a képernyds készulékkel és billentylizettel, no meg egy
kiképzett személy, aki kényelmes fotelben tlve egy vagy tobb kattintassal
gondoskodik arrél, hogy a megadott objektum, esetleg személy valahol Szo-
malidban vagy Afganisztanban néhany perc mulva a levegébe repuljon. Eh-
hez nem kell az ellenséget ismernie vagy gydlolnie, buzgalmat folosleges
hazafias harci dalokkal fokoznia, 6 maga nincs veszélyben, kivéve persze
azt az esetet, ha téle szintén tobb ezer kilométerre egy hasonléan felkésziilt
szakember 6t és tartézkodasi helyét veszi célba. Egy bizonyos: az ,irdaszta-
i tettes” fogalma immar sz6 szerintivé valik, nincs sziikség l6vészarkokra,
megerdditett telepulésekre, kimeritd elényomulasokra, visszavonulasokra.
Csak ellenség legyen, a tobbi logisztika kérdése.

Ami kicsi hazankat illeti, a politika altal generalt gydloletkultara kisér-
tetiesen hasonlit ehhez a dréonhadviseléshez. A szinhely jobbara itt is az
ir6asztal, a fegyver lehet egyszerd laptop, a robbandéanyag, névvel vallalt
vagy névtelen, igaz vagy hazug allitas, hiteles vagy annak tind lejarato
kozokirat, szélsé esetben fél- vagy egészen meztelen fénykép az ellenfélrdl.
Ugyanigy fotelbdl kiilldhetdk a célzott virusok, baratsagos meleg szobabdl
indulhatnak csatdba a hackerek, barkit barhonnan érhet taAmad4as, akinek
nem tetszik, forduljon a birésaghoz, az majd post festum vagy post mortem
eldonti, hogy tényallitas vagy véleménynyilvanitas esete forog-e fenn. Kii-
I6nben a vélemény szabad, mar csak ilyen a demokracia klimavalsag idején.
Legfoljebb a kozélet levegdje telik meg szén-dioxiddal, metannal, fluorozott
szénhidrogénnel, és mi magunk kapkodunk egyre slrilibben a hianycikké
valo friss levegd utan.

*
Bartok Imre 34 éves regényiré munkait nem ismerem — az utobbi években
sajnos valamelyest meglazult a kapcsolatom az otthoni irodalmi élettel.
Most azonban eljutott hozzam egy nyilatkozata, amelyben visszautasitja
a Térey Janosrdl elnevezett iréi Osztondijat. Azzal érvel, hogy a juttatas
korulményei nem tisztazottak és Demeter Szilard, a PIM fGigazgatdja, az
0sztondij ataddja szamara nem elfogadhaté referencia, 1évén 6 az aldatlan
Lkulturharc” egyik f6 kezdeményezdje.

Mindenekel6tt megjegyzendd, hogy a napokban 45 koézépkoru szerzdnek
megitélt 0sztondij az eddigi legbGségesebb személyre szabott irodalmi ta-
mogatas. Osszege — havi brutté 320 ezer forint — meghaladja a Méricz Zsig-
mond- és az Orkény Istvan-stipendiumét, idétartama pedig nem egy, hanem
0t évre biztosit megélhetést a jutalmazottaknak. A dij kiaddsanak mddsze-
rét valoban lehet kifogasolni: a biralébizottsdg névsora nem nyilvanos, az
ajanlasra hivatott intézmények tilnyomdan a kormany oltalma alatt m-
kodnek. Kényesnek talalom azt a feltételt, hogy az 6sztondijban részesiilék
két év mulva beszamolni tartoznak idékoézben végzett munkajukrol, Deme-
ter Szilard vétdjoga pedig szerintem abszurdum. Mégis: havi 320 ezer forint
a magyar irodalom tébb mint hét szlik esztendejében valésagos aldas lehet
annak, aki kapja. A dijazottak listaja elfogadhat6 — szamos idGsebb ir6 van
benne, akiknek miiveit régebbrdl ismerem és kedvelem. Féleg azonban min-
den megértésem azoké, akik a hivatalos kulturpolitikaval szembeni fenntaxr-
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tasaik dacara elfogadtak az 6sztondijat. Isten ments, hogy ezt a dontéstiket
politikai vagy erkolesi szempontbdl elbiraljam vagy akarcsak mérlegeljem
1s. Eljenek (meg) és irjanak.

Mas a helyzet Barték Imre 1épésével. A tisztességnek vannak fokozatai.
Az az érve, amely a juttatas korilményeire vonatkozik, természetesen meg-
fontolandd, és a Demeter Szilard szerepével kapcsolatos fenntartasai is
értheték. Legfontosabb mégis nyilatkozatanak az a mondata, amely a vele
egyutt jutalmazott Orban Janos Dénesre, az Eléretolt Helydrség irdcsoport
vezetGjére, a kulturharc emblematikus alakjara utal. ,Lehet nézegetni a di-
jazottakat innen, onnan, de hat mégiscsak OJD az, aki az elvbarataival egy-
két éve még mas irdk, tobbek kozt a barataim ellen uszitott a partlapban
(vagyis a Magyar Nemzetben és az oda beolvadt Magyar Idékben — D. Gy.).”
Ez az elsd olvasasra akar szeszélyesnek is vélhet6 indoklas nem masra, mint
a baratokhoz val6é hiliségre hivatkozik, amelyért érdemes odadobni 6t éven
at brutté 320 ezer forintot. Megvallom, ez a személyes, régimddi gesztus
tetszik nekem.

*

Mint emlitettem (Mozgé Vildg, 2019. oktdber), egy felnbttképzésre szakoso-
dott erfurti kiadénak irok brosurat a Parizs kornyéki békeszerzédésekrdl.
Ezek f6leg a francia fél altal megszabott forgatékonyv szerint késziltek.
1919. aprilis kozepéig a vesztes allamok egyetlen diplomatajat sem hivtak
meg targyalni, s ekkor is csak azért, hogy atadjak nekik az ultimatumszerd
békefeltételeket. Els6ként a weimari koztarsasag képviseldit szolitottak fel,
hogy zaros hataridén belul jelenjenek meg Versailles-ban a szerzddésterve-
zet atvételére. Az Hotel de Reservoires-ban és a kornyékbeli villakban szal-
lasoltak el Gket, ugyanott, ahol fél év mulva a magyarokat. A szdznyolcvan
fonyi kuldottséget igyekeztek teljesen elszigetelni a kiilvilagtdl, és a Ber-
linnel fenntartand6 tavirati és telefon-6sszekottetésiik is akadozott. A ce-
remonia pedig egyre csak varatott magara, s a kiuldottek megfigyeltnek, ki-
kémleltnek érezték magukat. Végil majus 7-én eléggé megviselt idegekkel
és rossz elGérzetekkel jelentek meg az Hotel Trianon nagytermében, ahol a
szovetséges és tarsult hatalmak képvisel6i, valamint Gjsagirdk és kiilonle-
ges meghivottak fogadtak Gket. Clemenceau révid megnyitébeszédében va-
zolta a németek haboras blinésségét, majd megkérdezte, kivan-e még valaki
hozzaszo6lni. Gréf Brockdorff-Rantzau német kiiliigyminiszter jelentkezett
szblasra. Szemben a francia elnokkel, hosszabb szénoklatot tartott, amit
még a mondatrél mondatra térténd tolmacsolas is lassitott, igy csokkentette
érvelési erejét és retorikai értékét.

Ami azonban minden jelenlévének feltlint: a német kiuldottségvezetd be-
széde alatt mindvégig tilve maradt, és ezt még a németek is felréttak neki,
valamint a sajtéban is minimum fauxpasként, a diplomAciai udvariassag
mellGzéseként értékelték. A torténészek maig vitatkoznak azon, hogy a ne-
mesi neveltetésl Brockdorff-Rantzau valéban az elszenvedett megalazta-
tasért akart-e ezzel a gesztussal bosszut allni, vagy mint masok vélik, tel-
jes idegkimerultsége folytan egyszerten képtelen volt szdélasra emelkedni.
Valéban: a szertartas hazafiként és emberileg olyannyira megviselte a gréfot,



hogy amikor évek mulva szélutést kapott, azt mondta: ,Nem félek a halal-
t6l, én mar Versailles-ban meghaltam.” Am ha mégis az uld birdsag el6tt
allé vadlott latszatat akarta elkerilni, a gesztus igy is tiszteletre mélté lett
volna. Mellesleg a késGbbi békefeltételeken sem valtoztatott az, hogy Ren-
ner osztrak kormanyf6 ékes franciasaggal, Apponyi gréf pedig tobbnyelvi
filippikaval probalta elkapraztatni a gy6zteseket. Vannak olyan helyzetek,
amelyekben a tiszteletlenség vigaszat megengedhetjik magunknak.

Hargitai Miklos
Azt irja az olvaso

Minden ujsagirénak van kedvenc olvaséi levele. Nekem 1is, j6 tizenot éve
kaptam, a népszabadsagos években, de mostanaban nincs olyan hét, hogy
eszembe ne jutna. Errdl természetesen nem a felad6 tehet, hanem az 1dg,
amelyben élink. Voltaképp a kedves olvaso éleslatasat dicséri, hogy 6 mar
masfél évtizede megsejtett valamit a mabdl. Miel6tt ismertetem az igen ro-
vid olvaséi levelet, sok minden masrol is mesélek.

Az Gjsagir6 és a kozonség kapcesolata olyan szelete a médidban dolgozok
munkajanak, amelyr6l ritkan esik szé. Pedig akadnak szép torténetek. Hogy
mast ne mondjak, a Népszabadsdg bezarasanak napjaiban szamolatlanul
kaptam a leveleket és a telefonhivasokat olyan emberektdl, akiknek addig
a létezésérdl sem tudtam. Akkor viszont kideriilt: személyes veszteségként
élik meg, hogy kedvenc lapjuk kedvelt szerz6i, akik addig hozzatartoztak a
mindennapjaikat komfortossa tevé szellemi 6koszisztémahoz, a tovabbiak-
ban nem lesznek veliik. En addig nem néztem ilyen szemmel a sajat tevé-
kenységemet, a kozonséggel valé kapcsolattartasom leginkabb a hol gyalaz-
kodd, hol — ritkabban — dicsérd, hol pedig informacidkat kozls, legtobbszor
felad6 nélkiili izenetek fogadasara korlatozddott. A fent emlitett levél, illet-
ve benne az 6rékbecsi mondat is névtelen szerz6tdl érkezett. Olyan tomor és
sokrétegl, akar egy Ady-verssor. Benne van egy egész korszak — nem csak a
tizenot évvel ezelGtti, a mostani is —, az alul és felil 1évék viszonyrendszere,
a hatalom és a nyilvanossag, a tartalomgyartok és a befogaddk korrelacidja,
meg még annyl minden, amit belehallunk/beleolvasunk. Sajnos az alkotéval
nem tudtam kontaktusba kertilni, és dszintén szdlva azt is kevéssé tartom
valészinlinek, hogy rendszeres olvasdja lenne a Mozgé Vildgnak. Ha mégis,
akkor ezuton szeretném jelezni neki, hogy a mag, amit elszort, termékeny
talajra hullott. Merthogy minden betlvet§ erre vagyik: hogy a gondolatai
tovabb éljenek, tuléljék esetleg 6t magat is, megtermékenyitsék mas embe-
rek gondolkodasat, segitsenek a vilag megértésében, rejtett 6sszefliggéseket
lattassanak. En ezt mind megkaptam attdl az egy mondattél. Az ismeretlen
mester nem dolgozott hiaba.
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Most azonban elsGsorban arrdl szeretnék beszélni, ami miatt a mar-mar
koézmondaserejl népi bolcsesség visszatérden eszembe jut. Természetesen a
sajtordl és a média mikodésének friss turbulencidirdl van szé. Két egykori
népszabadsagos — a kézelmultig a 168 Oranal dolgozé — kolléga, egy szakj-
sagird és egy szerkeszt( is hirhamisitas gyanujaba keveredett a minap, ami-
rél volt alkalmam polémiat folytatni az ellenoldali sajtéban dolgozé munka-
tarsakkal. Egyikuk, Agoston Zoltan részletes Facebook-bejegyzése eldzbleg,
mondjuk Ugy, er6sen arnyalta az eleinte szimpla sajtémiithibanak ting ese-
tet. Akik esetleg kimaradtak belGle: a 168 Ora online verzidja leadott egy
riportot a miskolci kérhazbdl, ahol allitélag kéretlen, am etnikai szinezet(
sterilizaciés muitétet hajtottak végre egy roma holgyon, amit a kérhaz ha-
zugsagnak nevezett, mire a hetilap fészerkesztGje, elismerve igymond a vét-
séget, eltavolittatta az inkriminalt cikket, minek kovetkeztében az érintett
Gjsagirok felhagytak a 168 Ordnal térténd munkavégzéssel. Az iigy minden
elemében ritkasag: unikalis a téma, az allaspontok kibékithetetlen ellenté-
te, a részletes dokumentaltsag, a f6szerkesztd radikalis kézbeavatkozasa és
a sztori utdélete is. Abban a pillanatban, amikor mindezt megprébalom nap-
16bejegyzéssé formalni, ember legyen a talpan, aki a rendelkezésre allé pub-
likus informaécidk alapjan tizembiztosan el tudja dénteni, hogy mi tortént.
En magam inkabb a szubjektum felGl kozelitettem, azt a maganvéleményt
osztva meg a jobbra iré szaktarsakkal, hogy a szerkesztd és a szerzs is a
Népszabadsdgnal nétt fel, ahol az alhirgyartas és a sajtopervesztés nem volt
a szocializacié része, emiatt tehat abbdl indulnék ki (ez csak vélelem, nem
allitas), hogy alapvetd sajtészakmai hibat nem vétettek. Amire természete-
sen megkaptam, hogy ahol az omindzus Teller-levél belefért, ott ne legylink
olyan nagyra a pedigrével.

Nos, halottrdl vagy jét, vagy semmit — nem Teller Edére, hanem a Nép-
szabadsdgra értem —, mindenesetre, ha a 2016 oktoberéig létezd napilap
tisztességével szemben egy olyan 2003. szeptemberi eset hozhaté fol ultima
ratidként, amelynek raadasul a maga idejében nagyon silyos személyi és
szervezeti konzekvencidi voltak, akkor hadd maradjak bliszke az ottani nor-
makra. Valaszoltam, és nem voltam rest megjegyezni azt sem, hogy 2018-
ban 109 helyreigazitasi pert bukott a kormanymédia (2019-es adat még nem
all rendelkezésre). Egyben folidéztem egy szintén mostanaban tortént skan-
dalumot, amikor az MTI, vagyis a kézpénzmillidrdokbél tizemelG nemzeti
hirtigynokség hire szerint egy egyhazi eloljaré azzal vadolta meg a Helsinki
Bizottsagot, hogy gyufasdobozokban szallit csétanyokat a bortonokbe, igy
segiti az elitélteket a kartéritések kieszkozlésében. Itt utobb az dertlt ki,
hogy a lelkész még csak hasonlot sem allitott (a széban forgdé MTI-anyagot
mindenesetre elmentettem az utékornak; tankényvi példanak j6 lesz). A nyu-
galmazott puspok mindenesetre helyreigazitast kért, a Helsinki Bizottsag
perel, az igazsagot pedig majd megtudjuk (vagy nem).

Turbulencidkat emlegettem, merthogy nem csak ez a két eset van, hanem
szamos, mar-mar szamtalan. Nagy erdk dolgoznak azon, hogy a sajté minél
inkabb hitelvesztetté valjon; én még azt is meg merném kockaztatni, hogy



ha a sotét oldal — dontse el ki-ki tetszése szerint, hogy melyik az — rendsze-
resen lebukik is, az még mindig nem tul nagy ar azért, hogy a kézonség a
zsigeri 6sztonokre hatd, ,ismét rabolt a migrans” tipusu kozléseken kiviil
lehetdség szerint mindent kétkedve fogadjon, vagy elengedjen a fiile mel-
lett. Egy olyan kozegben, amelyben mar senki sem hisz el semmit, folér-
tékel6dnek a sajat hangui megszodlalasok. Konkrét példat idézve, ég és fold
a kiilonbség akozott, hogy a fépolgarmesterrdl valakik valamit mondanak,
vagy 6 maga mond valamit él6ben, kamerak és mikrofonok elétt. Karacsony
Gergely latszélag egy gondosan folallitott csapdaba sétalt be, amikor be-
ment a kézmédia studidjaba interjat adni: mint lattuk, az volt a szerkeszt6i
(?) koncepcid, hogy megalazott, hitelvesztett politikai hullaként fog onnan
kikullogni. A mindannyiunk adéjabdl mikods médiagélem mindent meg is
tett azért, hogy igy legyen — az, hogy végiill masként alakult, és nemhogy az
erkolesi, de a kommunikaciés babért is Kardacsony aratta le, a legkevésbé
sem az elvileg a sokszinl és partatlan koztajékoztatasra foleskiidott sajté-
katonakon mulott.

Arra viszont mindenképpen j6 volt a médiatorténeti jelentGségl interju,
hogy megtudjuk: képesek 6k igy is kérdezni — kivancsian varom, mikor csil-
lantjak meg ezt a képességet mondjuk Orban Viktorral az Orban csalad va-
gyonosodasa, Rogan Antallal a volt feleségének kilapatolt allami pénzek,
netan Mészaros Lérinccel a Mészaros és Orban csaladok egymasba fon6dé
uzleti érdekeltségei targykorében. Abszurd a foltételezés? Tessenek utana-
nézni, mit ir el§ a Kozszolgalati Kédexnek nevezett szabalygyljtemény. A ma
még sajnos nem torvényi szintl, de igy is kotelezd érvényl szabalykonyv
szerint a kozmédidnak nem az a feladata, hogy véleményt alkosson helyet-
tunk barmirdél, hanem az, hogy semleges nézépontbdl ellasson minket min-
den olyan relevans informdaciéval (érveket Utkoztetve, kiilonb6zd allaspon-
tokat bemutatva, vitahelyzeteket teremtve), amelynek alapjan mi magunk
ki tudjuk alakitani a véleménylnket. Relevans informacié, hogy mennyivel
lett gazdagabb a miniszterelnok csaladja 2010 éta, és hogy a gazdagodasnak
milyen mértékben volt a forrasa a kézvagyon? Erdekli az embereket? Fontos
lenne tudnunk ahhoz, hogy megalapozottan hozhassunk politikai dontése-
ket? Kivancsi lenne a kozonség egy ilyen misorra? Biztositottak egy ilyen
misor elkészitésének technikai és pénziigyi feltételei a kézmédianal? Van
barmi elfogadhat6 ok ra, hogy ezt a misort még nem lattuk?

A valasz az utols6 kérdésre nyilvanvaléan az, hogy nem, én mégis biztos
vagyok benne, hogy 2022 m4jusaig ilyen vagy hasonlé mlsorszamot nem fog
leadni a kéztévé. Siman lehet persze, hogy mindezt csak az elfogultsag mon-
eld sokszor az elmém kredencébdl az anonim olvasémtdl ajandékba kapott
szentenciat, hatha inkabb neki van igaza: ,Ne prejudikaljunk, varjuk meg,
mit hazudnak!”
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Paraszka Boroka

Az erdélyi maffia

Hossz évekig nyogjiik még, azt hiszem, az idei Térey-6sztondij korili vitat.
Januar elején jelentették be: a ,kézépnemzedékhez” tartozd negyvenot ird, kolts
kap legalabb kétéves, 6t évre hosszabbithatd, magyarorszagi 1éptékkel mérve
jelentds tamogatast. A Térey-listan felbukkantak a kormany emberei, olyanok,
akik politikailag nem tagozddtak be, és olyanok is, akik nyiltan szembefordultak
eddig a kormannyal. Mivel évek 6ta nincs, illetve alig van ellenzékiek szama-
ra (vagy a kurzusba be nem tagozoddk szamara) hozzaférhets forras, mivel a
magyar irék zome rendszeres jovedelem nélkiil rendkiviil nehéz anyagi koril-
mények kozott él, az osztondij példatlan segitségnek és lehetGségnek tlnhet.
Feltéve, ha nem veszink tudomaést azokrdl a méltatlan, heves vitakrodl, tama-
désokrol, amelyek a kulturpolitikaban folynak, vagyis a hivatalos, elitcserével
fenyegetd propaganda megnevezésével: a kultarkampfrél. Ha viszont ezt az elit-
cserét célzo stratégiat komolyan vesszik (és miért ne vennénk), akkor a Térey-
osztondij legalabb akkora fenyegetés, mint amekkora lehetGségnek tlnik.
Sokan sok szempontot felvetettek: azt, hogy a palyazat nem is volt palyazat
(hiszen a jel6ltek nem nyUjtottak be palyazatot, sokan azt sem tudtak, hogy a
szakmai szervezetek jelolték Gket), hogy sokaig nem volt ismert, ki és milyen
szempontok alapjan dont a dijazottakrdl, hogy ugyanazon a listan kaptak
helyet elismert irdk, kolt6k és dilettansok. Arrdl, hogy a palyazat hogyan
illeszkedik be a Pet6fi Irodalmi Mizeum eddigi mikodésébe, a kurzus ,,iro-
dalompolitikajaba”, kevesebb szé esett. Talan azért, mert a teljes, tobb éve
tartd folyamatot az irészervezetek megsziintetésétdl, ellehetetlenitésétdl, a
magyar sajto leépitésétdl, az irdk, szerkesztdk, kritikusok marginalizalasan
at az értelmiség altalanos megbélyegzéséig nem is latjak at. Tal sok a feldol-
gozand6 trauma, informaécio, tul sok az olyan konfliktus, amelyet fel kellene
vallalni, amibe bele kellene menni. A deklaralt cél a nemzetallami kultiara
felfrissitése, megujitasa, az 0j elit kialakitasa, helyzetbe hozasa. Ez pedig
mar tal elvont és ugyanakkor riaszté is ahhoz, hogy valaki azt firtassa, a
nagyképbe hogyan illeszkedik bele a Térey-6sztondij. Hogy azt feszegesse,
miért kelti ez a dij az irodalmi elitek megbékélésének illuzidjat, holott valé-
jaban épp az ellenkezdje zajlik: a kurzust eddig kritizalok vagy a kurzustdl
magukat tavol tartok hiteltelenitése, megvasarlasa, megfélemlitése folyik.
Ha igazi, szabad, tartalmas vita bontakozna ki a Térey-6sztondijrol (és a
mogotte all6 irodalompolitikardl, politikardl, hatalomrdl), a magyar kozélet
egyik legfontosabb dialégusa indulna el, amely 6nreflexiéra kényszerithetné
a hatalmat és az ellenzéket egyarant. Ehhez azonban szdmos olyan, nehe-
zen kezelhetG kérdésrdl kellene nyiltan beszélni, amelyhez sem elég isme-
retik, sem elég elszantsaguk nincs a résztveviknek. Szdéba kellene hozni
példaul a magyar irodalmat miivelSk egzisztencialis kiszolgaltatottsagat is.
Nincs erd, akarat és tudas a tiszta beszédhez. Azonnal beindult az 6ncen-
zura. ,Ne hagyjuk, hogy a hatalom egymadssal szembeforditson benniinket”



— lehetett hallani tobbektdl ezekben a hetekben. ,,érizziik meg a méltdsa-
gunkat” — javasoltdk masok. Egy olyan orszagban hangzottak el ezek az
intelmek, amelyben a tarsadalom folyamatos megosztasa és szembeallitasa,
a méltésag megvondsa kormanyzati cél.

A negyvenoét ir6 tobbsége elfogadta a havi tamogatast. Januar végéig 6ten
mondtak nemet: koztiik elGszor Bartok Imre és Csehy Zoltan. Lemond6 nyilat-
kozatuk felért egy kidltvannyal. Bartok Imre arra kérte irétarsait, ,ne tegyenek
agy”, mintha a Térey-6sztondi) mogott 1éve problémak, dilemmak, kifogasok
nem léteznének. Csehy Zoltan elutasitotta a dilettantizmust, az 6szténdijszer-
z6dés diktalta fliggbségi viszonyt. Es kisebbségiként azt a nyomast, amit a (po-
litikai) tébbség ezzel a tamogatassal gyakorol ra. Csehy szlovakiai magyarként
tiltakozott, és igy mutatott ra a nemzetallami irodalompolitika csapdaira.

Arrdl, hogy az ,erdélyi, illetve hataron tali maffia” megszallta a magyar
irodalmi, szinhézi és Ggy altalaban a teljes magyar kulturalis életet, sokszor
sz6 esik a felszines, am indulatokkal teli vitakban. A szamok és a nevek
szintjén tényleg azt latni, hogy az erdélyiek aranya a kiilénb6zd kuratéri-
umokban, intézményekben, dontési forumokon — és igen, a Térey-6sztondij
dijazottjainak listdajan is — magas. Ez a feliilreprezentacié illeszkedik abba
a képbe, hogy a magyar kormany kedvez az erdélyieknek. ,Megvasarolta”
Gket a konnyitett kettds allampolgarsaggal, az emelt 6sszegl erdélyi tamo-
gatasokkal, befektetésekkel. Es ennek a tranzakciénak a része az is, hogy az
0j elit kedvezményezettjel kozott is tobb az erdélyi. Es minél t5bb az erdélyi,
anndl erdsebb az erdélyi halézat. Egymast segitl, egymast helyzetbe hozo
emberek szovetségét latjuk. A haldzati logika valéban ezt diktalja.

Ez a véd- és dacszovetség, a beépiilés, a klientura épitése kovethetd, tet-
ten érhet6. Egyvalami hidnyzik a rendszerbdl, ebbdl a képletbdl: Exrdély. Es
Erdély hianyat nem érzékeli az, nem is érti az, aki a nemzetallam fel6l ko-
zelit, aki a nemzetallamban él. Ebben az Erdély-vaksagban szenvednek a
kormanypartiak és az ellenzékiek egyarant. Ha csak az utébbi évek irodal-
mi, irodalompolitikai folyamatait tekintjiik, azt latjuk, hogy Erdély ebben a
talfinanszirozott, protekcionista rendszerben megfakult, sematikussa valt.
Az erdélytelenités els6 korszaka az irodalmi kultuszok versenyeztetése volt.
A Wass-kultusz kormanyzati felvallalasaval, tamogatasaval kezd6dott, a
Nyir6-kultusz kiépitésével folytatdédott. Amellyel parhuzamosan eltlint sza-
mos, korabban Magyarorszagon is ismert erdélyi életmi: a kortars magyar
irodalombdl Siit6 Andrasé a leglatvanyosabban. Ma mar alig emlitik a rend-
szervaltas emblematikus figurajat, a fekete marcius hisét és aldozatat.

A masodik fazisban a kortars erdélyi/székely irodalom imitalasa kovetkezett
— jelentds kormanyzati t6kebefektetéssel. Nem lapokban, irodalmi korokkel,
irodalmi ,,élettel”. Hanem cégekkel, alapitvanyokkal, tarsulasokkal: barmivel,
amibe pénz fektethetd be, ami palyaz és elszamol. Ami az irodalmat tizleti
vallalkozasként miikodteti. A csiki s6r mellett megjelent a piacon a székely
regény, a vers, a kispréza, a ,,székely punk irodalom”. A brand sokkal inkabb a
»székely”, mintsem az ,,erdélyi” volt ebben az idészakban, a tizes évek masodik
felében. Egyrészt azért, mert a hal6zatépités a Székelyfoldon (illetve a székely-
foldiek részvételével Kolozsvaron) mikodott hatékonyan. Masrészt azért, mert
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az ,erdélyiség” kevésbé fért bele a nemzetallami logikdba, kevésbé volt értéke-
sithet6 ezen a nemzeti kulturalis piacon, mint a ,székelység”. Székelyfoldrol
ugyanugy kezdtek el beszélni, gondolkodni, Székelyfoldet ugyantgy kezdték
el képviselni, mint a nemzetallam egy még megmenthetd részét, kiemelt terét.
Azt a vidéket, ahol a ,tombmagyarok” élnek, ami még vagy mar megint ,iga-
zi”. Es miutdn a ,»,székely” mint irodalmi brand megersodott, a ,,székely iro-
dalom” mint irodalmi vallalkozas jovedelmezdnek, pontosabban tdmogatasra
érdemesnek bizonyult, eljétt a pillanat, hogy a teljes magyar irodalmat a Szé-
kelyfoldon mar kiprobalt modell szerint szervezzék Ujja. Ez a Karpat-medenceil
Tehetséggondoz6 Nonprofit Kft. 1étrejottének, majd a Pet6fi Irodalmi Miazeum
atszervezésének idészaka. Ma mar a PIM pont ugy mikodik, akar egy székely-
foldi ,,irodalmi” kocsma, amelyben az szamit, ki kinek a baratja, ki kinek fizet
egy sort, és ki kivel megy ki verekedni a hora. Informalis, kiilon alkukon ala-
puld rendszer jott 1étre, amelynek célja a bevételmaximalizalas, és ami akkor
sikeres, ha minden szellemi, kreativ energidjat a profitot hozé brandépitésnek
rendeli ala. Koriilbelil ennyit jelent ma az ,,erdélyiség”, illetve a ,,székelység”,
és ennyire ,erdélyl” a kozforrasokat leszivé erdélyi maffia.

Es mi tértént mindekozben a magyar hatalmi struktirakba be nem ta-
g0z6d6 erdélyi magyar kultaraval? Ugyanaz, mint a magyarorszagival. Aki
nem akart részt venni a kultuszépitésben, a sematizalasban, aki tal autoném
ahhoz, hogy barmilyen k6zos brandet atvegyen, aki nem koveti a nemzetal-
lami logikat, aki tobb nyelven és regiszteren beszél, aki nem veti magat ala a
kontrollnak és a hierarchianak, aki ellendll, az marginalizalt lesz. Kimarad
a lexikonokbdl, lemarad az 6sztondijlistakrol, visszamondjak a felkérését,
kivagjak a musorbdl. Es ugyanugy, mint a magyarorszagi ellenkultura, kil-
foldre kényszerul, vagy legalabbis arra, hogy ne magyarul, ne csak magyarul
széljon, ne csak a magyar koézonségnek. Erdélyben ez konnyebb: a roméan
szinhdazak, kiaddk, lapok baratsagosak, megérték. Mindenki érzékeli, hogy
milyen harc folyik a magyar frontvonalon. Szerencsésebb pillanatokban ins-
pirativnak tlinik ez a helyzet, mert meg lehet tapasztalni, hogy van élet a
hatalmi logikan tul. Kevésbé szerencsés pillanatokban béniténak és fullasz-
tonak tlnik, mert erdélyiként konnyd megbélyegzetté, gyanissa valni.

Mindekozben az ember kénytelen azzal szembesiilni, hogyan hazalnak székely,
erdélyl mimikrivel a hatalom emberei. Hogyan szidalmazzak az erdélyi maffiat a
kétségbeesett, kidbrandult ellenzékiek. Hidba tudja, milyen messze van mindettdl
Erdély. Tehetetlen. Ezekben a vitakban, helyzetekben Erdély csupan tirtigy, alibi
vagy szitokszd. Mi az, ami menthet6? Semmi. Erdélyt nem kell megmenteni, mert
ez a korrupcids folyamat, a kultiranak ez a devalvalédasa Erdélyt nem érinti. Ez
a kulturavesztésre és kulturalis vesztegetésre épuld rendszer 6sszeomlik majd,
és maga alé temeti a sajat kozhelyeit, a klientarajat. Ha van tanulsaga az elmult
évek székelyfoldi irodalmi kocsmabizniszeknek, akkor az az, hogy ezek révid élet-
tartamu kis seftelések. Amelyeket elvisz majd az atlathatatlansag, a dilettantiz-
mus, a szabalytalankodas és a tartalmatlansag. Addig pedig allni kell a sarat, és
allhatatosan ismételgetni ,kivilrdl”, ,kisebbségiként”, hogy ez a (nemzetallami)
rendszer nem elfogadhat6. Nem sértheti a szellemi autonomiat. Az integritast.

Akéarhany milliardbél, akarmilyen 6sztondijjal sem vehetik meg Erdélyt.



Végel Laszlo

A Trianon-diskurzus
kollateralis sériltjei

Sejtem, hogy ez az év Trianon jegyében telik el.

Fogalmam sincs arrdl, hogy a torténészek mi Ujat tudnak mondani rola.
A legfontosabbat mindenki tisztazta: a vesztesnek bilinhédnie kellett, ezut-
tal azonban a btinh6désnek nem volt hatdra. Eletemben nem taldlkoztam
egyetlen emberrel sem, aki a trianoni békét igazsagosnak taldlta volna.
Napjaink Trianon-vitdja nem is az igazsagossagrol szol, hanem az el6zmé-
nyekrdl és a kovetkezményekr6l. Trianon lett a multba bezart j6vé, ebben
teljestl ki a magyar trauma. A magyar szellemi élet abszurduma a teme-
tetlen mult, mivel nincs elég erd és akarat, hogy méltosaggal temessik el a
multat. Minél harciasabb cikket olvasok Trianonrél, annal jobban kiérzddik
beldle a nemzeti dekadencia.

Par évvel ezelGtt éppen a Temetetlen multunk cim{ regényem irasa kézben
az ujvidéki Matica srpska olvasétermében a korabeli Gjsagokat lapozgat-
tam. Nem a politikai konkluzidk érdekeltek — ezeket az emlékezetpolitika
széljarasa Gjra meg Ujra atértelmezi, vagyis ahany politika kiizd egymassal
a kozéletben, annyi Trianon-kép sziletik — hanem hogy kifurkésszek vala-
mit annak a kornak az atlagemberérdl.

Nem kivantam mazochista médon nyalogatni a sebeket, ezért nem az at-
politizalt Trianon-trauma foglalkoztatott, hanem — a lehetetlenre vallalkoz-
va — az emberek lelkiallapota. réként a condition humaine csabitott, amely
Gjabban az uralkodé irodalmi kdanonok szerint elavult dolog, mert a sorsok
szétporladtak, tobbé nincsenek sorsok, csak toredékek. A kallodd sorsok
nyomaba szegédve nem vagyok kivancsi arra, hogy mit mondtak és monda-
nak a politikusok meg az ideolégusok, sokkal inkabb arra, hogy mit érzett az
utcam népe, amikor hallotta azt a katonadalt, hogy ,,Bosznidnak hegyei, / A
fekete kovei / Az magyar kirdlyé. / Mégis az a Szerbia, / Az a kutya Szerbia
/ El akarja venni”. Mire gondolt a nagyapam Szenttamason 1914-ben? Mire
gondolt a szerb szomszédjaval talalkozva? Voltak-e titkos aggalyai, fenntar-
tasai, amikrél nem mert beszélni, nehogy rossz magyarnak nevezzék? Mit
gondolt a trianoni békepaktum utan a poszttrianoni nemzedék tagjaként a
nagyapam, aki arra kényszerult, hogy Gjrakezdje az életét? Mikézben Ma-
gyarorszagon azt harsogtak, hogy ,nem, nem, soha!”, 6 4j nyelvvel, 4j szoka-
sokkal, masféle modorral szembesiilt. Gondolt-e arra, hogy a magyar urak
végzetesen utat tévesztettek, vagy csak az jart az eszében, amit a hivatalos
propaganda szuggeralt, hogy az egész vilag a magyarok ellen van? Mit gon-
dolhatott az atlagos magyar ember egy elhagyatott bacskai faluban? A bé-
kekotés utan ugyanis Budapesten gyaszoltak a veszteséget és szénokoltak,
Szenttamdson pedig dadogva tanultak az Gj nyelvet, amelyet rajuk kénysze-
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ritettek. Sajnos, ezekrdl a hétkéznapokrdl nem talaltam hiteles személyes
dokumentumokat.

Emlékezni kell rajuk, de hogyan és miért? A magyar kozéletben két egy-
massal szemben allo felfogas él. Az egyik szerint legjobb lenne megfeledkez-
ni Trianonro6l, mert a torténteket, az igazsagtalan békét ugysem lehet jova-
tenni, ezért a Trianon-diskurzus el6bb vagy utébb 6ncélt nacionalizmusba
torkollik. A masik pedig annyira azonositja magat a békekotés tragikuma-
val, hogy képviselGi lassan-lassan trianoni amokfutokka valnak. Nem erre
a vitara utalok, de nem is a szélsGségesekre, a Trianont politikai kitliz6ként
hasznal6 demagdgokra, akikr6l Németh Laszlé még idejében megallapitot-
ta, hogy kard nélkuli kardcsortet6k. Nem rajuk, hanem a Trianon-diskurzus
kollateralis sérultjeire gondolok.

Kik azok?

A késé6 G6sz1 napokban Budapesten jartam, s egy alkalommal A pontrdl B
pontra kellett volna eljutnom. A budapesti varosi kézlekedés nagy tisztelG-
je vagyok, élvezem, hogy az internet segitségével megtalaljam a megfelel6
kozlekedési eszkozoket és utiranyokat. Ezuttal azonban cs6dét mondtam, s
kénytelen voltam taxit rendelni. A sofér rendes volt, vezetés kozben szive-
sen elbeszélgetett velem. Kidertlt, hogy nem heves kormanyparti, de nem
1s meggy6zddéses ellenzéki. Inkabb tépel6dd, helyét keresd, j6 szandék,
tandcstalan ember. A célhoz érve kikapcsolta a taxiorat, és felém fordulva
feltette a kérdést: Mivel Ujvidékrc’ﬂ jott, csak ezt szeretném kérdezni, hogy
visszanyerjik-e valaha azt a varost? Latva artatlan tekintetét, megsajnal-
tam, és a lehetd legdiplomatikusabban elmagyaraztam neki, hogy erre nincs
tobbé remény. Gondterhelten bblogatott. Nem ellenkezett, de latszott rajta,
hogy rosszulesett neki a valaszom. Bizonyara igaza van az Urnak, de mégis
nagyon nehéz ezt elfogadni, mondta.

Mindezt nem emliteném, ha az utdébbi években nem talalkoztam volna
Trianon effajta kollateralis sériiltjeivel a Vajdasagban is. Ezek az életérzé-
sek a jugoszlaviai haborik utan egyre gyakrabban feltlinnek a Vajdasag-
ban. Nem fttik dket irredenta ambicidk, nem a gy(lolkédGk hangjat hallom
vissza, hanem a reménytelenekét, s ez éppen akkor erdsodott fel, amikor
a kozélet prominens képvisel6i mind hangosabban szénokolnak a nemzeti
egységrll, Am nem akarnak tudni arrdl, hogy a peremvidéken, a kisebbség-
ben az er6sen centralizalt, homogén nemzeteszme megfelelési valsagot 1déz
eld, ennélfogva a Trianon-narrativat hallva végzetes pesszimizmus keriti
Gket hatalméaba. Ezt a nemzeti melankéliat érzékelve, az els6 poszttrianoni
nemzedék szivossaggal parosult dramai helytallasara gondolok, amelyrél a
Trianon-biznisz fliggvényében tevékenykedd tizletmagyarok (Németh Lasz-
16 kifejezése) nem vesznek tudomast. Ha igy haladunk, akkor lassan-lassan
egy Trianon-rockopera szenvelgd statisztai lesziink.

Ennél tobbet érdemelne az elsé szivos poszttrianoni nemzedék, amely
nem veszett el a , Trianon-dekadencidban”, nem ragadta magaval a szen-
vedéstorténeti eposz és patosz, hanem elsGsorban az alapozas foglalkoztat-
ta, vagyis az, hogy elviselhetetlen és lehetetlen kérulmények kozott miként
eresszenek mély és erds gyokeret, hogyan valjanak versenyképes kisebbségi



polgarokka. Lehet, hogy akkor sziletett meg az a kisebbségi krédd, hogy a
kisebbségi embernek kétszer annyit kell teljesitenie, hogy egyenrangu le-
gyen sajat allamanak tobbségi polgaraival, de az anyaorszagiakkal is. Mert
a kisebbségi itt is, ott is kisebbségi.

Az akkori 1dék vajdasiagi magyar kozhangulatarél nem kis tanulsaggal
olvasom ifjabb Dévavari Zoltan remek, az , 1) otthonteremtés” energiajat
feltaro, UJ partok felé ciml konyvét, amelybdl kideriil, hogy a szabadkai
Bdcsmegyei Naplé cimd napilap szinvonalas vitaiban olyan kérdések me-
riltek fel, amelyekre ma sincs kovetkezetes valasz. Valodi vitak zajlottak.
Fajdalommal gondolok arra, hogy az alapozd nagyapak racionalisabbak és
szivosabbak voltak. A jelenlegi kisebbségi kozélet tavolrél sem olyan sok-
szinl, mint az ,4j otthonteremtés” idejében. Volt benne méltésagtudat, és
vallaltak a hiteles parbeszédet. Legjobban a sajat erejiikben biztak, nem
voltak az anyaorszagi ,hirmonddk” tapsoncai. Igaz, ehhez olyan szinvonalas
napilap kellett, mint amilyen a Bacsmegyei Naplé volt. Hogy napjainkban
miért nincs ilyen parbeszéd, miért nincs olyan szinvonalas napilap, azon
érdemes elgondolkodni.

A Bdcsmegyei Naplé természetesen nem szamitott kivételnek. Hunyady
Sandor — olvasom a Csalddi album cimd 6néletrajzi regényében — a trianoni
békekotés utan visszatér szulévarosaba, Kolozsvarra, ahova mar bevonultak
a romanok, tehat vilagos volt eltte, hogy kisebbségbe keriilnek. Es mivel ta-
lalkozott? Pezsgd kozélettel, gazdag szinhazi élettel, a nagy példanyszamu
ajsagok szinvonalas cikkeivel. ,,BGség és szellemi follendulés volt, a magyar
kisebbség minden kulturalis és gazdasagi megmozdulasa f6lott valami tisz-
ta komolysag lebegett. Méhmunka folyt, mézgyQjtés.”

Mindezek utan elégedetten veszem a kezembe Hunyady Sandor Fekete-
szdru cseresznye cim darabjat. A kolozsvari szuletésd ir6 dramajanak hely-
szine Bacska. Felfigyeltem benne azokra a ,titkokra”, amelyeket a Matica
srpska konyvtaraban kerestem. A cselekmény a Nagy Haboru végén jat-
szb6dik, felvonulnak a jellemes magyarok és szerbek, de velik egylitt a ha-
szonles6k, a képmutatok is. Hunyadi Sandor Irina személyével megalkotta
a szerb dramairodalomban is ritkasagszamba mend szépséges szerb hdsnét,
akiben tobb volt a nemzeti bliiszkeség, mint a nagyszerb demagdégokban, de
erkolesi érzéke a bliszkeségénél is nagyobb és tisztabb volt. Ez mar drama,
és nem propaganda. Megjelenik a magyar f6biré is, aki a tobbségbe kertilt
nemzet elGtt példat mutatott a massag megbecsiilésében és erkolesi tartas-
ban. Nagyon sajnalom, hogy ezt a dramat nem a vajdasagi magyar és szerb
szinhazak mutattak be, de amint olvasom, SzGcs Artur rendezésében nagy
sikerrel vitte szinre a miskolci Nemzeti Szinhaz. Sajnos, Miskolc messze
van, s nem tekinthetem meg az elGadast, de nagy kar, hogy a budapesti
Jozsef Attila szinhAazi vendégszereplése utan ez az eldadas nem jutott el a
Vajdasagba. Bizonyara a magyar és a szerb nézdk is débbenten tavoztak vol-
na az el6adasrol, és igazi Trianon-katarzisnak lettek volna részesei. Sokkal
nagyobb hatasu lett volna, mint a sokmillidés tamogatast élvezé Maga Zoltan
vendégszereplése, aki tobbek kozott tigybuzgdén hiuzta a nétat a kisebbségi
partvezetdk fiilébe.
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Reflex

Révész Sandor

A nemzet melege s a tények hidege

Semmi nem lehet annyira nem igaz,
hogy ne lehessen tomeglélektanilag
funkcionalis. Ha pedig egy funkcio-
hoz nincs is mas, ami funkcionalis,
akkor tomeglélektanilag csak az m-
kodik, ami nem igaz. Ha pedig ez a
dolog veszélyesen nem igaz, akkor
tomeglélektani veszélyhelyzettel al-
lunk szemben.

Es allunk.

A tomeglélektani funkcid: legyen
alapja az életinket keretezd allam-
hoz és allampolgari k6zosséghez vald
kotédéshez: tudjuk, miért a miénk.
Mitél vagyunk mi? Miért vagyunk
éppen igy egyutt? Miért éppen ott
vannak a mi allamunk és allampol-
gari kozosségunk hatarai, ahol? Mi-
t6l helyes vagy helytelen, hogy ezek
a hatarok ott vannak, ahol? Mi adja
orszagunk és allampolgari ko6zos-
séglnk létjogat? Van-e valamilyen
érték, szempont, tartalom, ami meg-
magyarazza, miért alkotunk mi, Ma-
gyarorszag (vagy barmely orszag)
polgarai egy egységet.

Barhogy varialjuk ezt a kérdést,
nem ismerink mas hatékony va-
laszt, mint a nemzetet. Nincs mas,
kevéshé veszélyes valasz.

A feudalis-patrimonialis vilag va-
laszai érvénytiket vesztették, amikor
a politikai kozosség kiterjedt a tar-
sadalmak egészére. Akkor sziletett
meg a mai fogalmaink szerinti nem-
zet, akkor kot6dott hozza fogalmilag
az allam, és ennek a kotddésnek az-
Ota sincs megkozelitéleg ekkora ér-
zelmi kotberdvel bird alternativaja.
Mikézben valdésaga sincs. Sohasem

volt, és egyre kevésbé van, miutan a
nemzetek alkotéelemei, az emberek,
egyre gyorsabb és egyre nagyobb
mértékd mozgasban vannak, a hata-
rok pedig nem mozognak veluk.
Azok a politikai tényezbk, amelyek
tekintettel vannak a tényekre, az
emlitett tomeglélektani igényt nem
tudjak kielégiteni, és nem tudjak
a kielégitetlen tomeget érzelmileg
kell6 szorossiaggal magunkhoz kot-
ni. Ezt olyan nemzetkozpontu elmé-
letekkel lehet megtenni, amelyek a
tomeglélektani szempontb6l alkal-
matlan tényeket alkalmas fikciékkal
helyettesitik. Ilyen miiként dvozol-
te a nemzetkozpontisag nemzetkozi
szellemi és politikai kozossége azt a
mivet, amely 2018-ban New York-
ban jelent meg, elnyerte az USA-ban
az Ev Konzervativ Konyve dijat, és a
Szazadvég iziben kiadta magyarul is
(Yoram Hazony: A nacionalizmus eré-
nye, Szazadvég Kiadd, 2019, 224 o.).
Az (egyébirant kétes minGségi)
forditas erénye, hogy nacionalizmus-
nak forditja azt, ami az. Amit min-
denhol igy neveznek, csak nalunk
szoktdk nemzetinek becézni. Irany-
mutaténak szant konyvrdl 1évén szo,
ez egyben elére is jelezheti, hogy a
nacionalizmus fogalma rehabilita-
lasra kerul, alkalmas lesz arra, hogy
igy nevezze meg magat az eddigi
onmeghatarozasa szerint nemzeti
politikai tabor. Ezzel végleg kikertl
a forgalombdl az az Illyés Gyula al-
tali mesterkélt megkilonboztetés,
miszerint ,nemzeti az, aki jogot véd,
nacionalista az, aki jogot sért’. (Ez



a megkilonboztetés azért mester-
kélt, mert nemzeti alapon a jogsértd
naconalista is védi a jogot. A nacio-
nalista jogvédelem f6lé csak a jog-
fosztottak nemzeti hovatartozasatol
fiiggetlen jogvédelem emelkedik, azt
pedig nincs ok nemzetinek nevezni.)

A m alaptézise, amelybdl minden
tovabbi kovetkezik, az, hogy kizaro-
lag két ellentétes elv létezik, amely
a foldi vilag politikai rendjét meg-
hatarozhatja: a nacionalizmus és az
imperializmus. Harmadik lehetdség
nincs. A nacionalizmus elve szerint
az embereknek egymastdl teljesen
fliiggetlen, egymds életébe be nem
avatkozo, allamuk rendjét a maguk
modjan, kiilsd befolyas nélkul kiala-
kit6 nemzetallamokban kell éIniiik.
Az imperializmus pedig birodalmi
elv, amely valamilyen egyetemesnek
kikialtott értékrend ala kényszeriti
a nemzeteket, és uralkodik rajtuk.

Az univerzalizmus és az imperia-
lizmus egy és ugyanaz, minden uni-
verzalisnak mondott elv, érték impe-
rialista diktatum.

Az 1964-ben sziiletett 1izraeli
Hazony neve (az Arcanum keresGje
szerint) husz évvel ezelGtt bukkant
fel elGszor a magyar médiaban. A
nemzetstratégia  megalapozasardl
irt dolgozataban hivatkozott a T6-
kés Laszlé koréhez tartozd Borbély
Imre, az RMDSZ legnacionalistabb
szarnyanak egykori vezetlje a jeru-
zsaleml nemzetstratégiai kozpont
(Shallem Center) alapitéjanak, Ben-
jamin Netanjahu bizalmas tandcs-
addjanak és szerzdtarsanak a meg-
allapitasara, miszerint az izraeli
fiatalok ,univerzalista szellemben
nevelt generacidja” mar ,nem tudja,
hogy a zsid6 allamnak miért is kell
léteznie, leginkabb konfliktusforrast
lat benne” (Valdésdg, 1999/1.).

Es valéban, ez a probléma lényege,
amelyrdl fentebb beszéltink. Vagy
nacionalista szellemben szocializal-
juk az ifjusagot, vagy nem fogja tud-
ni, mert mi sem tudjuk, hogy miért
kell az orszagunknak léteznie.

Hazony elmélete szerint az ,ame-
rikai vilagrend” bevezetésének Kki-
sérlete és az Eurdpai Unib napjaink
imperialista, birodalmi projektjei,
melyek célja ,a dontéshozatal el-
vétele a fliggetlen nemzeti korma-
nyoktél, s ataddsa a nemzetkozi
kormanyoknak és testileteknek”.
Az EU-val ,a birodalmi mult tért
vissza Eurdpaba”. Az EU korméanya
birodalmi korméany, amely lényegé-
ben tetszése szerint veheti at a don-
tési jogositvanyokat a nemzeti kor-
manyoktol. ,Nincs egyéb akadaly a
nemzeti tagallamok autoritasanak
folyamatos csokkentése el6tt, mint
ugyanezen hivatalnokok 6nmér-
séklete”, amelynek azonban nyoma
sincs. Az EU-nak ,,erds kozponti kor-
manya van, amelynek irdnyelvei az
eurdpal nemzetek és az egyes tagok
szamara kotelezd érvényilek”.

Az az Eurédpai Bizottsag lenne ez
az erds birodalmi korméany, amely
semmilyen dontési jogositvanyt nem
vehet at senkitél, mivel ilyen jogo-
sitvanyal nincsenek. A tagallamok
altal jelolt és a tagallamok kildot-
tei altal megvalasztott tagokbdl és
vezetdbll 4ll6 kormanynak dontés-
el6készit§ feladata van. A tagalla-
mok megvalasztott vezetdib6l allé
Eurépai Tanacsnak és a tagallamok
polgarai altal megvalasztott képvi-
sel6kbdl allé Eurdpai Parlamentnek
vannak dontési jogositvanyai, s a
lényeges dontéseket vagy teljes koz-
megegyezéssel, vagy nagyon nagy
minésitett tobbséggel lehet meg-
hozni. Egy szerény kisebbség vagy
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egyetlen tagallam is képes megaka-
dalyozni azoknak a javaslatoknak az
elfogadasat, amelyeket az ,erGs biro-
dalmi kormany” meg sem tesz, ha
nem lat reményt a tagallamok igen
nagy tobbségének egyetértésére.

Az EU-ba minden &llam szuve-
rén dontése alapjan léphet be, ha
befogadjak. Ez olyan ,birodalom”,
amelybdl nem kiszabadulni, hanem
amelybe bekerilni nehéz, és azért
kell megkiizdeni; amelyben nem a
gyengébbet sarcolja az erGsebb, ha-
nem az erésebb pénzeli a gyengéb-
bet. Amelybdl, mint Nagy-Britannia
példaja mutatja, barmely allam bar-
mikor kiléphet.

Ezek trivialis tapasztalati tények,
amelyeket azonban politikai okok-
bél konnyen el lehet fedni, és az el-
fedést érzelmi okokbdl konnyd elfo-
gadni. Ha ez az EU is imperialista,
és olyan, mint egy birodalom, akkor
nincs és nem is lehet olyan allamok
feletti dontéshoz6 intézmény, amely
ne lenne birodalmi és imperialista.
Amely ne lenne ily médon a nemze-
tek szabadsaganak ellensége.

Es valéban. Az ENSZ is, a NATO
is ilyennek mindsiil, s Hazony nem is
utal ra, hogy létezhetne masmilyen
természeti nemzetkozi instancia.
Egyszerlien nem foglalkozik azzal,
hogy vannak kizarélag allamok felet-
ti szinten megvalaszolhat6 kérdések
és megoldhatdé feladatok a Fold nevi
bolygén, amennyiben azon az embe-
ri faj boldogulni kivanna. Hazony
rendszerében nemzetek feletti nor-
mak sincsenek egy politikai rend-
szer értékeléséhez. Nem létezhet
legitim és kivanatos nemzetfeletti
védelem a nemzeten vagy orszagon
belili elnyomas ellen. Pontosan az
nem létezhet tehat, amire feltette az
életét a Hazonyt felfedezd ,nemzet-

stratéga”, az erdélyi Borbély Imre,
aki a Magyarok Vilagszovetsége
Karpat-medencei régiéjanak elnoke-
ként olyan globalis magyar katasz-
tert tervezett folépiteni, amilyennel
a Cso6ri Sandor altal is terjesztett
teljesen alaptalan mitosz szerint a
Jad Vasem rendelkezik a vilag 6ssze
zsiddjardl, hogy ha barmelyiket sé-
relem éri, follarmazhassak a vilagot.
Hazony szellemében ezt a nemzet-
allamok beliigyeibe beleszlé follar-
mazast imperialista aktusnak kell
tekinteni. Annak is tekint 6 minden
ilyen esetet, amelyben hasonl6 sérel-
mek okan Izrael ellen follépnek. Egy
egész fejezet szol itt errdl.

Vannak tehat alapvetd Fold- és
embervédd, vilaggazdasag-szabalyo-
z6 funkcidk, amelyeknek ezen naci-
onalizmus szellemében nem lehet
megfelelni, és ugyanakkor van az az
eloljaréban emlitett tomeglélektani
funkci6, amelynek viszont csak ezen
nacionalizmus szellemében lehet
megfelelni.

Ez a probléma lényege.

Hazony vilagtérténelmében a csa-
ladok alltak Ossze nemzetségekké,
azok torzsekké, azok pedig 6nkénte-
sen (!) nemzetekké, és itt van az em-
ber természetének megfeleld kozos-
ségi szervezodés hatara. Ezért aztan
a vilagrendrdl alkotott két lehetsé-
ges vizib kozll a nacionalista megfe-
lel az emberi természetnek, az impe-
rialista pedig nem felel meg neki. ,,A
korabbi generaciékban az els§ vizi6
jelent meg olyan nemzetek esetében,
mint India, Izrael, Japan, Norvégia,
Dél-Korea, Svajc.” Ezek tehat mind
nemzetek, méghozza példasan naci-
onalista nemzetek. De mi a nemzet?
,y2Amikor nemzetet mondok, akkor
olyan torzsek 6sszességére gondolok,
amelyeknek kozos a nyelviik vagy a



vallasuk, s amelyek kozos multjuk
soran egylittesen kiizdéttek a 6nvé-
delemért vagy mas nagyszabasu val-
lalkozasért.” Az indiainal t6bb valla-
su, tobb nyelvi és tobb nemzetiségl
népességet elképzelni sem lehet.
Svajc lakossdgat a német, a francia,
az olasz és a rétoroman nemzet adja
Ossze. A koreaiak abban a hiszemben
élnek, hogy egy nemze-
tet alkotnak, egy nyel-
vet beszélnek, és nincs
kilon dél-koreai nem-
zet és nyelv.

Ellenben a vilagtor-
ténelemben elég sok-
szor eléfordult, hogy
nemzetek birodalmak
keretében vagy azok-
kal szovetségben, azok-
kal egyttt ,kiizdottek
az onvédelemért vagy
mas nagyszabasa val-
lalkozasért”. Péld4ul
a magyar (is) két vi-
laghaboriban. Vagy
ellenink horvatok és
romanok 1848-49-ben.
Lengyelek a 19. és 20.

erénye

forint.

A nacionalizmus

Yoram Hazony: A nacio- | gz
nalizmus erénye. Szizadvég
Kiadd, 2019, Budapest. 3790

hiszen a kettd definicié szerint egy-
beesik.

Csakhogy Hazony idézett nem-
zetfogalma ennek ellentmond, és
konyvében egy egész fejezetet szan
az allampolgari allam, a ,semleges”
allam ,mitoszanak” elutasitasara.
(,Nincsenek semleges allamok. Ami
egy szabad allamot Gsszetart, az a
tobbségl nemzet vagy
torzs tagjainak koleso-
nos hisége, és a hlisé-
giik az allamhoz.”) Ezt
el is kell utasitania egy
zsidé nacionalistanak,
aki leszogezi, hogy Iz-
raelt zsidé nacionalis-
tak alapitottak, mert
az allamnemzeti felfo-
gas értelmében Izraelt
nem is tarthatna zsidé
allamnak, mivel asze-
rint az ott honos moz-
limok, keresztények és
zsidok egytitt alkotnak
izraeli nemzetet,
éppugy, mint a franci-
ak, németek, olaszok,
rétoromanok és al-

szazad szdmos haborujaban a vilag
kilonbo6z6 pontjain. A példak szama
végtelen.

Hazony fent emlitett mintanem-
zeteinek csak az allamnemzet (poli-
tikal nemzet) fogalmabdl kiindulva
van értelmiik. Az allamnemzeti f6l-
fogas szerint egy adott allam pol-
garal tartoznak egy nemzethez. Az
allampolgari és a nemzeti kozosség
egybeesik. A Genfben ¢él6 francia
az allamnemzeti felfogas szerint a
svajci nemzet tagja, a kultdrnemzeti
felfogas szerint a francidé. Az allam-
nemzeti felfogas keretében a nem-
zetdllamisag, nemzet és allam 06sz-
szekotése nem lehet aggalyos, mert

lampolgarra lett bevandorlok, pél-
daul magyarok a svajcit. (Az arab
allampolgarok aranya Izraelben kb.
akkora, mint a franciaké Svajcban.)
Ebben az esetben Hazonyval nem
példalozott volna Borbély Imre sem,
mert onmagat a roméan politikai
nemzethez kellett volna sorolnia.
Hazony szamara viszont kulesfon-
tossagu az KEgyesult Allamok pél-
d4ja, amely pedig a legtipikusabb
allamnemzet. Nem tartoznak bele
az orszagon kivil él6 angolok, még
a kanadaiak sem, viszont beletartoz-
nak az orszagban €16 legkiilonb6z6bb
nyelvl és vallasi emberek. Hazony
azonban ezt nem igy tudja. Hanem
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agy, hogy az KEgyesilt Allamokat
mint nemzetet az angol nyelv és a
protestans vallds tartja 6ssze. Az an-
gol nyelvi protestansok képviselnék
tehat a tobbségl nemzetet, mikozben
a lakossag 49 szazaléka tartja ma-
gat protestansnak, és ezek aranya,
akarcsak az angol anyanyelvieké,
folyamatosan csokken. Hazony ezzel
ki is vette az amerikai nemzetbdl az
ott él6 zsidékat. A magyar nyelvi
amerikai lapokbdl egy csomé cikket
dob {6l az Arcanum, amelyben az ott
él6 magyarok panaszkodnak, hogy
milyen nehezen fogjak fo6l az ame-
rikaiak, hogy nalunk mast jelent a
nemzet, mint naluk. A roméniai ma-
gyar nem a roman nemzet része, te-
hat lehetnek és vannak is neki nem-
zetiségl sérelmei.

Hazonynak csak abban van iga-
za, sajnos, hogy a nemzeti k6zosség
atélését, annak érzelmi erejét nem
fogja atvenni a Jiurgen Habermas
altal propagalt alkotmanyos patri-
otizmus, vagyis az allam alapdoku-
mentumaihoz és szimbdlumaihoz
val6 hiiség.

Egy zsidé nacionalista természe-
tesen nem hirdetheti a nacionalista
elv feltétlen felsébbrendlségét ugy,
hogy k6zosséget vallaljon a nacikkal.
Ezért Hitlert ki is veszi a naciona-
listak korébdl, és atteszi 6t a biroda-
lomépit6 imperialistak csoportjaba.
Kétségtelen, hogy a néacizmus Ié-
nyegéhez tartozik a birodalomépi-
t6 ambicié, de az imperialistaknak
Hazony rendszerében az a sarkala-
tos tulajdonsaguk, hogy valamilyen
nemzetfeletti, univerzalis eszme je-
gyében kivanjak maguk ala rendelni
a nemzeteket azzal az igérettel, hogy
ezen eszme jegyében elhozzak min-
denki szamara a vilagbékét és a vi-
lagboldogsagot. Ez Sztalinra rahuz-

haté, na de a fajok hierarchiajara, az
uralkoddsra és szolgasagra sziletett
nemzetek megkulonboztetésére épii-
16 néci eszmére?

A konyv kozepe felé azért csak
kideril, hogy a birodalmi elv és a
nemzeti elv 6ssze tud kapcsolddni.
S6t 1gazabdl ,az irott torténelem
hajnala 6ta a birodalmi allam kor-
manya és fegyveres erdi az egységes
nemzet tagjait Osszekots kolesonos
hiiség kotelékére épuilnek az uralko-
d6 nemzetére, amelyen a birodalmi
allam alapul”.

Ha pedig ez igy van, és az uralko-
d6 nemzet szamara ez bizonyara igy
j6, akkor miért ne vezethetne ilyen
birodalomépits torekvésekhez a je-
lenben a sajat nemzet érdekét min-
den mas elé helyezd nacionalizmus,
melynek dicséretes és igéretes pél-
dajaként olvassuk mindjart a konyv
legelején Donald Trump szénoki
fordulatat: ,Amerika az elsd.” Er-
r6l Hazony csak ennyit mond: ,Egy
nemzet, amely képes megteremteni
a békét a kilonbo6zd torzsel kozott,
ellendll annak a késztetésnek, hogy
az eréforrasait mas nemzetek meg-
hoditasara tett kisérletre forditsa.”
Talan az lehetett a baj a naci Né-
metorszaggal, hogy nem tudta meg-
teremteni a békét a teuton torzsek
kozott.

Az a tényezd, hogy egy orszagban
nem csupan egy nemzet tagjai élnek,
a kovetkezdképpen férnek Ossze a
nemzeti allam ide4javal: ,Nem is az
a helyzet, hogy csak azok vehetnek
részt a nemzeti allam altal lehet6vé
tett kollektiv szabadsagban, akik a
nemzet tagjai, és akik eredetileg ko-
z0s nyelvet beszélnek, kozos a val-
lasuk és a torténelmuk. A fliggetlen
nemzeti allamok gyakran fogadhat-
nak be 1) torzseket és nemzetsé-



geket, melyek hajlandék a nemzet
iranti kolcsonos hlség kotelékét
kialakitani... igy az angolok befo-
gadtak a skoétokat, a walesieket és
az északireket a szélesebb brit nem-
zetbe... és Izraelbe a zsidé tobbség
hasonléképpen befogadta a driazokat
és beduinokat és mas kozosségeket,
melyek egyutt szolgaltak velik a
hadseregben.” Az pedig ,megvéala-
szolatlan kérdés marad, hogy ezeket
a muszlim koézosségeket mennyire
lehet teljesen integralni”. ,,...ezek a
befogadott torzsek részt vehetnek a
nemzet szabadsiagaban, amit sajat-
jukként élnek meg mint a nemzet
tobbi torzsének tagjai”.

Tehat: ha a romaniai magyarok
befogadast kérnek a roman nemzet-
t6l, miként a skotok, a walesiek és az
északir irek nemzeti fliggetlenségik
felszamoldsa utan az angol nemzet-
t6l, hajlandék a roman nemzet iranti
kozos hliségben osztozni, s teljesen
integralhaték lesznek, akkor részt
vehetnek a roman nemzet szabadsa-
gaban, amit sajatjukként élhetnek
meg, mint a roman nemzet tobbi tor-
zsének tagjai.

A befogadas akkor is megtortén-
het, ha nem kérik. A francia nemzet
,az évszazadok soran az Osszetarto-
zasat az okcitan vagy mas, a francia
nemzet egységét alaasénak vélt nyel-
vek kiirtasat célzd agressziv, olykor
rémiszt6 kampanyok révén érte el;
és ez elmondhat6 az angol nemzetr6l
is, amely évszazadok alatt kovacso-
lodott Ossze a kelta népeket a peri-
féridra szorité habortk soran.” Es
ennek igy is kellett torténnie. Mert:
»Ha valamit meg kell tanulni ezektdl
az allamoktél, akkor azt, hogy egy
allamon belil egyetlen nemzet el-
lenallhatatlan folénye teszi lehetGvé
a szabad intézmények kialakulasat,

beleértve az egyéni jogokat, szabad-
sagokat, és a bels6leg megosztott
allam — azaz a nem nemzeti allam —
altalaban ezeket nem tudja kialaki-
tani vagy fenntartani.” Ha tehat Ro-
maniaban vagy Szlovakidban nem
érvényestilnek kell6 mértékben az
egyéni jogok és szabadsagok, arrdl
jelent8s részben a magyar kisebb-
ségek tehetnek, amelyek belsé meg-
osztottsagot idéznek eld, tiltakoznak
ezen orszagok egységes nemzetal-
lamként valé meghatarozasa ellen,
és akadalyozni prébaljak a roméan
és a szlovak nemzet ellenallhatatlan
folényének kialakulasat.

Ami a szabadsagot 1illeti, abbdl
Hazony rendszerében kétféle van:
egyéni és kollektiv szabadsag. Ez a
kettd teljesen mas, az egyikbdl nem
kovetkezik a masik. A nemzet mint
kollektivum szabad lehet akkor is,
ha tagjai egyénileg nem azok. ,Az
amerikaiak kifejezték nemzeti sza-
badsagukat és oOnrendelkezésiiket,
amikor a torténelmik nagy része
soran eltlirték a rabszolgasagot és
a szégyenletes faji torvényeket.” Az
egyéni onrendelkezéstil teljességgel
megfosztott rabszolga tehat a nem-
zet tagjaként atélhette az Onren-
delkezés élményét. Am hidba vélik
egyesek, hogy nem nemzetallami
keretben koénnyebb biztositani az
egyéni szabadsagot. Azzal érvelnek
emellett, hogy nem nemzeti keret-
ben ,,a nyelvek és a vallasi tradicidk
sokasaganak egyfajta egyenlGséget
lehet biztositani — olyat, ami nem
létezhet egy nemzeti allamban, ahol
egy egységes nemzet nyelve és valla-
si tradicidja elsGbbséget élvez”. Noha
a kiilonbo6zd nyelvd és vallasu allam-
polgarok egyenl@ségérdl ezek szerint
nemzetallamban sz6 nem lehet, még-
is nagyobb mértékben biztosithatjak
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az egyén jogait és szabadsagat, s6t
csak azok biztosithatjak, mert a nem
nemzetallamok birodalmak, a biro-
dalmak pedig autokraciak az EU-ig
bezardlag...

Hazony a nemzetallamok példas
rendszerének azt tekinti, amely a
harmincéves haboru utani Eurdpa
protestans allamaiban kialakult. E
protestans berendezkedés alapelvei
az Otestamentumbél erednek, ami
nem csoda, mert a nemzetallam G6si,
mérvadd példajat is az okori Izrael
szolgaltatta. Ezen alapelvek szerint
a legitim kormanyzas erkdlesi mi-
nimuma toébbek kozott az egy Isten
tiszteletének fenntartasa. Hazony
masutt is utal ra, hogy az allam és
az egyhaz éppugy nem valasztandé
szét, mint az allam és a nemzet. A
vallas a nyelvvel egyenrangu, azzal
mindig egyutt emlitett Osszetartd
eleme a nemzetnek. Kovetkezés-
képp a vallasvesztés vagy vallasval-
tas nyilvan éppagy nemzetvesztést
jelent, mint a nyelvvesztés, nyelv-
valtas.

Eszerint Yuval Noah Hararit nem
is igen tekintheti nemzettarsanak
Hazony, mivel az izraeli torténész
ateista, és a vallast a mitoszok koré-
be utalja. Ellenben igen sokat ir ar-
rél, hogy a globalizacié soran miként
lett a habord, a jarvany, az éhinség
az emberiség sorsat meghatarozé té-
nyez6b6l marginalis jelenség a 20.
szazad masodik felében. A héaboru
eme térvesztésérdl Hazony nem tud,
s plane nem arrdl, hogy a nemzetko-
z1 (tehat ,birodalmi”) intézmények-
nek ebben milyen szerepiik volt. 0]
azt allitja, hogy a nemzetallamok kis
haborakat csinalnak, a birodalmak
pedig nagyokat. ,,Altalénosségban
tehat a nemzeti allamok torekvései
olyan kis héborukat hoznak létre,

amelyek célja a kozottuk 1évs hatal-
mi hierarchia kiigazitasa, vagy hogy
a kozottiik huzodo hatarokat illetGen
valtozasokat érjenek el. Ezzel ellen-
tétben a birodalmi allamok egye-
temes torekvése olyan hatalmas,
idelégiai haborukat idéz els, ami
megprobalja orokre jo utra tériteni
a vilagot, és ennek megfeleld mérté-
kl pusztitast hoz.” E tétel védelme
érdekében megprébalja kimagyaraz-
ni a nemzetallami érdekeket még
az elsd vilaghaborubdl is, amelynek
keretében a Torok Birodalom utani
Balkanon, az Osztrak—Magyar Mo-
narchiaban és kornyékén fel a Balti-
kumig és le Olaszorszagig nemzetek
tomegel harcoltak a maguk nemzet
érdekeiért. A masodik vilaghaboru-
ban Ugyszintén, viszont a vilag bol-
dogitasarol szolé legellentétesebb
ideolégidkat képvisel§ felek speciel
szovetségesek voltak, amikor pedig
a habord utani évtizedekben ideold-
gial alapon a legélesebben szemben
alltak egymassal, Eurdopa leghosz-
szabb békeidejét tartottak fenn.

Hazony szerint harom dolog 6sz-
tonozhetli az embereket arra, hogy
valamilyen intézmény, példaul egy
allam keretében egyuttmikodjenek
a csak kozosen elérhet6 célok érde-
kében. Az egyik az érdek, a masodik
a kényszer(ités), a harmadik pe-
dig az, hogy a kozosséget és annak
céljait magukénak tekintik. E mo-
tivaciok kozul az érdek a leggyen-
gébb, a kényszer mar erdsebb, de a
harmadik a legerdsebb. A tartés és
ellenalloképes intézmények azok,
amelyeket f6ként a kolesonos hiiség
kotelékével hoznak létre.”

Ez a kolesonos hliség a legnagyobb
erd, mert az emberi természetben
rejlik. A csaladban alakul ki, aztan
kiterjed a nemzetségre, majd a torzs-



re, azutan ,a torzsfénokok osszefog-
hatnak, hogy egy nemzetet alkossa-
nak”. Még az egymashoz kozel allo
nemzetek csaladjara is kiterjedhet
ez a kolesonos hiiség. ,,Amit azonban
sosem latunk, az a minden ember
kozotti kolesonos hliség iranti Gszin-
te torekvés — ami valami olyan, ami
csak azon feltételek mellett lehet ki-
alakitani, amikor az egész emberisé-
get k6zos megprobaltatasok érik.”
Ilyeneket azonban Hazony nem
lat. A foldi kornyezet allapota, a
multinacionalis monopdéliumok, a
nemzetk6zi terrorizmus, a nagy
migraciés és demografiai folyama-
tok stb. — ezek a szerzd szemével
nem érzékelhetd méretd ,megpro-
baltatasok”. De amit még nem lat,
az az emberiség egészét atfogd vi-
lagnézetek hiveinek tabora. Példaul
a keresztényeké meg a zsiddké és
a mozlimoké. Miként lehet keresz-
tény, zsidé vagy mozlim az, aki nem
érzi at a kolesonos hiliségre kotele-
z0, rokoni ko6zosségét az Ur altal a
sajat képére teremtett, kozos Gstil,
Adamtél és Evatol szarmazé emberi-
séggel? Es mit tartanak fenn valldsi
hagyomanyként, az Egy Isten tisz-
teleteként ,a nemzeteknek a legiti-
mitasuk erkoélesi alapfeltételeit tel-
jesitd vezet6i”, ha nem a teremtett
emberiség egészéhez valé hlséget?
Hogy mit? Hat a hitt6l figgetlenitett
vallasi hagyomanyt. Azt, amely nem
az Urrél sz0l, hanem a nemzetrél. A
nemzeti vallasfenntarté hittagadas
meglehetGsen hétkoznapi jelenség.

Még elszérakoztathatnank az olva-
s6t a konyv allitasaibdl levonhaté ér-
dekes kovetkeztetésekkel. Részletez-
hetnénk, mennyire tavol all a valésag
vilagatdl egy olyan rendszer, amely
nem tud gazdasagrodl és tarsadalom-
rol, egyre hatalmasabb tomegek fo-
lyamatos mozgasardl a nagyvilagban,
a vilagot Osszezsugoritd technikak
villamgyors el6retorésérdl, a tarsadal-
makat hatdrokon innen és til megosz-
t6 tényezok sokasagardl, a tarsadalmi
statusz, a munkamegosztasban elfog-
lalt hely és egy sor mas tényezd altal
kialakitott, nemzetek és orszagok ha-
tarait atmetszd csoportokrol, frontvo-
nalakrol, konfliktusokrol.

De inkabb térjink vissza oda,
ahonnan elindultunk. Mert a hely-
zet mégiscsak az, hogy mindazt, ami
a vilagunkban torténik, nalunk és a
kornyékinkon kulénésen, nem tud-
juk megmagyarazni a nemzeti 6ssze-
tartozas atélésére vonatkoz6 igény
ereje nélkiil. Ez nagyon is valésagos
erd, amely a politikai eréviszonyokat
és a valasztasi eredményeket, a dik-
tatérikus és autokratikus rendsze-
rek életképességét is nagymértékben
meghatarozza. Mégpedig destruktiv
moédon hatarozza meg, mert olyan
allitasok és torekvések kovetkeznek
beléle, amelyekben nincs koheren-
cia, szemben allnak a tényekkel és
egyaltalan a jelennel.

Erzelmi erd nélkiil nincs a raciona-
litasnak ereje. Ahol pedig az érzelmi
er6 van, ott nincs racionalitas.

J6l nézunk ki!
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Almasi Miklés

Filmtarozo

Két nagy blokk adja e szinte tomény
filmkatalégust, ami nagyjabdl az el-
mult két évtized filmterméskritika-
janak ivét hordja. A majdnem hat-
van mualkotast keretbe foglal6 kotet
két nagy fejezetre oszlik: Magyar
film és Vilagfilm cimet visel6 blokk-
ra. A Vildgfilm ugyan talanyos foga-
lom, de a szerzb kezén otthonosan ul.
En az ezredforduld elstt szkeptikus
voltam a vilagfilm minGségi taléls-
képességét 1illetéen. Nem hittem
abban, hogy a képkultira abszolut
dominanciaja, miutan felvaltotta
az irasos kultira vezetl szerepét,
képes lesz 6nmaga megujitasara, le
tudja gy6zni a képdomping, a tévé,
a vided, vagyis a digitalis vilag ele-
mi erejd offenzivajat. Tévedtem per-
sze, igaz, csak fél 1élekkel kotlottam
szkeptikus gondolataimon, hisz lat-
tam kozben sziletni a kultfilmeket,
a tomegeket megmozgatd elit alko-
tasokat. Mégis makacskodtam vala-
miért. Aztan ra kellett jonném, hogy
Antonioni meg a cseh és a gruz fény-
korszak utan is robbantak nagy md-
vek, s ma mar jokat derulok akkori
kétkedéseimen. Gyérffy Ivan most
szinte honaprél hénapra mutatja be
az Ujabb és Ujabb, j6, kevésbé vonzd
vagy épp gyengus, Am mozgéképnek
nevezett alkotasok kulturalis életké-
pességét. Igaz, a moziba jarast las-
san kiszoritja az otthoni szérakozas,
a laptop, a CD-s megjelenés, a lopott
mozik (a torrentezés) titkos/tiltott
izgalma vagy a mobilos mozizas (ez
utébbi nem nemcsak a szemet ron-
galja, a filmes élményt is tonkretet-
te). Mindegy, a dolog él.

Belevagnék: a magyar filmblokk
szemlézésével kezdem. (Korabbi
konyvében, Az élet kisértésében mar
eljutott a Saul fia ciml zsenialis
mi elemzéséig.) Itt fontos filmek
elemzései sorakoznak: Torck Ferenc
1945, Gardos Péter Hajnali ldz és
Nemes dJeles Laszlé legfrissebbje,
a Napszdllta. Es persze vigjatékok,
blntgyl filmek kulén csoportban,
meg még egy kas izgalmas celluloid.
En most mégis, némileg 6nkényesen
a szamomra fels6fokot jelentd filmet
emelem ide, Enyedi Ildik6 Testrdl
és lélekrél ciml alkotasardl beszé-
lek. Ugy veszem észre, a szerzl is
kiemelt szerepet szan neki, bar ro-
viden elintézi. Ram iszonyu hatassal
volt. A nyit6 képsorok a vagéhid koz-
napi o0ldoklésével, vérfolyatasaval,
doglédésével, combok, hatak tome-
gével majdnem kivitt a mozibdl. De
mikor mar behunynam a szemem a
vér lattan, akkor felesillan valami,
ami hihetetlen erével kot le. Borbély
Alexandra és (a nem profi szinész)
Morcsanyt Géza els6, kozonyos,
szinte elutasitd taldlkozasa, szoval-
tasa, majd szlkszava kergetbzése,
kerengenek egymas korul. Melles-
leg Morcsanyi, a ,,civil” (konyvkiado,
dramaturg, fordit6) lemossa a profi
szinészeket...

Gyérffy azonban kimutatja, hogy a
filmnarrativa tobbrétegd. A szerel-
mét kifejezni képtelen, kicsit autista
né (a vagdéhidra mindségellendrként
kiildték) és a sok mindenben csalo-
dott férfi (a véres cég fénoke) mogott
ott dolgozik a tudat alatti vonza-
lom, a kimondhatatlan szerelem. A



vasznon csodalatos szarvasjelenetek
utalnak erre, maig szivemben hor-
dom e hirtelen bevagott allatmesét,
de mégis, a kimondhaté-kimondott
szerelem csak a film utolsé pillana-
taiban valik nyilvanvaléva. Borbély
Alexandra nem véletlenil lett a
2017-es berlini fesztivalon a legjobb
eurdpai szinésznd. Gy6rffy munkaja
pedig mesteri elemzés.

Aztan itt van Toérok Ferenc 1945
cimd filmje, ami unikum a magyar
filmtorténetben, és Gyérffy ennek
megfelel6 mélységben vizsgalja a
sztorit. Torok ,legf6bb erénye, hogy
az aldozatok helyett ezuttal a blino-
soket allitja fékuszba... 6k sem szii-
lettek egytitt a blinnel, inkabb meg-
ragadtak egy kindlkozd lehet6séget”.
(Leforditom: a falusiak szétloptak az
elhurcoltak javait.) Gyorffy jo kriti-
kusként belemegy a film biralatdba:
jobb lett volna kisfilmként, a torté-
netvezetés nem birja végig szuflaval
a sztorit — mondja. Amivel nem értek
egyet, mert Torok épp a befejezésnél
zarja a sztori inditd ivét, mintegy a
westernmitoldgia mesekezelését 1déz-
ve (a sztori elején a cowboy bejon,
oriasi cirkusz tamad, majd a végén
maganyosan lovagol ki a varosbdl).
Széval gyenge pontokat talal, de
szerintem dicséretes, hogy bele mer
(bele tud) nydlni egy szenzitiv torté-
net kritikdjaba. Kényvében masutt
is talalsz ilyen beszdlasokat, a vilag-
filmek kritikajaban is: ez adja a szer-
z0 és elemzésel rangjat.

A Vilagfilm cimd blokk az elmult
két-harom év szinte minden jelent6-
sebb alkotasat szemlézi. Most csak
Tom Hooper 2010-es filmjét, A kirdly
beszédét emlitem. VI. Gyorgy dadog,
igy nem mondhat trénbeszédet, fel-
keres egy szadista, 4m zsenidlis be-
szédtanart (akit Geoffrey Rush ala-

kit). Gydrffynek nem nagyon tetszett
ez a jatszma, bar a filmben szereplG-
ket és fGképp a rendezést igen nagy-
ra tartja. Nekem viszont bejott: egy
herceget (kiralyt) kell dressziroznia,
amihez alapfeltétel, hogy kozrendi
létére tegezGdhessen Gfelségével,
mert csak egyenranguként tudja be-
idomitani (sikerul neki). Széval ez a
demokratikus gesztus, a szadizmus
és a nyelvpedagégiai lelemény zseni-
alis filmbéli megoldas volt. Maradan-
d6 hatasa maig kisér. Ugyanakkor
nem baj, hogy ez a filmbreviarium
kissé lehtzza, mert tényleg sok to-
rés van benne, hattérinform4cioi hi-
anyosak. Ez a dadogds kiraly némi
naci szimpatiat hordozott a fejében —
széval a kritikusnak sok mindenben
igaza van, én meg dijazom elfogulat-
lan batorsagat.

Mellékszalat  valasztottam  a
konyv bemutatasahoz, mert itt, a
Vildgfilm blokkban o6ridsok is sze-
repelnek. Kozuluk csak egyparat
emlitek példaképp: kritikai kozt
ralelhetsz Quentin Tarantino Becs-
telen brigantyk cimd, 2017-es zse-
Qjélis mivének elemzésére, Menzel
Ofelsége pincére voltam cim (2006-
os) csodajanak vizsgaztatasara
vagy Jim Jarmusch kultfilmmé valt
Paterson (2016) cim filmjének kor-
bejarasara. (Zardjelben: Brad Pittet
imadom, de a film véres, skalpolds
jeleneteit nehezen birtam...) Azért
valasztottam A kirdly beszédét,
azaz egy kozépkategorias filmet
és a kritika bemutatdsat, azaz a
mellékszalat, mert Gy6rffy kritikai
mdodszerére voltam kivancsi. Min-
dent tud az elemzett filmek sziile-
tésérdl, szereplGirél meg a sztori
hatterérdl, ilyen totalis ralatassal
fog bele olykor istenkaromlashoz
hasonlé kritikajahoz. (Ezalatt azt
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értem, hogy szamara a nagy nevek
nem jelentenek sokat, elemzései-
nek kritériuma a film mivészi mi-
nésége. A szakmai, filmtorténeti,
miuhelytitkokbéli mindent tudas és
az esztétikal elemzés parositdasa a
konyv legf6bb erénye. Mindezt ki-
egésziti a filmcsinalas ,kézimun-
kajanak” profi ismerete: hogyan
készil egy-egy alkotas, milyen sze-
repet jatszik a helyszin, miért oly
fontos motivumvalasztas, a vilagi-
taskezelés, a hangtechnika, a vagas
tudasa és e szakmai titkok kritikusi
alkalmazasa. Ez azt is jelenti, hogy
Gyo6rffy nem az a fajta kritikus, aki
betll a moziba, aztan egy cigi utan
odakanyaritja a zaftos letolast.
Nem, Gyo6rffy alapos kutatasokat
végez a film kornyékén, kivancsi a
keletkezésre, a téma el6zményeire,
filmtorténetileg belemegy az ope-
ratéri munka elédokkel val6 Gssze-
vetésébe. Egy sz6, mint szaz: kriti-
kait tudomanyos alapossaggal irja.
Ezért hasznalhatod e munkat akar
az elmult két évtized kézikonyvé-
nek, értékvezetGjének, f6képp ha
kiegészited a szerzb 2017-es Az élet
kisértése ciml munkajaval. Kezed-
nél lehet a legkorszeribb filmlexi-
kon és esztétikaielemzés-sorozat.
A belsé fejezetek kozul érdekes
gyldjtemény a Coen testvérek mive-
inek csoportja a Deriis énkinzds — a
Coen fivérek Amerikdja alcim alatt

— hét film elemzésével. Gy6rify jol
latja, hogy ez a csokor megérdemli
a kulon fejeztet, mert ugyan darab-
jai latszatra Hollywoodra hajaznak,
mégis jocskan elitnek a filmvaros
zetbdl egy mozi kritikdjat emlitem,
a Nem vénnek valé vidék (2007)
cimd vilaghird alkotast. Laza siva-
tagi kincstaldlassal indul, de aztan
bevadul. Vagy ahogy annak idején a
The Guardian jellemezte, ,tajalapu
western” lett belble, pénz, kabszer
és harom ember véres koreografia-
ja, amit a fGszerepld, az 6reg ember,
Tommy Lee Jones vezényel. A texa-
s1 sivatagban vagyunk, minden kel-
1ék ismerds Hollywoodbdél, és mégis
mas, mert emberi torténet van a
western hagyomanya mogott, a film-
ben az 1dds seriff histériaja kilono-
sen érdekes.

A konyvnek lesz helye konyvespol-
codon, mert ilyen filmes kézikonyv,
kitekintés, elemzés akkor is kell ne-
ked, ha a szazhatvan filmnek csak
a felét vagy a negyedét lattad. Bele
kell lapoznod, mert mas szemével
is ré akarsz tekinteni a latottakra.
Hidd el, megéri.

Gyo6rffy Ivan: Képpé valt gondolat. Buda-
pest, 2019, Gondolat Kiadd. 393 oldal, 3400
forint.
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Pet6 Ivan

Szomoru évfordulo

Ha csak az egykori torténéseket néz-
zik, a rendszervaltas 30. évfordu-
16jan lett volna mit tinnepelni, de a
kilonféle megemlékezéseket nehéz
volna tinneplésnek nevezni. A magya-
razat adodik: bar az akkori felnGttek
egy része eufériaként emlékszik arra
az évre (a Capa Kozpontban Euféria
cimmel nyilt tavaly december koze-
pén egy 1989-re visszatekintd fotoki-
allitas), a fordulat nem valaszthato el
az utéana kovetkezd harom évtizedtdl,
igy ki ezért, ki azért nem sok tinnepel-
nivalét talal. (Az emlitett kidllitds ké-
peinek egy része valdban felszabadult
oromot tikroz, de a latottak egésze
messze van az euforiatol.)

A Napvilag Kiadé a 30. évfordulé-
ra esszégyUjteményt allitott Ossze.
A szellemi élet tizenkét szerepldjét
kérték fel, irjak meg, hogyan latjak a
vilag, hazank elmult harom évtizedét,
milyen tanulsagai lathaték ennek az
1d6szaknak, milyen kovetkeztetése-
ket vonnak le, hogyan vélekednek a
jovérél. Az bizonyos, a kotet mai és
majdani olvaséi sok mindent megért-
hetnek abbdl, hogy miért nincs tinnep.

A legtobb ilyen Osszeallitasnal fel-
meril: miért éppen azok szerepelnek,
akik? A kérdés itt nem a megszolalok
illetékességét vitatja, hanem példaul
azt tartja szem el6tt, hogyan lehet,
hogy a tucatnyi iras kozil csak kettd-
nek a szerzdje nd, vagy miért nem ka-
pott helyet az elmult harminc évben
feln6tt generdciok hangja? Szomoru
tény, a messze legfiatalabb megszo-
lalo, Térey Janos, aki hiuszévesen ép-
pen csak nagykoru lett 1989-ben, mar

nem élte meg a kotet megjelenését.
Egyébként Hdarom sz cimmel harom
egymashoz kapcsolédé maganéleti
spillanatot” idéz fel a téma apropdjan,
igy az G irasa all legtavolabb a nyil-
van kozigyre koncentralast varé fel-
kéréstol. Miive mifaji alapon inkabb
illene az Ezentul lesz bandn! cim{, a
szintén a rendszervaltas évforduldja-
ra készult novellagy(jteménybe, igaz,
annak szerz6i a Téreynél is fiatalabb
generaciobol keriiltek ki. Az esszé-
gyljtemény alkotdéinak egyike viszont
kozel jar a 90. évéhez, a dont6 tobbség
az Otvenes években sziletett, vagyis
6k — mondjuk igy — nem palyakezdd,
fiatal feln6ttek voltak 1989-ben. Ha-
rom szerzl tuljart a 40. életévén a
rendszervaltas idején, koziluk ket-
ten, Nadas Péter és Beer Miklos mar
kozelebb jart az 50-hez. De a két ko-
zel egyidGs ember életutjanak, vilag-
szemléletének kiilonbsége egyuttal
azt 1s mutatja, az évek szama csak
relativ fontossagu. A velik egy évti-
zedben sziletett Spiré Gyorgy mar
nem sokkal a habora utan latta meg
a napvilagot.

Aki ismeri valamennyire az esszé-
irok tevékenységét, nyilvanos meg-
szdlalasait, mar a névsor alapjan is
sejtheti, hogy nem éppen onfeledten
unneplé dolgozatok varnak ra. A két
egyhazi ember kozil az egyik, a ka-
tolikus piispok Beer Miklds, egyhaza
azon kevés hazai vezetdinek egyike,
aki tobb megszdlalasaban biralta a
kormany ugynevezett migranspoliti-
kajat, és elkotelezetten foglalkozott a
ciganysag tarthatatlan helyzetével. A
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masik, az evangélikus lelkész Donath
Laszlo, az MSZP parlamenti képvise-
16jeként hosszabb ideig kozvetlen po-
litikai szerepet is vallalt, ezuttal rész-
ben felekezete szempontjabol taglalja
a témat. Bod Péter Akos és Gyurgyak
Janos azon néhany, egykor a Fidesz-
hez kozel all6 személy kozé tartozik,
akik konzervativ alaprol nyilvanosan
fordultak szembe a kozel tiz éve reg-
nal6é hatalmi rendszerrel. Ferge Zsu-
zsa szociolégus a hazai szegénység, a
kozj6lét aspektusabdl mindvégig igen
kritikus hangon viszonyult a rend-
szervaltas ota mikods kormanyok
szocialpolitikajahoz. L. Riték Noéra
tanarként, szocialis munkéasként a
legelesettebbeken igyekezve segiteni,
eleve a tarsadalom mdkodésének fo-
nakjaval szembestl, alapitvanyi veze-
téként raadasul az utébbi években a
kimondottan ellenséges kormanyzati
politika kovetkezményeivel is szadmol-
nia kell. Gyurgyak Janos mellett a
tovabbi két torténész szerzé kozil az
egyik, a kotetet egyébként szerkesztG-
ként is jegyzb Foldes Gyorgy, a Politi-
katorténeti Alapitvany élén allva tobb
fronton is itkozott a jelen kormany-
zattal, egyrészt intézetének vegzala-
sa, masrészt vallaltan baloldali, szoci-
alista elkotelezettsége alapjan. [résa
a kotetben azonban tavolabb a napi
politikatol, a globalizacioval foglal-
kozik, erkolecsi aspektusbdl. Romsics
Ignac altalaban keriili a direkt poli-
tikai allasfoglalasokat, de megszélal
a multat atiré hivatalos emlékezetpo-
litika megnyilvanulasaival szemben,
biralja a demokratikus intézmények
felszamolasara iranyulé torekvéseket,
az Eurépai Unidval szembefordulé po-
litikat. A négy irodalmi alkoté koziil
Térey Janos Romsicshoz hasonléan
tavol tartotta magat a napi politika-
tol, egyaltalan, a politikai felhangu

megszolalasoktdl, de irdsainak isme-
rél nyilvanvaléan nem szdmithattak
unnepi hangra. Az Antall-korméany
egykori minisztere, Bod Péter Akos
mellett a k6ltd, publicista Marké Béla
toltott be a szerzék kozul a vizsgalt
1dGszak egy részében kormanyza-
ti poziciét, az RMDSZ elnokeként, a
romaniai kormanykoalicié tagjaként
miniszterelnok-helyettes volt. Politi-
kai targyd irasainak ténusa, amidta
1ismét civil, visszafogott, de elsGsorban
romaniai magyar kisebbségi aspek-
tusbdl, egyarant kritikus a romadniai,
a magyarorszagi és az eurdpai unios
politikaval szemben. Nadas Péter és
Spir6 Gyorgy mas és mas modon, de
mindig igen szigoruan, tavolsagtar-
tassal szemlélték az elmult harminc
év politikai praxisat és kozallapotat,
hangjuk erdteljes volt, szembenalla-
suk az elmult kilenc év hivatalos t6-
rekvéseivel egyértelm.

Az tehat, hogy az irdsok nem Un-
neplik a harminc évet, nem lepheti
meg az olvasoét. El6zetesen még talan
az is feltételezhetd, hogy a tanulsa-
gok és a jovot illetd kovetkeztetések
sem éppen szivderiték. Mégis, végig-
olvasva a mifajnak, az esszének meg-
felelen tobbnyire szubjektiv hangu,
igen-igen eltérG szemléletd irasokat,
a kotetet, az Osszbenyomds minden
el6zetes varakozast felil-, pontosab-
ban alulmuléan szomord. Ennek oka
nem utolsésorban az, hogy a szerzdk
tobbsége nem lat semmi felemeldt az
elmult harom évtizedben, és nagyobb
résziik nyilvan ezért a harminc év
el6tti fordulatban sem. Van, aki ar-
rél ir, megalapozatlannak latja utoé-
lag, hogy egykor bizakodott. Mas azt
mutatja fel, soha nem hitte, hogy a
tarsadalom viselkedésében érdemi
valtozas kovetkezhet be. Megint ma-
sok elsGsorban a jelenrél, az ezzel



azonosnak tekintett elmult tiz évrdl
szélnak elkeseredetten. Es vannak,
akik latszolag szenvtelentl tényeket
vonultatnak fel, vagy sajat tevékeny-
ségiket mutatjak be, nem kevésbé
lehangolé végkicsengéssel, mint az
érzelmektdl fltottebb hangu irasok.
Nyilvan az olvasé beallitottsaga, ha
tetszik, normarendszere hatarozza
meg a reakcidkat. Sokan lathatjak a
latleletet egészében pontosnak, vé-
lekednek a szerz6khoz hasonléan,
érezhetik ugy, helyettik fogalmaztak
meg életérzésiket. Koziluk jocskan
lehetnek, akik valljak, az életérzés
az 6vék, de masok iranymutatasaban
bizva ugy vélik, a szellemi élet tekin-
télyeinek mindenkori feladata a koz-
ember szamara reményt adni, igy biz-
tatast varnanak. Es persze nem lehet
megfeledkezni azokrdl, akik hiszik,
hogy az elmult kilenc évben jé irany-
ba ment az orszag, egészében elége-
dettek, vagy legalabbis ugy vélik, ez
a legjobb, amire telik. Ok minimum
torznak mondanak az 6sszképet, szél-
s6 esetben feltehet6en Soros-ligyno-
kokrél, migranssimogatdkrol, levitéz-
lett ’68-asokrdl, mindig a nemzetre
raronté balliberalisokroél beszélnének.

Aki nem csak mindsité jelzkkel
reagalna az irdsokra, az talan fel-
rénd, hogy nem, illetve alig esik sz6
az eredményekrdl. Bar Ferge Zsuzsa
és Romsics Ignac szamtalan adattal
mutatja be a tarsadalom Aallapotat,
nyilvan lenne, aki kifogasolna: az
Orban-rendszer autoriter vondsai,
zillottsége mellett vagy éppen he-
lyett miért nem emlitik az elmult
par év gyors gazdasagi novekedését,
a kulfoldi befektetések lendiiletét, a
munkanélkiliség korabbi adataival
szembeallithatd munkaerShianyt, a
béremelkedés tempdjat, a csaladta-
mogatasi torekvéseket, a térkovezett

feliletek nagysagat stb. Miért nem
méltanyoljak a hatarokon tili magya-
rokat tamogaté jelentGs programokat,
hogy a kormdanyzat ismét a keresz-
tény Eurdépa védébastyajava tette
az orszagot, mikozben végre sikerult
eltavolodni a hanyatld, idejétmult li-
beralis Nyugattdl, és k6zben nem ve-
szitettik el a t6lik kapott igen jelen-
tGs pénzigyi forrasokat, dicsérnék a
kiskakas- és a pavatanc-vilagbajnok-
sagon egyarant induld, el6kel§ helyet
elérd Orban Viktor teljesitményét stb.
A koétet szerzbi azonban mas dimenzi-
6ban fogalmazzak meg véleménytket,
kesertiségiiket, elégedetlenségiiket,
amire sem a gydlolkodé hang, sem
a ,van még teendénk, de jelentdsek
az eredmények” jellegd reakcid, sem
masik oldalrél az Gszi 6nkorméanyzati
valasztasok eredménye, az elfogad-
hatatlan kormanyzati torekvésekkel
valé szembefordulasi hajlam felmuta-
tasa nem érdemi reflexio.

A szerz6k szovegeinek az orszag, a
vilag allapotardl alkotott véleményét
nem modositja egy-egy biztaté hazai
fejlemény. Ennek érzékeltetésére és
a kotet hangulatanak jelzésére alljon
itt néhany idézet, mindegyik mas-
tol, a szerzdk nevének mell6zésével,
hiszen bar természetesen az allas-
pontok individudlisak, szubjektivek,
e helyen a szandék éppen a sokféle
regiszteren sz6l6 hangok ko6zotti har-
moénia érzékeltetése. ,Visszatekintve
az elmult 30 évre, valéban ugy latom,
hogy olinkbe pottyant egy nagy le-
het6ség, de nem tudtunk élni vele.”
,2Amikor a magyar viszonyokkal elé-
gedetlenkediink, latnunk kell, hogy
vilagjelenségek itthoni megnyilvanu-
lasaival van dolgunk. Ez nem csok-
kenti felelGsségiinket.” ,,A magyarok
azéta viseltetnek nemtoér6domséggel
a sajat modern nemzetallamuk irant,
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amiéta létezik. Ez az, ami paratlan,
és a jovlre nézve rémiszt6.” ,,A ma-
gyar tarsadalom elemi moderniza-
lasanak masfél évszazados kisérlete
harmadik nekifutdsra sem sikerlt.
[...] Az allam polgarai nem az élet
észszerd megszervezésével, hanem
talélési stratégiakkal foglalatoskod-
nak. Aminek f6leg mentalitastérténe-
t1 okai lehetnek.” ,Salyos mentalitas-
beli gondokkal kiizd tehat a magyar
tarsadalom. Itt ugyanis mindig erds
volt az igazodasi hajlam, jobb szé hi-
jan a jobbagyl mentalitas.” ,Jé len-
ne tudni, hogy az els6 husz esztendd
volt-e a torténelem rovid Kkitérdje,
vagy ellenkezbleg, ami most van, az
a deviancia.”

A legoptimistabb végkicsengési
szoveg talan L. Riték Noéraé, aki jo-
részt sajat tevékenységérdl beszélve
azzal zarja irasat: ,, Tdl sok a harc, az
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ellentétes érdekek titk6zésének front-
vonalaban vagyunk, mikozben bizto-
san latjuk, a megoldashoz hossza tavu
osszefogas kellene. De egyszer bizto-
san eljon, hogy a kormanyzati szinten
is felismerik ezt. Mindenesetre én ab-
ban a szellemben dolgozom tovabbra
is [...].” Vagy bizakodébb lenne Bod
Péter Akos, aki azt irja: ,Nem allunk
jol, de a helyzet nem reménytelen.”
Inspiraciét nyerhetiink a 30 év el6t-
tiekbdl, hogy ,feltinhetnek olyanok,
akik elszantak magukat a hamis vi-
szonyok felszamolasara [...].” Esetleg
Gyurgyak Janos, aki A reménytelen
reményrél cim irasat azzal fejezi be:
a legjobbak 4ltal elképzelt ,igazi Ma-
gyarorszagot feladni: soha mar!”?

+30. Esszék a kozelmultrdl és a kozeljovordl.
Szerkesztette Foldes Gyorgy. Napvildg Ki-
adé. 252 oldal, 3500 forint.

Csepeli Gyorgy

A kozelség lekiizdhetetlen tavolsaga

A ma él6 emberek életének ) szin-
tere a foldkerekség egészét beha-
16z6 kommunikaciés halézat, mely
mindent megjegyez abbdl, ami va-
laha egykor rakerilt. Nincs olyan
foldrésze a vilagnak, ahol a lakosok
tobbségének zsebében ne lenne egy
telefonhoz hasonlité eszkoz, mely a
halézatra csatlakoztatva tulajdono-
sat 0sszekoti mindenkivel, akinek
hasonl6 eszkéze van. Mindenki min-
denkivel mindenttt mindig képes
kommunikalni. A 1élektdl 1élekig
tartd tizeneteket egyként viheti célba
hang, kép, vided, széveg. Még par év,
s lesz olyan technolégia, melynek jo-

voltab6l a maganyos testek akar meg
is érinthetik egymast, érezhetik és
élvezhetik egymas testének friss iz-
zadsagszagat.

Nem meglepd, hogy a ma készilt
muvészfilmekben egyre tobbszor
latjuk, hogy a filmek szerepldi sze-
relmet, baratsagot keresve a mobil-
telefonjukat nyomkodjak, mikézben
ugyet sem vetnek arra, aki kéznyuj-
tasnyi tavolsagban tl mellettiik. Pao-
lo Genovese nemrég bemutatott film-
jében egymast jol ismerd baratokrol
deril ki, hogy titkaikat mar nem a
Freud altal felfedezett tudattalanjuk,
hanem a mobiltelefonjuk memoéridja



6rzi. A megcsalatasos szerelmi tor-
ténetek elvalaszthatatlan dramatur-
gial fogasa az akaratlanul elfogott
SMS-, kép- vagy hanglizenet, mely
radobbenti a megcsalt felet a kapcso-
latat mérgezd hazugsagra.

Az ) kommunik4ciés technologia
kivaltképpen alkalmas arra, hogy
radobbentse az egymas kozelében é16
embereket elvalaszté messzeségre,
Téth Arpéd irt errél csodalatos ver-
sében. A tavollevé Masik kommu-
nikaciés technoldogia altal teremtett
alsagos kozelsége azonban tobbnyi-
re csak Kkiegészitl, szinesitd elem,
mely a tényleges kozelségben 1évé
emberek egymadas kozti viszonyainak
zavarait mutatja meg, részint tragi-
kus, részint komikus szinekben. Safy
Nebbou ujitdsa, hogy egy banilis,
semmi Ujat nem igérd szerelmi tor-
ténetet teljes egészében a virtualis
térbe helyez, ahol Claire, egy mivelt,
szép, am mélységesen maganyos né
a nalanal fiatalabb, nem tulsagosan
okos, de szerfelett j6 kilsejd Alexet
magaba bolonditja, akibe 6 maga is
fulig beleszeret.

Az Uzeneteket elGszor csak rovid
irott mondatok viszik ide-oda, majd
kovetkezik a beszéd, amikor Claire
és Alex mar halljak egymast hang-
jat. Egyre gyakrabban és egyre tGb-
bet beszélnek, szavakkal ajzva egy-
méast. Ohatatlanul bekévetkezik a
nd altal rettegett pillanat, amikor a
fiu latni akarja szerelmesét, elGszor
csak képen a virtualis valdésagban,
utobb szemtdl szembe, a fizikai va-
l6sagban. Macska-egér jaték zajlik
a szemunk elétt, hiszen a magat fia-
talnak hazud6 né nem vallalhatja a
leleplez6dést. Mindez a nd és a pszi-
cholégusa kozotti terapias parbeszé-
dekbe agyazott flash-backek soroza-
taban bontakozik ki a nézdk elGtt.

A torténetnek nem lehet boldog
vége. A visszafiatalodas a virtualis
vilag vagyott, am hazug valésagaban
lehetséges, de a fizikai valdsag pro-
bajat nem allja ki. Claire t6bbszor is
kisérletet tesz ra, hogy felismertesse
magat, de a fit k6z6mbosen megy el
mellette, ligyet sem vetve a kézépko-
ra ndre, hiszen § azt a fiatal bomba-
z0t varta, akinek a képét latva feléb-
redt benne a szerelem.

Az els6 torténet véget ér, de a film
folytatédik. A né agy értesil, hogy
szerelmese banataban ongyilkos lett.
A blintudattdl hajtva a képzelet vi-
lagaba menekil. Elképzeli, hogy mi
lett volna, ha a fiaval 0sszejon, aki
beleszeret, s szerelmiik beteljesil.
Szenvedélyesen szeretik egymast,
am a ndében ott a kétely, hatha a fiu
még mindig azt a fiatal lanyt szere-
ti, akinek egykor magat hazudta.
Onmagara féltékeny, s gyandja be is
igazolddik. Alex a méasik Claire-t sze-
reti, aki persze ugyanaz, mint ¢, mi-
kozben mégsem az. Ez a torténet sem
érhet boldogan véget, a leleplezddés
pillanataban Claire kilép az uttestre,
s elgazolja egy auto.

A harmadik torténetben a szerel-
mesét gyaszold, blntudattél gyotort
né szembesil az igazsaggal. Alex él,
megnésilt, gyermeke sziletett. A
pszicholégus stirgetésére Claire be-
vallja, hogy a lany, akinek képével a
fit szerelmét a Facebookon elorozta,
a sajat unokahuga. A férje belesze-
retett, miatta szakadt ra a csillagok
maganya, melyek mint § és Alex,
mérhetetlen tavolsagon at lzennek
egymasnak.

A filmben tobbszér is megidé-
zett, Choderlos de Laclos-t6l tanult
elbeszéléstechnika virtudz elsajatita-
sarol tanuskodd torténet azt bizonyit-
ja, hogy a halézatos kommunikacids
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technoldgia Ujdonsaga nem valtoztat-
ja meg az emberi kapcsolatokat. Az
emberek egymas kozotti viszonyaba
beékelddd internet a szeretet és vi-
szaly Empledoklész altal leirt dina-
mikajab6l semmit nem vesz el, és
semmit nem tesz hozza. Az algériai
anyatol, francia apatél Németorszag-
ban szuletett francia rendezd-forga-
tokonyviré azt mondja, hogy a ma-
ganynak ugyanaz az arca a virtualis
térben, mint a fizikai valésagban.

A magany, mellyel a filmben talal-
kozunk, mégis kiilonleges. Azza teszi
az elhagyott, kétgyermekes irodalom-
professzort alakité Juliette Binoche,
aki képtelen elfogadni, hogy a fizikai
valésagban lathato, tapinthatoé teste,
arca mar nem az, mint ami volt. A
rafinaltan el6adott torténet az orege-
déssel valé szembenézés elviselhetet-
lenségérdl sz6l6 esettanulmanyként
is felfoghat6. A feministak talan ki-
fogasolhatjak, hogy miért éppen egy
nérél szol az esettanulmany, miért
nem egy férfirdl, akit éppen ugy za-
varhat vonzerejének megcsappanasa,
akar a maga neméhez, akar a masik
nemhez tartozok koérében keres sze-
relmet. Juliette Binoche a szépsége
elmulasaba bele nem nyugvé nét ala-
kitja, de a nd barki lehet, akit nyo-
masztanak a visszafordithatatlan
testi valtozasok, a rancok, az izmok
ellanyhuldsa, a szemekben ég6 tiliz
kihunyasa.

A filmet Juliette Binoche alakita-
sa teszi feledhetetlenné. Amikor egy
24 éves lany alcajaban Alexszel a
Messengeren csetel, maga is megfi-
atalodik. Mosolya lenyligozs, szeme
csillog, arca teljesen kisimul, teste
erotikusan megfeszil. Erre a mutat-
vanyra mar nem lesz képes, amikor
a tapasztalat nélkuli virtualis valé-
sag védettségétdl megfosztva szemtdl

szemben talalkozik szerelmével. Sze-
me konnyes, arca rancos, tartdsa me-
rev és reménytelenséget sugarzo lesz.

A torténet végig terapias kontex-
tusban jatszédik. Nicole Garcia zse-
nidlisan jatssza a pszichologust, aki
kékeményen elharitva paciensének a
terapias kapcsolat oldasara iranyu-
16 kisérleteit, nem tesz mast, mint
figyel, dermesztéen néz, és témon-
datokban beszél. A pszicholégussal
folytatott beszélgetésekbdl csak any-
nyi derdl ki, hogy Claire belebolon-
ditja magaba Alexet, s maga is be-
lebolondul Alexbe, mikoézben soha
egy pillanatra nem tapasztaljak meg
egymasban a tarsat, akinek érinté-
sébsl valodi, testi szerelem sziilet-
hetne. A pszicholégus felszinre hozza
a tlinetet, melynek nem a magany,
nem az elhagyattatas a lényege, ha-
nem a hiany.

A pszicholégus nyomoz, utdnajar
Claire torténetének, nélkiile nem de-
rillne ki az igazsag. Segiteni azonban
nem tud. Nem gyogyit, és paciense
nem gyogyul. A nézg valaszthat, hogy
melyikkel azonosul, de akkor jar el
helyesen, ha radébben, hogy 6 mind-
kettd. Az 1) technoldégiai kérnyezet,
amelyben éliink, nem feledtetheti,
hogy a problémak, melyekkel meg
kell kiizdentink, a régiek.

Claire életébd6l nem a szerelem, ha-
nem az értelem hianyzik. Hidba ta-
nitja, nem tudja az irodalmat. Nem
ismeri magat, nem tud szeretni, s
ezért Ot sem tudja szeretni senki.
Safy Nebbou filmje azt mondja, hogy
az internetre 1épd ember el6tt meg-
nyilé virtualis realitds ugyanolyan,
mint az internet el6tti korban a kép-
zeletet kizsakmanyolé nappali almo-
dozas, az ital, a kabitoszer, a kény-
szeres evés, a lélektelen szex hamis
valdsaga.



Claire baja a figgdség, nem tud be-
16le felépiilni, mert nem ismeri 6nma-
gat. A roppant, jeges Ur, melyr6l Toth
Arpéd beszél, nem a valods és a virtu-
alis térben van, hanem Gbenne, sajat
magaban. A pszicholégus tudja, hogy
a fliggbségbdl csak az tud felépiilni,
aki vissza akarja nyerni a fliggetlen-
séget, a maga életét akarja élni, nem
akar mas lenni, mint aki. Ez lenne a
torténet boldog vége.

e
o

Claire a film utolsé jelenetében,
amikor mar minden kiderilt, Gjra
csak hivja Alexet. A telefon kicsong,
de nem tudjuk, mi lesz a hivas sorsa.
Alex talan valaszol, talan nem.

Szerelemre kattintva. Rendezd: Safy Nebbou,
forgatékonyviré: Safy Nebbou, Julie Peyr,
operatér: Gilles Porte, zene: Ibrahim
Maalouf. Fdszerepl6k: Juliette Binoche,
Nicole Garcia, Francgois Civil.

Korizs Imre

Florent-Claude szomort evangéliuma

Ha Michel Hoeullebecq nyolc év
utan jovlre esetleg ismét hazank-
ba latogat — erre személyes véle-
ményem szerint mikroszkopikus az
esély —, akkor mar ingyen hasznal-
hatja a tomegkozlekedést. (Konyvei
f6szerepldinek minden politikai kor-
rektséget nélkil6zé modoraban szdl-
va: hagyjuk ezt a ,,k6zosségi” dolgot,
a kardam még egyetlen nyajbdél sem
csinalt kozosséget.) Szdval 2021-ben
betolti a hatvanotot, vagyis olyan
magyar irék kortarsa, mint Garaczi,
Németh Gabor vagy Sajé Laszlo. A
Szerotonin mar a magyarul megje-
lent kilencedik konyve, ezen belil a
hét és feledik regénye. A szam ugy
jon ki, hogy kiadtak a filozéfus Ber-
nard-Henri Lévyvel kozosen irt Koz-
ellenségek ciml beszélgetGkonyvét
és a Lanzarote cim{ regénykéjét is
— az utdbbira nyilvan az a magyara-
zat, hogy 2013-ban a konyvfesztival
idején, amelynek akkor diszvendége
volt, hirtelen épp nem akadt semmi
mas kiadhatd.

Illetve ez a furcsasag egy apro rej-
télyre is ravilagit. Hozzaért6k sze-
rint a fesztivalra csak olyan konyvet
érdemes megjelentetni a diszven-
dégtdl, amelybdl varhatéan legalabb
ezerotszaz-kétezer példany elkel,
a versek és tanulmanyok tehat
(ezekben a mifajokban Houellebecq
szintén alkot) széba se johetnek
— éppenséggel viszont kiadhattak
volna az elsG regényét. A harcmezd
kiterjesztése mar 1994-ben megje-
lent franciaul, de magyarul vala-
mi megfoghatatlan okbdl csak tébb
mint két évtizedes késéssel, 2016-
ban latott nyomdafestéket. Pedig
ez az els6 konyv elég jo6, s6t kitling,
csakhogy nyelvileg, motivikusan és
vilagszemléletileg sok mindenben
folytatasa a kovetkez6 harom — és
azok még jobbak.

Es akkor lassuk a részletes biblio-
grafiat, elvégre az egyik legolvasot-
tabb eurdpai és messze a legolvasot-
tabb francia ir6rél van szo.

Magyarul el8szor, mégpedig 2001-
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ben a masodik regénye, egyben f6-
miive, a csodalatos Elemi részecs-
kék jelent meg (franciaul: 1998),
utana jott A cstcson 2003-ban, a
2001-es francia megjelenést két év-
vel kovetve, hogy ezutan mar csak
egyévnyl tempoOhatrannyal érkez-
zenek a konyvek: Egy sziget lehe-
tésége (2005/2006), A térkép és tdj
(2010/2011), egészen az irodalmon
kivili szenzaciét jelentd Behoédold-
sig (2015), amelyet Té6tfalusi Agnes,
aki kezdetektdl fogva Houellebecq
remek magyar hangja, mar a francia
eredeti megjelenésének évében lefor-
ditott. (Az els6 regény, A harcmezd
kiterjesztése, amint szd volt réla, ori-
asi késéssel jelent meg; a Lanzarote
kozjaték; a Kozellenségek nem szép-
irodalom.)

A térkép és a tdjra tehat az elG6zd
kotet utan o6t évet kellett varni, és ez
volt a leghosszabb 1d6, ami az akkor
mar nagyon hires irdé két regényé-
nek megjelenése kozt eltelt: nem
csoda, ha gyorsan oda is adtak neki
a Goncourt-dijat. Pedig a sajat sze-
mélye felléptetésének kulsddleges
gesztusa és a kissé laposan elégikus
befejezés a konyvet szerzdje addigi
leggyengébb regényévé teszi — de hat
nincs mese, mar igy is késd volt, és a
dijat négy nagyszerd regény és koz-
tuk legalabb egy remekmi utan ak-
kor is Houellebecqnek kellett volna
adni, ha épp szakacskonyvvel vagy
kifestdvel jelentkezik.

Az Elemi részecskék a nyugat-euro-
pai vagy szlkebben francia tarsada-
lom masodik vilaghabora utani évti-
zedeinek nagyszabdasd panoram4ja,
rendkivil nagyvonali koncepciéval
és izgalmas befejezéssel. A magyar
kiadé, ugy tlnik, ekkor még nem
bizott az iréban, és a regényben el-
sGsorban a botranykonyvet latta: az

elsd kiadast csunya, sargas papiron,
hatasvadasz boritéval, burkoldé nél-
kil és emlékeim szerint ,Az eurdpai
Amerikai psycho!l” feliratu papirsza-
laggal jelentette meg.

A csticson inkabb kortars kereszt-
metszet, az Egy sziget lehetdsége
pedig (megint a Houellebecq-h6sok
hangjan szélva: miéta tilos azt mon-
dani, hogy ,,a Sziget lehetbsége”, mi-
Ota kell megerdszakolni a nyelvet a
nével6k kotelezd halmozasaval, ez-
zel az ,az Egy sziget...” formaval?)
két 1ddsikon futd disztopia. Mindha-
rom koényv nagyon jo, és a stilus, il-
letve szereplGk alkati hasonlésagan
tul koncepcidjdban és szerkezetében
braviarosan kiilonboézik egymastol. A
szerkezetiikk valdban olyan, hogy a
befejezésiikrdl semmit sem mondha-
tok anélkil, hogy ne tenném tonkre
a késiébbi olvasok élvezetét — annyit
talan mégis, hogy az irdénak szinte
védjegye, hogy a konyvek torténete
nem ér véget a megiras jelenében,
magyarul valahol az akkori j6v6ben
fejez6dnek be. Az utolsé elbtti re-
gény, az addigiakhoz képest eléggé
Osszecsapottnak ting, kétdimenzids
figurdkat mozgatd, minden finomabb
arnyalatot nélkul6zb Behdédolds sike-
re i1s nyilvan ebben rejlik. A konyv,
amelynek torténete szerint Francia-
orszaghban parlamentaris médon, va-
lasztasok utjan hatalomra keril az
iszlam (err6l az ird korabban azt nyi-
latkozta, hogy a legbutabb vallasnak
tartja), éppen a Charlie Hebdo elleni
véres terrortamadas napjan, 2015.
janudr 7-én kerult a boltokba.

Mar A térkép és a tdj sem volt olyan
j6, mint a korabbi kényvek, bar a ha-
nyatlas az otletek latvanyos volta
miatt ebben a regényben még nem
volt olyan feltling, a lapos, publicisz-
tikus Behddolds pedig, legalabbis e



sorok iréjanak, egyértelmien csald-
dast okozott. Az irérél is elég szornyd
képek jelentek meg: mintha nem vol-
nanak fogai, s6t, tobbnyire mintha a
mufogsorat se tenné be. Arr6l nem
is beszélve, milyen katasztrofalisan
szlkszava interjukat szokott adni.
Szoval aggddni kezdtem, és csak az
jelentett némi reménységet, hogy a
képek alapjan agy tlnik, hajbetlte-
tés van — vagyis akkor mégsem lehet
teljesen nihilista.

Most megnyugodtam. A Szeroto-
nin ismét jé konyv, kicsit lazabb,
s6t slamposabb, mint a korabbiak,
de a tendencia hatarozottan emel-
kedd, és aki még semmit sem olva-
sott az ir6tdl, batran kezdheti itt. A
f6szerepld most is kézépkort, magat
oregeddének, s6t oregnek laté férfi,
az 6 felndttkori torténetét, a tob-
bi Houellebecq-hdshéz hasonléan
meglehetdsen iranytalanul vergddd
életét mutatja be a konyv én-elbe-
szélés forméajaban. Florent-Claude
olyan mélységesen depresszids, hogy
a pszichidtere szerint Belgiumban
vagy Hollandidban mar engedélyez-
nék neki az eutanaziat. Ezt a prob-
Iémat kezeli a Captorix nevd, szero-
tonintartalmu, elképzelt gyogyszer.
A konyv cimszereplfje egy ingeri-
letatvivé anyag, ugynevezett neuro-
transzmitter (ahogy helyenként A
térkép és a tdjat ir6 Houellebecq, tgy
itt én is a Wikipédidra tamaszko-
dom, csak remélem, ebbdl nem lesz
botrany), és a hianya nagy szerepet
jatszik a depresszié kialakuldasaban.
Szerencsés esetben megtermeli a
szervezet, maskilonben, a koényv
fikcigja szerint, a kitalalt Captorix
formajaban kiviilr6l kell bevinni.

Az egy 1d6 utan orokségébdl ké-
nyelmesen megéld, amugy mez6-
gazdasagi végzettséggel rendelke-

706, hivatalnok f6hds depresszidjat a
gyogyszer elviselhet§ szinten tartja,
viszont teljesen tonkreteszi a libido-
jat. Marpedig ugy tlnik, a férfi a sze-
relmet tartja az emberi élet egyetlen
értelmének. A szerelem, vastagon
beleértve a szexualitast, az ird eddigi
konyveiben is 6rids szerepet jatszott,
de most helyenként olyan szépsége-
sen ir réla, ami mar a giccshatart
surolja: ha az otvenéves Florent-
Claude 6regszik, mit mondhatunk a
hatvanot éves irérél? (Egyébként is
furcsa, hogy Houellebecq, legalabbis
az utébbi iddben, maganal 1ényege-
sen fiatalabb f6hGs6kr6l ir: mintha
mivészileg nem tudna mit kezdeni
azzal, hogy még él.)

A konyv tehat szerelmek és a ra-
juk valé visszaemlékezés torténete,
megspékelve egy baratsaggal, és
az egyetlen komoly kifogas az le-
het vele kapcsolatban, hogy nehéz
elképzelni, hogyan képes egy ilyen
sulyos depresszidval é16 ember ilyen
atgondolt mdalkotas létrehozasara,
mikozben kordbban semmi jelét sem
adta iré1 velleitasoknak.

A konyvben kulonben nem ez az
egyetlen kovetkezetlenség: az egyik
nérél, gyermeke fogantatasanak ko-
rilményeir6l olyan apréd részleteket
kozol az elbeszéld, amelyekr6l egy-
szerGen nem lehet tudomasa. De
talan ezzel az ordité nemtoérédom-
séggel vagy a képzelet észrevétlen
bekapcsolasaval jelzi, hogy ezt az
egészet nem kell olyan véresen ko-
molyan venni. Azzal, ha nem tud-
nank elfogadni, hogy létezhet ilyen
konyv, mindenesetre csak magun-
kat fosztanank meg az igazan ma-
gasrendd muélvezett6l. Masrészt
Houellebecq a furcsa, teljesen valé-
szerltlen epizdéddal mintha arra is
utalna, hogy nem hisz a mosogatast,
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takaritast vagy zoldségpucolast ol-
dalak tucatjain részletesen taglald
mikrorealista autofikciéban, amely-
rél Jonathan Franzen is azt nyilat-
kozta a Literdnak, illetve a HLO-
nak, hogy az § szemében — hacsak
nem zsenialis szerzé miveli —, legin-
kabb egyet jelent a regény kapitula-
cifjaval az internet jelentés nélkili,
énkozpontu vilaga el6tt”.

Az emlitett fogantatasnak az el-
beszéld szamara egyszerlien meg-
ismerhetetlen korilményein kivil
még egy gyerek jatszik kulonos sze-
repet a konyvben: egy tizenot éves
lany, akit egy kulfoldi pedofil turis-
ta hasznal ki. Ez a hamar elvagott
szal viszont egyaltalan semmilyen
moédon nem kapcsolédik a koényv
torténetébe, teljesen szervetlen és
kilsédleges, pedig a kéonyv nagyon
j6l van szerkesztve: tobb puska is
elkeril benne — természetesen van,
amelyik el is siil (és olyan is, ame-
lyik nem).

Houellebecqnek nincs sziiksége
kulsbdleges eszkozokre — példaul a
perverz németre — sem a tarsada-
lomrajzhoz, sem a jellemabrazolas-
hoz, mert mindkettének mestere. A
tomegturizmusrdl, az informatikai
fejlédésrdl és a bevandorlasrdl pél-
d4ul annyit irt korabban, hogy ezek-
re az Uj konyvben szinte mar egy
sz6t sem szan. A Szerotoninban — ez
egy kicsit furcsan fog hangzani, de
hat igy van — a f6hds maganélete a
francia, illetve uniés mezégazdasag-
gal, kiilonosképpen a robbanasig, sét
azon is tul fesziilt tejagazattal fono-
dik Ossze. Azt hiszem, a szerzd 6sz-
szes eddigi konyvében nem szerepelt
annyi allat, mint itt, az apaly altal
hozzaférhetévé tett tengeri csigak-
tol, kagyloktol és rakoktél a madara-
kon at a tehenekig.

Es itt kell sz6t ejteni a forditasrol,
amit évtizedes rutinja birtokaban
most is kitlinGen készitett el Tétfalu-
si Agnes, de itt-ott mintha felfedez-
het6 lenne az utols6 simitas hidnya.
A francidk példaul az emlitett tenge-
ri ételekhez nem muskotalyt isznak,
mint a 224. oldalon olvashaté (az
tal illatos, nem illik az ilyesmihez),
hanem a muscadet nevld halbort,
amint az eredetiben is all. A konyv
elején feltling spanyol lanyok auté-
ja ezzel szemben a magyarhoz ha-
sonléan a francidban is Volkswagen
Coccinelle, csakhogy ennek, a bor-
ral ellentétben, van bevett magyar
neve: Bogar. Amikor a spanyolorsza-
gl turizmus Franco alatti fejleszté-
sérél olvashatunk, akkor nem arrél
van sz0, hogy az orszag altalaban
a ,gazdasagi fejlédéshez” (37.) nem
tudott csatlakozni, hiszen a szolgal-
tatol szektor is a gazdasag része: a
francia az ,ipari” (industrielle) fej-
16désrol beszél. Militans még van
magyarul, de ,militantizmus” (31.)
nemigen (inkdbb  militarizmus),
ahogy a kényvben sokszor elGkeriild
,moldovan” lany is inkabb moldav
vagy moldovai lehetne. De ezek csak
apré tévesztések. Igaz, mellettik
vannak olyan megoldasok is, me-
lyek kissé elsietettnek tlinnek. ,,Ugy
terveztem, éjszaka viszem véghez a
miveletet, hogy ne tartson vissza a
haz el6tti betonplace latvanya, nem-
igen biztam meg a batorsagomban”
(350.) — itt kissé bizonytalan a tag-
mondatok viszonya, a harmadik elég
szervetlenil illeszkedik az el6zGek-
hez, nem vildgos, hogy az elsGhoz
vagy a masodikhoz tartozik. Nem
biztam a batorsdagomban, hogy ne
tartson vissza a betonplacc... — nem,
hat nyilvan az els6hoéz: batortalan
voltam, ezért éjszaka terveztem csi-



nalni. Csakhogy a franciaban ez rog-
ton teljesen egyértelmd, ott ugyanis
csak két tagmondat van, a kozépsd
rész helyén igeneves szerkezet all.
Talan az lehetett volna megoldas,
ha a fordité megcseréli a tagmonda-
tok sorrendjét, valahogy igy: ,,Hogy
a haz el6tti betonplace latvanya ne
tartson vissza, ugy terveztem, éj-
szaka viszem véghez a miveletet,
nemigen biztam a batorsagomban”.
De az is lehet, hogy elég lett volna a
,hemigen” elé vessz6 helyett pontos-
vesszlt tenni.

Valamik ,egyformasaga olyan
szintre emelkedett, hogy” (341.) —
ezek magyar szavak, de az egész va-
lahogy nem igazan magyaros, kicsit
forditas izd. Esetleg jobb lenne az
»arra a szintre emelkedett”, vagy ,.el-
érte azt a szintet” esetleg ,,mar olyan
szintre hagott”. Ugyanez a helyzet a
,majd én segitek benne maganak”-
kal (325.). Persze, az ember ,valami-
ben” segit, de a ,benne” alak mégis
furcsan hangzik itt, talan mert egy
masik névmas, a ,maganak” koveti,
és a ketté mar sok egyttt.

A mozaikesaladokrdl irja a fran-
cia, hogy az nem ma&s, mint ,une
propagande pure, optimiste, post-
moderne, décalée, dédiée aux CSP+
et CSP++". A forditas remekil old-
ja fel a magyarul ismeretlen mar-
ketinges roviditést: ,mend valla-
latvezetGket és topértelmiségieket
megcélzd optimista és posztmodern
csusztatott propaganda” — de azt se-
hogy sem értem, hogy a ,csusztatott”
jelzd itt mit jelent.

De ilyesmibdl nincs kiillonésebben
sok, és ahol mégis el6fordulnak,
rendkivil érdekes moédon ott sem
igazan zavardak, s6t bizonyos érte-
lemben megfelelnek a regény inten-
cifjanak. A szovegnek, az elbeszé-

16 szovegének ugyanis van valami
élébeszédre jellemzd fesztelensége,
s6t slampossiaga (,mindig keverem
Gket”, ,nem értem, miért hozom ezt
most szoéba”, ,széval oda akarok
kilyukadni”, ,pillanatnyilag nem
jut eszembe a neve”), amibe ezek a
megoldasok mar-mar természetesen
simulnak bele. Es kiilénben sok a te-
litalalat is, egy-két esetben pedig a
magyar szoveg talan hatdsosabb is,
mint az eredeti: a tehenek taplalasa-
ra vonatkozé kérdésre adott valasz
—,Hat azt én honnan tudjam” — min-
denesetre karakteresebbnek tinik
annal, hogy ,Eh bien je ne sais pas,
moi”. Finom gesztus az is, ahogy a
fordité beilleszti az ,aldozat” szd elé
a ,,szent” jelzGt abban a mondatban,
ahol a francidban csak ,sacrifice” all:
,»a szent aldozat masodik része is be-
végeztetett”, mert igy rogon vilagos,
hogy metaforarél van szé, és nem va-
lami konkrét dologroél, ami aldozatul
esett valaminek.

De az elbeszélé nemcsak slampos,
ami Ujdonsag, hanem okos és kissé
cinikus is, ahogy Houellebecqtdl mar
megszokhattuk. A konyv bizonyos te-
kintetben a szomorusagrdl szdl, de a
boldogsag pillanatai annal fényeseb-
bek, a humor annal jobban csillog: ,,a
sportcsatorna kindlata egyre kevésbé
érdekelt, most, hogy 6regedni kezd-
tem, nem voltam mar olyan sportos,
mint fiatalon.” Es persze elGkertilnek
az ir6 maniai is: vannak dolgok, ame-
lyeket a fGszereplGi nagyon szeret-
nek, illetve vannak, és ezekbdl van
tobb, amelyekr6l lesujté a vélemé-
nyik. Florent-Claude a Houellebecq-
hésokhoz hasonléan imadja példaul
a j6 szupermarketeket, és utalja (a
teljesség igénye nélkul) a francia
allamvasutakat, a magara hagyott,
vagyis ember altal karban nem tar-
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tott természetet, a mozaikcsalddo-
kat, a dohdnyzas betiltasat nyilvanos
helyeken, valamint Freudot, Goethét
és a romanokat.

Még egyszer: j6 konyv a Szerotonin,
talan arrdél szdl, hogy hogyan lehet
élni, amikor nem is lehet. Reményte-
lensége annyira sotét, hogy az olvasé
a nem is ritkan megcsillané humortdl
sem képes felderiilni. A f6hds végul
mindenesetre azt sugallja, hogy egy
tars boldogga tétele az élet értelme,
és a szeretetfellangolasok a jelek,
hogy Isten rajtunk tartja a szemét. De

9
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valahogy mégsem ezek a kissé prédi-
kaciénak tlnd igazsagok maradnak
meg az emberben, hanem a regény
esztétikal mindségének, irodalmi ér-
tékének az érzete, amely énmagaban
olyan erds, hogy képes ismét — az el6-
z0 szintnél talan kissé magasabbra is
— felemelni letaglézott olvasdjat.

Michel Houellebecq: Szerotonin. Forditot-
ta: Totfalusi Agnes. Budapest, 2019, Mag-
vetd Kiadé. 356 oldal, 4299 forint.

Fay Miklés

Shaxi bébi

Tizenhatos karika van az el6éadason,
és persze, errdl kinek mi jut az eszé-
be. Nekem a Zeffirelli rendezte Rémed
és Julia-film londoni diszbemutatdja,
ahova nem engedték be a Juliat jat-
sz6 Olivia Hussey-t, mert meztelen
néi mell 1s lathaté a vasznon. Igaz,
hogy az véletlentl pont az ¢ melle, de
a szabaly az, hogy tizenhat éven alul-
1ak ilyesmit nem nézhetnek.

Eljart az 1d6, ma mar olyan filmet
nem lehetne forgatni, ahol ennyire
fiatal lanyok pucérkodnak. Minden-
esetre a Zeffirelli-film Bodé Viktor-
nak is eszébe jutott, ugy kezdddik a
nehezen koévethetd ciml Kertész ut-
cai Shaxpeare-mosé, hogy megszolal
a Zeffirelli-filmzene, Nino Rota szép
és elégikus szerzeménye, és ha nem
is Laurence Olivier, de valaki azért
csak belekezd a szép Veronardl szol6
narracioba.

Ez az, ami nem megy. Nem lehet-
nek fiatalok a fiatalok, mert a mai

fiatalok méasképp fiatalok. Jalia hu-
szonhat éves, és az anyja sem tartja
rosszul magat. A tartdsa mindenkép-
pen szornyl, vagy szexl, vagy nem
is tudom. Maga a két labon jard, fél
labon 4all6 kozonségesség. Hamori
Gabriella! Kis idébe telik, amig ra-
jovok, hogy 6 az, a maskor oly lirai
lény, aki most ragozik és domborit,
és ha megszoélal, akkor vilagos, hogy
taltoltotték az ajkait, nem tud be-
szélni vele, csak szoszogni. Az ember
kényelmesen hatraddl, és tudja, hogy
mar a pénzénél van, mar megérte, ha
mostant6l kezdve csakis meztelen fér-
fiak illegetik magukat, akkor sem volt
elvesztegetett 1d6 eljonnie, mert latja
ezt a Kapuleknét, és jobban érti azt
a masikat, azt a lassan 6tszaz éveset,
hogy egy kicsit nehezen viseli az ore-
gedést és az asszonysorsot.

Lass csodat: innentdl mast se latni,
csak hogy meztelen férfiak illegetik
magukat. Na j6, csalok, hazudok, de



mégis igy fog megmaradni az eladas,
hogy az a Rémed és Julia, amelyik-
ben letolt gatyaval mesélik el, hogy
mi tortént. igy 1s kezdddik az egész,
Shakespeare-r6l lemossak Shakes-
peare-t a Kertész utcai automosoban,
le a hajat, a fekete képenyt, a térd-
nadragot és minden egyebet. Nem
érdekli itt a stabot, hogy mi tortént
Veronaban. Lehet azt is mondani,
hogy hiszen Shakespeare-t sem ér-
dekelte, ha még a neveket is megval-
toztatta, Capulet és Montague lett a
Cappellettibdl és a Montecchibdl. Mi-
ért ne tehetné azt Zavada Péter, amit
annak idején Shakespeare tett, helyi
érdekiivé valtoztatja a csaladneveket:
Kapulek és Montag. Milyen név az,
hogy Montag, teszi 6l a kérdést Julia
az erkélyen. Hétf6? Rihi, rohi.

Nem is tudom. Erre vartunk? Hinni
az igaz szerelemben? De nyilvan az
igaz szerelemben gy mar nem lehet
hinni, ahogy Shakespeare tette, ugy
meg végképp nem, ahogyan Zeffirelli
tette. De talan igy: a szerelem olyan,
mint valami Hit Gytilekezete, a sze-
relem gyulekezete. Nincs koze a szex-
hez, vagy nem sok, ugy értem, elvalik
a kettd, sem Romed, sem Jualia nem
artatlan. Van itt akkor egy kis zokk,
mert ha tdl vannak a nagy csodalko-
zason, akkor ugyan mi sziikség van a
papra és az eskiivére. A nagyobb baj
az, hogy tudja az ember: jonni fog itt
még egy nagyobb zokk is: Kapulek
papa kitagadja a kislanyat. Rendben
van. De ebbe ma mar nem kell bele-
halni. A problémat talhaladta az idg,
lehet élni csaladi tamogatas nélkil.
Nem kellemes, de megoldhaté. Nem
kell hozzamenni Pariszhoz.

Nem csak nekem tilnik {61 a dolog,
az alkotdéknak 1is, igy aztan, amikor
a biciklikereskedd és droglabor-iize-
meltetd Lérinc barat a tetszhalalt

okoz6 méreggel kezében elmélkedik a
rigor mortisr6l és a pallor mortisrél,
Julidban folébred a jozansag: te vén,
aberralt fasz, idd meg magad. Meg
is issza. Aztdn, amikor kigorditik a
fagyasztobdl, boldogan kiabal: mlko-
dik, miikodik.

Es Julia? Mint egy rendes, mai, ér-
telmes ledny, a szabadsag helyett a ké-
nyelmet valasztja. Es Réme6, mint egy
rendes, mai, buta fiQ, a halalt valaszt-
ja. Volt egy pillanat az életben, amikor
agy tlnt, a drog helyébe beitilhet a sze-
relem. A pillanat elmult. Nem musz4j
talélni. Az miért balszerencse, hogy az
ongyilkossag legszebb mddja a drog-
taladagolas, igy a szerelem helyébe
csak masodfokon il be a halal. El6bb
visszaul a drog. Mit lehet csindlni, ha
egyszer az élet annyira unalmas.

Errdl szol az el6adas? Jol értem?
Visszajéviink a maba, a hetedik keri-
letbe, a herceg az Herczeg, motorral
érkezd blinszovetkezetl vezetd, aki
nem tlri a csetepatét, a bizonytalan-
sag art az lUzletnek. Es jonnek a fiata-
lok, akik egyszerlien unjak magukat.
Nem jobban, mint az 6regek, igy aztan
a bal a ko6zos nagy kihagas lnnepe.
Vagy berugsz, vagy beszivsz. Vagy
mindketts. BEs orditasz és énekelsz,
és Montagné agyvérzés utan, kerek-
esszékben elénekli az I will always
love you-t. Szépen, szivvel, de nehéz
elképzelni réla, hogy kozben a férjére
gondolna. Van egy eszme, Ugy hivjak:
szerelem. Kell hozza egy masik ember,
legalabbis altalaban kelleni szokott
hozz4, de lehet, hogy megoldhaté nél-
kiile is. Szerelmesnek lenni — mintha
ez volna az egyetlen emberhez méltd
allapot. Amikor tébb vagy, mint ten-
magad, tobb, mint a masik, talan tobb,
mint ketten egytittvéve. Montagnénak
a jelek szerint nem jott 6ssze, de talan
ezért tud olyan szépen beszélni rdla.
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Az ifjabb Montagnak meg 0sszejon.
Elég sokara, mert ahogy elnézem,
harminc felé kozelit. Julia korat pon-
tosan tudjuk: huszonhat. Mindketten
megnézhetnék a velik készilt el-
adast. Kar volna ezen felhaborodni.
Tolnay Klari negyvenegy éves volt
Juliaként. Ami a mostaniakat illeti:
vartak elég sokaig, élték az életet, Ju-
lia futott mindennap, hogy formaban
tartsa magat, Romed szivott minden-
nap, hogy ne maradjon formaban. Es
zillott a hilye haverjaival, hallgatta
a poénjaikat, de mégsem fogott rajta
annyira a szer és a tarsasag, hogy at
ne vegye az anyai 6rékséget. Marmint
ezt a hitet az 6rok szerelemben. Talan
nem is az orokben, csak a szerelem-
ben, hogy mégis ébren kell maradni,
nem teljesen, csak annyira, hogy ha
jon az a masik, akkor észre lehessen
venni.

Eszre is veszik egymast. Egy szor-
nylséges balban, stroboszkoép fényé-
nél, mindenki jelmezben, minden-
ki orditva énekel, és nem am Nino
Rotat, hanem azt, ami ma az akusz-
tikus kornyezet, tuc-tuc és Magyar-
orszag halszagu. Azon az el6adason,
amelyiken én voltam, a kozonség jo
része beszallt a buliba, ugyanugy sze-
leteltek meg koroztek a karok, mint
a szinpadon. Nem is tudom eldéntent,
hogy ennek most o6riilni kell-e, vagy
sem. Ijgy értem, orulok, de mit je-
lent? Felszabadult végre a nép, nem
az van, hogy jaj, csak meg ne szélitsa-
nak valahogy a szinpadrdl, vagy csak
egyszerlen nem veszik észre, hogy ro-
luk van sz6. Hogy mi vagyunk a nega-
tiv hései az el6adasnak, Kapulekek,
Montagok, vagy még azok sem. Sta-
tisztak a sajat életiinkben.

Es csak most jon a fiiggony, elsé
rész vége. Valaminek torténnie kell,
mert tal sok van hatra a térténetbdl,

ha marad ez a tempd, jon egy pilla-
nat, amikor gyorsan le kell zarni az
egészet. Nagyon elszabadult a szerzd,
és még jobban elszabadultak a sziné-
szek, addig jatszanak, improvizalnak
és vannak, hogy a végén éjfélig itt kell
maradni. Kibirom, nem arrdl van sz,
mert szorakozok, de biztosan 6l kell
tenni majd a kérdést: miért?

Miért vagyunk itt, miért ez a mi
Rémed és Julidnk, ugy értem, mit ka-
punk cserébe, hogy elveszitjik a hal-
hatatlan szerelmeseket? Nem kevés
ez, nem tul kicsi a felzaklatédas, nem
tal jozan a Bodé—Zavada-megoldas?
Kis élet, kis halal?

Azt mondanam: van harom perc.
Ebben a nagy, szemérmetlen, pénisz-
lengetd eléadasban mégis van harom
(lehet, hogy csak kettl) szemérmetes
pillanat, ez a maskor pacsirtas-csalo-
ganyos vita, hogy reggel van, vagy még
éjszaka, és ott a két felndtt, aki hirte-
len visszavaltozik két gyerekké, Ro-
meo6 és Julia, Patkés Marton és Kokai
Tiinde, ott maszkalnak pucér popsival.
Artatlanok, még artatlanabbak, mint
Addm és Eva a paradicsomban. Ez a
harom vagy két perc all szemben az
egész elGadassal, de én hiszek benne.
Hiszek nekik. Egy masik klasszikust
idézve: koszonet, koszonet ezért a sze-
relemért, mert emlékezetembe véso-
dott, mint egy édes alom, amely sokaig
esziinkben marad még ébredés utan is.

Kertész utcai Shaxpeare-mosd. William
Shakespeare Romeé és Julia cim dramaja
Zavada Péter 4tirata és a tarsulat improviza-
cidi alapjan. Orkény Istvan Szinhéz. Rendezte:
Bodé Viktor. Diszlet: Schnabel Zita. Jelmez:
Nagy Fruzsina. Zene: Keresztes Gabor,
Kakonyi Arpad. Szerepl6k: Kokai Tiinde,
Patkos Marton, Mathé Zsolt, Nagy Zsolt,
Polgar Csaba, Hamori Gabriella, Csuja
Imre, Galffi Laszlo, Csakanyi Eszter, Ma-
csai Pal.
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Csengery Kristof

Valtozatok iranyitasra

A zenetorténet nagy B betls zene-
szerzbi: elitklub. Olyanok tartoznak
ide, mint Bach, Beethoven, Brahms.
A legnagyobbak, a megkérddjelez-
hetetlenek. Hogy Bartékot kozéjik
sorolhatjuk-e? Mi, magyarok régéta
agy hissziik, hogy igen, de nem biz-
tos, hogy ebben a nagyvilag is igazat
ad nekiink, lehet, hogy elfogultak
vagyunk a sziviinknek oly kedves és
emberi portréjanak szamos vondasa
altal — tisztasag, tisztesség, kérlel-
hetetlenség — is rokonszenvessé tett
honfitars-géniusz irant. Van olyan
kulfoldi zenetorténeti 6sszefoglalas,
amely az utébbi évtizedekben azzal
szerzett kellemetlen meglepetést a
Bartok irant elkotelezett magyar
szakembereknek, hogy a 20. szazad
nagy alakjainak értékelésekor sze-
repuket, jelentdségiiket, hatasukat
taglalva Bartékot nem egészen ugy
abrazolta, ahogyan azt mi elvar-
nank, Stravinskynak, Schonbergnek
nagyobb jelentdséget tulajdonitva
— és lassuk be, Stravinsky, Schon-
berg valéban felmérhetetlenil nagy
hatast. Meg aztan mostanra sokan
agy gondoljak (e sorok irdja is), hogy
Sosztakovics semmivel sem cseké-
lyebb jelentdségl szerz6, mint Bar-
tok. Merte volna ezt valaki kimon-
dani magyar muzsikuskorokben,
mondjuk, a nyolcvanas években! De
jobb, ha elejtjuk el ezt a szalat, fold-
hozragadt dolog szellemi téren mé-
ricskélni.

Mindenesetre Bartok orult, ha
muvei ,,B betls” tarsasagbhan szdlal-
tak meg: Bach, Beethoven nagyon

fontos volt szamara, Brahms nagy-
sagat is elismerte, mivel azonban
karnyajtasnyira volt t6le az idGben
(Barték tizenhat éves volt Brahms
halalakor), értékelése kényesebben
vet6dott fel, hiszen palyakezddként
Bartok egy ideig Richard Strauss
elkotelezettje volt, az 6 gondolkodas-
modjat prébalta folytatni a Kossuth
szimféniai kéltemény idején (és nem
Brahmsét, akihez viszont a fiatal
Dohnéanyi vonzddott). Aztan szeren-
csére Bartok felhagyott a Strauss-
kovetéssel, megtalalta igazi hangjat.
Azt a hangot, amely ceuvre-je legja-
vat alkalmassa teszi arra, hogy egy
koncerten szdlaljon meg a nagy B be-
tlsok miveivel, ahogyan ez legutobb
tortént a Zeneakadémia nagytermé-
ben Bardti Kristéf hegedimivész és
az Anima Musicae kamarazenekar
kozos estjén. Beethoventll a két
Romdncot hallottuk (ezek szdlohe-
gedlre és zenekarra irt, egytételes
mivek: G-dur, op. 40; F-dar, op. 50),
Bartoktél a Divertimentot (BB 118),
Brahmstol a szlinet utan a 4. szim-
fénidat (e-moll, op. 98). A harom da-
rabrél és el6adasukrol szblva ezuttal
nem a zeneszerzok gondolkodas-
modja kozotti hasonlésagokat vagy
kilonbségeket szeretnénk firtatni:
a mivek megszoblaltatasa sokkal in-
kabb egy zenei produkecié iranyita-
sanak harom lehetséges valtozatat,
s ily modon a vezetd és a keze alatt
dolgozé muzsikusok koézotti kommu-
nikaci6é haromféle modjat példazta.
Beethoven két Romdncaban Bara-
ti Kristéf a hegedlszélot jatszotta,
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egyszersmind iranyitva is a karmes-
ter nélkil muzsikal6 kamarazene-
kart. Bevett gyakorlat ez, amelyet
sokszor alkalmaznak versenymivek
szélistai, akik a kisér6 zenekar ja-
tékanak Osszetartasat, tempodinak,
karaktereinek, ritmusprofiljainak,
dinamik4janak és hangszineinek
kontrolljat is magukra vallaljak.
Marpedig ilyen szempontbdl a két
Romdnc valéban 1ugy funkcional,
mint két miniatlr versenym, pon-
tosabban két egytételes szélodarab,
amely kozéptempodjaval és mérsékelt
gesztusvilagaval valahol a gyors
versenymi-nyitotétel és a valloma-
sos lassu tétel kozott helyezkedik
el. Barati letisztult értelmezésben
tolmacsolta a két darabot, kristalyos
hangon, énekld dallamformalassal,
makulatlan intonaciéval, s olyan,
minden szélsGséget mell6z6 olvasat-
ban, amely kétségkivil nagyon illik
e két békés, beethoveni szempontbdl
ros beethoveni indulatokat nélkils-
z6 — kompozicidhoz. Ami a szdlista
és a kamarazenekar kommunika-
cifjat, az iranyitast illeti, az ebben
az esetben szinte csupan jelzésszerd
volt: Barati néhany tekintettel, moz-
dulattal megoldotta, hogy a zenekar
kovesse, nem volt szikség semmi
tobbre, hiszen a két milvet jellegze-
tesen kamarazenei értelmezésben
egylUttmikodve jatszottak.
Hasonléan kamarazenei profillal
szblalt meg Barték Divertimentdja,
de itt a vezet( és a vezetettek kozotti
kommunikacié a zart aramkoroket
feltételez6 bensdségesség értelmé-
ben mar jéval intenzivebbnek mu-
tatkozott. Hogy is ne mutatkozott
volna annak, hiszen Barati azt a
megoldast valasztotta, hogy nem
karmesterként vezényelte a pro-

dukeciét, hanem beiilt az egytittesbe
koncertmesterként, s onnan, a hang-
versenymesteri kottapult mogil ira-
nyitotta a kamarazenekart, részben
0sztonzd vond- és torzsmozdulata-
ival, részben azoknak a kisebb szo-
l6knak a korvonalazasaval, amelyek
a muben olykor a koncertmesternek
jutnak. Klasszikus, lekerekitett,
egyszersmind igen dinamikus olva-
satban szélalt meg a Paul Sacher
megrendelése nyoman komponalt
Bartok-md, élénk hangsulyokkal,
markansan értelmezett disszonan-
ciakkal, azzal az érdességet és csi-
szoltsagot 6tvoz6 hangzassal, amely
ezt az alkotast jo értelemben vett
ambivalenciat teremtve helyezi a
klasszikus hagyomany és a modern-
ség metszéspontjaba. Népiesség
és eurdpaisag hasonléan érzékeny
egyensulyat teremtette meg Barati
és a kamarazenekar értelmezése.
Nem ujraértékels olvasatot hallot-
tunk, inkabb olyat, amelyben a ka-
rakterek korvonalazasa, a mi kont-
rasztrendszere és hangsulykészlete
erGteljesebb a szokottnal, s ezaltal
maga a kompozicié is élénkebben
hat hallgatdjara.

A szunet utan, a misor mdasodik
részét kitoltd Brahms-darab, a 4
szimfénia hallgatdsakor a zenekar
élén versenymuvet jatszo szolista és
a kamarazenekarban szerepet valla-
16 koncertmester magatartasa és esz-
koztara utan egy harmadik maédjat
tapasztalhattuk a zenekar-iranyitas-
nak: a legegyszertbbet, legszokva-
nyosabbat, azt, amikor a karmester
odaall az egylttes elé a pulpitusra,
és palcaval a kezében elvezényel egy
mivet. Ennek az elGadasnak két
érzékeny mozzanata volt. Az egyik
az, hogy a karmester feladatat ez-
uttal olyan személy vallalta, aki ezt



a tevékenységet eddig ritkan gya-
korolta a nyilvanossag elé6tt, tehat
nem tekinthetd rutinos dirigensnek,
mikézben nyilvanvald, hogy jelentds
muzsikusként, nagy mlvészként ér-
demi mondanivaléja lehet barmifé-
le zenérGl, értelemszerlien olyanrdl
1s, amely nem hangszerére, a hege-
diire fogalmazddott. A masik érzé-
keny mozzanat az, hogy a zenekar,
amely Barati Krist6f keze alatt a
Brahms-szimfénia — tehat egy nagy
apparatust igényld, igazi romantikus
szimfonikus md — partiturajat meg-
szélaltatta, kamarazenekar, vagy-
is kis létszamu egytittes, amelynek
torzstagsaga csak vondsokbol all.
Természetesen bevett szokéas, hogy
egy-egy Mozart- vagy Haydn-szim-
fonia megszodlaltatasa kedvéért a
kamarazenekarok néhany vendég-
fuvést hivnak meg, ezuttal azonban
nem csupan ,néhany’ muzsikus-
sal kellett kiegésziteni az Anima
Musicae Kamarazenekart, hanem
az egylttes — szemmérték alapjan
agy becstiltem — eredeti létszamanak
legalabb a kétszeresére duzzadt, és
nemcsak vendégfuvésok, de vendég-
vonoésok is jécskan érkeztek, hiszen
e nélkil a Brahms-md hangzasa
nem lett volna a mhoz és a korhoz
1116. igy azonban létrejott egy olyan
egyuttes, amely allandé tarsulatként
nem létezik, csak erre az alkalomra
szovetkeztek tagjai, s amely ily mo-
don az igazi 0sszeszokottsagot teljes
mértékben nélkilozte.

Ami az els6 mozzanatot, Barati ve-
zénylését illeti, arrél elmondhatjuk,
hogy bar a manudlis eszkozoket, az
ugynevezett taktirozast figyelve oly-
kor kétségteleniil észrevehettik a
gyakorlottsag hidnyat, ugyanakkor
minden, ami a tempo6vételekkel, a
ritmusprofilokkal, a hangsulyokkal,

a karakterek megformalasaval, a
ml dramaturgidjaval, fokozasaival,
kontrasztjaival kapcsolatos, vila-
gosan mutatta, hogy Barati Kris-
tofnak hiteles és vonz6 elképzelése
van Brahms 4. szimfénidjarol, s ez a
koncepcié a mi értelmezésének leg-
tisztabb, legnemesebb hagyomanya-
it folytatja. Ugyanakkor ami a zene-
kari osszjaték csiszoltsagat illeti, e
téren nem lehetett nem észrevenni,
hogy Barati szdmara sem bizonyult
megoldhaté feladatnak az alapvetG-
en minden szellemi gyakorlati ko-
herenciat nélkulozé egylttes mardl
holnapra torténd osszekovacsolasa.
A hangzas sokszor volt nyers, mas-
kor darabosnak hatott a kidolgozas,
olyan részletek sikkadtak el, ame-
lyek rendszerint megszdlalnak, és
olyan részletek ,szdltak ki’ az 0ssz-
hangzasbdl, amelyeknek egy kells-
képpen profi elGadasban bele kell
simulniuk a kisérdszovet egyenletes
feltletébe. Mindez nem a karmester
zenel értelmezését minGsiti, hanem
a kedvezdtlen helyzettel fugg Gssze:
Barati Kristéf akkor mutathatott
volna meg mindent hitelesen sajat
elképzeléseibdl, ha alkalmi egytittes
helyett egy valéban 1étez6 zenekart
vezényelhetett volna, olyan egyut-
test, amelynek tagjai régéta ismerik
egymast, megtanultak alkalmazkod-
ni egymashoz, s amely rendelkezik
sajat kiérlelt stilussal, megszdla-
lasméddal. Bizzunk benne, hogy
legkozelebb egy ilyen egylittes élén
talalkozhatunk Barati Krist6f sokat
igér6 karmesteri teljesitményével.

Barati Kristof és az Anima Musicae kama-
razenekar Beethoven—Barték—Brahms-hang-
versenye. December 14., Zeneakadémia. Ren-
dezd: Zeneakadémia Koncertkézpont.
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Vadas Jozsef

Otkarikas Aréna

Miutan az  Uruguay-Magyaror-
szag mérk6zéssel november végén
felavattak a Puskas Arénat, talan
megbocsathaté emlékezni elddjére:
az eredetileg csak bdvitésre szant,
végil a puszta foldig lebontott Nép-
stadionra. Hiszen az \j létesitmény
tervezdje — Skardelli Gyorgy — szin-
tén ezt teszi: pilonjain azokkal a 1ép-
cs6hazi takaréracsokkal, amelyeken
a keresztben athuzott korok Fecskés
Tibor mikd csipkediszeinek beton
parafrazisai. E rokonszenves tisz-
telgés lattan néhany futballmeccs
és atlétikai verseny mellett az is
felbukkan emlékezetemben, hogy
egyszer — nyolcéves lehettem — ma-
gam is kifutottam a zold gyepre: a
Voros Meteor csapata élén, valame-
lyik nagy allami tinnepen rendezett
spartakiadon a kulzdGteret teljes
egészében megtoltd tornaszok kozé
vezetve a mieinket.

Hogy a David Karoly és tarsai (sta-
tikus: Gilyén Jend) altal életre hivott
épiilet nem kizarédlag sportrendezvé-
nyek helyszine volt, ily médon mar
régéta tudom, noha az ilyen esemé-
nyek tudatmoédosité szerepe csak ké-
s6bb és fokozatosan tisztazodott ben-
nem. Miként a magyar tarsadalomban
1s, amely harom évvel a stadion 1953.
augusztus 20-ai (zaszléparadéval kez-
dddg, labda-, bot- és karikagyakorlat-
tal koritett, majd szalagtdnccal zaru-
16) tinnepélyes atadasa utdn nemet
mondott a kételezd felvonulasokkal és
harsany néplinnepélyekkel leplezett
nyilt diktatarara. Egyszersmind sza-
kitott a neoklasszicista formavilagbha
oltoztetett szocialista realizmus alsa-

gos boldogsagvizidjaval is, amelynek
a stadion mogott rank maradt emléke
a Patzay Pal javaslatara kialakitott
dromosz, vagyis a diszut — két oldalan
az ifjusag relaxacioit kedélyes zsaner-
jelenetekben megorokitd tizenhat szo-
borcsoporttal. Még dolgoznak rendbe
tételén, parkositott sétakertté alakit-
va nyilik meg majd a nyaron.

A Népstadion 1948 és 1953 kozott
készult, a nemzeti stadion gondolata
azonban — ahogy a févarosi blog 6sz-
szeallitasaban is olvashaté — jo fél
évszazaddal korabbrol keltezddik.
El6szor az ezernyolcszazas évek vé-
gén vetddott fel, hogy a gazdasagi
gondokkal kiiszk6dd gorogok helyett
esetleg a millenniumara késziil6 Ma-
gyarorszag legyen a gazdaja az jkori
olimpidk maig tarté sorat megnyitd
sporteseménynek. Az Otlet azonban
elhalt: a korabeli nagy allami épit-
kezések mellett egyediil a Millenaris
kerékparos versenypalyara jutott ak-
kor pénz. A tovabbiakban meg — az
elsG vilaghaboru és kovetkezményei
miatt — a potencidljaban lényegesen
meggyongiilt orszdgban egy ekkora
beruhdzas finanszirozasa fogyatko-
z6 szép reményre olvadt. ElsGsorban
a helyszin kivalasztasar6l folytak
vitdk, mert a nagy stadiondalomnak
korantsem vetett véget a korilmé-
nyek gyokeres megvaltozasa. Nem
csupan jeles épitészek (Maréti Géza,
Hajés Alfréd és Borbird Virgil) tervei
tantuskodnak réla; Klebelsberg Kuné
személyében még egy nagy formatu-
mu és (ami nem kevésbé lényeges)
kivételes hatalommal bird politikus is
foglalkozott a megvalésitasaval.



A gazdasagi vilagvalsag és a ma-
sodik vilaghabort miatt végul csak a
felszabadulas utani Ujrakezdés eufo-
ridjaban és az orszag 0jjaépitésének
latvanyos sikerel nyoman valt realis-
sé az 1848 jubileumara utalé (akkor
még) Centenaris(nak nevezett) stadi-
on megépitése. Nem utolsésorban az
ugy mellett egyértelmien felsorakozo
(hatalmat fokozatosan kiépit6) kom-
munista part tdmogatasa jévoltabol.
Minthogy a két habora kozott nyiltan
baloldali modern épitészek az 4 po-
litikai berendezkedésben vezetd pozi-
ciéba kertltek, magatol értet6ds volt,
hogy a frissen megszervezett allami
tervezéiroda, a KOZTI munkatérsa,
ifj. David Karoly személyében a kor
(CIAM magyar csoportja) tagjaként
egy olyan épitész kapta a megbizast,
akinek mindemellett a stadionterve-
zésben is volt mar némi tapasztalata.
Miegyetemi tanulmanyait koévetden
a harmincas évek elején a huszadik
szédzad egyik legautentikusabb épité-
szetl mlhelyében — Le Corbusier pa-
rizsi irodajaban, az egyetemi negyed
svajel kollégiumanak munkalataiba
bekapcsolédva — valt a modernizmus
szellemiségének ért6 képviseldjévé.
Ekként alkotta meg a Népstadiont
is. Csak bizonyos részleteiben, a ha-
taridé és a pénzsziike szoritasaban ti-
zenharomrdl négyszintesre csonkitott
kvaderkoves toronyhaz dér oszlopos
bejarataval, az 6ltoz6k és a reprezen-
tacids bels6k Németh Istvannal kézos
kialakitasaban téve engedményeket
a felavatasakor mar egyeduralkodd
szocredl izléseszménynek. Gondosan
felujitva és izlésesen megtoldva eb-
ben az épiiletben kap majdan helyet
a készll6 sportmuizeum.

Az otvenes évek elsé felében nem
csupan a stadionalom valt valéra. Az-
zal a lehetGséggel kecsegtetve az or-

szagot, hogy az 1960-ban netan Buda-
pesten rendezendd olimpianak itt lesz
majd az Unnepélyes megnyitdja. 1950
és 1956 kozott az aranycsapat — a fut-
ballsztarok kozott az aréna majdani
névaddja — régen vart vilagraszold
gy6zelmeket aratott. A helyszinnek
aligha volt — nem lehetett — koze az
eredményekhez, hiszen a sikerek ko-
rabban kezdddtek és hasonld szinten
a kovetkez6 évtizedekben egyaltalan
nem — legfeljebb egy-egy fellangolas
erejéig — folytatédtak. Mint ahogy at-
fogo felyjitas hijan a Népstadion mu-
szaki allapotanak fokozatos romlasa
sem fligg Gssze a hazai klubok mér-
kézései iranti érdeklédés radikalis
csokkenésével, illetve a nemzeti valo-
gatott olykor csapnivald szereplésével
— ha csak azt nem vessziik, hogy 1dé-
kozben jelent6sen megrendult a poli-
tika és a tarsadalom értékhierarchi-
4ajaban a sportfinanszirozas pozicidja.
A forrasok elapadasa pedig kedvezét-
leniil hatott a Népstadion sorsara is.
A korhadé szerkezet potyogd beton-
elemel miatt a tribiin életveszélyessé
valt, fels6 karéjat husz éve le kellett
zarni. 2014-ben még sor keriilt benne
egy valogatott meccsre, noha a meg-
gyongiilt intézmény a korabbinal ke-
vesebb, legfeljebb ha feleannyi nézét
fogadhatott.

Ekkor mar (Gjra) a futballrajongd
és a stadion Puskéasra keresztelését
nevét (még 2002-ben) hivatalbdl meg-
tamogaté Puskasra javasolé Orban
Viktor a miniszterelnok, aki —a 2008-
as gazdasagi valsag lecsengését kove-
téen és az unids tamogatasok potenci-
aljat felhasznalva — nagy ambicioval
latott hozza a koltségvetés szerkezeti
atalakitasahoz leglatvanyosabban ta-
lan a sport javara. Azért nem teszem
hozz4a, hogy a korrekcid az oktatas és
az egészségligy karara tortént, mert
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ez olyan kozhely, amellyel populista
és demagodg dolog volna érvelni. Ma-
radjunk csak az idevagdé adatoknal:
2010 és 2020 kozott 32 stadion djult
vagy Ujul meg, mintegy 350 milli-
ard forintbol. S bar a pénz igencsak
aranytalanul oszlik meg: tébb mint
felét viszi a Puskas Aréna, csaknem
szdzmillidrd jut nyolc nagyobb és
kozel o6tven 23 kisebb beruhdzisra;
feltétlentiil hozza kivankozik, hogy
az allam nagyvonalu koltése mellett
nem kevésbé jelentls a taotamogatas.
A 24.hu kozlése szerint 2011 és 2017
kozott tobb mint 500 milliard ment
tarsasagi adébdl a kozos budzsé he-
lyett a sportszervezetek és klubok
kasszajaba, ennek kozel felét a fut-
ball kapta. A pénz mogott valdjaban
vilagkép sejlik, amelynek politikailag
értékelhetd els6 eleme az ) nemzeti
stadion felépitésérdl hozott 2011-es
kormanyhatarozat. Ezt kovette 2013-
ban a Budapesti Olimpiai Kézpont
rekonstrukciéjanak bejelentése, majd
2017 tavaszan a Nemzeti Olimpiai
Ko6zpont létrehozatala. A folyamat
logikus lezarasaként kertilt sor az év
Gszén arra a fGvarossal egyetértésben
hozott dontésre, miszerint Budapest
megpalyazza a 2024-es nyari olimpiai
jatékok megrendezését.

Hiba volna az akciot kizarodlag a je-
lenlegi kormanyfé nyakaba varrni. A
budapesti olimpia gondolatat elGszor
a Népstadion épitésekor élesztették
jra, majd — el ne felejtstiik — tébbparti
konszenzussal a kétezres évek koze-
pén, amikor a javaslatot f6polgarmes-
terként Demszky Géabor is tdmogatta.
Az el6bbi a nemzetkézi politikai erd-
viszonyok, az utébbi a nalunk allam-
cs6ddel fenyegetd globalis pénziigyi
valsag kovetkeztében vetélt el. Mas-
képp alakult a harmadik felvetés sor-
sa. 2017-ben a Momentum Nolimpia

népszavazasi kezdeményezése csak
latszélag késztette meghatralasra a
korméanyzatot: a NOB-hoz benyujtott
palyazat visszavondsa dacara napja-
inkban is egyre-masra épiilnek a ren-
dezvényhez sziikséges létesitmények.
Kozilik a legnagyobb volumend és a
legtjabb a Puskas Aréna.

Ahogy az ilyen jelent8s beruhaza-
sok esetében minden civilizalt orszag-
ban illik, s6t kételezd, az olimpiai sta-
dion elhelyezésére és kornyezetének
rendezésére mar 2006-ban nyilvanos
Otletpalyazatot hirdettek. A 11 pa-
lyamiibdl egy érvénytelen volt; tobb
munkat dijaztak és néhanyat megvé-
telre javasoltak, noha a zardjelentés
szerint ,kevés esetben sikerult letisz-
tult javaslatot tenni (...), teljes értékd
megoldas nem sziiletett.” A masodik
palyazatra — a vilagvalsag multaval —
2011-ben kerilt sor. Amikor szakmai
koérokben felréppent a hir, hogy az Or-
ban-kabinet j nemzeti stadion épité-
sén gondolkodik, a Népstadiont pedig
lebontjak, a Budapesti Epitész Kama-
ra elnoke kifakadt: ,,A Puskas Ferenc
stadion nem bonthaté el! Még akkor
sem, ha mind a tizmilli6 magyar ezt
koveteli, mert nemcsak az 6vék, ha-
nem a meghalt apainké és meg nem
szlletett unokainké is.” Ménus Janos
azzal érvelt, hogy a birodalmi stilus
jegyeit hordoz6 berlini olimpiai kiiz-
déteret napjaink komfortigényeinek
megfelelGen sikeriilt mlszaki és esz-
tétikali szempontbdl egyarant meg-
gy6z6 médon korszertsiteni a 2006-0s
labdaragé Eurdpa-bajnoksagra, noha
a Népstadionnal jéval idGsebb. (Ter-
veit az egyik legtekintélyesebb német
épitész, Volkwin Marg jegyzi.)

A dontéshozdék, mintha hirtelen
megvilagosodtak volna, ekkor kez-
deményeztek Ujra otletpalyazatot az
épitészeti értékek kotelezd megtarta-



saval a tertileten elhelyezked§ (zom-
mel sport)létesitmények sorsardl.
Majd 2012 nyaran annak rendje és
moédja szerint eredményt hirdettek.
Harom munkat dijaztak, és hetet tar-
tottak megvasarlasra érdemesnek, de
gyOztest nem hirdettek. Indoklasa-
ban a zstiri elnéke szinte sz6 szerint
visszhangozta a hat évvel korabbia-
kat: ,Egyetlen palyami sem tudott a
teriilet egészére komplex, kifogdsta-
lan megoldast tervezni.” Ezt kovetGen
a szakma internetes féruman zajos
perpatvar tamadt amiatt, hogy a 23
palyazatnak csaknem a felét formai
okokra hivatkozva eleve érvénytele-
nitették. Kizartak és nem kizartak
egyarant felhdborodtak, és vizsgala-
tot szorgalmaztak az ugy tisztazasa-
ra. Mint kiderult, a palyazat kiirasa
és értékelése kozott ugy moédositot-
tak a vonatkoz6 korméanyrendeleten,
hogy a ,tervpalyazati Kkiirasoknal
megszlint a MEK ellenérzé szerepe,
véleményezd jogkore”. Bénultsagu-
kat a zslribe delegalt épitész szint-
agy azzal magyarazta, hogy ,a kiir6
sajat akaratatél vald eltérést nem
engedett”. Mas azt az anomaliat ve-
tette a biralobizottsag szemére, hogy
egymasnak ellentmondé elképzelé-
seket honoralt. Kemény kritikdban
részesult az épitészkamara elnoke 1is,
amiért semmit nem tett annak érde-
kében, hogy a szervezet ne veszitse el
korabban megszerzett szakmai kont-
rollszerepét, adott esetben vétdjogat
a palyazatokon. A torténtek legfon-
tosabb tanulsagat azonban annak a
nyilt levélnek az irdja sejtette meg,
amelyik a NER mikodésének a kul-
tira mas teriileteirdl is ismerds ter-
mészetére vilagitott ra: ,Lathat6 volt
a cél: csupan egy, mar megfogalma-
zott politikai akarathoz szeretnének
publikalhaté latvanyfényképeket.”

Hogy ez a masodik 6tletpalyazat ily
moédon mar merd szinjaték volt, a koz-
vélemény szamara akkor valt nyilvan-
valéva, amikor elmaradt az ilyenkor
szokasos folytatas. Hidba reklamal-
tak, illetve hivatkoztak a bevett gya-
korlatra az érintett szervezetek (a
Budapesti és a Magyar Epitész, va-
lamint a Mérnoki Kamara), maganak
a stadionépliletnek a megtervezésére
palyazatot nem irtak ki. Az ugyanis
okafogyott lett, legalabbis a Nemzeti
Sportkoézpontok kézleménye szerint,
amely az alabbi magyarazattal kivan-
ta megnyugtatni a fortyogd szakmat:
LA szakértGl egyeztetések soran egy-
értelmdvé valt, hogy a magyar sport-
nak nemcsak egy 4j labdarugé-stadi-
onra, hanem egy, a tébbi sportagnak
is otthont add kulonleges helyre van
sziiksége. fgy szlletett meg a »stadion
a stadionban« Gtlete, ami gyorsabb és
takarékosabb a korabbi elképzelések-
nél.” Hogy aztan néhany hénap mul-
va ugyanez a szervezet az épiilet meg-
valésitasara a Népstadiont egykoron
megtervezd KOZTI jogutédanak ad-
jon egyenes megbizast, az el6adottak-
bél logikusan koévetkezéen, de aligha
csak azért. Még javaban folyt a vita,
nem lehetett tudni, milyen fordulatot
vesz utébb a torténet, amikor a KOZ-
TI Zrt. vezetd munkatarsa, az ,6rult
focirajongd” Skardelli Gyorgy (amugy
a kizartak egyike) mar magabiztosan
nyilatkozik csapatanak folyamatban
lev6 munkajar6l, miszerint: ,Az Uj
labdaragé-stadion minden gond nél-
kil megszerkeszthet6 a régi kontur-
jain beliil.” Az Epitészforum legendds
fészerkesztGjének azt is megjegyezve:
olcsébb lesz, mintha teljesen Gjat épi-
tenének.

A tervezdvalasztassal kapcsolatban
szakmai kifogdsaink nem lehetnek:
a cég a maga nemében az egyik leg-
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rangosabb hazai vallalat; az Ybl- és
Prima Primissima-dijas, palyaja ze-
nitjén allé Skardelli tehetsége és ra-
termettsége ugyancsak vitathatatlan.
Réadasul sportcsarnoképitési tapasz-
talatokkal rendelkezik, minthogy ne-
véhez fliz6dik a leégett Sportcsarnok
helyén megvaldésult Papp Laszlo Aré-
na (2003) és a Kozszolgalati Egyetem
sportcsarnoka (2018). Felkésziiltsé-
gét fényesen igazolja a Puskas Aré-
na, amely — koérbejartam tavolrél és
a fenntart6 jovoltabol megnézhettem
kozelr6l is — paradés teljesitmény.
Mar amennyire egy ekkora — mérnoki
és technikai vonatkozasok egész sorat
magaban foglalé — épitmény pusztan
a latvany alapjan esztétikailag meg-
itélhetS. Kivulr6l — a racsos pilonok-
nak koszonhet6en — mintha csak a
Népstadion volna. igy is hatalmas,
az tehat, hogy némileg kisebb nala,
nem érzékelhetd. Az meg, hogy a felsé
tribliin — befejezetlen el6déhez képest
— immar korkords, csak kelet feldl
latszik. A f6 kulonbség felil a kecses
zarégallér, amely tanyérperemszeri
kialakitasanak nemes eleganciajaval
koronazza meg az elliptikus konst-
rukciét. Skardelli invencidjat dicséri
tovabba, hogy mikézben munkaja 1ép-
tékével és konturjaval immar meg-
hatarozé eleme a varosképnek, abba
szervesen illeszkedik — amint ezt a
varhegyr6l készult és az interneten
kozreadott fotdk tanusitjak. Bent mar
nagyobb az eltérés az Népstadiontdl,
mert az 4j néz6tér nem két-, hanem
haromkaréjos. Virtualis negyedik-
nek tekinthetd az acélszerkezetével
pilonokra tamaszkodo6 tetdzet, amely
atlatszo polikarbonat fedésével egy-
arant védi a nézbket és az épiletet
az idGjaras viszontagsagaitél. Végig
korben 24 hangszorot szereltek fel ra.
A kozlekedGterek szine, miként a fes-

tetlen beton- és a kezelt acélelemeké,
egészében és tobbnyire halvanysziir-
ke, csak itt-ott és a jelzések révén
egészul ki feketével, olykor fehérrel.
A hibrid, azaz mtszallal kevert gyep
athato zold, mivel f{itik és 6ntozik; az
ulések meg sotétpirosak, monotoéni-
ajukat oldandd, egy résziik sotétebb
és még sotétebb. Ennélfogva a nem-
zetl trikolér két meghatarozé eleme
dominalja a latvanyt. (Ugyanez a
tompa mélyvoros a lépcséhazakban is
fel-felbukkan.) Miként — a Colosseum
mintdjara — kordbban, az tl6helyek
minden egyes szinten feliilrél megko-
zelithetGk; a mozgassérilteket liftek
segitik a bejutasban, tléseik mellett
szabad hely jut a kerekesszékeknek.
A kozosségl tereket az alsé szinteken
lenylgo6z6 architektura uralja a ha-
talmas kerek oszlopokkal, a mennye-
zeten attort acélburkolatokkal, még a
pultok és a szelektiv szemetesedények
is dizajnosan igényesek. A harom
évre kibérelhet6 skyboxokban a par-
nazott ulések bérhuzatot kaptak; a
hozzajuk tartozoé fedett targyaldkban
az asztalok korul kényelmes fotelok
és szofak sorakoznak. A paholyok mo-
gott hasonld 6sszképet mutat a lami-
nalt parkettaval burkolt és temperalt
korfolyoso, falain a labdaruagé-legen-
dakat fotonyomatokon megorokits, az
elegans szirke semleges tonusahoz
szerencsésen igazodd tapétakkal. Az
épuletben kapott helyet az intézmény
mikodtetésérdl gondoskodd hivatal, s
az is fenntartdasahoz hivatott hozza-
jarulni, hogy a stadion mindkét szar-
nyaban egy-egy nagy alapteriletd,
bérbe adhaté rendezvényhelyiséget
alakitottak ki.

Szépen sikeriilt ez az épiilet, de tud-
nunk kell: nem kis arat fizettiink érte,
mivel az eredeti — stadion a stadion-
ban — elképzelés jelent6s moddosulas



aran valosult meg. Az aréna a terve-
zettnél kisebb lett és dragabb, az at-
létikai palya meg kiszorult beléle. (A
FIFA szabalyzata ) létesitményben
mar nem teszi lehet6vé a vegyes hasz-
nalatot.) A kérnyezet rendbe tételével
egyelbre szintén addsak vagyunk. A
pénzigyi kovetkezmények értékelése
kozgazdaszt és politolégust kivan, ra-
juk is hagynam; a mult értékei irant
nem koézombos mivészetkritikusként
azonban a Népstadion lebontasat so-
kak nevében kesertien konstatalom.
Nemkilonben az okat. Védelmének
az épiilet elvesztéséhez vezetl elba-
gatellizalasaval éppen tgy hibaztak
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a balliberalis, mint a jobboldali kor-
manyzat illetékes szervei; egyforman
képtelenek voltak id6ben felmérni a
hozza kapcsolédd kozosségi emlékek
jelentGségének sulyat, illetve romlé-
konysaganak varhat6 végzetes kovet-
kezményeit. Nem vigasznak szanom,
hogy az egykori épuletszerkezet nem
éppen high-tech mingsége beszédes
bizonysag az akkori rendszer ingatag
strukturajardél. Mert mar arrol is csak
mult idében beszélhetiink.

A Puskéds Aréna. Vezet§ tervezd: Skardelli
Gyorgy, KOZTI Zrt, Generélkivitelezék: Ma-
gyar Epit6 Zrt., ZAEV Zrt.

Mélyi Jozsef

A hang és a csend kozott

Ugy tlnik, a képcéduldk mar min-
dent elmondanak. Valamennyi
ugyanugy kezdddik: Farkas Istvan,
1887, Budapest — 1944, Auschwitz.
Minden kép alatt ott all a halalho-
z6 helységnév, és bar a nézd egy 1dd
utan megprobalja elkeriilni a tekin-
tetével az Gjra és Gjra villamként belé
hasité informaciot, a periferikus 1a-
tasaval mindig Auschwitzhoz téved
vissza. A képcédulak egyuttal kijelo-
lik a befogadas keretét és perspek-
tivajat, a mlvek elszakithatatlanna
valnak az életrajztél, s mintha eb-
ben az elrendezésben eleve elrendelt
utvonalon konvergalnanak a tragi-
kus végponthoz. A Magyar Nemze-
ti Galéria Kihiilt vildg cimd Farkas
Istvan-tarlata raadasul —id6ben és a
jegyvasarlasban — 6sszekapcsolddik
a Sod cim (sajnos igencsak félresi-
kerult) kamarakiallitassal, s ez még

inkabb a térténelem és a magyar zsi-
dé sors Osszefliggésrendszerébe he-
lyezi az életml keresztmetszetének
bemutatasat.

A Farkas Istvan életutjara felfd-
zOtt kronologikus kiallitas a képcé-
duldkon tul is kovetkezetesen viszi
végig az alapgondolatot, s a tragédia
viszonyitasi pontjat folyamatosan
fenntartva érkezik meg a kegyet-
len gyerekkort6l indulva a bizton-
sagos fiatal- és felnGttkoron at az
utolsd, kétségbeesett segitségkérd
levélig. A tarlat els6 része kiilonos
moédon hangos, a masodikban egyre
slrlbb a csend. A mivész ifjukorat
egy ponton narrator hangja kisé-
ri, a parizsi éveket pedig Josephine
Baker hangja zengi koril, Gjra és
Gjra belefogva ugyanabba az angol
nyelvi dalocskaba. A méasodik rész-
ben, a huszas évek Pdarizsa utan
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mar nincs egy hang sem, a képek
magukban allnak, s vezetnek at az
utols6 masfél évtizeden. Nyilvan ez
a rész a leghangsulyosabb, ebben az
idGszakban jelenik meg az a mivé-
szet, amelyet a ,klasszikus Farkas
Istvanként” aposztrofal miivészet-
torténetiink. Csaknem minden, amit
a harmincas évek elején készit, sike-
ril. Akarhogy forgatja, terei, figurai
akkor is és ma is a nézé legsajatabb
sorskérdéseit képesek megérinteni,
s mindaz, ami ebben a bizonytalan-
sagot, elveszettséget megjeleniteni
képes festdi vilagban kialakul, egyre
halvanyabban ugyan, de megmarad
a negyvenes évek elejéig. Ehhez az
1dGszakhoz viszonyitva minden mas,
a korabbi évek miivészete, Parizs,
visszatekintve sulytalannak latszik,
s bar mivészettorténeti szempont-
bél inkabb a kontinuitas felmutata-
sa lehetne parancsold, az 1930 utani
— Parizst6l elszakad6 — Farkas mint-
ha nem is ugyanaz a miivész lenne.
A hatarvonal — amelyet a kiallita-
son valdszintleg szandéktalanul hu-
z6dik a hang és a csend kozott — min-
dig is érzékelhetd és érzékeltetett
volt a Farkas-életmiiben. A huszas
évek kozepétdl az Ecole de Paris-ban
felolvadé mivész és a kovetkezb év-
tized elején végleg hazatérd, egye-
dulalléan ,egzisztencialista” alkotd
ko6zott most mégis jobban kidombo-
rodik a kulonbség. Egyrészt fakad-
hat mindez abbdl, hogy a kiallitas
minden korabbinal gazdagabban
mutatja be Farkas masodik francia-
orszagil korszakat, s a képek sorabdl
jobban kiderul, mennyire francids
festG volt 1s valdjaban. Kideril az is,
hogy ez a francias festGiség valéban
kivételesen magas szinvonalu volt,
de az adott kozegben mégsem kii-
Ionleges. A harsany, a kiallitasban

furcsan idegen parizsi installaciobol
pedig (amelyben egy felesleges film-
részlet prébalja érzékeltetni az egy-
kori hangulatot) még két dolog valik
a korabbi Farkas-kidllitasokhoz ké-
pest plasztikusabba. Egyrészt latha-
t6 lesz, hogy Farkas mintha egy jo-
vGbeli miivészeti képeskonyv szerint
élte volna a franciaorszagi életét.
Oda jart festeni, ahova egy festének
jarnia kellett, ott ivott, ahol a bohém
muvészek ittak. Mindezzel egyutt
mintha ,tulsagosan” is parizsi lett
volna az élete. A masik tanulsag:
Farkas valéban sokkal jobban ize-
silt a parizsi miivészvilaghoz, mint
barmelyik, hasonl6 utakat bejaré
honfitarsa. Neve komoly lapokban,
hangsulyos helyeken jelent meg, és
az André Salmonnal kozosen készi-
tett Correspondances-mappa sem
csupan magyar szempontbdl sza-
mit kiemelked§ alkotdsnak. Mindez
azonban nem takarhatja el, hogy
Farkas ebben az idében Parizsban
messzi  tavolsagban helyezkedik
el a kortars sziirrealistaktol, illet-
ve mindig is kiviilall6 marad. Nem
akar kiviilallé lenni, s ezt kozvetve
olyan témavalasztas és cimadas is
jelzi, mint az 1928-as Magyarorszd-
gi emlék; André Salmon Farkas altal
feljegyzett patetikus mondatdban —
,Az 0n festészete igazolja a mi forra-
dalmunkat” — az ,6n” és a ,,mi” meg-
kilonboztetése viszont azt mutatja,
hogy a valdédi atlényegulésre nem
volt esély.

A kiallitason jol végigkovethetd,
hogy Farkas tényleg hosszu ideig
Parizsnak akar festeni, referencia-
pontja néhol az egész avantgard,
néhol csak a Montparnasse. Azutan
kideril, hogy ugyan mindent tud,
ami a vilagmivészethez kell, de ez-
zel egyltt mégis csak egy a sok ko-



zul. A tapasztalatokkal, sikerekkel
és csalédasokkal felvértezve haza-
tér, és Uj kozegben taldlja magat.
Evtizedekkel ezel6tt nehezebb lehe-
tett volna a Farkas-kidllitds nézdje
szamara elképzelni a valtast. Ma,
amikor tobb szempontbdl sokan, tgy
tlnik, jogosan allitjak parhuzamba
a harmincas évek elejének politika-
jat, életérzését, szellemi mozgasat a
vilag mai allapotaval, sokkal beleér-
z6bben viszonyulhatunk a festé egy-
kori helyzetéhez. Tehetjik ezt akkor
is, ha tudjuk, Farkas Istvan apja
cége révén rendkivil gazdag ember
volt, aki elStt évtizedeken at min-
den lehet6ség nyitva allt. Alakjat
utélag korabeli regényekbe lehetne
beilleszteni — szerepléként minden
tovabbi nélkiil felbukkanhatna Déry
Tibor A befejezetlen mondataban is.
Midvei ma is nehezebben érthetdk az
egykori tarsadalmi beagyazottsaguk
nélkil: a harmincas évek elején ké-
szilt festményeiben nem elsGsorban
maguk a gazdagok jelennek meg,
hanem inkabb egy olyan vilag, amit
csak egy akkori j6modu magyar sze-
me lathatott.

A jémédu, a nyugat-eurdpai diva-
tos udulShelyeket latogaté Farkas
képe elsGsorban a falszovegek mel-
lett elhelyezett fotokon jelenik meg.
Kolozsvary Marianna kuratori don-
tése Farkas Istvan privat fotdéinak
atszinezésérdl sok tekintetben indo-
kolatlan, mégis ravezetheti arra a
nézét, hogy a festményeket fénykép-
tekintettel nézze. Ha valdban igy te-
szunk, Ugy tlnik, mintha a képeken
az arcok, az alakok és a helyszinek
tobbféle foté6 egymdsra exponalasa-
bél kiindulva sziilettek volna. Mint-
ha a festd lehetetlen pontokra allitot-
ta volna le a kamerajat: ismeretlen
emberek el6tt vagy mogott bizalmas

tavolsagban, nehezen belathaté ta-
jakban kilénés magassagban. (A
fotétekintet behelyettesithet§ lenne
akar egy filmes nézettel is, mégpedig
Farkas Istvan kilénb6z6 formakban
vissza-visszatérd helyszineibdl és
festményalakjaibdl kiindulva.)
Akarmerrdl nézzik, nehezen sza-
badulunk a pszichologizalé megko-
zelitést6l. Ez egyrészt kézenfekvd:
az 1930 és 1934 kozott késziilt fest-
mények mindenképpen élet-halal
képek; nincs kisebb kérdésiik, mint
a létezés. Ebben az Gsszefuggésben
hattérbe is szorul a nyugati aramla-
tok hatdsa vagy a magyar ta) magyar
ecsettel problematikdja, minden
egy sokkal tagasabb viszonyrend-
szerbe illeszkedik. A pszicholégiai
megkozelitésbdl kovetkezden jogos
is lehetne Spilliaert, Munch, Ensor
képeinek parhuzamként torténd fel-
vonultatasa — a kilféldi alkoték ide-
citdlasa mégis erdltetettnek tiinik.
Sokkal helyénvalobb lett volna meg-
maradni az S. Nagy Katalin kilenc-
venes évekbeli Farkas-monografia-
jaban talalhaté mondatnal: ,Talan
leginkabb Edvard Munch és James
Ensor tekinthetdk elddeinek.” A ta-
lan leginkabb” helyett itt és most bi-
zonyitékokként allnak a hires fest6k
mivel, s ez ugyanolyan kellemetlen
(parvent) érzéseket kelt, mint a Ma-
gyar Nemzeti Galéria beolvasztasa
Ota a legtobb magyar miivész kialli-
tasara a nagynevi alkotdk diszként
rahelyezett munkainak kabinetjei.
A pszichologizal6 szemszog azon-
ban a Nemzeti Galéria kiallitasan
szorosan Osszekapcsolédik az Ausch-
witzbdl visszaszamlald, az életmiivet
a holokausztbdl visszafelé értelmezd
tarlatvezetéssel, s ez tulsagosan egy-
oldaluva teszi a feldolgozast. A kial-
litasbdl ugyanis eltlinik egy korabbi
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fontos megkozelités, az 1930 és 1941
kozotti Farkas-életmd mint Parizstdl
egyre inkabb tavolod6 festészet ér-
telmezése. A ,hangos” és a ,csendes”
rész élesen elvalik egymastél, de ez
inkabb azt jelenti, hogy a kettd kozott
dr tatong, s a legfontosabb kérdés
valaszkisérlete elmarad: a tematika,
a festésmod atalakulasa vajon meny-
nyiben fakad a miivész belsd atala-
kulasabdl, és mennyiben a kiilsG ko-
rilmények valtozasabdl, vagy a kettd
esetleg elvalaszthatatlanul 6sszekap-
csolddik? Vagy masként: a vilag md-
vészetében megmartozo festd csak a
magyar koézegben valhat kilénosen
értékessé? A kiallitas masodik része
a valaszok helyett inkabb az esztéti-
kai keretek valtozatossagara helyezi
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a hangsulyt; nehezen kévethetd a fal-
szinek atalakuldsa, még nehezebben
magyarazhaté a fehér teremben a
festménykeretek egységes fehérsége.
A szemléletbeli egyoldalisag és a ren-
dezési egyenetlenségek ellenére a ki-
allitas anyag meggy6zden mutatja fel,
hogy Farkas Istvan 20. szdzadi miivé-
szettorténetink egyik legfontosabb
alkotéja; a mulvek és micsoportok
tobb esetben revelacidként hatnak.
Szamos, az alkotasokbdl és az Ossze-
gyljtott dokumentumokbdl kovetkezd
kérdés megvalaszolasa azonban is-
mét a jovére marad.

Kihilt vilag. Farkas Istvan kidllitds a Ma-

gyar Nemzeti Galéridban, marcius 1-jéig. Ku-
rator: Kolozsvary Marianna.

Laszlo Ferenc

Hagyjatok meghalni! - Mintaapak

Ugy lehet, a street arton kiviil nin-
csen miufaj, amelyet annyira latva-
nyosan folértékelt volna a 21. szazad,
mint a tévésorozat sokagu zsanerét.
Mert bar a televiziézas szamara a
kezdetektol nélkilézhetetlennek
szamitottak az ilyen-olyan fikcids
szériak, am azokat néhany kivétel-
t6l eltekintve sokaig alig tekintették
masnak, mint hasznos, de kiilono-
sebb buiszkeségre vagy tiszteletre
nemigen okot ad6 produktumoknak.
Az ezredfordulét kovetden jécskan
megvaltozott a helyzet kiinn a nagy-
vilagban: részben a mozifilmek kara-
ra és részben immar a hagyomanyos
tévécsatornak kikapcsoldasaval meg-
kezdddott a  sorozatformatum(ok)
diadalmenete, ez mind a mai napig

tart. Az okok meg a magyarazatok
felettébb valtozatosak és sokrétiiek,
azonban cikkiink témaja szempont-
jabdl mindebbdl csupan az a fontos,
hogy a vilagtrend oly nyilvanvaléva
valt, hogy arra jokora késéssel, de
bizony még a hazai televizi6zasnak
is reagalnia kellett.

Méghozza immar nemcsak soro-
zatvasarlasokkal, hanem a sajat
gyartasu szériak megrendelésével is,
amit pedig sokdaig szembeo6tlGen és
uzemszertien mell6ztek az illetékes
dontéshozok. Olykor bizony hossza
évek teltek el két hazai sorozatkez-
demény adasba kertilése kozott, és
mert e produkcidk tilnyomoé tobbsé-
ge rovid Uton megbukott, a szokott
kockazatkerilés csak még nagyobb



Ovatossagot, vagyis tétlenséget ja-
vallt. (A TV2, lam, még a sorozatok
minden szempontbdl legigénytele-
nebb valfajat, a napi teleregényt is
csak bd hat évvel az RTL Klub utan
merte megkockaztatni: Bardtok kozt
— 1998, Joban Rosszban — 2005.)
Csakhogy aztan az HBO el6bb a
Terdapiaval (2012—2017), majd az
Aranyélettel (2015-2018) kényel-
metlenil testkozelbe hozta a nem-
zetkozi trendet: kiderilt, hogy lehet-
séges (még ha kilfoldi minta utan
dolgozva 1s) j6 magyar tévésorozatot
késziteni, s azzal szamottevd kozon-
ség- és kritikai sikert aratni.

igy hat meglédult a hazai sorozat-
gyartas, am a kereskedelmi televi-
zi0zas két hazai gigasza a valtozé
korulmények kozott is hd maradt
onmagahoz. Igaz, az RTL Klub ta-
valy felvallalt egy Aranyélet-utanér-
zést, az egy évad utan veszni hagyott
Alvildgot, de ezt leszamitva mindkét
csatorna megmaradt a legbiztosabb-
nak vélt terepen: a parkapcsolati
romkom/dramedy, illetve a surmo-
komédia regiszterénél. Az utébbi vo-
nulatot olyan sorozatok képviselik,
mint a Mi kis falunk, a Drdga oroko-
sok vagy a Jofiuk, mig az els6 blikkre
igényesebbnek sejditheté masik ti-
pushoz, mondjuk az Oltdri csajokat
vagy a Valétdrsakat sorolhatnank.

Dramedy gyanant megjelélhets a
TV2 novemberben elinditott soro-
zata, az argentin Gsminta szlovak
adaptaciéjat honosité Mintaapdk
1s. Négy apafigura korul bonyolodik
a cselekmény, van benne szerelem,
féltékenység és gyermeknevelés, no
meg fellelhetd benne a hazai tévéso-
rozatok jészerint minden hagyoma-
nyos gyengéje: a szereposztasban és
a szinészi jatékban csakigy, mint a
forgatokonyvben vagy a forgatasi fé-

stiletlenségekben. Méghozza korant-
sem vérlazito és felkorbacsol6 médon,
hanem inkabb csak azzal a szolid
kiszamithatosaggal és betonbiztos
alrutinnal, azzal a tutista fantaziat-
lansaggal, ami, mondhatni, haladé
hagyomany a magyar tévésorozatok
vilagaban.

Kezdjik a legartatlanabb és leg-
inkabb kiszolgaltatott kozremiiko-
ddékkel: a szinészekkel! Pontosabban
a szereposztassal, aminek e t4ajékon
sosem a tipus és a karakter a meg-
hatarozdja, hanem a bejaratottsag,
az ismerés arc. Ez esetben a casting
illetékesei rakerestek az elmult évek
magyar romkomjaira, hogy megta-
laljak a négy apukat és csatolt hol-
gyeiket, valamint, biztos, ami biztos,
adtak egy szerepet Stohl Andrasnak,
akit karacsonyi reklamtol a vetélke-
dés vagy hazépitds misorvezetésig
mindenféle feladattal meg kell bizni.
A végeredmény azutan éppoly kisza-
mithatd, mint a szereposztéi sablon:
mindenki hozza a maga megszokott
legkényelmesebb formajat. Fenyd
Ivan a h6zongd macso6t, Klem Viktor
a tenyérbemdszé snajdigot, Mészaros
Béla a szerethetden hétkoéznapi pa-
sast, Kovacs Patricia Kovacs Patrici-
at, Stohl Andras pedig azt a hitelte-
lenul agal6 képernyds personat, ami
Stohl Andrasbdél mara megmaradt.

Hogy a fantaziatlansagon alapuld
tulfoglalkoztatas art a szinészi tel-
jesitményeknek, azt talan nem 1is
sziitkséges hosszasabban bizonygat-
ni, de azért egy eklatans példat, a
Szabé Kimmel Tamas esetét mégis
emlitsiik meg. 0] valésaggal képer-
ny6re és filmvaszonra termett szi-
nész: joképd, lendiletes, van férfiai
kisugarzasa, amelyhez szerencsés
moédon megdrzott ifjonti hamvas-
sag tarsul. Csakhogy amint unni
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kezdi magat a szerepében, ma mar
menetrendszertien kilresedik a te-
kintete és az arca, a hangereje meg-
emelkedik, a szovegmondasa pedig
daraléssa és fesziiltté valik. igy az-
tan a megozvegyult allatorvos, akit
ezuttal alakitani hivatott, egyszerre
hat kiégett és tulfeszitett idegzeti
figuranak, rendszerint még olyankor
is, amikor Szabé Kimmelnek amugy
épp kedveskednie vagy direkte cu-
kiskodnia kell.

A nézg altal vélelmezett unalom,
a jatékban felsejlé motivalatlansag
persze korantsem lenne indokolatlan
reakci6 Szabé Kimmel és kollégai ré-
szérdl, ugyanis a Kormos Anett fGsé-
ge alatt elkészult/honositott forgato-
konyv bizony igencsak bornirt. Szép
rendben sorjaznak az agyonhasznalt
kozhelyek, természetesen nem az
életbdl, hanem az ilyen-olyan korab-
bi sorozatokbdl. fgy a december 18-i
epizdd egyik fGszala a ,nathas férfi”
kliséjét jatszotta ki (tudjuk, a férfiak
rémes betegek!), Klem Viktor pedig
egy takardoba burkolézva elmondhat-
ta a forgatékonyvirdi otlettelenség
idevagd bizonysagat: ,Inkabb hagy-
jatok meghalni!” Ugyanekkor a ma-
sik szalon Feny6 Ivan, gy is mint
hajdani focista és jelenlegi pizzéria-
tulajdonos, a féltékenység zold sze-
md szornyétdl hajtva csiliszdszt 6n-
tott vélt szerelmi rivalisa pizzajara...
(Mindekozben a friss pesti praxisat
felszamolni készuld allatorvos nem
engedi kifizetni egy gazdinak a macs-
kaja kezelését: ,bucsuajandék”.)

Klem Viktor szajabdl egyébirant
par nappal késébb egy olyannyira
bléd és orditéan valésagidegen kis-
monolégot hallhattunk, ami futta-
ban is megér egy mikroelemzést.
0 szerepe szerint igazi nécsabasz,
egy womanizer Ugyvéd, aki iroda-

jabdl tavoztaban a kapualjban 6sz-
szekoccan egy holggyel, akit rogton
letamad elsopré svad4ajaval. ,Naaa,
ez a hidegség, ami igy korbelengi
kegyedet, csakis egy forrd lattéval
olvaszthatd fel” — durrégi tobbek
kozt, a néz6 pedig elmerenghet azon,
hogy e mondat iréinak (mert ne ké-
telkedjiink, ez teammunka volt!) va-
jon tényleg ilyen kodos elképzelései
vannak a 2019-ben beszélt magyar
nyelvrdl? Vajon tényleg csak a lattét
ismerik, a férfiakat meg a ndket
nem? Kiskeziccsokolom!

Ha csak egy kicsit is markansabb
vagy akar nézettebb mdisor lenne
a Mintaapak, agy lehet, az is meg-
érhetne egy kitér6t, hogy a lépten-
nyomon emlegetett hivoszavak (,al-
fahim”, ,egy igazi férfi”, ,egy igazi
apa” stb.) mogott rejlik-e barmind
jelen idejl és a valdsaggal érintkezd
vélekedés a tarsadalmi nemi szere-
pekrél. Csakhogy a TV2 sorozata-
val kapcsolatban alighanem eleve
talzas volna atgondolt koncepcidt
vagy alapos eltervezettséget felté-
telezni. Hiszen arra mindjart a je-
lenetek tobbsége is racafol: a vagas
utan érintetlentl meghagyott tor-
melékmondatokkal, a baki ellenére
tovabbengedett prébalkozasokkal,
az allatorvosi rendel§ falara kiftug-
gesztett ,Higénia” (sic/) felirattal,
vagy épp a jelenetekre kovetkezet-
leniil raeresztett zenei alafestések
balkezességével. Merthogy ilyen a
magyar dramedysorozat, vagy mas-
ként a dramai komédia: nevetséges,
ahol dramai probal lenni, és tébbnyi-
re megdobbentd, hogy mit gondol ko-
mikusnak. De legféként takarékos-
kodik a faradsaggal és a fantaziaval.

TVZ2, december 18.
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