Hargitai Miklés
Kinai figura

Mint amikor a hajésok meglatjak egy Uj kontinens partvonalat a tavolban.

Ulsk a szamitogép el6tt, Orban Viktor friss beszédeit olvasom. A keresett
téma a klima — ritka vendég az Orban-szétarban, de azért el6-el6bukkan.
Kilenc éve nem sikeriil r4jonném, hogyan vélekedik a magyar kormanyfd
a fenntarthatésagrol: abbdl kiindulva, ami a szdjan kijott, ugyanugy lehet
Trump-féle szélsdséges klimaszkeptikus, mint koézéputas, az arral Gszé
opportunista. Nyilvanvaléan nem tartozik a progresszivek kozé, de hogy
egyébként mit gondol a Fold jovGjérdl, azt gondosan titkolja (vagy nem gon-
dol semmit — ha fogadnom kellene, erre fogadnék). Most sem fogom megtud-
ni. Praga, Diaszpéra Tanacs, Erdogan, Putyin, migransok, kipcsakok — az
utébbi par tucat eladasban a klimakérdés nem szerepelt.

A szovegek és az orbani politika egymasra vetitésébdl viszont lassan ki-
rajzolédik valami maés, amire 6szintén szdélva nem szamitottam: egy azsiai
nagyhatalom, amely lathatéan lenylgozi 6t. Egy régi fot6 a Tienanmen téri
koszoruzasrol (voros zaszlok alatt), egy-egy odadobott megjegyzés, amelyek
egyetlen mas orszaggal kapcsolatban sem kertulnek elG: ,A miénktsl elté-
ré politikai rendszerek néha sikeresebbek gazdasagi szempontbol”, ,,Ertjiik
mindazt, ami Kinaban torténik. Mi magyarok megemeljiik a kalapunkat az
el6tt a fantasztikus teljesitmény el6tt, amellyel emberek szazmillidit sike-
riilt a jobb élet iranyaba vezetni és reményt adni szamukra a jovét illetéen.”

Lehetséges, hogy a magyar miniszterelnoék a kinai mintat masolja? Azt
tekinti kovetendd példanak, amit a kommunista Kina a nyolcvanas, kilenc-
venes években produkalt? Nem is arrdl van sz, hogy ne akarna felzarkdzni
a legfejlettebbekhez, hanem arrél, hogy a felzarkézasnak nem az eurdpai,
hanem a kinai utjat preferalja? Ugy okoskodik, hogy ha Magyarorszagnak a
eddig még soha nem jott be, raadasul masok — mondjuk a kinaiak — sztorija
1s azt mutatja, hogy az utoléréshez nem lépegetni, hanem ugrani kell, akkor
ugorjunk mi is? Tény, hogy Kindanak sikerult, mikézben az uralkodé part
hegemonidja megkérddjelezhetetlen maradt, a gazdasiaghban pedig létezik
ugyan valamiféle verseny, de azért leginkdbb mégis a hatalom donti el
— az er6forrasok csoportositasaval, a szabalyozok alakitasaval, olykor durva
tiltasokkal vagy fizikai erészakkal —, hogy ki lehet gazdag, és ki ragad tar-
tésan a szegénységben. Ez lenne a kovetendd magyar Gt? Nem allitom, csak
kérdezem — mert vannak rautalé jelek.

Orban publikus beszédeiben gyakoriak az olyan bekezdések, amelyek egy
az egyben, vagy néhany valtozé atirasaval elhangozhatnanak Kindban is: a
mondandé 1ényegén nem kellene valtoztatni, elegendd lenne a Fideszt a ki-
nai kommunista partra, a magyarokat kinaiakra (Magyarorszagot Kinara),
az illiberalizmust/kereszténydemokraciat/keresztény szabadsagot a marxiz-
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mus kinai verzidjara, az EU-t Amerikara és altaldaban a Nyugatra cserélni,
és nyugodtan ki lehetne allni vele a kinai k6zonség elé. Nézziik csak! Ve-
gyunk egy idézetet a nagy hatasa 2015-6s kotesei beszédbdl (mindossze két
sz6t irtam at benne, a valtoztatasokat délt betlivel szedve):

A modern korszellemben hidba van igazad, hidba vagy moralisan a toké-
leteshez legkozelebb esd pozicidban, ha nem vagy gazdasagilag sikeres, elta-
posnak. Tehat Kindnak meg kell 6riznie, ha nem is a bezzeggyerek, de a jol
sz6l, hanem a szuverenitasunkrél. Ha nem tudjuk azt mondani, hogy igaz,
bennilinket tAmadnak sok mindenért, de sikeresek vagyunk az ¢ gazdasagi
mércéjik szerint, ha nem tudjuk tartani a hadallasainkat, akkor fol fognak
benniinket morzsolni, és ennek mindenfajta kovetkezményei lesznek. Ezért
szerintem gazdasagi siker nélkil sem az igazsag, sem az identitds nem mi-
kodik ebben a modern vilagban, és nekink ezt tudomasul kell venniink.”

Vannak a miniszterelnéknek nem nyilvanos beszédei is. Illés Zoltan korab-
bi (fideszes) kornyezetvédelmi allamtitkar régebbi beszélgetésiinkon maga
idézte fol az egyiket: Orban Viktor azt mondta az allami kérnyezet- és ter-
mészetvédelem vezetGinek a masodik Orban-kormany idején, hogy barat-
kozzanak meg az \j szereposztassal, huizdédjanak hatrébb, ne akadalyozzak
a gazdasag, az ipar fejlédését mindenféle korlatozasokkal. Kindban is volt
ilyen, csak ott harom-négy évtizeddel ezeldtt, nalunk meg 2011 koril, ami-
kor a kormanyfd az alkotmany atirasa, az Alkotmanybirosag megregulazasa
utan hozzakezdett a maga kis Kindjanak felépitéséhez. Személyes élményem
abbdl a korbdl, hogy az allamigazgatidsban megjelentek a zoéldszakértelem
nélkuli zoldkaderek, akiknek az akkor még létezd szakpolitikai interjak al-
kalmaval a valaszok meghallgatasa el6tt a kérdéseket kellett j6 alaposan,
civil nyelvre leforditva megmagyarazni. Nem bonyolult dolgokat: olyasmiket,
mint a zoldfolyoso, a jeloléfaj vagy a kornyezeti kiiszobfeltétel. Bizonyos ér-
telemben szérakoztatd beszélgetések voltak, ha az ember el tudott vonatkoz-
tatni attdl a ténytdl, hogy ezek az emberek dontenek a természetes kornyeze-
tunket évtizedekre vagy évszazadokra meghatarozé beruhazasokrol.

A Kina-majmolas konzekvenciai eleinte nem a gyors gazdasagi névekedés
formajaban jelentkeztek — 2012-ben sikertlt belefutnunk egy ki nem kény-
szeritett visszaesésbe is (Matolcsy Gyorgy akkori gazdasagi miniszter sza-
val szerint ,,a negativ névekedés is novekedés”, ezért mondjuk biztosan kiju-
tott volna neki néhany évtizednyi kényszermunka, ha torténetesen Kinaban
praktizal) —, de azért latszottak. A kérnyezetvédelmi eldirasokkal onnantdl
tényleg nem nagyon kellett szamolni — lett is beléle szigortiian védett Natura
2000-es tertiletre épult Audi-gyar (meg a létesitése ellen tiltakozo civil ter-
mészetvéds, Zsak Ferenc hatdsagi és tiltakozasi eszkozoket is felhasznald
meghurcolasa, lejaratasa és bortonbe zarasa; ez is kinai minta), orosz rész-
vételd atomerdmu-bbvités a kornyezetvédelmi allamtitkarsag teljes ignora-
lasaval, letarolt Kossuth tér, Orczy-park, Jozsef nador tér, szennyviziszap-
import, Normafa-sicentrum, Liget Budapest, felszantott és levegyszerezett
kishantosi biogazdasidg meg egy csomé mas, a 21. szazadi Eurépaban ma-
sutt elképzelhetetlen borzadaly.



A sor azoéta is egyre bévil: a napokban kellett foglalkoznom vele, hogy
foljelentették a Mészaros Lérinc tulajdonolta Matrai Er6mivet a kornyéken
tomeges rosszullétet okozé 1égszennyezésért (a 1étesitményben Gjabban hul-
ladékot is égetnek, amivel valdszintleg 6sszefligg, hogy a levegébe engedett
flistgazban ), mérgezs 6sszetevik is felbukkannak). Nem sokkal korabban
az er6md hitdtavat engedték le azért, hogy a kiozeli Bene patakba Mészaros
egy masik cége altal bejuttatott szennyezést torvényellenesen felhigitsak.
A helyi lakossagnak mindkét eset feltlint, a hatésagoknak egyik sem. Lehet
erre azt mondani, hogy els6 a gazdasag, de egyrészt a torvényeink nem ezt
mondjak — az egészséges kornyezethez valé jog Gn. alkotmanyos alapjog,
amelynek biztositasa az allami intézményrendszer kotelessége), masrészt a
hatésagi engedékenység ugyanolyan szelektiv nalunk, mint barmilyen mas,
a kormany altal osztogatott privilégium — emléksziink még, milyen kom-
manddé szallta meg a kérnyezetszennyezés utobb nem igazoldédott gyanuja-
val a Fidesz-holdudvar valamelyik intézgGjével konfliktusba keveredett Bige
Laszl6 tizemét.

Kinaban is a part mondja meg, ki szennyezheti a kornyezetet, és ki nem.
Es hasonlé az iizleti modell is: ott is emberi egészséget és kornyezeti java-
kat cserélnek maganprofitra, a hatalomhoz valé lojalitas alapjan eldéntve,
kinek a zsebébe csorogjon a haszon.

Mintha ebben is a régi Kina jelentené Orban szamara a modellt. Kinaban
a még csak embriondlis formaban 1étez6 kornyezetvédelmi allamigazgatast
le kellett épiteni, hogy ne gatolja a profittermelést (leépitették nalunk is), a
szabalyokat meg kellett valtoztatni (megvaltoztattak nalunk is, err6l szél a
kiemelt beruhazasi térvény, a Normafa-térvény, a Varosliget-térvény stb.),
az allami zoldszféra szerepldit meg kellett fegyelmezni vagy le kellett cserél-
ni (ennek esett aldozatul szamos feliigyelGségi és nemzeti parki vezetd, st
a mar emlitett, eleinte tarsutasként viselkedd, egy ponton viszont fellazado
Illés Zoltan, meg a masik elhajlo, Angyén Jozsef 1s). Kindban gondoskodik
réla az allam, hogy a szabadon pusztithat6 kérnyezet mellett a masik kulcs-
eréforras, a kizsakmanyolhaté munkaerd is tartésan olesé maradjon. A ma-
gyar és az eurdpai sajtéban ritkan talalkozunk a kinai szakszervezetekkel,
de épp az asztalomon van egy esszé, ami velik foglalkozik. Ebben is van-
nak érdekes parhuzamok. Kina elvileg olyan kommunista orszag, amely-
ben a gazdasag pluralis, az osztalyhatalom viszont a dolgozdk kezében van.
A  hivatalos” kinai szakszervezetek, ugyanugy, mint régen a béketaborban,
az allampart kozvetlen ellenérzése alatt allnak, szabad szakszervezetet
alapitani szinte lehetetlen. Az egyre nagyobb létszamu és gazdasagi erejd
munkassag ennek ellenére szervezddik, viszonylag gyakoriak a sztrajkok,
a munkalassitd akcidk és a bérharc méas elemei, aminek két lathaté kovet-
kezménye van: a bérek gyors emelkedésbe kezdtek — bizonyos szektorokban
mar elérik a magyarorszagi szintet —, az alternativ szakszervezetek vezetdit
pedig az allam ellenségként kezeli, retorzidokkal fenyegeti és gyakran be is
zarja (akkor is, ha konkrétan kiilfoldi t6kések ellen harcolnak a kinai mun-
kasok érdekeiért — amit eddig a t6kés termelési méd sajatjanak hittink, de
hat mas vidék, mas szokasok).
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Magyarorszagon talan nincs ilyen? Nincsenek a kormany altal megvett,
egyluttmiikodésre kényszeritett szakszervezetek? Nincsenek allasukat vesz-
t6 vagy az érdekvédd munkajukban korlatozott szakszervezeti vezet6k? Nin-
csen kormanyzati bérprés? Nincs rabszolgatorvény?

E sorokat egy gyakorlé szakszervezeti vezet( irja (nem dicsGség, csak ki-
egészitd informacid, a Sajtészakszervezet valasztott tisztségviselGje vagyok
2006 6ta), megvannak a témardl a sajat tapasztalataim: higgyék el, idehaza
is el6fordult, miel6tt Mészaros Ldrinc az 6sszes megyei lapot felvasarolta,
hogy a német vagy az osztrak multival kellett hadakozni a magyar Gjsag-
irok tisztességes munkafeltételeiért, és a magyar kormany latvanyosan a
kulfoldi tulajdonos oldalara allt — és Mészaros sem béremeléssel kezdte
a laptulajdonlast. De taldn nem is ez a lényeg, hanem az a szamos tény,
aminek ismeretéhez nem kell mozgalmi mult. Nalunk a legalacsonyabb az
egységnyi termelési értékre jutd bér az Gsszes volt szocialista orszag koziil,
ami az Orban-kormany 2010 éta alkalmazott bérpolitikdjanak a kévetkez-
ménye, ugyanugy, ahogy a felgyorsult elvandorlas is. A multiknak extra-
profit, a magyar munkavallaléknak alacsony jovedelem és rossz(abb) élet
jar. Extrém szigora bérrezsim van a kozszféraban, ami segit visszafogni a
versenyszféra béreit is. A koztisztviselGi illetményalap 2008 6ta valtozatlan.
A minimalbért megaddztatjak, ami egyebek kozott azzal jar, hogy a jelenlegi
,duplazott” minimalbér kézhez kapva csupan 39 szazalékkal tobb a 2010-es-
nél. Az intézményesitett béralku, a haromoldalu érdekegyeztetés, az agazati
bérmegallapodasok rendszere megszint. A sztrajktorvényt moédositottak, a
jelent6s alkuerejd kozszolgaltatoknal gyakorlatilag lehetetlen sztrajkolni.
A munka térvénykonyvébdl szinte kiirtottak a szakszervezeti jogositvanyo-
kat. Rengeteg valédi (bnkormanyzati, oktatasi stb.) munkahelyet toltak at
a joval alacsonyabb bérd kézmunkaszektorba. Az alkotmanybdl kikertlt az
segyenld munkaért egyenld bér” elve. A munkaerdimportot megkénnyitet-
ték, tobb mint szazezer alacsony bérd vendégmunkas dolgozik az orszagban.
Vagyis a kormany, a legnagyobb munkaltat6 maga is erGteljesen nyomja
lefelé a béreket, és kozben kiiktatta azokat az eszkozoket, amelyekkel a
munkavallalok hatékonyan tudnak harcolni a magasabb fizetésért. Ez nem
emlékeztet a kinai szisztémara?

Amugy a mai Kina egyre inkabb az oktatas, a tudomany, az innovaci6 és
— kapaszkodjanak meg — a kornyezetvédelem felé fordul. A hulladékimportot
példaul betiltottak, a kozuti kozlekedés villamositasaban az élvonalhoz tartoz-
nak, Uj nemzeti parkokat hoznak létre — Magyarorszagon a rendszervaltastol
agyszolvan az Gsszes kormanyzati ciklusra jutott par, 2010 éta viszont annak
1s ortulnink kell, hogy még nem zartak be a régieket —, folyokat revitalizalnak,
mérni és korlatozni kezdték a légszennyezést. Mara nalunk is diiborogni
kezdett a gazdasag (bar 6tszazaléknyi névekedéstdl a kinaiak nem esnének
hasra), de a kornyez§ orszagok szennyviztisztitoinak hulladékat tovabbra is
hozzank szallitjak, mi vagyunk Eurdpa roncstelepe és autdébusz-temetdje, és
Békasnal ugyanugy folyik a fekalia a Dundba, mintha 1980-at irnank.

Szerintem az is nagyfoku ostobasagra vall, ha valaki egy kicsi, dsvany-
kincsekben és energiahordozdkban szegény, korlatozott munkaerd-kapaci-



tasa eurdpai orszag miniszterelnokeként 2010-ben a harminc évvel korabbi
partallami Kina ipar-, kornyezet- és foglalkoztataspolitikajat kezdi masolni.
De még ezt is lehet tetézni, ha 2019-ben sem valtoztat rajta. Marpedig val-
toztatasnak nincs nyoma. Lementek a valasztasok, és maris Gjra izmoznak
a Ligetben meg a Normafanal. Mészaros fiistol, a hatésag kussol, egy sunyi
adészaballyal Gjabb fogydkurara kényszeritik a kozosségi kozlekedést, és
az imént a napsités ellenére be kellett hoznom a ruhdkat a teraszrol, mert
olyan tomény olajfinomité-szagot hoz a szél Szazhalombatta feldl (pedig leg-
alabb 30 kilométerre van!), hogy az ingeim is fulladoznak tdle.

A lenyomott bér és a szétvert kornyezet mar megvan, de — mikoézben Kina
a vilag masodik legnagyobb gazdasaga lett — mi egyetlen méterrel sem ke-
rultink kozelebb azokhoz, akiket utol akartunk érni.

Megint utat tévesztettiink? Nem tudom, de ez a figura itt el6ttiink, Ggy
fest, alaposan eltévedt.

Végel Laszlo

Az elfeledett Sinko

Mindenszentek. A bacskai kisvarosok és falvak temetdiben talalkoznak az
emberek. Azok is, akik tavoztak, és azok is, akik — ki tudja, meddig — ma-
radnak. Melankolikus hangulatban bucstuzkodnak egymastdl, ami érthetd,
hiszen egyre tobben koltoznek el ezekbdl a falvakbdl és kisvarosokbél, ame-
lyekben immar minden ideiglenesnek tlnik. Az egzédusz tudata megvaltoz-
tatta az emberek érzelmeit, gyengédebbek és figyelmesebbek egymashoz.
Anikoéval mi is gyertyat gydjtunk anyja és apja temerini sirjan. Mikoézben 6
elhelyezi a virdgcsokrokat, én a konténerbe szallitom az avart. A konténer
el6tt két helybéli férfi cserél eszmét, az egyik azt kifogasolja, hogy egykori
partjanak vezére, aki a konkurens magyar part vezérére azt mondta, nem-
zetaruld, most 6sszedlelkezik a nemzetaruléval. Nem érti, mi tortént. Ilyen a
politika, legyint a masik, a legjobb tavol maradni t6le. T6bbé nem is megyek
szavazni, s6hajt fel az els6. Hangjaban nyoma sincs a haragnak. Ugy mond-
ta ki a szavakat, mintha mar kezében tartotta volna a béréndot.

Hazatérve Ujvidékre, leszaladtam a kozeli Uzletbe friss tejért, vizért és
ajsagért. Olvasgatom az 1944—1945-ben kivégzett artatlan aldozatok tiszte-
letére rendezett szabadkai megemlékezésrdl szol6 beszamoldkat. A 44—45-
0s atrocitasok emlékére rendezett innepségeken napok 6ta szénokolnak a
politikusok. Szép, katonas rendben felsorakoznak, senki sem akar lemarad-
ni. Rendben van, az emlékezetpolitika része lett a sokdig a csaladi kérben
1s tabunak szamit6 borzalmas esemény. Kar, hogy nem hallom azoknak az
leszarmazottaknak a nevét, akiknek a felmendit nem rehabilitalta a szer-
biai birésag. Szeretném hallani, hogy miért, de errdl sehol egy sz sincs.
A szénokok kozott szeretném hallani 6ket, mit éreztek a bir6sdgon, amikor
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a bir6 Ujra meghozta az itéletet: a felmendje haboras bilinds volt. Mit jelent
szamukra a megbékélés? Mit gondolnak a politikusok szénoklatait hallva?
Ez lenne a hiteles emlékezés. Szeretnék olvasni pontos adatokat arrdl, hogy
hany artatlan aldozatot rehabilitaltak a szerbiai birésagok. Es hanyat nem
rehabilitaltak? Miért maradnak titokban ezek a szamok? Vajon a szerbiai
tankonyvekben tovabbra is csak a hideg napokrél esik szd, vagy bekerilt a
tankonyvekbe a 44—45-6t6s atrocitasok ténye i1s. Err6l kellene szonokolniuk
a politikusoknak.

Vagy ne tegytink fel kérdéseket, elegendd, ha a szerb és a magyar minisz-
terek 6sszedlelkeznek?

Olvasom a szénoklatokat, és méltatlankodom. Senki, de éppen senki sem
emlékezett az 1991-ben kényszerrel besorozott és a vukovari csataban éle-
tuket vesztett magyar kiskatonakra. Amidta megsziletett a Szerb Haladé
Part és a VMSZ koalicidja, réluk senki sem beszél. Allitélag nem ildomos.
Pedig illene legaldbb néhany szét ejteni roluk is, éppen most, amikor Ujvi—
déken a tartomanyi kormany nevében Igor Mirovi¢ kormanyfs leleplezte az
I Ujvidéki Hadtest parancsnokanak, a Vukovart szétbombazo, Mladen Bratié
tabornoknak az emléktablajat. Mirovié¢ biiszkén jelentette ki, hogy emlékez-
nink kell a legjobbakra és a legbatrabbakra. Nem a szerbek és a horvatok
kozotti 6rokos vita foglalkoztat, egyébként sem kivanok dont6biraskodni, de
emlékszem azokra a napokra, a félkatonai egységek ujvidéki flangalasara,
s mind a mai napig nem kaptam valaszt arra, hogy mit keresett Mladen
Brati¢ Vukovarott.

Horvatorszag fuggetlenségét elismerte az egész vilag, az ENSZ is, Hor-
vatorszag az EU tagja, ezek a tények arrdl szélnak, hogy Brati¢nak sem-
mi keresnivaldja nem volt Vukovarott. Miért érdemel Brati¢ emléktablat?
Azért, mert téves csatatéren aAgyutlz ala vett egy varost? Nyilvan Mirovié¢
nem a sajat személyes véleményét fejtette ki, hanem a korméanyét, amely-
nek a VMSZ is tagja. Nem ismerem a kisebbségi part allaspontjat ebben a
kérdésben, de remélem, hogy energikusan tiltakozni fog. Ha méasért nem,
akkor a Vukovar kornyékén elesett magyar kiskatonak tragikus halala
miatt, hiszen azt gondolom, hogy nem lehet egyszerre siratni az artatlan
aldozatokat, majd megfeledkezni réluk. ElGveszem a Wittgenstein szviszé-
ke cim napldjegyzeteimet, amelyek szerbiil az eseményekkel egy idében a
Borba cimd napilapban jelentek meg. A sors ugy hozta, hogy magyarul jéval
kés6bb csak Budapesten, a T-Twins kiadasaban lattak napvilagot. Olvasom
a Pestre a hadkdételezettség el6l menekils gyermekeiket latogaté anyakrol
sz616 jegyzeteimet. A Keleti palyaudvar balkani siratéfalra emlékeztetett.
Sok év utan kérdem, kik voltak az igazi h6sok? Az anyak? A menekuld ifja-
sag? Mladen Brati¢? Kinek kellett volna emléktablat allitani?

Ijjvidéken egyre-masra romboljak a néhai Osztrak—Magyar Monarchiara
emlékeztetd épuleteket, mikozben leleplezik a dicsfséges nemzeti multra
emlékeztetd emléktablakat és szobrokat. J6 egy évvel ezel6tt emeltek az
1918-ban bevonuld 1. Péter szerb kirdalynak szobrot, s azéta sokat valtozott a
mult értelmezése is. Mikézben Budapesten Trianon-emlékmivet késziilnek
emelni, Szerbidban egyes politikusok arrdl szélnak, hogy 1918-ban Szerbia



kilizte a magyar megszallokat. Hogy megszallok lettek volna a magyarok
Bacskaban egészen 1918-ig? Nyilvan a nemzetallam-épitéssel parhuzamo-
san szuletik meg az (j nemzeti narrativa, amely nem mentes furcsa felhan-
goktol.

Belgradban kozben folyamatosan tiintetnek a polgarok. Az alapvet§ konf-
liktus arrdl szdl, hogy ki a ,nemzetibb”, a kormanyzat vagy az ellenzék.
A kormanyzat szerint a tiintetések nem tomegesek, csupan egy csomoé rend-
bontérdl van szd, am ettdl figgetlentil érzékelhets a fesziiltség. Valamelyik
este a belgradi koztévé el6tt varta a tomeg az allamf§ Aleksandar Vucicot,
hogy feltegyék neki azokat a kérdéseket, amelyeket a koztévé riporter asszo-
nya nem tesz majd fel. Az N1 bemutatott néhany jelenetet, a tumultus nagy
volt, csak egy szikra hianyzott a fizikai leszamolashoz. Nem a renddérség,
hanem civil ruhéas sihederek avatkoztak be, 6k zartak le néhany utcat, hogy
megakadalyozzak a tomeg gytilekezését. Nem taldlgatom, hogy kik ezek. Az
ellenzékiek szerint a kormany szolgalataba szegdd§ futballhuliganok vol-
tak, de lehettek hliséges partkatonak is. Majdnem mindegy. Pontosan ha-
sonlé arcokat lattam két héttel ezelStt a Njegos utcaban. A kozeli szemiive-
gestll tavozoban, a buszallomas felé tartva egy tucatnyi fické késziul6dott az
ajvidéki tintetbkkel val6 leszamolasra. Ne szarjatok be, a rendérség a mi
partunkon van, bizonygatta az egyik siheder. Mindebbdl megértettem, hogy
manapsag tintetni veszélyes.

A belgradi tomeg tiintet, a kormanyzat viszont magabiztos: az allamf6 au-
toutat avat fel, fogadja a kormanyzatot tamogaté kulfoldi befektetSket, akik
komoly allami szubvenciét és olcs6 munkaerdt kapnak. Az oles6 munkaerd
azonban fogytan van, a szamok arrdl szélnak, hogy naponta 150 ember tavo-
zik Szerbidbol. Féleg a fiatalok és a szakemberek. Ujvidék utcain sétalgatva
alig latok tlizletet, amelynek a kirakataban nem olvashatd, hogy a tulajdo-
nos elarusiténét keres. De a hadseregre is gondol a kormany. Nemrégiben
nagyon latvanyos orosz—szerb hadgyakorlatot tartottak, érkeznek az orosz
harckocsik, tankok és vadaszgépek. A régio fegyverkezik, a szerb kormany
szerint Szerbia ebben cseppet sem marad le. Az orosz tabornokok biztatjak
a tomegeket, sosem hagyjak cserben Szerbiat.

A tuntetd tomegben nagy a zlrzavar, mert egyre nehezebb megallapitani,
hogy mi a kiilonbség a kormany- és az ellenzéki partok kozott. A kormanyzat
a hagyomanyos oroszbaratsag miatt egyre inkabb rokonszenvezik a Putyin-
féle autoritativ modellel, s egyre 6vatosabb az EU-csatlakozas kérdésében.
A hadligyminisztérium tamogatasaval egymds utan jelennek meg Milosevié
tabornokainak, a Horvatorszag, Bosznia és Koszové elleni haboru ,hései-
nek” az emlékiratai. A hagai birdsag altal haborus blinéséknek nyilvanitott
tabornokok nemzeti hésok lettek. Szerbia jobbra tolédik. A kormanyzat is,
és vele egyutt az ellenzék is, amelynek hangad6 része jobbrdl szeretné meg-
kerulni a kormanyt. Az alapvet6 konfliktus arrdl szdl, hogy ki a nemzetaruld.
A ,nemzeti ellenzék” szerint Vuci¢ titokban mar kiszolgaltatta Koszovot,
vagyis haza- és nemzetarulast kovet el. A kormany erélyesen valaszol: nem,
nem, soha. A belgradi tomeg pedig minden szombaton tiintet, de valdjaban
nincs tisztaban azzal, hogy hova vezetnek a tlintetések.

73



74

Ebben a helyzetben a parlamentben és a parlamenten kivil egyre akti-
vabb szerepet vallal a hagai birésag altal haborts blinésnek nyilvanitott
Vojislav Seselj. A napokban egy valjevoi birdsag el6tt tiintetett a csapataval,
egy férfi funkcionarius érdekében, akit mobbinggal vadol egyik ndi beosz-
tottjal. A belgradi Nemzetkozi Konyvvasaron Seselj volt a fénypont, dedikal-
ta a Nagy-Szerbiardl sz6lé konyveit, a tanarok pedig odavezették a diakokat
a haborus blinds elé, hogy a nemzeti héssel fényképezkedjenek. Mikézben a
kormanypartok az ellenzéket biraljak, egy rossz szét nem ejtenek Seseljrol.
Id6kozben — szinte a semmibdl — feltlint egy masik szélsGjobboldali part is,
a Szerb Jobboldal, amely megfenyegette a ,nemzetarulé” ellenzéki Sabaci
polgarmestert, hogy a Drinaba fojtja. Az sem lep meg senkit, hogy a magat
ellenzékinek nevezd szélsGjobboldal az ellenzéket biralja, nem pedig a kor-
manyt.

Szerbidban tehat erdsodik a nemzetallami euféria, ami a vajdasagi ma-
gyarokat ellentmondasos helyzetbe hozza. A magyarorszagi helyhatésagi
valasztasok idején a VMSZ és a vajdasagi magyar sajtéorganumok teljes
erébedobassal kialltak a Fidesz mellett, kiilon hangsulyozva annak koncep-
cifjat a nemzeti szuverenitasrol. Szerbidban ugyanez a folyamat jatszodik
le, s ez kiilonos hangsulyt kapott Putyin és Erdogan latogatasakor. A két
allamf6é ugyanis nemcsak Magyarorszagon szivesen latott vendég, hanem
Szerbiaban is. A vajdasagi magyarok tidvozlik a magyar nemzetallami esz-
mét, ugyanakkor Szerbiaban kisebbségként érzékelik a szerb nemzetallami
eszme kovetkezményeit. Lassan elkopnak azok a tité1 vivmanyok, amelye-
ket a magyar kisebbségi partok o6rokolt jogként szeretnének megtartani.
Ilyen 6rokolt jog a fennallasanak 60. jubileumat tinnepld Gjvidéki Magyar
Tanszék is. Nehéz elképzelni a vajdasagi magyarok torténelmét a Magyar
Tanszék nélkiil, gyhogy tényleg fontos datumrél van szé. Az linnepi beszé-
det nem egy rangos ir6 vagy tudds, hanem Pasztor Istvan, az immar virtu-
alis vajdasagi képvisel6haz alelnoke és a VMSZ elnoke tartotta. Nincs eb-
ben semmi kiilonos, manapsag Szerbidban a politikusok minden alkalmat
kihasznalnak, hogy szénokoljanak. Amint megépul tiz kilométernyi autént,
rogton odapottyan egy szénokld politikus. Legtobbszor az elnok. A magukra
adé kulturalis intézmények vezetsi igyekeznek kikerulni a csapdat; rangos
ir6t, rendezét, szinészt kérnek fel a megnyitébeszéd megtartasara. Ezt teszi
példaul a Sterija Jatékok vagy a belgradi Nemzetkozi Konyvvasar. Idénként
vitathat6 a kitlintetett kivalasztasa, de legalabb tartjak magukat egy elvhez.
Néha kormanyparti, maskor ellenzéki értelmiségit valasztanak. A Belgradi
Egyetem tanszékének tinnepségein sem Aleksandar Vuci¢ vagy a szerbiai par-
lament elnoke, Maja Gojkovi¢ szénokol. Mi, magyarok azonban tultesziink
a szerbeken. A magyar tanszék tanarai Pasztor Istvant tartottak a legmeg-
felel6bb tinnepi szénoknak, ami sokkal inkabb jellemzi 6ket, mint Pasztort.
Nyilvan kapva kapott a felkialt alkalmon. Melyik politikus mulasztana el
ilyen alkalmat? Nem a Magyar Nemzeti Tandacs sajtéjaban, hanem az inter-
neten akadtak, akik kifogasoltak, hogy Pasztor Istvan egy szét sem ejtett

! Mobbing: szekalas, heccelés, erdszakosabb formaban munkahelyi terror. — A szerk.



Sink6 Ervinrdl, az alapité tanszékvezet6r6l. Miért nem hangzott el Pasztor
beszédében Sinké Ervin neve, kérdezi Radics Viktoria a blogjaban. , Azért,
mert az apatini sziletés( zsidé szdrmazasu Sinké szocidldemokrata, majd
kommunista harcos értelmiségi volt, hontalan és jugoszlav, akinek viharos
élete a baloldali mozgalmak torténetébe fonddott”. Bevallom, engem cseppet
sem érdekelt volna Pasztor beszéde, ha a vajdasagi magyar kultiraban Sin-
ko6 szellemisége jelen volna. Igaz, néha intézményes ceremonidkon elhang-
zik a neve, de szellemiségérdl nemcesak Pasztor Istvan, hanem az értelmiség
sem vesz tudomast. Valljuk be: a rebellis és sajat magaval oly sokat vivodé
Sinkot kikozositettuk. Ki hivatkozik az Optimistdk prozapoétikajara? A bal-
oldalisagra? A tanszék autonémidjara, amelyet Sink6 az alapitaskor oly fon-
tosnak tartott. Az irodalmi értékrend a Vajdasagban sokat valtozott, sokkal
tobb mai magyarorszagi vagy szerb ir6 muive kozelebb all Sinkéhoz, mint a
Vajdasagban szilet6 prozai mivek. Az esszékrdl széIni sem merek. Nalunk
mas értékrendek uralkodnak. Miért? Ez egyel6re titok, de az biztos, hogy
Pasztor feledékenysége nem az égbdl pottyant, s joggal kérdezhet vissza: Ki
a feledékenyebb? o) vagy az értelmiség?

Paraszka Boroka

Ketrecharc

A romaniai allamelnok-valasztas id6szakaban varatlanul megndétt az eliitott
medvék szama. Az elsd aldozat halaltusajat az egész orszag kovette, mert a
sérilt allat el6bb megprobalt elmenekiilni, aztan a torott labaival visszama-
szott a kozatra — a Parajdot és Szovatat dsszekots forgalmas orszagutra —,
ott agonizalt tobb mint egy napon at. A haldoklé medvéhez kiszalltak a hato-
sagok, a rend6rok, a vadgazdak, az allatvéddk, az orszaguton athaladd autdsok
megalltak, fényképezték. Ugy ult ott, mint egy nagy csokoladéfigura, egy
elméretezett pliss, mintha csak egy jatékszallitmanybdl pottyantotta volna
el egy arra haladé teherauté. Senki sem mert tenni érte semmit: a vadaszok
nem merték leléni, az allatvédék nem merték gyogyitani. A rend6rok meg
nem mertek semmit se csinalni azonkivil, hogy iranyitottak a forgalmat:
senki se menjen tul kozel a sebesult vadhoz, ki tudja, utols6 erejével nem
tamad-e ra valakire.

Mindekézben az allamelnoki székért folytatott verseny is eld6lni latszott:
az els6 fordulét éppen megnyerte Klaus Iohannis, nem behozhatatlan hat-
rannyal masodik lett a szocialdemokrata Viorica Dancila. A szasz szarmaza-
su, de a nevét roman helyesirdssal iré jelenlegi allamfé és az épp bukott mi-
niszterelnok két orszag jeloltjei. Iohannis a varosi értelmiség, a vallalkozok,
a kozéposztalybeliek és a kiilféldon é16 romanok embere. Viorica Dancila a
szegény, vidéki duhoseké, akik azt gondoljak, hogy még mindig jobb kor-
ruptnak lenni, mint éhesnek. Az elsG forduloban még voltak mas jeloltek
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1s, tobbek kozott a magyar Kelemen Hunor, de mindenki tudta, hogy ez a
kérdés, ez az elndkvalasztasnak alcazott ketrecharc e kozott a két orszag
kozott fog elddlni.

Es mivel ketrecharc alakult ki, mint mostandban mindenhol a kelet-ko-
zép-eurdpai térségben (vagy tan, mondjuk ki batran, vilagszerte), ezért az
egész kampany, a valasztasi vitak arrdl széltak, ki rangatja ki kinek a kezé-
b6l a maradék kenyércsiicskot. Valasztasi vitak — dehogy voltak valasztasi
vitak. Régi reflex, és régi emlék, hogy valaha létezett ez a mitifaj. Igazabdl
1dén, ebben a kampanyban nem volt semmi ilyesmi.

Néhany nappal a valasztasok el6tt megjelent egy kozleménye valamelyik
vidéki szocidldemokrata tagszervezetnek. Azt sérelmezték a kozlemény
szerz6i, hogy a Romania élére torekvd politikusok zome nem roman. Klaus
Iohannis szasz, Kelemen Hunor magyar, Dan Barna, az 0j jobbk6zép gene-
racids part jeloltje félig magyar. Ludovic Orbannak, az (j miniszterelnéknek
meg még a roman tévébemondok is mind eltévesztik a nevét, és rendszere-
sen Viktor Orbanként konferaljak fel.

A szocidldemokratak kozleményére felzidult a masik orszag, a nemzeti
liberalisokat tamogatdék (Gk allnak Klaus Iohannis mo6gott), és Romaniaban
eddig elképzelhetetlen vehemencidaval ostorozta a xenofébiat, a nacionaliz-
must, a magyar-, szasz- és kisebbségellenességet. Ha ez nem lett volna elég a
botranyhoz, a szocialdemokratak orszagos kampanyat vezetd politikus, Lia
Olguta Vasilescu is elnyilatkozta magat: arra késziil a szasz jel6lt — mondta
—, hogy koncentracids taborokba zarja a szocidldemokrata parttagokat, ha
alulmaradnak a valasztason.

Mondanddja tele volt igazolhatatlan, vallalhatatlan elGitélettel, egyebek
kozott kijelentette, hogy az orszag minden szasz lakdja naci, de legalabbis
hordozéja a naci 6rokségnek. Es tele volt ugyanakkor félelemmel: tényleg
durva leszamolas folyik, a két orszag nem kiméli egymast, attél fliggben,
hogy épp ki van hatalmon, azonnal megkezdddik a tisztogatas minden szin-
ten: a minisztériumoktdl a kis, vidéki polgdrmesteri hivatalokig.

A nemzeti liberalisok jeldltje, Iohannis végul nem vallalta a szok4sos, vok-
solés elGtti elnokjelolti vitat. Azt mondta, a szocialdemokratak jeloltjiikkel,
Viorica Dancilaval egytitt méltatlanna valtak a parbeszédre, ilyen megnyil-
vanulasok utan nem lehet dialégust folytatni. Ugyhogy két parhuzamos ,,vi-
tat” szerveztek, egyet a liberdlis és egyet a szocdem jeléltnek. Iohannisnak
egy ,amerikai tipusi” kérdezz-felelek show-t hozott 6ssze a partja.

A showman, a televiziés vita szervezlje-rendezdje, animatora Rares
Bogdan EP-képvisels volt, akit szintén mindsithetetlen magyarellenes kije-
lentésel miatt ismert meg az orszag. Mit tesz azonban a kelet-eurédpai kép-
viseleti demokracia és a voksokért foly6 hajsza? Az a Rares Bogdan, aki a
magyarellenes gytlolet- és indulatkeltéssel szogezte oda a nézbket éveken
at a képernyGk elé, ma a kisebbségi jogok és a magyarok véddjeként, a szo-
cialdemokratak kritikusaként 1ép fel. Most ez éri meg neki. Zokkenémente-
sen ,térhetett meg” habzd sz4ja nacionalistab6l a kisebbségi jogok véddjévé.
Szavazoi elhitték neki ezt a megtérést, vagy talan vele egytitt ,tértek meg”.
Azok, akik EP-képvisel6t csinaltak Rares Bogdanbdl, ma Nyugat-Eurépa-



ban, ,kisebbségben” é16 romanok. Mara érzékenyek lettek a kollektiv meg-
bélyegzésre, érdeklik Gket a nyelvi jogok, az intézményes autonémia és egy
csom6 olyasmi, amit otthon, Romanidban, egy nemzetallam tobbségi lako-
palyajat, és meg is felelt a korabeli elvarasoknak, aztan megértette az iddk
szavat. Ahogy el tudta hitetni, hogy kisebbségellenes Ujsagirébdl kisebb-
ségbarat politikus lett, igy hitték el neki, hogy az altala szervezett egy-
személyes allamelnokjelolt-vita, amelyen nincs vitapartner, amelyen csak
kivalasztott Ujsagirdk tehetnek fel elére meghatarozott médon, témakban
kérdéseket, szoval ez a show is vita. Raadasul demokratikus, Ujszerd, hite-
les ,vita”.

Viorica Dancilanak nem szervezett ilyen show-t a kampanycsapata. Vidé-
ki irodalom-tanarnének alcazva, a lehet6 legbarsonyosabb hangjan allta az
ajsagirok kérdéseit, békiilékenyen, anyaskoddan, a ,,mindenkit megvédiink,
megoéleliink, és senki sem maradhat éhesen” lizenetével.

A két jelolt elbeszélt egymas mellett, a sajat taborainak. Barmi legyen
is a valasztasok eredménye: a veszteseknek nem lesz j6. A veszteseket ki-
csinaljak (a hivatalba 1épé Orbannak, aki nem Viktor, ez volt eddig szinte
az egyetlen lizenete: senki sem Ussza meg), a nyerteseket pedig felemészti
majd a leszamolasra, a birtokbavételbe fektetett energia. Hogy mi lesz azok-
kal, akik nem vesztesek és nem nyertesek? Akik egyik taborba sem tudtak
besorolni? Vagy azért, mert nem kozéposztalybeli, kulf6ldon vagy varoson
é16 értelmiségiek? Vagy azért, mert nem elég éhesek ahhoz, hogy inkabb a
korrupciét, az atlathatatlan, kéz kezet mos, szocialdemokratanak csufolt po-
litikat akarjak? Vagy egyszerlien csak szaszok, magyarok, romak, melegek,
olyan kisebbségiek, akik a bérukon tanultak meg: a xenofébia nem ismeri a
palfordulast, a ,tegnap még gytlolkodtem, de ma mar kisebbségbaratként
kérek szavazatokat” stratégiat?

A harmadik, a 1étez6 orszag lakoi azok, akik a tulzsafolt, rosszul karban-
tartott romAaniai kézutakon a katyakat, a feltorlédott sorokat és mostana-
ban a medvéket keriilgetik. Ok azok, akik példaul Parajd és Szovata kozott
szemtanui voltak a medve haldoklasanak. Az allat agénidjanak els6 érai-
ban arra lehetett szamitani, hogy a két bukaresti politikai fronttal szem-
ben kialakul egy harmadik, a ,medvefront”. Hogy 6sszekovacsolja az allat
szenvedése azokat, akik lattak, hogy mi tértént a vidéki Romaniaban, s6t a
magyarok lakta Székelyfoldon.

De aztan nagyon hamar itt is megjelentek a frontok. Voltak medveparti-
ak, akik szerint a blinés ember irtotta ki az allatoknak otthont adé erdét,
ezért a medvék halala miatti felel6sség az erddirtokat terheli. Megszodlaltak
a medveellenesek is, akik szerint az allatok tulszaporodtak, és most mar
nemcsak az erddkben, de a telepliléseken, a falvakban, s6t a varosokban,
a kozutakon is atveszik a hatalmat. Nincs mas hatra: 16ni kell — harsogtak
a medveellenesek. Nincs mas hatra — mondtak empatiaval a hangjukban a
medvepartiak —, 16ni1 kell, ki kell 16n1 a megsérult egyedeket, nem szabad
Gket szenvedni hagyni az Gt mentén. Az Gt menti, erddszéli vita, a harmadik
orszag hangja végil csak elérte a Bukarestben vitazdkat. Miniszterelnoki
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utasitas, nyilatkozat sziiletett Gjabb hivatalok alakitasara, ujabb ellendrzd
szervek felallitasara, a ,medveprobléma” megoldasara.

Néhany nappal az allamelnék-valasztas masodik forduldja el6tt a medve-
balesetek szdma megugrott. Immar naponta tébb elttétt medvérdl szolo hir
1s megjelenik. Szétroncsolédott, autd gazolta medvék az ut kozepén, az arok
mentén. Medvetetemek mindentitt. Vannak, akik szerint csak szerencsétlen
véletlenrdl van szé. Tul forré volt az 6sz, a medvék nem buajtak el hibernalni,
hanem almatlanul kévalyognak ott, ahol semmi keresnivaléjuk sincs. Van-
nak, akik ugy gondoljak, hogy olyan zsufoltak az utak, olyan ingerultek az
emberek, olyannyira nem figyelnek semmi masra, csak a sajat (ati) célja-
ikra, hogy ez okozza a baleseteket. Nincs egy-két-harom orszag, egy nagy
dithko6zoésségben élunk mind.

Es olyanok is vannak, akik szerint a medvék tomeges halala nem véletlen,
nem baleset, nem szerencsétlenség. Megelégelték az emberek — mondjak
egyesek suttogva —, hogy a vadak betérnek az udvarokra, rémisztgetik a ja-
rokelGket, és megdézsmaljak a juhnyajakat. Megelégelték az emberek, hogy
nem 6vék a hatalom.

Az utakon szervezett medvegazolok jarnak, akik azonnal a gazra tapos-
nak, ahogy megpillantjak a tilosban téblabolé egyedet. Gondoljon csak bele,
magyarazza a medvegazolasok egyik szemtanuja, nem jobb ez igy? igy csak
azok az egyedek pusztulnak el, akik tilosba tévednek, akik rosszkor vannak
rossz helyen. De mi lenne, ha puskaval céloznanak rajuk? Ha nem vélet-
len balesetek ritkitandk az allatokat, hanem a szandékos vadaszat. Ma a
medvékre mered a puska, holnap ki tudja kire. Amilyen diith van ebben az
orszagban, nem lehet tudni. Atyaég — kérdezek vissza s6hajtva —, honnan
tudjuk, hogy a szandékos gazolas csak a medvéket célozza? Ma a medvék
el6tt taposnak a gazra, holnap ki tudja ki el6tt. Nyugodjon meg, magyarazza
vitapartnerem, a medvetetemek f6lott elégedetten terepszemlézs szemtanu.
Nem jarnak ilyen utakon azok az emberek, akiket a medvék sorsa fenyeget.



