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Farkas Zoltan

Az ur, aki minden szavat
kétszer is megfontolta

Sarkozy Tamas kormanyzastani elmélkedéseirol

Oké vagy kampec
Sarkozy Tamdas tévedett. De nincs
okunk karéromre.

Kezdjik a kézepén.

Kormanyzastani elmélkedései tri-
logidjanak! maéasodik kotetét 2014-
ben ugyanis azzal zarta: ,realis al-
ternativa”, hogy kiszamithatébb,
nyugodtabb kormanyzas kovetkezik,
mint a megel6z6 négy esztenddében,
vagyis valamiféle stabilizacié jo-
vend, ,f6leg akkor, ha nem révid ta-
von gondolkodunk”. Bar egy masik
szellemérias, John Maynard Keynes
boles meglatasa szerint hosszu ta-
von mindannyian halottak vagyunk,
nagyvonalian tekintsink el most
ettdl az elhanyagolhat6 szemponttol.
Tegyiink tGgy, mintha Gjabb négy-ot
év kell6en hosszu tav volna ahhoz,
hogy megallapitsuk, bekovetkezett-e
a stabilizacid, teljestlt-e Sarkozy re-
ménykedéssel vegyitett jovendolése.
Az a sajatos mix, amely valamennyi
koktéljat zamatossa, egyben fanyar-
ra teszi.

A mérlegelés mércéjének is meg-
hagynam egyel6re Sarkozyt magat
(van masik mérce is, de errdl majd
késbbb). Hiszen 6t éve szép kis sor-
vezetdt irt arrdl, mit ért kiszamit-
hatébb, nyugodtabb kormanyzason.

U Magyarorszdag kormdnyzdsa 1978-2012.
Park Konyvkiadé, 2012. Kétharmados tiilzds-
kormdnyzds 2010-2014. Park Koényvkiadod,
2014. Illiberalis kormanyzas a liberalis Euré-
pai Uniéban. Park Konyvkiadd, 2019.

»Meg kell sziintetni a 2010-2014-es
kormanyzati ciklusban kialakitott
allamszervezet—allammikodés nyil-
vanval6d torzuldsait, tulhajtasait”,
amelyeknek hat tényezGjét gyljtotte
csokorba: a jogallamisag tulzott kor-
latozasat, a kiszamithatatlan turbé-
jogalkotast, a piaci mechanizmusok
indokolatlan hattérbe szoritasat, a
nemzeti érzés eltulzasat, az elavult
konzervativ ideolégia erdszakos ter-
jesztését, a stilaris durvasagot, a
kulturalatlansagot.?

Hat nem. Sét.

A rendszervaltozas el6tti s utani
korok legszellemesebb jogaszprofesz-
szoranak 2014-es diagndzisa szerint
a kozjogi, a gazdasagi és a tarsadal-
mi stabilizacié elsGé 1épéseként az
Alaptorvényt és a hozza csatlakoz-
tatott sarkalatos torvényeket kel-
lene rendbe tenni. Ki kellene venni
az Alaptorvénybdl az ideoldgiai ki-
nyilatkoztatasokat,  visszaallitani
az Alkotmanybirdsag teljes hatasko-
rét. Minbségi jogalkotas kivantatik
meg, és jogbiztonsag. Ki kell iktatni
a birésagra, tgyészségre nehezedd
politikai nyomas minden formajat,
csokkenteni a tulzott kézpontositast.
Bocsanat, az utébbi Kornai Janos
kifejezése, Sarkozy tulcentralizalt-
sagot emlit. A kulonbségtétel akkor
lényegtelen volt, mara mas értelmet
kapott. (De errdl is késbbb.)

2 Kétharmados tulzdskormdnyzds, 385. oldal.



,Szerintem a magyarok tobbsége
elutasitja a keleties autokraciat, és
elfogadja a fontolva haladd, nemzeti
értékeket meglrz6 nyugatias moder-
nizaciét. Magyarorszag ,,bugyet oké”
(Bujtor Istvan)? Mert ha nem, ugy
nekiink ,kampec”. Oszt j6 napot.”

Ha j6l érzékelem, vannak, akiknek
2014 6ta nagyon is oké. Masoknak
kampec. Nem keveseknek. A nyu-
gatias modernizacié elakadt folya-
matat pedig lathatéan egyre jobban
maga ala gylri a keleties autokra-
cia. Az ,,0szt j6 napot” gégje négy év
alatt uralkodéva valt.

Gyorstalpalé
AKki nem tud sarkozyul, kénnyen be-
csapddhat.

Nem art résen lenni.

Az elmult harom évtized torténe-
tét Sarkozy valahogy ugy latja, és
agy is lattatja, hogy az inga ide-oda
lengett. Ehhez az ingas nézéponthoz
kozépen kell allni. Legfeljebb a ko-
zép az 1d6 mulasaval athelyezddik.

A 2012-es kezdeteknél még itt a
kozép: ,Ezt a konyvet a partonkivii-
liség és a partsemlegesség jegyében,
»kozépril« szerettem volna megir-
ni. Nekem szinte »tok mindegy,
hogy balk6zépr6l vagy jobbkozéprdl
kormanyoznak, csak a kormaéany-
zas legyen szakszerd és kulturalt.”
Hat évvel kés6bb a ,tok mindegy”
bal- vagy jobbkozép nézépontot a
sutba dobja, ha tetszik, némi élet-
bolesességgel arnyalja: ,,Szeretném
megélni, hogy Magyarorszagon »régi
vagasu kereszténydemokrata« kor-
manyzas (Orban Viktor kifejezése
2018 majusaban) folyjon, és ebben a

3 Kétharmados tulzdskormdnyzds, 387. oldal.
4 Magyarorszag kormdnyzdasa 1978-2012,
439. oldal.

mondatban a »régi vagasi« szo igen
fontos. A régi vagasu keresztény-
demokracia ugyanis nagyon nem
illiberalis (Orban Viktor ellenkezd
allitasa 2018 juliusaban).”®

Aki a kotetek olvasasa kozben az
ingardl mint olyanrdl elfeledkezik,
konnyen bajba kertil. Elébb-utébb
boritékolhatéan bosszis lesz. S6t
mérges. Ki jobban, ki kevésbé, ki
hatalmi poziciébdl, ki elnyomottibdl.
De ha a gondolatai nem kalandoz-
nak Osszevissza, hanem a SAarkozy
altal helyesnek vélt iranyban halad-
nak, nagy igazsagoknak johet a nyo-
mara.b

Ehhez kéretik az alabbi Sarkozy-
gyorstalpaldt elvégezni. Kratkij kursz
(short version) palyakezdd olvasdk-
nak.

A kozépkezdés, azaz a rendszerval-
tas utan Magyarorszag importalta a
nyugati demokraciat, szuperjogalla-
mot épitett ki, és erdltetett moderni-
zacioval probalkozott. Sélyom Léasz-
16 vezetésével az Alkotmanybirdsag
tarsalkotmanyozéi szerepet vivott ki
maganak, Eurdpa egyik legerdsebb,
ytulterjedt, tulépitett” jogallama
épult ki. Mindez Sarkozy felfogasa
szerint kilengés volt — nem balra,
hanem a kormanyzas hatékonysagat
ronté allamszervezet felé, amelyet
eluralnak a fékek, ellensulyok.

A folyamat 1998 és 2002 kozott
megszakadt, Orban Viktor els6
kormanya perszonifikalt, vezérel-
vl modern médiamarketing-kor-
manyzast folytatott, ekkor raktak
le Narancsisztan alapjait. Kilengés
ez 1s — nem jobbra, hanem a jogal-

5 Illiberalis kormanyzas a liberalis Eurdpai
Uniéban, 18. oldal, kiemelés az eredetiben.

5 V. 6. Orkény Istvan: Az élet értelme. In: Egy-
perces novelldk.
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lamisag korlatainak feszegetése
felé. Csakhogy a valasztoknak ak-
kor még sok volt a hiperaktivitas,
,wveszélyforrasnak mindsitették Or-
ban konfliktuskezels, »balhézo« ka-
rakterét”, Gy6zo fia, Viktor haborus
retorikajat, kiméletlenségét, gat-
lastalansagat. Inkabb a j6léti rend-
szervaltasra szavaztak, am annak
nem voltak meg a gazdasagi alapjai.
,Intézményi rendszervaltozast” kap-
tak helyette. Kidbrandultak. Kitort
a politikai hideghdborda. A konszen-
zusos demokracia konfliktusos de-
mokraciaba valtott at. A kormany-
zas hatékonysagat a szuperjogallam
korlatozta. 2006 utan a baloldali
blokk totalis kudarcot szenvedett. A
valasztok gy vélték — néhany libe-
ralis értelmiségit is kozéjuk sorolva
—, hogy ,.elég az impotenciabdl, j6j;6n
akar a némi erdszak is”.

»A rendszervaltozdas szabadsag-
eszméje husz év alatt elhervadt.” ”
Elkezdbdott az egész palyas letama-
das, a harmadik koéztarsasag véget
ért, a nyugati tipusi modernizacids
kisérlet elbukott.®

Az ingat 2010-ben megint a jog-
allamisag korlatai felé lenditették
meg. At is térte Sket. Négy évvel ké-
sébb ,ellenhatalmi jelleggel mikodd,
kormanytol fliggetlen hatalmi ag 1é-
nyegében nem maradt”, a gazdasag-
ban félpiaci-félallami struktara jott
létre, a politikai hatalmat bebeto-
noztak, az allamszervezetet jelentGs
mértékben centralizaltak, ,a vezér-
demokracia jegyében autokratikus
vonasokkal is rendelkez6 de facto
prezidencidlis kormaéanyzas” kovet-
kezett. A fordulatot Sarkozy igy mi-
ndsiti: alrendszervaltozas tortént, de

7 Illiberdlis kormdnyzds, 70. oldal.
8 Kétharmados tulzdskormdnyzds, 112. oldal.

a polgari parlamentaris rendszeren
beliill — noha elmozdulds a putyini
modell felé.? Az Eurépai Unié gazda-
sagi és jogkozosségén belul azonban
szerinte nem lehet Putyin médra
uralkodni.

Az ide-oda lengé inga metafora-
jabdl kovetkeznék Sarkozy tisztes
ajanlata, hogy a negyedik koztar-
sasdgban a tulhajtasoktdl meg kell
szabadulni. A 2014-es esztend§ ko-
tetzaré dilemmaja az volt: vagy 6n-
korrekcié kovetkezik be, vagy per-
manens forradalom, harc a végsékig.

Sarkozy az elébbire voksolt. Téve-
dett. Az Illiberdlis kormanyzds a li-
berdlis Eurépai Uniéban cimd, idén
megjelent mi nagy kérdése az volt,
vajon belatja-e.

Faronkokbél vaskarikak
Belatta. A maga moédjan.

,E sorok irdja is azt hitte, a kezdeti
talzé kormanyzati intézkedések csak
az inga kilengését jelentik, de hamaro-
san kiderult, joval tobbrdl van sz4.”t°

Mennyivel t6bbrdl?

Mindjart az el6szobdl megtudjuk,
nyilvan a késGbbi esetleges félreérté-
sek elkerulése végett, hogy egy pol-
gari kormany az eurodpai civilizacié
fogalomrendszere szerint nem lehet
radikalis és populista, nem folytat-
hat permanens valsagkormanyzast,
nem tekintheti elsédleges politikai
eszkoznek az Alkotmanyt, nem lehet
a politikaja lényege a ,gazdagodas”,
a korrupcid, nem értelmezheti at a
népszuverenitasra hivatkozva a jog-
allamisagot, nem csokkentheti a jog-
biztonsagot, nem alkalmazhat ,rész-
legesen erkoélestelen” eszkozoket. !t

9 Kétharmados tulzaskormanyzds, 353. oldal.
10 [lliberdlis kormdnyzds, 70. oldal.
1 [lliberdlis kormdnyzds, 14. oldal.



Részlegesen sem lophat? — kérdez-
hetnénk vissza.

Am félre az akadékoskodassal, a
latlelet ezuttal is imponalé. Ragad-
junk ki néhany szemelvényt a jelensé-
gek konyvébdl, lassuk csak, hol élunk.

Terjed a biréi itéletek durva hang-
nemu politikai kritikdja.'’? A kozmé-
diumok erételjes kormanyzati befo-
lyas ala kertltek, ezzel meglehetdsen
gatlastalanul élnek 1is,'* a politikai
kiizdelem harci eszk6zeként mikod-
tetik Gket.'* A kilpolitika erkoélesileg
megalapozottan kifogasolhaté (lasd a
gyilkos Safarov kiadasa az azeri kor-
manynak gazdasagi elényokért cseré-
be),'® a korabbi kuliigyi vezetést egy
fiatal, zommel képzetlen, agressziv
csapat valtotta fel.!* Orban Viktor
szembefordult a nyugati civilizacié
alapjaul szolgaldé piaci és jogallami
renddel.'” Témegpolitizalast folytat,
elitellenes, az ¢ vilagaban az atlag-
embereket manipulalni kell adott
esetben hazug vagy elferditett tény-
allasokkal. A politikai ellenfelet le
kell jaratni, blin6z6vé nyilvanitani,
nevetségessé tenni.'* Magyarorszag
nem az északhoz, a nyugathoz koze-
ledett, hanem a délhez, kelethez.’® A
kozigazgatasban a politikai hiiség az
elsédleges, nem a szakértelem.?’ A
korrupci6 a tarsadalmi-gazdasagi élet
szinte minden tertletén jelen van.?! A
kormany tulhajtotta az emberi jogi
szervezetekkel szembeni fellépést.??

21, m. 95. oldal.
3 1. m. 102. oldal.
41, m. 159. oldal.
% 1. m. 108. oldal.
16 1. m. 222. oldal.
71. m. 147. oldal.
81, m. 1566-157. oldal.
1. m. 170. oldal.
1. m. 183. oldal.
21 1. m. 205. oldal.
22 1. m. 243. oldal.

Es {gy tovabb.

Kihagyott volna valamit? Ha valé-
ban a részletekben van az 6rdog, ak-
kor ez mar igy is maga a pokol. Kér-
dés, hanyadik bugyranal tartunk.

Sarkozy, a decens magyar Ur, a
tekintélyes professzor, az egyete-
mistak kedvence, a cinikus, mégis
megbocsaté hangt elbeszélé ennek
eldontését az olvaséra bizza. Am oly-
kor lemossa a sminkjét, és félreért-
hetetlentil fogalmaz. Jellemzd, hogy
ennek két minGsitett esete a tolvaj-
las és a bunkésag (bar egyik kifeje-
zést sem hasznalja). Mindkettét ha-
tarozottan elutasitja.

A tolvajlasra az orbani rendszer
egyik féideologusatél, Tellér Gyula-
tol kolesonoz kategoriat, ,harmadik
eredeti tékefelhalmozas”-ként elmél-
kedik réla, de teljesen nem sporolja
meg a sajat minGsitést sem. Jogilag
pontosan irja le, hogyan grindoltak
a ,fideszes nagycsaladot”, hogyan
jott létre politikai alapon dllami
kozhatalmi tdmogatdssal egy tj t6-
késréteg.?® Torvénykezési tuton, a
jogalkotas maganositasaval. Iranyi-
tott kozbeszerzésekkel. Allami fel-
t6késitéssel. Vissza nem utasithat6
ajanlatokkal. Kozpénzszivattyuval,
azaz kozpénzek maganzsebekbe
csatornazasaval. A politikuscsala-
dok gazdagitasaval. A lényeg: ,Or-
ban Viktor a Fideszben nemcsak
politikai, hanem gazdasAagi téren is
egyeduralkodova valt.”>* Ami pedig a
folyamat erkolesi mindsitését illeti, e
téren Sarkozy nem hagy szemernyi
kétséget sem: az Gj nemzeti burzsoa-
zia nem megfeleld erkolesi alapokon
jott létre, nem is azon nyugszik, és ,a
hidnyzo6 erkolesi alap az egész rend-

23 1. m. 305. oldal, kiemelés az eredetiben.
2 1. m. 309. oldal.
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szert bomlasztja”, ezért indokolt len-
ne ,e folyamat siirgls befejezése”.?

Persze nem fejezték be. Nem vet-
ték magukra.

A bunkésag pedig mar-mar elvisel-
hetetlen ebben az itt-ott autokrati-
kus jegyeket is felvillantd, csaknem
polgari korméanyzasban. Szoérnyd,
hogy Orban Viktor ugy fog kezet,
hogy masik keze a zsebében van, von-
ja meg kérlelhetetleniil a hatarokat
Sarkozy, aki johiszemlen ugy véli,
a nadrag is azért ,buggyos”’, mert
viselGje igyekszik megszerezni az
utca emberének rokonszenvét. Sza-
mara a kormanyzati kommunikacié
,borzasztéan primitiv’,? a parvenu
t6késréteg urait-holgyeit vad birtok-
lasi vagy, gatlastalansag, agresszivi-
tas, bardolatlan stilus, nagyképiség,
feltnéskeltés, luxusfogyasztas jel-
lemzi,?" ,orbitalis marhasag”, ha az
energetikai Aallamtitkar rézsafiizér-
rel {zi ki a Soros Gyo6rgy nevd 6rdo-
g6t,?® és ami a legfontosabb: egy ke-
reszténydemokrata kormdanyzasban
nem fogadhaté el, hogy a cél szen-
tesiti az eszkozt.?® Egyébirant pedig
torténelmet hamisitani sem helyes.?

Eme rettenetes vétkek s izléstelen-
ségek mellett nyelvileg szinte eltor-
pilnek a negyedik Orban-kormany
alapvet6 jellemvondsai. Azok stila-
risan megragadhat6 moédon alig-alig
idegesitik Sarkozyt, csak ugy, lazan

% 1. m. 311. oldal.
26 1. m. 364. oldal.
271. m. 307. oldal.

281. m. 170. oldal. Utalas arra, hogy a KDNP-s
Aradszki Andras, a Nemzeti Fejlesztési Mi-
nisztérium energetikai allamtitkara azt
mondta az Orszaggyllésben, hogy a Soros-
terv a Satan legvégsG tamadasa, amivel
szemben a rozsafuzér erejével kell felvenni a
harcot. Sarkadi Zsolt: Elmebaj. 444.hu, 2017.
oktéber 17.

2 1. m. 396. oldal.

301, m. 395. oldal.

sorolgatja Gket. Ilyen a populizmus,
a de facto prezidencidlis kormany-
z4s, a pusztanacionalizmus, a jog-
allamisag atértelmezése a népszu-
verenitas jegyében, az unortodox
gazdasagpolitika, a tradicionalis
humanpolitika; a lényegi vonasok
kozil csupan az eredeti tékefelhal-
mozast tlri rosszul.?!

Uj alrendszer jott létre, Osszegzi.
De a polgari rendszeren belil, fzi
hozza a felsorolashoz.

Csakhogy a kor bezarult. Mert
idézziuk csak vissza az alapvetést
a 14. oldalrdl: egy polgdri kormdny
nem lehet radikdlis és populista,
nem folytathat permanens vdlsdg-
kormdnyzdst, nem tekintheti elséd-
leges politikai eszkoznek az Alkot-
madnyt, nem lehet a politikdja lényege
a ,gazdagodds”, a korrupcié, nem
értelmezheti dt a népszuverenitdsra
hivatkozva a jogdllamisdgot, nem
csokkentheti a jogbiztonsdgot, nem
alkalmazhat ,részlegesen erkolcste-
len” eszkozoket. Legalabbis ,,az euro-
pai civilizdcié fogalomrendszere sze-
rint”’. (Kiemelés t6lem — F. Z.)

Akkor most mi van hogyan? Pol-
gari kormany nem lehet radikalis
és populista, de Orban radikalis és
populista kormanyzasa polgari? Egy
polgari kormany nem értelmezheti
at a jogallamisagot a népszuvereni-
tas jegyében, de a jogallamisagot a
népszuverenitas jegyében atértel-
mez6 Orban-kormany mégiscsak
polgari? Egy polgari kormany nem
folytathatja az eredeti tdkefelhal-
mozast, de a politikdja lényegének
a gazdagodast tekint6 Orban-kor-
many csak azért is polgari? Netan
kivil estink az eurdpai civilizacié fo-
galomrendszerén?

311, m. 147. oldal.



Vagy a fogalmakkal van baj, vagy
valami massal. Mert Sarkozy végs6
kovetkeztetése szerint erre a ma-
gyar kormanyzasra dltaldban nem
jellemzdk a diktatérikus vondsok, ez
nem is autokracia. Ez az alrendszer
belefér a polgari tarsadalmi rendbe,
csak annak késdi, felemas kelet-eu-
répai valtozata.?

Leforditom: ez nem eurdpai civili-
zacid. Aki kozvetetten vagy kozvetve
ezt allitja a magyar tarsadalomrol,
annak végzetesen lesjto véleménye
van réla. Csak éppen alcazza ezt a
véleményét.

Itt éliink. Ugy kell nekiink.

Mas mércékkel

A Kkérlelhetetlen részletek és a ke-
gyes minGsités kettdssége. Ez adja
az Illiberdlis kormdnyzds... feszuilt-
ségét.

Ettdl lesz ideges az olvasé, ha az
lesz.

De ha mas mércét vesziink, Sar-
k6zy mindsitése elhalvanyul.

Kezdjik Kornai Janossal, akinek
Sarkozy szinte minden sorat betéve
tudja. Még azt is megkockaztatom:
mély tudédstarsi tisztelettel tekint
ra. A Harvard és a Corvinus eme-
ritus professzora Orban Viktor kor-
manyzasanak nyolcadik hénapjaban
ezt irta: ,Ami a politikai szféraban
végbement, azt konnyd osszefogla-
l6an jellemezni. A demokracia tobb
fontos intézményét szétromboltak —
Magyarorszag autokracia lett.”®? Ezt
azonban akkor még publicisztikai
fordulatként lehetett olvasni, és be-
leborzongani, hiszen Kornainak nem
szokésa a tulzas, minden megallapi-

32 1. m. 388. oldal.
33 Kornai Janos: Szdmuvetés. Népszabadsag,
2011. januér 6.

tasat hosszadalmas mérlegelésnek
veti ala. Példaul amikor valaki sok-
sok évtizede azt taldlta mondani,
hogy a szovjet gazdasag nem miiko-
dik, azonnal kijavitotta: dehogynem
mkodik, csak hianyokkal, sorban
allasokkal, rossz hatékonysaggal.
Eppen az a lényeg, hogy hogyan
mkodik, ez egy rendszer jellemzs-
je, a szovjeté is, ezt kell megfejteni.
Ezért volt kiillonésen megrazd a ko-
rai, 2010-es diagnézisa Orban Viktor
kezdddé orszaglasarol.

Talalt. Bar tévedett volna.

Kornai ekkor a t6le megszokott pre-
cizitassal onellenérzésbe kezdett, és
ot évvel kés6bb tudomanyos alapos-
saggal elGallt atdolgozott rendszer-
paradigmaéjaval,® benne a politikai-
kormanyzati formak tipoldgiajaval.
Ebben a demokracia és a diktattura
mellett megjeloli — globalisan egysé-
ges jellemzGk alapjan — az autokra-
ciat, és a vazszerkezetig csupaszitja
annak jellemzdit. Egy: a kormany
békés, civilizalt proceduraval nem
valthat6 le. Kettd: csak formalisan
léteznek vagy gyengék azok az in-
tézmények, amelyek egylittesen ga-
rantalnak a levalthatésagot. Harom:
van legalis parlamenti ellenzék, a
valasztasokon tobb part indul. Négy:
nincs terror (tomeges kényszertabo-
rok és kivégzések), de szérvanyosan
felhasznalnak kilénb6zd eszkozoket
a politikai ellenfelekkel szemben
(hamis indoklassal boértonbiintetés,
esetleg politikai gyilkossag).

A félreértések elkertlése végett: ez
nem a magyar autokracia jellemzgje,
hanem valamennyié.

3 Kornai Janos: Még egyszer a rendszerpara-
digmarél. Kozgazdasagi Szemle, 2016. okto-
ber, In Kornai Jéanos: Ldtlelet. Tanulméanyok
a magyar allapotokrél. HVG Konyvek, 2017.

19



20

Nézzik, miképp jelennek meg
ezek a jellemzdk Sarkozynél! Egy:
a kormany levalthatésagaval — ami
Kornainal Schumpeter nyomaéan
alapkategéria®® — Sarkozy nem fog-
lalkozik, azt sugallja, hogy ez a
hatalom, megszeliditve megfelel a
magyar népléleknek. Kett: az in-
tézményeknél hosszasan 1ddz, és
latleletébdl kicseng, hogy a demok-
ratikus garancidkat nagyon is hi-
anyolja. Harom: az ellenzéket csak
elvétve emliti meg — ami egy kor-
manyzastani mlnek aligha réhaté
fel —, bar egy helyen a balliberalis
képvisel6k orszaggytilési szereplé-
sét ,szanalmasnak” mindsiti;®® az
ellenzéki partok és mozgalmak erst-
lenségét, gyengeségét pedig nem
hozza 6sszefliggésbe a kormanyzas
autokratikus vonasaival. Négy: tel-
jesen egyetért azzal, hogy nincs ter-
ror, diktatura, mindemellett felveti,
hogy ,a buntetfjog nem valhat a
politikai bosszu, a politikai lejara-
tas eszkozévé”,?” és ugy véli, rontja
a kormanyzas hitelességét, ha az
a gyanu, hogy az addhatdsagot, a
renddlrséget, az ligyészséget politi-
kai célokra hasznaljak.

Arr6l nem beszél, mi a teendd, ha
van ilyen gyanu. Netan kellGen ala-
pos.

Most vegyik sorra Kornai tipo-
grafiagjabdl az autokracia maéasodla-
gos jellemz6it. Egy: a parlamenti
ellenzékkel szemben repressziv esz-
kozoket alkalmaznak. Kettd: gyen-
gék és nem fuggetlenek a ,fékek és

% Kornai a tipografidjaban Schumpeter 1942-
es Kapitalizmus, szocializmus és demokracia
cimd koényve nyoman kulcskérdésnek tartja
azt a procedurilis jellemzdt, hogy a hatalmat
békés tton le lehet-e valtani.

36 [lliberalis kormdnyzds, 177. oldal.

371. m. 280. oldal.

ellensulyok” szerepére hivatott in-
tézmények. Harom: szinte minden
fontos tisztségre az uralkodé csoport
a sajat embereit nevezi ki. Négy: a
kormannyal szembeni civil ellenal-
lasnak nincs térvényi korlatja, de a
civil szféra gyenge. Ot: a participaci6
jogi keretei léteznek, de gyakorlati-
lag nem érvényestlnek. Hat: a sajto-
szabadsagot jogl és gazdasagi eszko-
zokkel korlatozzak.

Nézzik, hogyan bukkannak fel
ezek az elemek Sarkozynél! Az el-
lenzékkel szembeni repressziv esz-
kozokkel nem foglalkozik, az Or-
szaggyllés hazszabalyi szigoritasait
megértéen fogadja, beleértve azt is,
hogy az elnok maga vethet ki bir-
sagot annak megsértiire, itt is csu-
pan a ,vaskos tulzdsok” miatt szo-
morkodik. De a turbdjogalkotast, a
frakciétorvénykezést, a jogalkotasi
torvény gyakori kijatszasat, a jogal-
kotas maganositasat — a nyilt gaz-
dasagi elényok torvénybe iktatasat
—, a jogszabalyok gyenge min8ségét
folyamatosan biralja. Kett6: nem
hagy kétséget afeldl, hogy a fékek
és ellensulyok szerepére hivatott
intézményeket szerinte is radikali-
san meggyengitették, a biréi hata-
lom elleni tamadasokat elutasitja,
és nem ért egyet az Alkotmanybiro-
sag jogkorének a szlkitésével sem.
Harom: hatarozott véleménye, hogy
,a politikasemleges kozigazgatds ha-
gyomdnyos elve végképp megddlit”,
és a kormanyzati szervekben ,a po-
litikai hiiség lett az elsédleges, nem
a szakértelem”.®® Négy: a civilekkel
szembeni kormanyzati fellépést el-
itéli, a ténykedésiiket korlatozé tor-
vényért sem lelkesedik, de elvarja
az emberi jogi szervezetektll, hogy

38 [lliberdlis kormdanyzds, 182—183. oldal.



ne lépjenek tul kiildetésiikon, koz-
vetleniil ne politizaljanak. Ot: az
egyeztetés hidnyanak a motivuma
itt-ott felbukkan. Hat: az allam és
a klientura birtokdban 1évé média
tulhatalmat, kialakuldasanak foko-
zatait Sarkozy részletesen elemzi,
annak stilusatél, hangnemétdl iszo-
nyodik.

Azért mindennek van hatara.

Osszességében Sarkozy és Kornai
latlelete durvan kétharmados arany-
ban megegyezik. S6t ezen tul is, hi-
szen Orban rendszerét egyikiilk sem
tartja diktataranak (csakugy, mint
az otvenes évek terrorjat felnétt fej-
jel atélt nagy gondolkoddk tobbsége).
Abban is egyetértenek, hogy Magyar
Balint posztkommunista maffiadlla-
mat sem tekintik jé definiciénak;
Kornai szellemes megjegyzése sze-
rint egy keresztapa nem levaltja
az ellenfeleit, hanem leloveti Gket.
Egybehangzban elutasitjak Fareed
Zakarianak a rendszer illiberalis
demokraciakénti mindsitését is, hia-
ba hozakodott el§ vele Orban Viktor
Tusvanyoson 2014-ben. Kornai azért,
mert a demokracia elé biggyesztett
jelzé voltaképpen fosztoképzs, Sar-
kozy pedig azért, mert az ,alcazott
diktatara” volna. A jogtudds von-
z6dik viszont Korosényi Andras ve-
zérdemokracia-mingsitéséhez, amit
Kornai szintén elvi alapon utasit el.

Kornai volt az, aki a kettejuk vég-
kovetkeztetésében  megmutatkozo
hasadast el6re latta. ,,Ijgy kilon-
boztetem meg a demokracia és az
autokracia tipus jellemzdbit, hogy a
demokracia kategéridaba ,ne férjen
bele semmiféle »illiberalis demokra-

cia« vagy »vezérdemokracia«.”* Kz-
zel szemben Sarkozy ugy véli, Orban
Viktor kormanyzasat nem lehet sem
autokracianak, sem diktaturanak és
végképp nem lehet fasizmusnak ne-
vezni, mert ez a felsorolt fogalmak
,olyan mértékd kiterjesztését jelen-
ti, amely aligha allja meg a helyét”.*!

Nagybocsai Bocsai Sarkézy Tamas
Ott6 Gyula Jozsefet, az Griembert az
izlése tartja vissza a keményebb itél-
kezést6l. Meg az érzelmei. ,Orban
Viktort egyetemi hallgat6 kora dta
ismerem, mindig j6 maganemberi
kapcsolatunk volt, sportszeretetiink
is hasonlé. Szimpatidm azonban
nem akadalya annak, hogy kor-
manyzasara kritikai megjegyzése-
ket tegyek — szamomra életkoratdl,
allamvezetdi pozicidjatdl fliggetlentl
mindig egy szeretetre méltd »vasott
kolyok« marad, ahogy didkkoraban
megismertem.”*?

(Kitérs: Sarkozy Tamast egyetemi
hallgaté6 korom 6ta ismerem, min-
dig j6 maganemberi kapcsolatunk
volt, sportszeretetink is hasonlé
— volt, egészen addig, amig Orban
Viktor nem maganositotta a sportot
sajat hoébortjai szerint. Szimpati-
am azonban nem akadalya annak,
hogy legutébbi koényvére Kkritikai
megjegyzéseket tegyek — szamom-
ra életkoratol, jogtudodsi pozicidjatol
fiiggetlenil mindig egy szeretetre
méltd, szellemes, gunyoros, cinikus,
béles egyetemi tanar marad, ami-
lyennek a hetvenes évek kozepén
megismertem.)

Kornai Janos viszont nem a sze-
mélyt nézi, hanem a rendszert. Pon-
tosan és félreérthetetlentl fogalmaz,

39 Magyar Balint (szerk.): A magyar polip — A
posztkommaunista maffiadllam. Noran Libro,
2013.

40 Kornai Jéanos: Ldtlelet, 193. oldal.
41 Jlliberdlis kormdnyzds, 386. oldal.
42 Jlliberdlis kormdnyzds, 18. oldal.
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mint mindig. Az autokricia ,nem egy
elmosddott »kozépsave a két véglet,
a demokracia és a diktatura kozott,
hanem markansan megrajzolhaté ti-
pus, abban az értelemben, amit Max
Weber »idedltipusnak« nevezett”.*3

Azt, hogy mennyire markans, Or-
ban Viktor negyedik korméanya na-
ponta érzékelteti.

A maga tiszta fogalmaival a mind-
sitési licit ellenében 6hajtott Kornai
tudomanyos fogddzét adni, és késGbb
kissé rezignaltan azt mondta, nem
nagyon jott be.

Am egyszer csak tekintélyes szo-
vetségest taldlt Kis Janosban, aki
megallapitotta, hogy ,Kornai au-
tokracia-tézisét igazolta az 1dG”.** A
filozofus méltatja az elhatarolast,
hogy semmilyen rezsim nem miné-
stilhet egyszerre demokracianak és
autokracianak is. Kornai tipoldgia-
ja alapjan pedig megalkotta az ,au-
tokratikus attorés” fogalmat. Ezek
jellemzdi. Egy: atfogd, dsszehangolt
tamadas zajlik a jogallam valameny-
nyi pillére, tovabba a médiaplura-
lizmus ellen. Kettd: az intézkedések
gyors litemben kovetik egymast. Ha-
rom: a lehengerlé tamadAassorozat
a maradék onallésagukat még 6rzd
intézmények nem képesek feltartoz-
tatni.?

Kis Janos szerint: vagy-vagy. Sar-
kozy Tamas szerint: is-is.

Kornai pedig szép szerényen, am
annal nyomatékosabban figyelmeztet:
Az autokracidkban él a hajlam arra,
hogy diktatarava alakuljanak.”

43 Kornai, i. m. 180. oldal.

# Kis Janos: Demokrdciabdl autokrdcidaba.
A rendszertipolégia és az dtmenet dinamikad-
ja. In: Alkotmanyos demokrdcia. Kalligram,
2019, 534. oldal.

4 Kis Janos, 1. m. 559. oldal.

46 Kornai, 1. m. 184, oldal.

Sarkozy ellenben Déry Tibor re-
mekmiivére hivatkozva konokul is-
mételgeti, kotetrdl kotetre, hogy Itélet
nincs. Tobbszori rakérdezésre viccel
uti el az alapkérdést: ,, Az osztrak
anyal nagyapam azt mondta nekem:
Magyarorszag nagyon kivald orszag,
két feltétel sziikséges: egy Bécsbe szo-
16 vasuti jegy és egy svajci utlevél.”*

Akkor van diktatira — boki ki vé-
gil —, ha lezarjak a hatarokat.

Nem kéne megvarni.

Magyar tradiciék
Minek nevezzelek?

Illiberalisnak semmiképpen.

Legutébbi kotetében Sarkozy mar-
mar veszekszik Orbannal, hogy
Zakaria zubbonyat 6nként magéara
oltotte: ,,ez politikai hiba volt, mert
stigmatizalta a kormanyzast”.*® Eb-
b6l azért az is kicseng, konnyebb
lenne ,,Brisszellel” is boldogulni, ha
nem ilyen dolyfosen, ,orditdé egér-
ként” rontana neki.

Politikai tamadasra csak politi-
kai ellentamadas lehet a valasz, és
Sarkozy tartalmilag ennek mindsiti
a Sargentini-jelentést is. Végigve-
szl annak 12 pontjat, ebben-abban
igazat ad neki (ilyen példaul az Al-
kotméanybirésag hataskorének kor-
latozasa, a civil szervezetek elleni
torvény tulzasai, a migransok és
menekiiltek elleni hisztériakeltés),
tobbségében azonban nem. Ugy véli,
Osszességében a jelentés nem ala-
pozza meg, hogy az Orban-kormany
,rendszerszerien megsérti” az unios
alapértékeket, vagyis szerinte nincs
alapja a szavazati jog felfliggeszté-
sének. A jogallamisag Magyarorsza-

4T Farkas Zoltan: Tulzdsok és eltilzdsok. Inter-
ju Sarkozy Tamassal. HVG, 2019. jalius 11.
4 Uo.



gon is fennall, csak mas médon, mint
Nyugaton,* és igazan csak egyetlen
teendd volna, a tulzasok korrigalasa.

Ezt varta volna el 2012-ben és
2014-ben is. Azéta tulzasra is tilzas
ibtt.

Milyen lenne a tulsagos tulzasok
nélkili Orban-uralom. Vannak 6tle-
teim.

J6 kis rendszer lenne. Nem tolnak
tal a biciklit, hanem ulnének rajta,
szeliden szemlélédve. Ilyet akar a
magyar nép, vagy hasonlét. Elnyo-
mot, aki nem nyom el nagyon, ve-
zért, aki csak szavakban vitézkedik.
Kevesebb harcot, tobb gydzelmet.
Célokat, amelyek nem szentesitik
az eszkozt. ErGs, nagy partot, amely
minden nézetet befogad. Szocialista
jellegli nemzeti kapitalizmust, ma-
gyar modellt eurdpai szabadsaggal.
Onerdébsl gazdagodé oligarchékat,
kevéshbé luxuskiviteld feleségeket. A
talkapasok miatt a baratok orrara
koppintd kozhatalmat. Nemzeti sok-
szinliséget. Migransmentes befoga-
dast. Olimpiai aranyat zsakszamra,
focisikereket kevesebb stadionnal.

Poroszos iskolarendszert szabad
szelleml oktatokkal. Gydgyulasra

alkalmas kérhazakat, halapénzzel,
vizitdij nélkul. Hazafisdgot nemzeti
gices nélkul, kereszténységet imad-
sag nélkul. Propagandasajtot mani-
pulaciétél mentesen, ete.

Ragyog, ragyog a bubdnat iszapja.®

Elég a kesergésbdl, ennél tobb ok
van a fajdalomra. Sarkozy vilagké-
pében a nyugati tipusu polgaroso-
das, demokracia, tobbpartrendszer,
politikai valtégazdalkodas bukasa-
nak az volt az oka, hogy nem sza-

molt a magyar tradiciékkal.>® Helyes
tehat a jogallamisagot a magyar
tradiciokhoz illeszteni — egy olyan,
homaéalyban hagyott torténelmi ér-
tékrendhez, amelynek taglalasatol
6vatosan eltekint. Ertse minden-
ki dgy, ahogy akarja. De szerinte
mindenképpen szamot kell vetni
vele, hogy a nyugati mintakivetés-
polgarosodas huszéves korszaka a
magyar torténelemben kivételesnek
bizonyult.?? Hiszen a polgari demok-
raciat mar régéta szerzddésbe fogla-
16 nyugati-északi allamokban a jog-
allamisag gazdasagi, tarsadalmi és
politikai feltételei joval erdsebbek,
mint a félfeudalizmusbél a szovjet
tipust diktatérikus rendszerekbe
kényszeritett  kelet-kozép-eurdpai
orszagokban, amelyek 1990-ben ke-
rultek vissza a polgari demokracia
vilagaba. Ez a Nyugattal valé konf-
liktus f6 oka.

Ezt mondja egy meérhetetlenil
bélcs, tapasztalt, humanus, higgadt,
a hatalmat kiviilr6l-belulrdl jol is-
merd, megértd, tolerans, ép jogérzé-
kd, j6 szandékuan cinikus, érzelem-
vezérelt ember.

Ami az én gyarlé olvasatomban,
kozhelyekig csupaszitva, annyit
tesz, hogy Magyarorszag, sorstar-
saival egyiitt, még éretlen a nyugati
tipust demokraciara. Csak futélag
flortolt vele, és maris kidbrandult
beléle. Onként.

Csakhogy ez nem igaz. Ezt a nyu-
gatl tipusu demokraciat igenis eré-
szakkal dontotték meg. Torvényes
valasztas utan (2010), de mégis-
csak megpuccsoltak, foldbe dongo-
lése azéta is zavartalanul folyik.
Kormanyzati szintl uszitas folyik

4 Jlliberalis kormdnyzds, 402. oldal.
%0 Juhdsz Gyula: Magyar tdj, magyar ecsettel.

51 [lliberalis kormanyzds, 61. oldal.
52 1. m. 148. oldal.
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ellene, szazmillidrdokbdl, Oriasi
médiafolénnyel, rendiiletlentl. Ime
a ,magyar emberek akaratanak”>®
megfelel, er6s nemzeti kormany-
zas, a tradiciék nagyobb dicsGségé-
re.

Némi gondolatolvasassal megsejt-
hetd, hogy Sarkozy Tamasnak azért,
végsG soron, nincs tal jé véleménye
sem ezekrll a tradiciokrdl, sem a
nyugati tipust demokracia megdon-
tésérdl. Talan még ,,a némi erdszak-
rol” sem. Bar ki tudja.

Ezzel egylitt ugy véli — és a konyv
cimében is ezt emeli ki —, hogy a ko-
zeli jov6 nagy konfliktusa a liberalis
Eurépai Unié és a magyar illiberalis
kormanyzas konflikiusa lesz. Tusa
lesz (szévice), nem 1is rovid. Tobb-
menetes. Am itt is kozépre all, és
felvillantja a kompromisszum le-
hetGségét. Magyar részr6l meg kell
szintetni a radikalis tulhajtasokat,
»a jogallami eszme politikai okokbdl
torténé megsértését”, viszont az eu-
réopai magallamoknak is tudomasul
kell venniik, hogy Kozép-Eurdpa
allamai a torténelmi multjuk miatt
,hem tudjak sikerrel lemaéasolni a
Nyugaton évszazadok soran kiala-
kult demokratikus mintakat”.5*

Hacsak gy nem.

Mert Sarkozy abban a tekintetben
nem ismer kompromisszumot, hogy
,civilizalt, eurdpai kormanyzas nincs
liberalizmus nélkiil, az illiberalis de-
mokracia nem demokracia, hanem
alcazott diktatura”.®® , A liberalis
alapelveket meg kell tartani, a ke-
reszténydemokracia nem térhet el
t6lik.”®® A liberalizmus politikai

5 1. m. 154. oldal.

5 1. m. 417. oldal.

% 1. m. 124. oldal.

% Tulzdsok és eltulzdsok. Interja Sarkozy Ta-
méssal.

megbélyegzése szerintem sulyos po-
litikai hiba, és szerintem ugyancsak
nem fér 6ssze a kereszténydemokra-
ciaval.” o7

»Soha nem hittem, hogy a politikai
inkorrektség lesz a j6, nem a politi-
kai korrektség. Hogy az illiberalis
lesz a j6, nem a liberalis. Igaza volt
Merkelnek, hogy ez értékelhetetlen”
— mondta a kényvbemutatén a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia konyv-
tartermében. Amit hadd értsek ugy:
korrektség és inkorrektség, libera-
lizmus és illiberalizmus ugyében
Sarkozy Tamas nem kozépen 4ll.

Stlyos hiba.

A vasott kolyok visszaszol
Sarkozy Tamas tévedett.

Ezt maga Orban Viktor mondta ki,
hatalma teljes vértezetében, orszag-
vilag nyilvanossaga elétt.

Hiaba volt a jogtudéds j6 szandéka
és barati intelme, Tusnadfirdén,
2019. jalius 27-én Orban Viktor is-
mét hitet tett az illiberalis allam
mellett, egyenesen Sarkoézy Tamas-
nak cimezve szavait. Ot évre ra,
hogy a magyar miniszterelnok a fo-
galommal berobbant az eurdpai vi-
tak centrumaéba.

A Sarkozynek szant elsé pofon
az volt, hogy nem kell sunnyogni a
sz0 miatt, mert az nem maés, mint
a liberalis demokracia antitézise;
az illiberalis demokracia ,nemcsak
szellemileg, hanem politikai prog-
ram szempontjabdl is vallalhatd,
életképes és racionalis dontés”.”® A
masodik pofonnal téves tételnek mi-

1. m. 389. oldal.

% A tusvanyosi beszéd itt elolvashatd: https://
hirtv.hu/hirtvkulfold/orban-viktor-beszede-
a-xxx-balvanyosi-nyari-szabadegyetem-
es-diaktaborban-2485003?utm_
source=feed&utm_medium=rss



nésitette, hogy ,,a demokracia sziik-
ségszerten liberalis, és a keresz-
ténydemokracia is sziikségszerlen
liberalis”, és hangsulyozta, hogy Ma-
gyarorszagon ,létrejott egy illiberalis
allam és egy valddi allamelméleti,
politikaelméleti modell, egy sajatos,
kereszténydemokrata allam”. Ma
az illiberalis, ,aki védi a hatarait,
aki védi a nemzeti kulturajat, és el-
utasitja a kiils6 beavatkozast és bi-
rodalomépitési kisérleteket”. Végiil
kiterjesztette a szabadsagharcot a
keresztény szabadsag megvédésére.
Verbalis toborzd illiberalis bandéri-
umoknak. Fajdalmas volt latni, ahogy
atszellemiilt arccal tapsol a tomeg
annak: ,Nem kell félnunk, amikor a
korszellemmel szemben vallalkozunk
arra, hogy egy illiberalis politikai és
allamrendszert épitstink f6l.”
Csakhogy ez még a pdédiumroél
megdorgalt és kioktatott Sarkozy
Tamas fogalmaival élve is annyit
tesz, hogy folytatédik a radikalis és
populista korméanyzds, permanens
(krealt) valsagokon at, amelyben el-
sddleges politikai eszkoznek tekintik
az Alkotmanyt. A politika lényege a
,gazdagodas” marad, a holdudvart
és magukat tovabb vagyonositjak.

Tovabb tombol a korrupcid, a par-
venu népség féurizal. A népszuve-
renitasra hivatkozva atértelmezik a
jogallamisagot, most mar eurépai ki-
tekintésben. Senki nem érezheti ma-
gat biztonsdgban. Nemcsak ,rész-
legesen erkoélestelen”  eszkozoket
alkalmaznak, hanem teljesen azokat
is. A politikai korrektséget minden
szinten az inkorrektség valtja fel, a
sérteget6 hang a {6 szabaly. Es féleg:
egy illiberalis demokraciaban eltlr-
hetetlen a haveri ellenvélemény.

A keresztény szabadsagharc egyéb
apré részletei még homalyban ma-
radnak.

Vajon most hogyan latja Sarkozy
Tamas, melyikb6l van tébb Orban-
ban: a nagy allamférfi vagy a balka-
ni l6tolvaj mentalitasabol?%?

Nem fogjuk megtudni. Harmadik
kotetével a hona alatt a béles jogtu-
dés megallt a pokol kapujaban. Most
Orban Viktor beljebb tessékeli.

De semmi okunk karéromre.

% Egy nyugati politikus mondta Orban te-
vékenységérdl, hogy a nagy allamférfi és
egy balkani 16tolvaj sajatos keveréke. No de
Magyarorszag voltaképpen Kelet és Nyugat
hataran all.” Sarkozy Tamas: Magyarorszdg
kormadnyzdsa 1978-2012, 240. oldal.
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