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Egy konyvégetésre kiérkezett
avoscsapat eltévedt golydja

Ilyet nem lehet kitaldlni, ilyen csak
az életben van. A goly6 Hegedls Ist-
van Ottusabajnokot érte 1956-ban,
aki uszoddba ment volna, de — lasd
a cimet — mar nem ért oda. Halélo-
san megsebestlt, pedig § nem égetett
sem konyvet, mint a kriptonacik, és
nem tartozott sem a csapathoz, mint
a pszeudosztalinistak, csak ment az
utcan a dolga utan, a tanitvanyait
akarta volna edzésrdl hazakiildeni. A
vakvéletlen 16vedék formajaban dol-
gozott. Ijgy teritette le a tobbszoros
magyar bajnokot, akinek pazar teste
mellesleg a Szabadsag-szobor mellék-
alakjanak és az egykori huszforintos
papirpénz hatoldalanak modellje volt,
mintha koéze lett volna az események-
hez. Nem volt koze, csak megesett
vele a tragédia. Ez volt az § sorstalan
sorsa. A torténet a kiallitas egyik tar-
16jaban olvashat6. Kép nem tartozik
hozza, a képet a képzelet képezi. A
hilye golyét, a hiilye véletlent, a hi-
lye vilagot.

A tobbi név és sors nélkiili — t6bb-
nyire meghalt — ember képe viszont
ott sorolédik a falakon. Szaz magyar
év néma tanui uzenik: barki lehet
Hegedls. Hiszen Aartatlanul mind
bele vannak vetve egy flistos vagy
b4jos, szomoru vagy szolid korletbe,
és mindegyikiket barmikor eltalal-
hatja ,,egy hilye goly6”, az expozici6
rogzitette pillanat. Az igazi konfliktus
t6luk fuggetleniil, mellettiik, korilot-
tik, folottik zajlik. Az amatdr csaladi
vagy masképpen a privat fotdk ilye-

nek: készitdjének szandékatol fiigget-
leniil valdjaban nem a célszemélyrdl,
hanem magéardl az adott korrdl szol-
nak. Pontosabban az eliramlé IDO-
r6l. Romain Rolland szerint alkotni
annyl, mint megélni a halalt. Kifor-
ditva a szentenciat: amatdr fényképet
csinalni annyi, mint megidézni a ha-
l1alt. Vagy inkabb az elmulast.

A Magyar Nemzeti Galéria ,,mun-
kasmozgalmi szarnyaban”, a nagy
tarlatok legmutatésabb helyén, most
nem mialkotasokat, hanem non artot
lehet latni. A vallalkozas sulyat jel-
zl, hogy ezt a ,nem-muvészetet” a
megszentelt falak mégis befogadtak.
A végén kiderul, hogy miért. Ponto-
san szazhusz darab privat fotét ab-
bdl a kb. 110 000 tételszamu gyUjte-
ménybdl, tovabba latvanyt értelmezd
targyakat, esettanulmanyokat, do-
kumentumokat, amelyeket majd
negyven évvel ezel6tt egy rendhagyé
civil kezdeményezés, a Fortepan né-
ven bejegyzett alapitvany mentett at
az utékornak.

Az otletgazdak, Tamdsi Miklds és
Szepessy Akos rééreztek valami 1é-
nyegesre. Folismerték, hogy az embe-
rek altalaban szeretnek fényképeket
nézni, de nem szeretnek ,emlékezet-
politikakkal” foglalkozni. Sajat kre-
ativitasukkal o6rommel hencegnek,
masok magas muvészetétdl rendsze-
rint unalomba esnek. R4jottek, hogy
a mult nemcsak tudomanyos dolgo-
zatokban, high level irodalomban,
gazdagék képzémilvészetében és az
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agyonrendezett szinpadokon lakik,
hanem a sublét alsé fidkjaban, esetleg
egy pincébe szamiizott hajokofferben.
Rakovszky Zsuzsa nyoméan felval-
laltak, hogy Minden mult a multam
(ez a tarlat cime), és demokratikusan
leszallitottak a mércét a befogadas
mindennapi szintjére. Nagy a siker.

Az itletgazdak elsé lel6helyei annak
idején a lomtala-
nitas kupacaibdl
szarmaztak. Az-
utan jottek a bol-
hapiacok, majd
a baratok em-
lékanyagai, még
késébb az inter-
net hivé szava-
ra a jelentkezdk
papiralapd ma-
ganszférai. Ma
mar szép nagy onfenntarté haldzat
szolgalja az eredeti gondolatot. Pénz
alig van benne, de munka rengeteg.
Inkabb hasonlit egy alulrdl szerve-
z6d6 mozgalomhoz, mint kulturalis
vallalkozashoz: ha a résztvev6k mind
egyszerre mennének utcara, izmos
tintetésre futna a tomegikbdl.

De nem ilyesmivel foglalkoznak. Az
eredeti felvételeket beszkennelték,
haléra vitték, hivoszavakkal ,cimké-
sitették”. A legkorabbi darab millen-
nium kori. A legkésébbi a rendszer-
valtas kornyékérdl szarmazik. A még
korabbiakbdl nem lehetett szerzemé-
nyezni, mert azok a fotografidk mar
igazi mutargy-kategoridba tartoznak.
Valodi értékiik van és mohd gydjté-
korik. A még késébbiekbdl meg azért
nem lehetett, mert az elektronikus
képrogzités latvanyinvazidja a valo-
gatast radikalisan ellehetetlenitette.
(Ma mobillal az aktiv fotés egy ora
alatt tobbet expondl, mint nagypapa-
ja egész életében.)

Ami az id6hataron belul sziiletett,
az néprajz, meg nem is. Szocioldgia,
meg nem is. Toérténelem, meg nem
1s. Akkor mi?  Két igazan fontos fo-
galom van, ami a projekt 1ényege, és
ami egyedivé teszi — irta a katalogus
bevezet6jében Virdguvolgyi Istvdn. —
Szabad és kozos. Kozos, mert a mi
képeinkbdl all. Ko6zos, mert onkén-
tesek munk4jan
alapul... Szabad,
mert  szabadon
elérheté  barki
szamara, barmi-
lyen korlatozas
nélkul. Szabad,
mert nincs benne
birtoklasi vagy,
adni akar.”

Okos, logikus,
finom ez a kial-
litas. Az id6renddel nem bibelddik,
a témara Osszpontosit. Gyerekek,
Fiatalok, Felnéttek, Iddsek szekei-
okat allitott 6ssze a kuratorcsapat,
és a termek kozepén néhany kiilonos
esetet filmmel, szoborral, grafikaval
még helyzetbe is hoz a méltan elhi-
resiilt Narmer Stadié. Legjobb persze
a Sztalin-szobor intermedialis megje-
lenitése a valddi szoborfiillel meg a
bejatszott hiradéval, de az Uvaterv
leégett és megmentett archivumatol
a kicenztrazott Uj Tiikér-riportig,
Schoch Frigyes sztereofotografiaitol
egy posztumusz folfedezett ,igazi” te-
hetség, Berkd Pal felvételeilg annyi
otlet strlsodik a teremsorba, hogy a
folyosénak mar csak lankadé figye-
lem jut.

Pedig az odarakott Képparok tob-
bet érdemelnek. A Kossuth Lajos utca
1954-ben még voroszaszlo-diszben — a
Kossuth Lajos utca 1956-ban immar
trikolorban és fustologve. A Taban
1943-ban még ép falakkal — a Taban



1946-ban immar kiégett varkupo-
laval és beomlott toronysisakokkal.
Unokam meg is kérdezte: miért nincs
kozottik az a ,rész’, amikor 16ttek?
Mi maést valaszolhattam: azért, hogy
legyen mit elképzelned.

Nem csak a valogatoknak, nekem is
vannak kedvenceim. A képzeletemet
6k mozgattak meg leginkabb. A szaz-
haszbél  harom.
(TG6bb is van, de a
rovat tobbet nem
blr el.) Az ano-

— szimbolikus ér-
‘lcelemben,— tény- § A“? £
eg eltalalta egy ¥ ﬁ )\ R
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Jhitlye golys”. A Sl
megfigyelt szemé-
lyek a blende el6tt csak mosolyognak,
morikalnak az alkalomhoz illGen, te-
szik magukat. Vagy észre sem veszik
a masinat, és élnek bele a levegdbe.
Mellettiik, alattuk, felettik stb. pedig
létezik egy valddi vildg, amely életpa-
lyajukat visszavonhatatlanul megha-
tarozta.

Gyerekek szekcid, évszam: 1940. A
szines felvételen tinnepi ruhaba 61to-
zott helyes kislanyok. Lelkes apukak.
Kézben tartott csokrok. Mindenki
boldog. Olvasom a cimkét: ,, Az 1940.
augusztus 30-1 ugynevezett bécsi don-
tés értelmében Eszak-Erdélyt vissza-
csatoltak Magyarorszaghoz. A fotén
népviseletbe 61t6zott csépaiak a nem-
zetiszocialista Németorszaghan rend-
szeresitett karlenditéssel koszon-
tik a bevonulé magyar csapatokat.”
Ha tudndak, hogy ezért a lenditésért
mekkora arat fognak majd fizetni, és
mennyi szégyen fog a nyakukba hul-
lani... Ok nem tudjak — mi tudjuk. A
kett6 kozottl kulonbség esztétikai ér-
telm fesziltséget teremt.

Fiatalok szekcid, évszam: 1974. A
képkivagatot horror vacui kompozi-
cidban egészen kitéltik a csinos és
kevésbé csinos tizen- és huszonéves
arcok. (Szerzdje is van a felvételnek.
Urban Tamasé a dicsbség, aki — lexi-
koncikkbdl idézem — ,azon kevesek
kozil vald, akik mar a szocializmus
idején is megmutathattak a tarsada-
lom, a rendszer
negativ oldalait”.
Sok mive kerilt
fibkba, innen van-
doroltak at ,ama-
tér leletként” a
Fortepanhoz.)
A cimke — ,hip-
pik, beatkorszak,
szotyi, tavesd,
bajusz, napszem-
uveg, hosszi haju, bdérkabat” — va-
l6jaban nem igazit el. A lényeg mas:
minden szempar Osszevissza nézve
kémlel valamit, minden koponyan
masképpen tapad a haj, mind egymas-
tol kiilonb6z6 individuum. Csoportot
alkotnak, de a boldogulast kiilon-kii-
I6n keresik. Egyetlen kozos tulajdon-
saguk: arcukon a lelkesedés hianya, a
bizalmatlan tekintet és az ingerult al-
lapotot kozvetleniil megel6z6 unalom.
Ha a ,rendszergazddk” tudnak, hogy
ezek a nézbk fényévnyl tavolsagra
kerultek az ,emberarci” szocialista
tipustdl, s hogy masfél évtized mulva
6k fogjak a leomld fal utani Eurépa
leghasznalhatobb tartalékseregét al-
kotni... Akar egy bétében, akar egy
partapparatusban, akar Londonban.
ValészinGleg tudjak — de nem tehet-
nek mar semmit. Csak mi, nézék lat-
juk, hogy mennyi minden kovetkezik
majd ezekbdl diffuz tekintetekbdl...
Az adott pillanat és a sejthetd jov6 ko-
zOtt 1smét feszlltség keletkezik. Mar-
mar esztétikai természetd.
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Felnéttek szekeid, évszam: 1938. A
cimke: ,perec, kalap, park”. Premier
plan kivagatban latszik is egy ko-
zépkord meg egy ifju holgy, amint a
havas Varosmajorban szép rokapré-
mes bundaban, fatyollal bolonditott
kalapban ragesaljak az XXL-es s0s

prousti siiteményem. Esztétikai él-
ményrél van tehat sz6 ezuttal itt.
Ravasz huzas volt a Nemzeti Ga-
léria részérdl, hogy ezt a tanchazhoz
hasonlatos mozgalmat, ezt a demok-
ratikusan mkods létezéstechnikai
anyagot megversenyeztette a magas-
nak  minGsitett

perecet. Hamis- __
kdsan mosolyog- Kt
nak, a fiatalabb

orul valaminek, [
valakinek. Ta-
lan a fotografus-
nak. Ha tudnék,
hogy par év mul-
va romma I6-
vik a hatteret...
Hogy a kalapot
— mint polgari
csokevényt — a
személyzetis elGtt viselni nem ta-
nacsos... (Osztalyidegenséget leple-
zend$ tessék inkabb svajci sapkat,
irhakucsmat, kend6t hordani.) Hogy
a fatyolt szét fogja szakitani a ruhas-
szekrényre raomlé emeleti fodém...
Isten veled, édes életink — énekelte
Sennyei Vera az Egy szerelem hdrom
éjszakdjdban. A koriulmények isme-
retében ez igy természetes, ebbe bele
lehetett nyugodni. Csak a multbéli
perec mindségének latvanya nyom-
ja meg a fajdalom-gombomat... Az a
ropogds, karcsu vonalu, séval béven
telespriccelt vizes pékaru ugyanis
orokre elveszett. A Lanchidat ujra-
épitették. A divat megvéaltozott. De
az a perec mar soha tobbé nem lesz
olyan. Tudom, mert utoljara a Toldi
moziban még ettem ilyet. Bar a vilag
nagyon Uj volt akkor mar, a polgari
kézmilives munkakultarabdl egy-két
dolog néha tulélte az ostromot, és
atsimult a Rakosi-korszakba. A ka-
dari konszolidaciét azonban nem élte
tal. Béke morzsaira. Ez a perec az én

muivészettel. A
,egrand  arttal”.
Toérok Andras a
katalégus remek
tanulmanyaban
amugy elmond
minden  szépet

és jot, amit a
| Fortepanré6l tud-
ni illik, de még
4 § sem emliti azt

a kulturalis ho-
zadékot, ami a muzeum és az ala-
pitvany talalkozasabdl fakadhat. Az
amatdr fotd e jo tarsasagtol hirtelen
megemelkedett. Miivészetgyanus
helyzetbe kertlt. Az tortént vele, mint
a ponyvaregénnyel a 19. szazad elsd
felében, mint a dzsesszel a 20. szazad
elsé felében, mint minden tomegesen
gyakorolt és élvezett technikaval a
mivészetek torténete soran. A nép-
szerbb, az egyszerilibb, az olcsobb
technika legtobbszor forradalmasit-
ja az emelkedett, az Gsibb, az ancien
régime-ek 4ltal propagalt ,nemes”
anyagot. A mindenki nyelvén mintha
konnyebb lenne a multat, az emléke-
zetet és a mult emlékezésébdl fakado
konfliktusokat megjeleniteni.

Amelyrdl egyébként a Mozgé Vildg
2019/7-8-as szdménak legtobb irasa
sz0lni szeretne.

Minden mult a multam. Huszadikszézad. Pri-
vatfot6. Fortepan. Magyar Nemzeti Galéria
2019. aprilis 17. — augusztus 25. Kurator: Virag-
volgyi Istvan. Tarskurator: Tamasi Miklos.




