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A masik Magyarorszag

Rainer M. Janossal Radai Eszter beszélget

— 2016-ban, amikor a kormdny, il-
letve az ezzel megbizott kormdny-
biztos, Schmidt Mdria a forrada-
lom 60. évforduldjat nagyszabdsi
megemlékezéssorozattal, ,pesti srdco-
kat” dabrdzolé oridsplakdi-tomeggel,
ugynevezett ,biiszkeségpontokkal”— je-
lentsen ez akdrmit —, hivatalos dallal
és tgynevezett imdzsfilmmel ldtta jo-
nak tinnepelni, az,,emlékév” eseményei
kozott, szinte elrejtve volt egy konfe-
rencia 1956 és a szocializmus cimmel.
Akkor — ennek egyik szervezidjeként és
résztvevgjeként — azt mondta ugyan-
ezeken a lapokon: ,,A mai emlékezetpo-
litika szempontjabél az 1956-os forra-
dalom tires, nincs benne semmi, amit
aktudlisan haszndlni tudnak. Amig
1956 emléke alkalmas volt a differen-
cidlatlan antikommunizmus kifejezé-
sére, mert egy erds vagy erdsnek vélt
baloldali ellenfél irdnt keltett érzel-
meket, addig haszndltdk, amikor erre
mdr nem volt sziikség, akkor ejtették.
Most a céltabla a liberalizmus, ami-
vel raaddsul az eurdpai térben is lehet
operdlni, hiszen Orbdnnak most mdr
ez a tér az ambicidja.” Emlékszik erre?

— Persze.

— Es azt is mondta akkor, hogy né-
miképp provokativ céllal tartottak
ilyen cimen és ilyen tematikdval azt
a konferencidt. Lehet, hogy most ért
célba a provokdcio?

— Azért valasztottuk akkor ezt a
tematikat, mert ez a szal egyszerd-

en hidnyzott minden hivatalos 60.
évfordulés megemlékezésbdl. Ezzel
a konferenciaval elfoglalta a neki
jaré helyet, és ezzel a dolog be volt
fejezve. Nem sok ugyet vetettek ra.
Lesz egyébként ennek folytatdsa
is, ugyanez a szervezlcsapat idén
a rendszervaltas 30. évforduldjara
szervez egy hasonlé konferenciat
Szegeden 1989 és a rendszervdltds:
a tdrsadalmi cselekvés lehetGségei
cimmel. Ezen a konferencian megint
arra keresnénk a valaszt — rimel a
2016-0s konferenciara —, hogy mi
tortént 1989-ben a tarsadalomban,
a tarsadalommal. Mi tortént azzal
a ,szereplével”, aki nem volt az ese-
mények, a torténések, a valtozasok
homlokterében, nem volt reflektor-
fényben, nem targyalt az ellenzéki
vagy nemzeti kerekasztalban, nem
ulésezett az MSZMP Kozponti Bi-
zottsagaban, de még csak tlinteté-
sekre sem igen jart...

— Legfeljebb a televizié és a rdadié
megfelelé miisorait nézte, hallgatta,
vagy a lapokban olvasott az tijabb és
ujabb fejleményekrdl, de még ez sem
biztos?

— Igen, de talan elment egy-egy vi-
taestre, ahol szamara teljesen isme-
retlen emberek teljesen szokatlan
hangnemben beszéltek, vitatkoztak,
vagy kézbe vett egy-egy, addigra mar
utcail arusoknal, alkalmi, aluljarébe-
li arusoknal is kaphatd, jelenkortor-
ténetrdl szol6 félszamizdat-féllegalis



konyvet, és igy tovabb. Ez a konfe-
rencia lesz a 2016-os folytatasa...

— Meg is fogjdak tartani?
— Biztosan.

— Es hova pdlydznak hozzd tamo-
gatdsért a szervezok?

— Majd 6sszekalapozzuk, 0sszeka-
lapozzak.

— Nagyon nem értene velem egyet,
ha — a rendszervdltdst ujsdagiréként,
radidsként atélé és végigdolgozo ta-
nuként — azt mondandm, hogy azt
a teret és lehetbséget, ami ‘89-ben
rendelkezésére dllt, olyan nagyon
nem toltitte be cselekvéssel a tdarsa-
dalom?

— Ezt nyilvan meg fogjak vizsgal-
ni a tudds kollégak, és lehet, hogy
erre a kovetkeztetésre jutnak, lehet,
hogy nem.

— Maga milyen kévetkeztetésre ju-
tott? Mire emlékszik az az akkor na-
gyon fiatal torténész, aki nem sokkal
korabban, elsé munkahelyén, egy
levéltari pincében — titokban, az dl-
lasdt, esetleg a szabadsdgdt is koc-
kdztatva — feldolgozta és a masodik
nyilvanossdgban koézzétette az 56
utan haldlra itéltek nevét, anyagait,
periratait? Ezek a nevek, ez a komor
névsor szolgdlt aztdn ,gydszzene-
ként” Nagy Imre és mdrtirtdrsai te-
metésén a Hdbsok terén 1989. junius
16-Gn. Széval mit tapasztalt abban
a csoddlatos évben az a fiatalember,
akinek alapuvetd koze volt a rendszer-
vdltasnak ahhoz a kitiintetett napjd-
hoz? Akinek még a telefonszdma is
1989-cel végzddik...

— A telefonszam teljesen a véletlen
mive. 2000-ben, amikor egy auté-
baleset utan kérhazba kerultem, a
névérem vett nekem egy mobiltele-
font — mert addig nem volt —, és az-
zal adta at, hogy ,,tessék, most végre
fol tudlak hivni, hogy tudjam, mivan
veled”, és odaadta. ,,Es ezt hogy kell
hasznalni? Es mi a szdma?” Amire
atadott egy papirt, ,ezen van a sza-
mod” — mondta, és ez a szam 1989-re
végzodott.

— Az életem legboldogabb éve, lehet,
hogy a magdé is?

— Az egyik legboldogabb biztosan,
ha nem a legboldogabb. Es én pél-
daul — hogy a kérdésére valaszoljak
— akkor ugy lattam, hogy van lehetd-
sége a tarsadalmi cselekvésnek. Az
volt az elsd év, amikor nagyon sokat
jartam az orszagban mindenfelé.
Oktoéber 23-an példaul a tatabanyai
muvelGdési hazban tartottam eld-
adast az 1945 utani torténésekrsl,
benne 1956-tal, ott voltak a helyi
ellenzéki kerekasztal képviselGi is.
Zsufolasig tele volt a néz6tér, a vé-
gén tobben is hozzaszoéltak, és ott az
egyik fiatalember, talan nalam is fi-
atalabb...

— Mert maga akkor hdany éves volt?

— Harmincketts. Tehat ez a fiatal-
ember akkor azt mondta nekem: jo,
hogy ezt most elmondtad nekiink,
csakhogy itt vannak az oroszok, és
nem is fognak kimenni, hidba mond-
jatok az ellenkezGjét.

— De ez mar junius 16-a utdn volt?

—Persze, oktéber 23-4n, de még ak-
kor is volt ilyen hangulat. Ugyanak-
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kor a helyi ellenzéki kerekasztal két
képviseldje, akik szintén a hallgato-
sag soraiban tltek, megkérdezték,
hogy tudnék-e még maradni, mert
mindjart tartanak egy nagygyu-
lést oktober 23-a alkalmabodl, és én
mondjak azon is egy linnepi beszé-
det. Sajnos nem lehet, valaszoltam,
egyrészt mert nem tudok szénokol-
ni, én csak azt tudom, amit mar el-
mondtam, mAasrészt mert mennék
haza, var a csaladom. Epphogy egy-
éves volt a kisebbik lanyom.

— Aki ma mdr szinészné. Aki azon a
Magyar Tudomdnyos Akadémia sza-
badsdgdért tartott demonstrdcion,
amelyen az édesapja beszédet mon-
dott, felolvasott egy irdst.

— Az a szinészn6 felolvasta Bacher
Ivan irasat. Fantasztikus érzés volt,
hogy Noéra ott allt mellettem, s nem
kevésbé, hogy ilyen moédon, altala
Ivan baratom is jelen van, t6bb évvel
a halala utan...

— Ott, Tatabdnydn tudtdk-e azt a
meghivéi, hogy milyen szerepe volt
az ’56-os haldlraitéltek anyagainak
és névsordanak nyilvanossdgra hoza-
talaban?

— Nem tudom, hogy tudtak-e, nem
hiszem. Azt lattam egyébként, ami-
kor bekaszalodtam a Skodamba,
hogy elég sok ember gytlekezik azon
a helyen, ahol — mondtak nekem —
lesz majd egy emlékmil valamikor
a kozeljov6ben, a forradalom tata-
banyai aldozatai tiszteletére. Tehat
volt egyfajta cselekvés, egyfajta tar-
sadalmi mozgés.

Aztan hasonlé tapasztalatokra
tettem szert akkori lakohelyemen,
Pesten, a Joézsef Attila-lakételepen

is, ahol akkor mar harmadik éve
laktunk egy kétszobas lakasban,
egy a késbbbi lakételepekhez ké-
pest kicsi, még emberléptékd haz-
ban, ahol az ember példaul ismerte
a szomszédait. Addigra mar a fak
is megndttek, tehat tulajdonképpen
egészen vonzé kornyezetben éltiink.
Es mivel — taldn emlékszik — akkori-
ban nagy divat volt a VHS-kazettas
videémagno, és az emeleten az egyik
szomszédunknak volt ilyen berende-
zése, gyakran atjartunk hozza vide-
6t nézni, egyuttal — mivel a legtébb
film nyelve angol volt — segiteni a di-
alégusokat leforditani. Cséppet sem
volt ez nekem konnyd feladat, mert
féleg horrorfilmek voltak, de ennek
révén sok ismerdsre tettink szert,
sok fiatal ismerdsre, és ott aztan
azzal kellett szembesiilniink, hogy
ezek az emberek nem sokat foglal-
koznak az egész politikai rendszer-
valtassal. Tulajdonképpen nem is
érdekli Gket, viszont kicsit tartanak
t6le. De azért nagyon is érdekelte
ket valdjaban, csak gyakorlatia-
san. Addigra mar voltak kisvallal-
kozasok, az foglalkoztatta 6ket, hogy
mire szamithatnak ezen a téren. Az
egyik srac példaul vasarolt maganak
egy hasznalt teherautét, ami akkor
nagy dolog volt, és bar mindenféle
problémak voltak vele, és allandéan
ott fekudt alatta, elhatarozta, hogy
fuvarozé vallalkozo6 lesz. Na, példaul
6t az érdekelte, hogyan tudja majd
a teherautét tizemeltetni, sét, a ho-
rizontjan megjelent egy masodik te-
heraut6 képe 1s...

Volt még egy tarsasag, madasfajta
tarsadalmi kozeg, ahol szintén moé-
dom volt tapasztalatokat szerezni
ezen a téren. Epp 1989 nyaran ta-
nultam meg autét vezetni. Az ok-
tatom eredetileg tizemmérnok volt,



egy katolikus baziskozosség tagja,
nem mellesleg gyerekkori baratom,
akivel annak idején sokszor egyutt
nyaraltam Velencefiirdén. Vele so-
kat beszélgettiink igy az oktatas
sziineteiben, nagyon érdekelték az
akkori térténések. Es elmondta a
tobbi oktaténak, akik ugyanott ,ru-
tinoztattak” a tanitvanyaikat egy
nagy ures parkoloban a Népstadi-
onnal, hogy énnekem van valami
kézom a Nagy Imre-temetéshez.
Ezek az emberek nagyon masok vol-
tak, mint az én baratom, tobbnyire
vérbelil sof6rok és hasonlok, de elfo-
gadtak és befogadtak 6t. Odajottek
hozzam, és elkezdtek errdl az egész-
rél kérdezgetni. Tehat volt részikrdl
érdeklédés, én pedig megprobaltam
t6lem telhetfen elmagyarazni, hogy
mi ennek az egésznek a jelentdsé-
ge, mi fog torténni a Hdsok terén,
ki fekszik vagy nem fekszik az tires
koporséban, és igy tovabb. Miutan
Osszenéztek, a ,,szévivdjuk”, nyilvan
a kozottik legtekintélyesebb figura
azt mondta, hogy nem vonja kétség-
be, hogy az is nagyon fontos, mi tor-
tént a multban, de 6t ez egyaltalan
nem érdekli, mert 6t csak egyetlen
dolog érdekli: hogy ne legyen bal-
hé most. Mert ahogy itt kinéznek
a dolgok, akar balhé is lehet, és az
nagyon rossz lenne mindenkinek.
»2Mondd meg nekik” — mondta nekem
—, hogy...

— Kiknek?

— Akik szervezik, és akik beszélni
fognak. ,Mondd meg nekik, hogy vi-
gyazzanak, mit mondanak, és csak
semmi hirtelenkedés.” Na, lezajlott
a temetés, junius 16-a utan hétvége
kovetkezett, és hétfén megint men-
tem délutan Jocéval rutinra. Ott

volt az egész tarsasag, és lathatéan
mar vartak, hogy megbeszéljék ezt a
rendkivil fontos eseményt. ,Lattak
a temetést a tévében?” — kérdeztem.
,Persze, lattuk, és minden nagyon
szép volt. Maganak mi volt a véle-
ménye?” — kérdeztek vissza. Hat,
mondom, szerintem 1s nagyszeriien
sikertlt minden, és tulajdonképpen
mindegyik beszéd igy-ugy tetszett
— nem akartam belemenni, hogy ki-
nél mi nem tetszett —, de az Orban
Viktor beszédében volt egypar dolog,
amivel én nem értettem egyet. Ami-
re azt valaszoltak: ,Micsoda?! Hat az
volt a legjobb! Hat mindenben igaza
volt!” Elég volt negyvennyolc ora,
hogy a korabbi aggalyaikr6l megfe-
ledkezzenek, és hirtelen radikalis
,rendszervaltokka” valjanak.

— Magdnak mi nem tetszett Orban
Viktor beszédében? Feltételezem, nem
az, hogy — amint ironikusan szoktdk
emlegetni, akik nem ismerik a pontos
szoveget — ,kikergette” az oroszokat.

— Dehogy, azzal semmi bajom nem
volt. Ott voltam a Szabadsag téren
is mar elGtte, marcius 15-én, ami-
kor Cserhalmi Gyoérgy fololvasta az
ellenzék 12 pontjat, abban ez mar
benne volt. Err6l akkor mar bdséggel
lehetett beszélni, és Orban kilonben
sem azt mondta, hogy azonnal taka-
rodjanak ki az oroszok, hanem azt,
hogy ,ha elszantak vagyunk, akkor
olyan kormanyt valasztunk, amely
haladéktalanul targyalasokat kezd
a csapatok kivonasaro6l”. Amit tehat
ezzel kapcsolatban mondott, az egy
nagyon jol, politikusan, diplomati-
kusan megfogalmazott mondat volt.
Voltaképpen egy nagyon pontos poli-
tikai forgatokonyv. Ami nem tetszett,
az valahogy a beszéd hangiitése,
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hangvétele volt. A temetést szerve-
z6 Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag
tényleg temetésben gondolkodott, és
én is, aki nagyon sokszor ott voltam
ezeken a megbeszéléseken, valahogy
agy tekintettem ra. Mikoézben a po-
litikusabb gondolkoddsi emberek,
példaul az Ellenzéki Kerekasztal
résztvevll nagyon jol érezték, hogy
ez temetés ugyan, de olyan temetés,
aminek — a moralis, a kegyeleti, az
emberi, az érzelmi oldala mellett —
oriasi a politikai jelentGsége. Ezt mar
ott, de inkabb kozvetlenil utana én
is felfogtam, de akkor még, a beszé-
det hallgatva, valahogy, egyszeriien
stilaris okokbdl nem tetszett. Mikoz-
ben elismertem akkor is, az autdve-
zetés-oktatoknak is, hogy nagyon jé
beszéd volt, hatdsos fordulatokkal.
Ezért persze az sem véletlen, hogy
Orban Viktor beszédének egy-két na-
gyon eltalalt elemén kivil az dsszes
tobbi beszédbdl lényegében csak a
kissé groteszk mozzanatokra emlék-
sziink, mint a Boldogasszony anydnk
eléneklésére vagy az egymas kézen
fogasara valo felszodlitas.

— Ne hallgassuk el, hogy amikor
ez az interju kicsit zaklatott koriil-
mények kozétt, az egykori és igazi
1956-0s Intézet ,,termeiben”, vagyis a
Dohdny utca 74-es szamii, kissé ko-
pott bérhdz mdsodik emeletén késziil
junius 14-én, az egyike az utolsé — ha
nem épp az utolsé — itt toltott napja-
inak.! A maga szobdja, ahol iiliink,
még ugyszolvan érintetlen, de a fo-
lyosordl behallatszik a csomagolds és
a rakodds zaja, dobozok és laddk to-

! Egy héttel késébb, junius 21-én a Veritas
Intézet képviseldi lecserélték a zarakat, és
portaszolgélatot telepitettek a bejarathoz, at-
véve ezzel az egykori 1956-0s Intézetet sajat
Ltelephelyként”. (R. E.)

logatdsa, konyvek és iratok vdlogatd-
sa folyik. Egyébként hivatalosan ez a
néhdany szoba mar 2012. janudr 1-je
6ta nem az 1956-os Intézet Kozalapit-
vanynak adott otthont, hanem — az
Orbdan-kormdny kézalapitvdnyokat
felszamolo, 2010-ben kelt hatdrozata
értelmében — az Orszdgos Széchényi
Konyvtar egyik osztdlydnak...

— Ez konkrétan a legutolsé nap,
amikor az 56-os Intézet még mint
osztaly a Széchenyi Konyvtarban
létezik, a kormanyrendelet ugyanis
agy szol, hogy az atadas/atvételnek
szervezetileg junius 15-ig végbe kell
mennie...

— Hogy junius 16-an mar a Veritas
Intézethez tartozzanak?

—Igen... Ez az egybeesés fatalis!

— Tehat junius 16-dn mdr ne létez-
zen semmilyen mindségében az ere-
deti intézet...

— Igen, hétfén ez mar a Veritas In-
tézet egyik osztalya lesz. Azt azonban
megigérték, hogy 6nallé névhaszna-
lattal bird, 6nallé szervezeti egység
marad, és nem is koltoztetik el.

— Még az is lehet — legyiink a vég-
telenségig johiszemiiek! —, hogy vi-
szonylag szabadon, gyakorlatilag
szuverén szereplGként, mint eddig a
Széchenyi kényvtdarban?

— Szuverenitasnak azért én azt
sem mondandm, ami most véget
ér... Tortént ott azért egy fegyelmi
eljaras is néhanyunk ellen... De azt
elfelejtyiik, én mar megbocsatottam.
Es valéban szabadon dolgozhattunk,
ami nagyon nagy dolog.



— Az nem afféle tessék-lassék fegyel-
mi volt? Amikor aki adta, szinte rosz-
szabbul érezte magadt, mint aki kap-
ta, Eorsi Ldszlo, Unguvary Krisztidn
és maga?

— Nemecsak hogy elhiszem, de tu-
dom, hogy rosszul érezte magat a
nemzeti konyvtar fGigazgatdja, dr.
Tuske Laéaszl6, hiszen valdszindleg
utasitottak, hogy tegyen radika-
lisabb 1épéseket elleniink, amiért
mi tébbszor is nyilatkozni mertiink
2016-ban egy 6riasplakatrol...

— Hogy azon a bizonyos éridspla-
kdton az a felfegyverkezett gyerek
Dézsa Laszlo-e, amint a plakdt szo-
vege dllitotta, vagy Pruck Pdl, amit
korabeli dokumentumok és elsé kéz-
b6l szarmazé visszaemlékezések bi-
zonyitanak. Es énok ,,blinos mdédon”
ragaszkodtak a meggydzédésiikhoz...

— Hat 1gen... azért kicsit rosszab-
bul is érezhette volna magat. De ez
mindegy is ma mar, nekik a nyilat-
kozati rendre kellett hivatkozniuk,
meg hogy nem kértiink engedélyt, és
hasonlékra. Tulajdonképpen ez az
egyetlen megkonnyebbiilésem, hogy
engem most mar semmilyen fegye-
lem nem kot, akkor sem, ha a két in-
tézmény kozott folyd targyalasokon,
igy az intézet végnapjaiban, mint
hallom, ez megint felmertilt...

— Mdrmint az, hogy nyilatkozhat-e
most arrél az intézményrél, amely-
nek egyik alapitéja és évtizedeken dt
igazgatdja volt?

—Azintézet Atadasardl a Széchényi
Konyvtar és a Veritas Intézet kozott
zajlo targyalassorozat els6 napjan,
ami 6t munkanappal volt a méajus

30-an kelt kormanyhatarozat utan,
egy jelen 1évG helyettes allamtitkar
kérddére vonta a Széchényi Konyv-
tar vezetését: hogyan lehetséges az,
hogy ez az ember, marmint én, su-
lyosan megszegve a nyilatkozati ren-
det, jobbra-balra nyilatkozgat... Tan
csak nem azt gondoltak, hogy — ko-
vetve az ostoba szabalyozasukat —,
miel6tt valaszolok az Gjsagiréknak,
engedélyért minden alkalommal a
Széchényi Konyvtar sajtékapcso-
latok osztalyahoz iranyitom Gket,
ahhoz az osztalyhoz, amelynek ko-
telessége minden megkeresést fo6l-
terjeszteni az Emmi megfelel6 osz-
talyahoz, amely azt vagy elutasitja,
vagy nem? Es ha nem, akkor kijeloli
a nyilatkozé személyt, és rendelke-
zik arrdl is, mit mondhat, mit nem
mondhat az illetd...

— Jol tudom, hogy ezeken az dt-
addsrél/datvételrdl szolo targyaldso-
kon az 1956-0s Intézettdl, illetve a
belble alakult osztdaly részérél senki
nem vett részt?

- fgy van, senki. Név szerint ben-
ne volt a meghivéban, ki menjen, és
kozulink senki sem szerepelt a ,,de-
legaciéban”. Gyakorlatilag elrendel-
ték, hogy a nemzeti konyvtar f6igaz-
gatdja menjen el a Veritas Intézetbe
néhany igazgatdja tarsasagaban, és
ott annak f6igazgato-helyettesével —
mert a figazgatd beteg — a helyettes
allamtitkar részvételével allapodja-
nak meg az atadas/atvétel folyama-
tarol.

— Vagyis mintha csak valamilyen
dtszervezésrél, egyszerii ,,racionalizd-
lasrol” lenne sz6, amely része az Or-
szagos Széchényi Konyvtdrral vagy
épp a Magyar Tudomdnyos Akadé-
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midval és mds nemzeti intézmények-
kel kapcsolatos ,nagy racionalizdlds-
nak”? Tessék szépen tovdabbhaladni,
nincs is itt semmi ldtnivalo?

— Igen. Es tényleg nincs. Mert
1956, a forradalom és altalaban
amivel mi foglalkozunk, az a mosta-
ni kormanyzat emlékezetpolitikaja
szempontjabdl egy kihtlében 1év4,
haléd6 emlékezet és halédé ugy.
Nincs erre mar régen sziikséguk...

— Mert mdr nincs kit legyézni ezzel.
— Igen.

— De akkor mégis miért? Miért nem
hagyjdk az intézetet magdra egy fil-
lér tamogatds nélkiil, hadd kiizdjon
meg az életben maraddsdért? Bocsd-
nat, hogy ezt épp magdtol kérdezem,
de én ebben az egészben a vildgon
semmi rdciét nem ldtok, sem politi-
kai hasznot, sem anyagiakban mér-
hetd elényt senki szamdra...

— Mert nincs is itt semmi anyagi
haszon, kivételesen. Nincs emléke-
zetpolitikai oka sem, nincs ,napi-
renden” sem az intézet, sem 1956.
Azért kell megsziintetni, mert eddig
nem sikerilt. Azt gondoltak 2010—
11-ben, amikor megvontak télink
minden tamogatast, megszuntet-
ték a kozalapitvanyt, és a maradé-
kot betoltak a nemzeti kényvtarba,
hogy ezzel ez a tarsasag széthullik.
Azt gondoltak, majd lesz ott valami
kis szervezeti egység, amit nem is
nagyon lehet észrevenni, és az egész
agy fog kinézni, mint egy konyvtar,
ahol sok polc van konyvekkel, és a
kutya se jar oda. De nem igy tor-
tént. A tarsasag megfogyatkozott,
de nem zilalédott szét. Létrehoz-

tunk dolgokat, jelen voltunk. Persze
az egy sulyos ligy volt, hogy megza-
vartuk, hogy — gy mondtadk — za-
varkeltésre hasznaltuk fel a 2016-
os évforduldt. De ez egy szovet, a
folyamatos jelenlét szovete. Hogy
jelen vagyunk, megjelentek az év-
konyvek, volt kutatas, mikodott a
honlap. Ha valami jelenkortorténeti
kérdés merilt f6l, akkor els helyen
bizony gyakran az intézet embereit
kérdezték, mindenféle dolgokban:
allambiztonsagi papirok, Kadar-
korszak, sajto...

— De a nyilvdnossdgnak csak a fiig-
getlen, tehdt nem kormdnypdrti, nem
kormdnykozeli részében.

— De hiszen mas nem is szamit!
Nagyon jol mondta valamelyik NER-
diszfigura a sok koziil, aki aztan bele
is bukott, hogy reggel el6szor mindig
az Indexet nézi meg, nem az Origot...
Mert csak az szamit! Az a szegmens,
ami fliggetlen, semmi mas nem sza-
mit.

— Budapesten. De mdshol az dlla-
mi televiziot nézik és az dllami ra-
diét hallgatjiGk. Es mindenhonnan
az MTI hireit kapjdk.

— Azért ott sem teljesen. En mér
lassan tiz éve egy vidéki egyetemen
tanitok, megyeszékhelyen, de még-
iscsak egy kisvarosban. A magyar
kisvaros persze hogy mds, mint a
févaros, példaul sok hagyomanyosan
yudvarh@”, ahol maig nagyon erds a
katolikus egyhaz befolyasa, és igy
tovabb. Mégis ugy tapasztalom, na-
gyon 1s képben van j6 sok ember, és
nem csak az egyetemi kollégaim.

— Lehet, de az egy egyetemi vdros.



— Majdnem minden magara adé
varos egyetemi varos ma mar. Vagy
legalabbis mindenhol van valami...
De elismerem, hogy a nyilvanossag
ugye valéban katasztrofalis. Visz-
szatérve a miértre vonatkoz6 kér-
désére, ennek a dontésnek kozvet-
len el6zménye nem is volt. Egyszer
mar megprobaltak ugyanezt, régton
a forradalom 60. évforduldja utén,
2017 elején, amikor végil az dontot-
te el a kérdést, hogy Szakaly San-
dor, a Veritas Intézet fGigazgatdja,
akit régéta ismerek, dolgoztunk is
egyltt, nagyon ellenezte ezt a beol-
vasztast, és az akkori fénoke, Lazar
Janos miniszter is ellenezte. Most
elmondok egy torténetet, amit még
nem mondtam el, csak itt az intézet-
ben. Még javaban zajlott ez az gy,
2017 februarjaban, Kende Péter ja-
vaslatara kihallgatast kértem Ba-
log Zoltan akkori minisztert6l, aki
el6szor a fiile botjat sem mozditotta,
de miutan az egész dolog lecsengett,
és mar mindenki megnyugodott,
egyszer csak kaptam egy telefont a
titkaratdl, hogy ekkor és ekkor var
Balog miniszter ur. Joé-e nekem.
Mondom, persze, és azért aggddni
kezdtem, nem is mondtam senkinek,
minek panikot kelteni. Egy 6ran at
beszéltuink mindenfélérsl, amit &
agy inditott, hogy most egy egykori
és talan még leendd értelmiségi fog
beszélgetni — magara gondolt — egy
masik értelmiségivel. Tényleg min-
denféle széba kertilt, a Dézsa Laszlo-
ugy is, Schmidt Méria is, az is, hogy
valéban voltak tervek az intézet be-
olvasztasarol, mert azért az, amibe
mi ott beleszdltunk, politikai kérdés.

— Marmint azzal — mar ismételni is
unalmas —, hogy Dézsa Ldszlé van-e
a plakdton, vagy Pruck Pal?

— Igen. Mire én megkérdeztem,
hogy miért lenne az politikai kérdés,
hiszen tok egyértelmd, hogy ki van
egy fényképen. ,Azért — valaszolta
—, mert ha ezt egyesek kihasznil-
jak arra, hogy ennek révén a kor-
manyt tamadjak, akkor ez politikai
kérdés.” Amire én, bevallom, nem
tudtam hirtelen mit valaszolni, csak
annyit, hogy mi elmondtuk a szak-
mai allaspontunkat. Igaz, hogy én
tettem par megjegyzést a kormany
emlékezetpolitikajarol, amihez jo-
gom volt és van, de ezt ott nem tag-
laltam. O pedig lezarasképpen azt
mondta, hogy nem terveznek sem-
miféle ,atszervezést”, és dolgozzunk
nyugodtan. Akkor bejott a titkarnd-
je, és jelentette, hogy megérkezett a
kovetkezd audienciara varé latogato,
én pedig felcihelddtem, de mieldtt ki-
léptem az ajtén, Ugy éreztem, hogy
valamit nekem is kell zarasképpen
mondanom, mert — bevallom — na-
gyon megkonnyebbiiltem. Ugyhogy
azt mondtam: ,Most meg vagyok
nyugodva.” Amire megallt, és azt
kérdezte: ,Miért van megnyugod-
va?’ ,Két okbdl — valaszoltam —, el
tudtunk beszélgetni, mint két értel-
miségi, és 6n megnyugtatott, hogy
nem terveznek semmilyen Aatszer-
vezést.” Mire azt valaszolta: ,Olyan
nagyon azért ne nyugodjon meg! El-
végre Pesten élink...”

— Es neki volt igaza. Neki lett igaza.

— Igaza lett! Most, 2019. m4ajus
31-én, amikor felhivott a kollégam,
hogy végunk van, mert ez mar nem
hiresztelés, hanem a Magyar Koz-
l6nyben 1s megjelent, egyaltalan
nem éreztem, amit kordbban min-
dig, még 2017-ben is. Hogy most
azonnal el kell kezdeni rohangalni
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flihoz-fahoz, mert még nincs veszve
minden. Mert most tudtam, hogy ez
biztosan a vég, és itt mar nem lehet
semmit tenni.

— Csak megjegyzem, hogy ilyen ro-
hangdldasokban és flihoz-fahoz kap-
koddsban hihetetlen rutinra tehetett
szert, hiszen ezekben az az egész idd-
szak, amikor az 1956-o0s Intézet élén
allt, hihetetleniil gazdag volt. Mar
igazgato is akkor lett, amikor az elsé
Orbdn-kormdny megvonta a tdmoga-
tdst az intézettdl, és a korabbi alapito
igazgato, Litvan Gyorgy — taldn épp
az intézet védelmében, hiszen & is vO-
rés posztonak szdamithatott egyesek
szemében — nyugdijba vonult.

— Igen, a krizis kell6s kozepén vo-
nult vissza a vezetéstdl, de ezt mar
egy jo ideje tervezte. Akkor mar két
éve, 1997-t61 megbizott igazgatd
voltam. De tény, hogy ez tobb mint
htszéves torténet. Voltak persze
koézben nyugalmasabb periédusok
1s, 2002 és — mondjuk — 2010 ko6zott
itt relativ nyugalom volt. Anyagi ne-
hézségeink akkor is voltak, t6bbszor
1s, zarolasok, megszoritasok, folyton
palyaznunk kellett, és idénként kér-
ni is, de azért valahogy megvoltunk.
De most nincs mar kihez menni,
nincs mar kihez fordulnunk segitsé-
gért. Innentdl kezdve szamomra egy
dolog fontos: hogy az emberekben
minél kevesebb kar essen. Mert kar
persze esik, rettenetes allapotban
van ez a maradék tiz ember, én sem
vagyok nagyon fényes kedvemben,
de ami télem telik, mindent meg
akarok tenni, hogy minél kevesebb
karral éljik tal...

— Ez azt jelenti, hogy egzisztencidli-
san is rettenetes dllapotban vannak?

— Ki igy, ki tgy. Néhany ember,
agy tlnik, nem tehet majd mast,
mint hogy atmegy a Veritas Intézet-
be, és ott, gondolom, var valami jobb
lehetdségre. En konnyen beszélek,
hiszen mint egyetemi tanar ebbdl a
szempontbdl nem vagyok érintett.

— Es most mdr akadémikus.

— Akadémikus lettem, ugyhogy ki-
mondottan egzisztencidlis gondjaim
nincsenek.

— Azért ezt csak ne kiabdlja el! Le-
het, hogy ez az akadémikussdga is
szerepet jatszott ebben a torténetben?

— Mindenféle szerepet jatszhatott,
mert ez egyben személyi leszamolas
is, bosszu, irigység, igen. De nem
akarok én ezzel foglalkozni, mert
annyira nem érdekelnek a szemé-
lyes motivacidk... Engem most ki-
zarédlag az érdekel, hogy valahogy
mindenkinek rendezddjon az tigye,
és akik atmennek — ha csak nem
szeretnek ott egymasba, mert persze
semmit sem lehet kizarni, bar aligha
torténik meg —, taldljanak miel6bb
valami szadmukra megfelelébb lehe-
t6séget. Mert ez mar sosem lesz az,
ami 1daig volt.

Az is tragédia, hogy — és ez megint
nagyon ki van taldlva — a név is
megy veluk. Amikor bekerultink a
Széchényi Konyvtarba, nagy dolog
volt szamunkra az 6nall6 névhasz-
nalat joga. Hogy megtarthatjuk a
nevinket. Most ez tragikus mddon
visszacsap. Lesz valahol egy Kkis
tabla, hogy Veritas Torténetkutaté
1956-0s Intézet csoport, vagy ilyes-
mi. Még a markavédjegytuinket is el-
veszik, és ez nagyon-nagyon fajdal-
mas érzés.



— Tamds Gaspdr Miklés nemrég egy,
a német kozszolgdlati miisorszérénak
adott interjuban — az ésszefoglaldjat
olvastam a Facebookon — azt mond-
ta: Orban Viktor, vagyis a rezsim,
azzal, hogy uj tankonyveket csindltat,
mikozben a régieket, illetve minden
mdst eltiintet, és azzal, hogy uj kialli-
tasokat, tij muzeumokat, 1j intézeteket
hoz létre, mikézben a régieket, illetve
minden mdst eltiintet, most épp a tor-
ténelmet igyekszik a sajdat szemléletére
formalni. Mert ezek az intézmények
ett6l kezdve monolit egységként fogjdk
hirdetni majd ,,a magyar nemzet nagy
narrativdjat”, amely szerint ez a nem-
zet mindig idegen birodalmak ellen
harcolt: a nagy kozépkori birodalmak,
a tatarok, a torokok ellen, az osztrdkok
ellen, a Szouvjetunié ellen, és most az
Eurdpai Unié ellen, amely dekadens,
kevert néppé akar minket tenni, de mi
ezt nem hagyjuk. Es ezért ellene va-
gyunk a felvildgosoddsnak, a libera-
lizmusnak és dltalaban a Nyugatnak,
Eurépdnak. De vajon — és most mar az
én kérdésem — milyen jovd vdr arra az
orszdgra, amelynek az iskoldiban és
mindenlitt ilyen vildgmagyardzatok
szolgdlnak torténelem helyett?

— Ami ennek az emlékezetpoliti-
kéanak a tendenciajat és gyakorlati
alkalmazasait illeti, TGM leirasa
nagyon pontos, teljesen egyetértek
vele. Valéban ez az alakuléban 1év4
nagy narrativa, amelynek alaren-
delédik és amelybe beilleszkedik a
magyar torténelem minden nagy
eseménye, tehat ilyen lesz 1956 és
ilyen lesz 1989-90, a rendszervaltas
mostansag formalédé emlékezete is.

— Az utébbi hogyan? Azt hogyan
tudjdk ennek aldrendelni, ebbe a
narrativaba beleilleszteni?

— Példaul agy, hogy Magyarorszag
néhany tiszta multd, bator és onfel-
aldozé fiatal politikusa vezetésével
fényes gy6zelmet aratott az 6t addig
leigaz6é egyik birodalommal szem-
ben. De ezt a dicsé pillanatot sajnos
zavaros 1d6k kovették, amelyek so-
ran a nemzetet a nemzetkozi libera-
lizmus és a globalis téke belevezette
egy masik, 6t felszamolni késziild
birodalomba, az Eurépai Unidba.
Amivel kapcsolatban most két le-
het6ség van: vagy a sajat képlkre
formaljak végre az ontudatra ébre-
dg, jjasziletd nemzetek, és ennek
a nemzeti reneszansznak részese
és uttordje Magyarorszag — ez sem
megvetend§ perspektiva —, vagy ez
az egész nagy elnyomo birodalom is
pusztulni fog. Es nem tudom, hogy
mi jon utana. De pillanatnyilag még
fennall az els6 lehetdség: ,sajat ké-
punkre” formalni az Eurépai Uniét.
Ebbe a nagy narrativaba fog beleil-
leszkedni nemcsak 1989-90, hanem
visszamendleg a Horthy-kor, aztan
a dualizmus, és igy tovabb és igy to-
vébb...

— A Horthy-korszak példdul hogyan?

— Lényegénél fogva szervesen,
mint egy mélységesen és radikalisan
antiliberalis kurzus. Masrészt itt
mindjart kéznél van az aldozatnar-
rativa is, és nemcsak Trianon okan
— gondoljon a Szabadsag téri Gabriel
arkangyalos emlékmd sugallatara,
amely Magyarorszagot a német fa-
sizmus aldozataként lattatja. Ami-
nek megvan az a ,kedvezd’ mellék-
hatésa is, hogy a magyar allami és
tarsadalmi részvétel a holokauszt-
ban és a masodik vilaghaboruban
igy elhalvanyul, majd lassan el is
tlnik.
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A valédi torténészvitak itt mar
nem is érdekesek, alig van jelent6-
ségiik. Mert amikor ez a nagy nar-
rativa beéplil a kozoktatasba, az
6vodatdl az egyetemig, és beépil a
kozbeszédbe, mert ezt harsogja a
mindenki szdmara elérhetd média,
akkor tulné 6nmagan, tehat mar
nem egy a sok egymassal vitatkozo
narrativa kozil. Egy felulrdl iranyi-
tott, monolit jellegd altalanos tarsa-
dalmi nevelésnek a része, egy min-
dent athaté indoktrinaciéé. Egyfajta
ideolégia beinjekcidzasa a tarsada-
lomba, amelynek mindenhol megvan
a maga helye: az évodaban a ,haza-
fisagra” neveléssel, a kozoktatasban
az egyentankonyvekkel, a kiilonféle
sport- és egyéb foglalkozasokkal 1is,
aztan a felsGoktatasban, az Unnep-
kultaraban és igy tovabb.

— Nem értem, ez miért teszi zdardjel-
be a torténészvitakat?

— Mert az 0j intézetek mikodésé-
nek, ugy tlnik, maris szerves része,
s6t els6dleges feladata — régies ter-
minolégiaval élve — a népmiivelés.
ElGaddképes gardajuk, tudomanyos
munkatarsaik jarjak az orszagot,
nyilvan j6l megszervezve a kiilonféle
intézményeket, klubokat, kozosségi
hazakat, a konyvtarakat tzemeltetd
helyi 6nkormanyzatok ebben rendel-
kezésre allnak. Mennek falurdl falu-
ra, varosrol varosa, és minden egyes
lehetséges és lehetetlen alkalommal
nagyjab6l ennek a mnarrativanak
megfelel6 el6adasokat tartanak.

— Hogyan? Miért? Mi az apropdjuk
ezeknek?

— Barmi lehet az apropdéjuk. A
kommunizmus 4ldozatainak em-

léknapja, az egy kampany. Tudom,
hogy csak egy nap, de elGtte két hét,
utana két hét. Lehet marcius 15-e,
junius 16-a, oktéber 6-a, rengeteg a
lehet6ség. Vagy nem is kell apropd,
csak odamennek, mert aktudlisnak
tinik, vagy ugy allitjak be: el6adas
Klebelsberg Kunérél, Horthy Mik-
165161 stb.

— Miért van sziiksége ennek a re-
zsimnek ilyen indoktrindciéra, hi-
szen a gyerekek ebben az orszdgban
amigy is szinte az anyatejjel szivjak
magukba ezt a vilaglatdst?

— Valbban jelentGs kulturalis és
emlékezeti gyokerei vannak ennek
a fajta elbeszélésnek, amit tulajdon-
képpen alig szakitott meg a modern
kori magyar torténelem soran més-
fajta narrativa. Es ez a ,hevelés”
ezek és a tarsadalomban amdugy
1s meglévd affinitds miatt valdszi-
nlleg hatasos lesz. Egészen addig,
amig valamilyen alapvetd politikai
fordulat nem torténik. De addig is
maradnak lehetdségek, ilyen példa-
ul a mikrokozeg hatasa, a csalad, a
baratok, a barati korok... Ujra meg
fog jelenni és altalanossa fog valni
példaul a kettds nevelés. Kulturava
valik a mimikri, az alkalmazkodas.
Végil ezzel az erGteljes, monolit és
agressziv indoktrindciés nyomulds-
sal szemben kialakulhat az ellen-
allas. Kérdés, majd a kozeljovGben
elddl, mennyit hozott Magyarorszag
szamara az 1989-t61 2010-ig eltelt
husz év a hétkoéznapi demokrati-
kus politikai kultira tanulasiaban.
A nyomulas a hétkoéznapi emberek
tobbségének sem szokott tetszeni
egy 1d6 utan. A legnagyobb esély
pedig az, hogy ebben a posztmodern
korban ez a 19. szazadi mint4ju,



goresos igyekezettel 21. szazadira
transzponalni prébalt egész emléke-
zetpolitika ugy, ahogy van, groteszk.
Nevetséges. Hossz tavon nincs esé-
lye, még egy mentalitas tekinteté-
ben ilyen feudalis maradvanyokkal
terhelt orszagban sem. A csérd, le-
pattant Heves megyei ciganysoron is
interneten jatszanak a gyerekek.

— De nem azt olvassdk, amit maga ir.

— El fogjak olvasni elGbb-utébb
azt 1s, mert valahogy belebotlanak.
En nem becsiilném le ezt annyi-
ra. Tudom persze, hogy jatszanak,
zenét hallgatnak, hiulyéskednek
vele. Meg nézik és hallgatjak az
snfluencereket”, mint példaul az én
legkisebb lanyom is a teljesen atla-
gos ferencvarosi iskoldjaban, illetve
szerencsére csak azon kiviil. Allan-
dbéan a telefonjukat babraljak, eze-
ket nézik, voltaképpen ugyanolyan
gyerekeket, mint 6k. Ott csacsognak
Osszevissza mindenr6l, néha énekel-
nek, néha olvasnak, kézben pofakat
vagnak, és mindenfélér6l beszélnek.
Persze hogy nem ,,politizalnak”, vagy
éppen nagyon is, mert kir6hogik az
izzadsagszagu, haptakba kénysze-
ritett innepléseket. Ebben példaul
lehet bizni, és én gy latom, hogy ez
nem muveltség- és nem csaladihat-
tér-figgd dolog, hanem egy altalanos
kulturalis trend. Ezt az egész avitt,
dohos, 19. szazadi uUgyet, aminek
hosszu tavon dgysincs semmi esé-
lye, és vele ezt az Ggynevezett ,sza-
badsagkuzdelmet” is, amit most az
unid ellen vivunk, és aminek vannak
azért valés mozzanatai is, egyszer
bizony a nevetségesség és a kozony
pora fogja boritani, mint a Panthe-
on szobrait a muzeumokban, ahova
a kutya se jar... De ez nagyon mesz-

sze van még, és ez példaul engem
egyaltalan nem vigasztal. S6t any-
nyira nem is szeretem ezt a gondo-
latot, mert tulajdonképpen sajnalom
a Pantheon szobrait, tavoli porlepte
jovGjukben. Mert ez még igy is na-
gyon sokaig eltarthat.

— Visszatérve a nagyon is eleven je-
lenbe: mennyiben fogja meghatdroz-
ni ez az uj helyzet az 1956-tal kapcso-
latos kutatdsokat?

— Merem remélni, hogy semmiben.
A Veritas Intézet kiteszi ide a cég-
tablajat, és azt igérik, egyébként a
kormanyhatarozat is erre kotelezi
Gket, hogy mindazokat a gyUjtemé-
nyeket, amelyeket most atorokolnek
vagy elvesznek, miikoédtetniik kell,
a koz szamara szolgaltatniuk kell.
Kivéve az Oral History Archivum
azon anyagait, amelyeket az interja-
addk most zaroltak, és ez még nyil-
van folytatédik egy ideig. Ezeknek
a legnagyobb része eddig kutathaté
volt. Tehat ebben minden val6szind-
ség szerint lesz valtozas.

Maésrészt viszont a mi kutata-
si programjaink, amelyeket mar a
Széchényi konyvtar keretein belil
kezdtunk és folytattunk, igy példa-
ul a Kadar kori ellenzéki mozgal-
makrol A mdsik Magyarorszdg cim-
mel, félbeszakadnak. Ehhez példaul
kapcsolédott egy masik projekt, a
Buuvépatakok, aminek a hazai jobb-
oldali gondolkodds 1989 utani ex-
ponenseivel készitett életitinterjui
csak részben késziltek el. S6t még
azok sem teljesen, mert ami interjut
felvettiink az utolsé hét-nyolc évben,
az OSZK-id6ben, abbdl nincs leirva
papiron semmi, hiszen ahhoz leirék
kellenek, meg pénz a munkajukért,
nyomtato, papir, kotészet stb. — és ez
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utébbiak hijan csak hangfelvételek
és fajlok vannak. Ezt rettenetesen
banom, ahogy azt is, hogy ennek a
feldolgozasa, amiben az intézetieken
kivil néhany doktorandusz tanitva-
nyom is részt vett volna, elmaradt.

— Nyilvdn ez is a fejében jart, ami-
kor azon a tiintetésen, amit ,,Sza-
badsdgot a tudomdnynak! Szabad-
sdgot az Akadémidnak” cimmel
hirdettek meg, az MTA éplilete eléit,
az ilyen tiintetéseken szokatlanul
szelid szonoklatdban - egyébként
Bibora hivatkozva — azt javasolta:
tessék folytatni a munkdt, és tessék
beszélgeini.

—Igen. Azt mondtam, ne 4llandéan
csak a karokrdl, a sotét jelenrdl meg
a még sotétebb jovordl beszéljiink, ne
allandban a sebeinket nyalogassuk,
amelyekbdl van elég, és persze — tu-
dom magam is — nem lehet nem roé-
luk beszélni, mert a sokkot és a lelki
nyomast valahogy ki kell beszélni...
Szoval én ezt nagyon is értem... De
ha nagyon nehéz is, akkor is foly-
tatni kell a munkat. Nagyon fontos,
hogy kimondjuk politikai vagy mas
véleményunket, lehetbleg hangosan,
mert egyre kevesebben teszik. De a
»szerzodésunk” arra szol, hogy ku-
tassunk, torténeteket, elemzéseket
irjunk, és err6l beszéljunk. Beszél-
ni kell a politikarél, de ha az hite-
lesit benniinket, hogy torténetiras-
sal foglalkozunk, ezért hallgatnak
meg. Akkor pedig nem allandban
Orbanr6l meg a sérelmeinkrdl kell
beszélni, hanem dolgozni kell, hogy
arrol is beszélgessiink. Mert ott fenn
a ,klastromban” pont azt szeretnék,
ha allandéan réluk beszélne min-
denki, meg arr6l, amit 6k talalnak.
En meg nem szeretném.

Tudom, hogy nagyon nehéz ilyen
idében, amit példaul az MTA ku-
tatél most mar egy éve atélnek, a
munkara koncentralni. 2017 elején
egy konyvon dolgoztam, egykori ka-
tonatisztekrdl szoélt, amilyen apam
is volt, és valahogy szerettem volna,
ha megjelenik még akkor, oktdober-
ben, mert apam akkor lett volna
szazéves. Hat nem jelent meg, csak
2018 Aaprilisaban, mert az akko-
ri valsag pontosan ennyivel vetett
vissza. Nem mintha ez olyan sokat
szamitana igy utdlag, a konyv elké-
szult, ez a fontos. Most, harom nap-
pal ezel6tt véletlentil két 6ra hosszat
otthon voltam egyediil. Kinyitottam
a szamitégépemet, és megnéztem
rajta az utols6, még ,az eseménye-
ket” megeldzd, tehat tizenkét napja
elmentett fajlt, egy megirandé kony-
vemnek a tartalomjegyzékét, ami-
ben szamba vettem azt is, mi van
ebbdl kész, min kell még dolgozni.
Néztem, és elsGre nem is értettem,
mi ez az egész. Ennyire kimossa az
ember agyat egy ilyen helyzet. Azt
a konyvet, a Szdzadosokat az Osiris
adta ki, Gyurgyak Janos pedig, aki
évfolyamtarsam volt az egyetemen,
most is felhivott, az els6 napon. A
beszélgetés végén pedig azt mondta:
ne torédj] semmivel, te irjal! Igaza
volt, ezt is teszem, csak elGtte még
ki kell taldlni azokat a formakat,
amelyekben az egész tarsasag ezt
tudja tenni.

— Milyen formdkat? Mire gondol?

— Egyelére magam sem tudom
pontosan. Meg kell prébalni a wvi-
lag tudtara adni, hogy tovabb él és
dolgozik a Valddi 1956-os Intézet.
Kaptam példaul egy ajanlatot, hogy
a Wesley Janos Fdéiskola, amelyik



félévente amugy is rendez torténe-
ti konferencidkat, a kovetkezén ad
nekunk egy egész panelt, ahol kilen-
cen, tizen vagy ahdnyan akarunk,
beszamolhatunk a nyilvanossagnak
arr6l, hogy épp mivel foglalkozunk,
s azutan is, akdr minden évben.
Mondandénkat el6tte megvitathat-
juk naluk, vagy megvitathatjuk a
konferencian nyilvanosan. A maga
egyszerlségében zsenidlis otlet,
nagyszerd gesztus. Lesz egy motiva-
ci6 egyrészt arra, hogy dolgozzunk,
és lesz egy pluszmotivacid, hogy itt
megint egyltt lehetliink. Ilyenekre
gondolok, meg masokra, de mindez
még nem eléggé allt 6ssze tervvé. De
formalédik mar a Valédi 1956-0s In-
tézet terve, ezt jelenthetem.

Alfoldi Rébert irt nekink egy leve-
let Ecuadorbdl, most éppen ott dolgo-
zik. Nagyon kedves volt, meghatdd-
tunk, de kicsit el is szomorodtunk.
Mert azt irta, hogy latja az elszandst
a kozos folytatasra, de elarulja, hogy
nem fog sikeriilni, mert nekik sem si-
kertlt, a Nemzeti Szinh4z akkori tar-
sulatanak. Azt hiszem, ez igaz. Ugy
egyutt, ahogy eddig tettiik, tényleg
nem tudjuk folytatni, ennek igy vége.
Az intézet szervezet volt, a szerve-
zet kereteket szab, néha korlatoz is,
ezt nem szeretjuk, de véd és szaba-
lyoz, ami j6 is lehet. Szervezet nincs
és nem is igen lesz mar — ezért most
az a kérdés, hogy az 1956-0s Intézet
szellemi és emberi kozosség is volt-e,
s ha igen, az mire lesz elég a jovGben.

paratian oldal
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