Kende Péter

Igazsagbol és
hazugsagbol kevert szovet

Ez a konyv elsé latasra ,kompor-
szagrol” szdl és olyan huszadik szaza-
di szerz6krdl, mint Szabd Dezsd, Né-
meth Laszld, Bib6 Istvan. Kozelebbi
megtekintés utdn azonban kidertl,
hogy a tulajdonképpeni téma a ,,biro-
dalom vagy demokracia” kérdéskore,
mégpedig abban a feliitésben, ame-
lyet Oswald Spengler mintegy szaz
évvel ezelGtt a nyugati vilag alkonya-
rél sz016 Untergang des Abendlandes
cim hires-hirhedt kényve dobott be
az eurdpai koztudatba.

Az olvasé els6, masodik és minden
tovabbi benyomaésa: az aranylag ke-
véssé ismert, filoszbeallitottsagu (s
ennek megfelel6 egyetemi intézmé-
nyekben dolgozd) szerz6 paratlan
olvasottsaga, valamint azon képes-
sége, hogy igy szerzett széles kord
tajékozottsagat céliranyosan hasz-
nalja f6l. Ha raadasul a stilusra is
figyel, 6rommel konstatalhatja, hogy
Kovacs vilagosan és egyszeriden fejti
ki a legbonyolultabb 6sszefliggéseket
1s, ami ritka képesség manapsag, hi-
szen olyan korban élink — nemcsak
Magyarorszagon, hanem Ggyszdlvan
mindentuitt —, ahol a tarsadalmi tu-
domanyokat miivels szerzdk tobbsé-
ge arra torekszik, hogy minél komp-
likaltabban fejezze ki magat (mar
csak azért is, hogy elrejtse mondan-
déja tartalmi szegénységét...)

A konyv els6 részében, amely Euré-
pa multjat és jovijét latolgatja, szer-
z0nk természetesen nem kertilheti
el a technika fejlédésével kapcsola-
tos problémakat, amelyek mindin-

kabb 6kolbgiaiak is, s nagy figyelmet
szentel e téma kivételesen eredeti
és sokaig divatos, de mara mar alig-
alig emlegetett miivel§jének, a nagy
Lewis Mumfordnak. A Mumford
okologiai  kultarkritikajarol  szo-
16 bizarr cimd fejezet (Enkidu és a
szajha) mar csak azért is érdemel
figyelmet, mert abban a modernitas,
azaz a Jelenkori vilag ugyszdlvan
olvashaté tartalmas elemzés, a vo-
natkozé témakorok legfontosabb
szerzGinek talald, egyszersmind to-
mor jellemzésével. Mumfordnak A
vdros a torténelemben cimmel meg-
jelent munk4ja maig is a térténelmi
szociolégia egyik alapmunkajanak
szamit. Kovacs kitin6 megfigyelése,
hogy a mult szazad elejei amerikai
tarsadalomelemzdk abban az idében
még az eurdpai kultaraban keresték
azokat a szerves elemeket, amelyek
a gyokértelennek érzett amerikai
kultaraval szembeallithaték, ponto-
sabban: amelyekre ennek az Ujabb
vilagnak a belsd viszonylatai logiku-
san felflizhetGk. Ez pontosan a fordi-
tottja a Kovacs Gabor altal csak fu-
tolag emlitett Alexis de Tocqueville
modszerének és mély meggy6zddé-
sének, amely szerint a modern de-
mokratikus tarsadalom modelljét a
tengeren tali 4j vilag viszonyai veti-
tik el6re. Tocqueville-re Eurépaban
sokan felfigyeltek (kényvének els6
magyar forditdsa is 1848 elGtt je-
lent meg!), s a jelenkori tarsadalmak
egyik legélesebb szemd megfigyelGje,
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a francia Raymond Aron is ebben az
Amerikardl szolé ,atinapléban” lat-
ta a modern tudomanyos szociolégia
egyik legfontosabb alapmunkajat.
Kovacs konyvének maéasodik része,
amely a jelenkori populizmusrol
sz0l, cimében rendkivil szellemesen
(mert kérdGjelesen) idézi ,,a nép sza-
va Isten szava” mondast, s Hannah
Arendt munkassagat véve alapul,
igazsaghdl és hazugsaghdl kevert
szovetként targyalja a politikat. A
populizmus jelenségét azonban egy
Arendt-tanitvany, az ugyancsak an-
gol nyelven (de a mult szdzad ma-
sodik felében) publikalé Margaret
Canovan targyalta a legalaposab-
ban, s a populizmus amerikai Js-
formajabdl (az agrarpopulizmusbdl)
kiindulva a mai politikai populiz-
muson belul négy altipust kiilonboz-
tetett meg: a Perdén nevéhez fliz6d6
tekintélyelvii nemzeti diktatarat, a
népszavazasra épuld politikai rend-
szert (mint pl. Sv4jc), a rasszista
populizmust, s végil a népre hivat-
kozé, de alapjaban véve egy adott
politikus személyiségéhez kapcsolo-
dét. Ezek a finom distinkcidk elGszor
is arra kindlnak magyarazatot, hogy
miért olyan nehéz a populizmus je-
lenségét megragadni, masodszor és
féleg pedig arra buzditanak, hogy
minden egyes esetet a maga konk-
rét valésagaban prébaljuk megérte-
ni. (Ha ugyan van mit megérteni.)
Szerintem a populizmus, ha Svijc
rendhagyé esetét zardjelbe tesszik,
egyszerlen a személyes diktatura
egyik fedéneve, s ez kiillénésen a mai
Magyarorszag esetében szembetlind.
Ezzel azonban nem Canovan tipolé-
gidjanak hasznat vonom kétségbe,
sem azt, hogy Kovacs Gabor ennek
segitségével vilagitja meg a politikai
hazudozasnak ezt a rendszerét.

Szerzénk e gondos elméleti meg-
alapozas utan tér ra ,Komporszag”
tulajdonképpeni  problémadaira és
azokra a nemzeti karaktervonasok-
ra, amelyeket a magyar ,népi” moz-
galom harom nemzedéke a maga
sajatos terminolédgiaival és fogalom-
rendszerével probalt mozgdsitd poli-
tikai lizenetté 0sszegyurni. E harom
nemzedékbe Hamvas Béla is beletar-
tozik (s szerepeltetését a konyv utol-
s6 két részében ennyiben magam is
indokoltnak tartom), ezzel szemben
Bib6 Istvan idesoroldsaval mar nem
tudok egyetérteni. Bibd ugyanis a
szabadelvil gondolkodas egyik késdi,
de annal markansabb képviselGje
volt. (Ugyanezt Szabd Zoltanrdl is
elmondhatnam. Nem véletlen egyéb-
ként, hogy a magyar kommunistak
altal ellenségként kezelt és végig
viz ald nyomott Bibé Istvan Gjrafel-
fedezését — vagy helyesebben a hat-
vanas-hetvenes évek magyar koz-
tudataba valé beemelését — Szabd
Zoltan hajtotta végre londoni Grtor-
nya magasabol.) Bibé személy sze-
rint rokonszenvezett a magyar népi
mozgalommal, s annak legpontosabb
leirasat is neki koszonhetjiik, illetve
az 6t interjuvolé Borbandi Gyula-
nak. De Bib6 elméje kilométerekkel
magasabban szarnyalt, mint az an.
népi mozgalom barmely tagjanak
horizontja. S nala pontosabban senki
nem fogalmazta meg a szabadsagel-
vl politikai demokracia alapkovetel-
ményeit. Ezért batorkodtam én Bibd
Istvant baré Eotvos Jozsef és Jaszi
Oszkar tarsasagaban az ujabbkori
magyar politikai gondolkodds nagy
tridszaban elhelyezni.

Ugy vélem, hogy fenti mondataim
egyaltalaban nem allnak ellentétben
azzal, amit Kovacs Géabor itt elem-
zett kivalé munk4ajaban Bibé Istvan-



rél mond és gondol. Hiszen konyve
utolsé részének az a (Biborodl sz6ld)
kitétele, hogy ,lajkoljunk-e egy po-
ros klasszikust?”, pontosan erre fut
ki, Bib6 Istvan felfedezésére és aktiv
Lajkolasara” buzditva olvasoit.

De miel6tt még e nagyon révidre,
talsagosan 1s tomorre sikerult re-
cenziéra kitenném a
pontot, hadd emeljem
ki a Bibé ujratoltve fe-
jezet egy nagyon fontos
fejtegetését arrdl, hogy
ma 1s egy olyan vilag- |
ban éliink, amelynek
alapjait talan Orwell
értette meg a legjob-
ban. A 20. szazad to-
talitarius  rendszerei
ugyanis (s itt most szd
szerint idézem Kovacs
Gabor szovegét konyve
284. oldalarol) ,felta-
laltdak a hazugsag 1) |
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Két part kozott
mindorokke?
| "&_

mincas években csupan kisérleti sta-
diumban volt Németorszagban és az
Egyesult Allamokban is. Ma a min-
dennapok legaprébb zugat is lefedd
vilaghal6 széduletes tavlatokat nyit
a manipulacié szdmara. [...] Régeb-
ben elég vilagos kiillonbséget lehetett
tenni bulvarmédia és komoly, elem-
z6 média kozott, most
ez egyre kevésbé le-
hetséges. A kilonbozd
| internetes feliileteken
mindenki  kozzétehet
A barmilyen hirt. Kez-
detben ennek is csak az
elényel latszottak, az
informéaciéaramlas de-
mokratizmusat inne-
pelték benne. Nem tlnt
fel, hogy egyre kevésbé
van lehet8ség a hirfor-
ras  megbizhatésaga-
nak ellendrzésére.”
Kovacs Gébornak

és felettébb veszélyes
valfajat, a szisztema-
tikus hazugsagot. Ez a

Kovacs Gabor: Két part ko-
zott mindorokké. Budapest,
2018, Liget Muhely Alapit-
vany. 320 oldal, 3325 forint.

ezt az elemzését teljes
mértékben osztom. S6t
még azt is mondanam

valbsag szovetének tel-
jes Ujraszovésére tett

réla, amit Bibé szove-
geinek javara ir, ne-

kisérlet, amelynek vég-
s6 célja [...] egy alternativ valdésag
megteremtése.” Ami szerzénket leg-
inkabb riasztja, az az a koriilmény,
hogy ,ennek technoldgiai feltételei
ma sokkal kedvezébbek, mint a to-
talitarizmusok sziiletésekor. Akko-
riban csak a tomegsajté és a radid
allt az alternativ valésagot létreho-
z6 hatalomtechnikus manipulatorok
rendelkezésére — a televizi6 a har-

vezetesen hogy azok
,valamelyest segithetnek a kritikai
gondolkodds életben tartasaban”.
Mindenesetre Kovacs Géabor koény-
vét — amely mint lathatd, korantsem
csupan Komporszagrol szél — csak
ajanlani tudom mindazoknak, akik
a jelenkor nagy problémai irant ér-
deklddnek, s akik errdl valami ko-
molyat, j6l atgondoltat és megbizha-
tot szeretnének hallani.
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