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Radnoti Andras

A szakadék szélérol

A gorog valsag stratégiai aspektusai

Gorogorszag és az Eurépai Unio juli-
usban elment a szakadék széléig.
Mélyen, hosszan belenéztek, majd
hatrébb léptek. Ez a trauma egy sor
olyan problémat illusztralt és élezett
ki mind Goérogorszagban, mind az
EU-ban, amelyet eddig tudatosan ig-
noraltunk. Addig j6, amig a sokk
nem mulik, mert nagyléptékd valto-
zas nélkil az eurdpai projekt — Go-
rogorszaggal egylitt — ebek martalé-
kava valhat.

Az Eurépai Uniét két konfliktus-
gbc hatarolja: a kelet-eurdpai ,ha-
tarvidék”, vagyis az EU és Oroszor-
szag kozti orszagok és a Balkan.
Mindketts figyelmet érdemel, és ez a
figyelem mindkét esetben igencsak
idGszerti: a gorog valsag az ukran
haborat kovette az Eurdpanak ki-
osztott csipGs pofonok soraban. A
két konfliktus persze erdsen kiilon-
bozik egymastol, de az 6sszképben
jol kiegészitik egymast. Az ukrajnai
torténések a konszenzualis és koope-
rativ (Nagy-)Eurdpa illazidjanak vé-
gérél és a geopolitika visszatértérol
tantskodnak. A gorog valsag pedig
minden eddiginél vildgosabban mu-
tatja a szakadék szélérdl visszatért
unié politikdjanak visszassagait és
stratégiai hendikepjét csaktgy, mint
a szakadék mélyén rejls veszélyeket.

Meggy6z6désem, hogy a gorog val-
sag globalis néz6pontbdl a nemzetal-
lami politikdnak az eurdpai politika
felett aratott gydzelmérdl szol. Ez
egyrészt a provincialitasnak a globali-
tas felett aratott szomora gy6zelmét
jelenti, mésrészt a demokracidnak a
technokracia felett, masképp fogal-
mazva a politikdnak a nem politika
felett aratott — kétségkiviil 6romteli —
gy6zelmét. Jorészt politikai kérdés

persze, hogy mennyiben tekintjiik az
EU-t stratégiailag egységesnek, vagyis
mennyiben beszélhetiink az EU-t fe-
nyeget6 stratégiai kihivasokrodl s még
inkabb ezekre adhat6 ko6zos vala-
szokrodl. Mivel azonban gy hiszem, a
tagallamok kozti érdekk6zosség a po-
litikait6l — azaz az érvényesiilés lehe-
t6ségétol — fuggetleniil fennall, a go-
rog valsaggal kapcsolatos stratégiai
megfontolasokat az EU szemszogé-
b6l veszem szemiigyre.

Eurodpa és stratégia

Erdemes a big picture-tgl inditani a
gondolkodast. Gorogorszag kilépése
az euréz6nabdl — ahogyan azt min-
den érintett tudja — veszélyes terra
incognita; olyan helyzet, amellyel
Briisszel és Berlin csakigy, mint
Athén, valdszintileg csak veszithet.
A legtobbet azonban maga Eurépa
veszitené, mert — noha az eurézéna-
bol val6 kilépés nem feltétleniil je-
lentene kilépést az EU-b6l is — ezzel
Gorogorszag az integraci6 egy ala-
csonyabb fokara lépne vissza. A visz-
szalépés pedig az 1957-es rémai
szerz6désben lefektetett elvnek -
,mind szorosabb egység” —, azaz a
foderativ integraciés logikanak a bu-
kasa lenne, s mint ilyen, sz6g az egy-
séges Eurépa gondolatanak koporsoé-
jaba. Maga a tény, hogy a Grexit itt
is, ott is egyre inkabb mint lehetsé-
ges, s6t kivanatos megoldas merilt
fel jaliusban, azt jelenti, hogy nincs,
aki a koz6s eurdpai érdeket képvisel-
je. Mert Eurdpa els6 szamu érdeke
(és Eurépan, igen, a b6viil és mé-
lylg EU-t értem) a sajat fennmara-
désa, legalabbis szubsztancigjaban —
marpedig a Grexit ezt fenyegeti. Az
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EU-s bajtarsiassag, illetve az euro-
pai projekt irant vallalt kozos fele-
I6sség, pontosabban az ezekre tekin-
tettel 1év6 retorika paradox médon
még akadalyozta is a gorog valsag
korual kialakult nemzetkézi helyzet
kezelését, amennyiben visszatartot-
ta azoknak a partikularis, vagyis
nemzeti érdekeknek a kommunika-
cigjat, amelyek az egyes szereplGket
voltaképpen mozgattak.

Mert nincs kétség: a kialakult eu-
répai valsag kozéppontjaban a de-
mokracia, pontosabban a nemzeti de-
mokraciak titkozése all — egy a nem-
zeteken ativel6 és a kompromisszu-
mokat elGsegit6 eurépai demokracia
hianyaban. A német, lett vagy szlo-
vak népakarat nem kevésbé legitim,
mint a gorog; a problémat egyrészrél
az képezi, hogy a nemzetek ezen Eu-
répajaban minden népnek csak a sa-
jat érdeke 4ll a szivéhez kozel, és nem
egy — ugy tlinik, absztrakt és tavoli —
ko6z6s, eurdpai érdek. Masrészrol vi-
szont az, hogy ezzel latszolag a nem-
zeti vezet6k sincsenek masként. A
Sziriza ideolédgiai atyjanak, az argen-
tin Ernesto Laclaunak koézponti tézi-
se, hogy a populizmus csupan egy
mindenfajta ideolégiai tartalmat nél-
kiil6z6 logika, mely a politikai szer-
ves része. Ha marmost szamitasba
vesszilk az EU-s korméanyzas, konk-
rétan az Eurépai Bizottsag biiro- és
technokratikus jellegét — melyet, ha
elfogadjuk Laclau elméletét, a popu-
lizmus hidnya is ékesen bizonyit —, ki-
vilaglik, hogy a politikai az, amit sz{i-
ken mérnek Eurépaban és bGven a
tagallamokban. A technokratikus
EU-s kormanyzas igy nemcsak mora-
lis okokbél — antidemokratikus volta
miatt —, hanem elméletileg is az euré-
pai politika antitézisének tekinthet6.
Mivel pedig az eurépai technokracia
terjeszkedése a nemzeti populizmust
tiizeli, konnyen belathatd, hogy egy
eurdpai szintli demokratikus reform
nélkil ez a dichotémia 6nmagéban is
az eurdpai projekt bukésat okozhatja.

Az eurdpai stratégianak mint az
eurdpai érdek legmagasabb szinti
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megjelenési formajanak természete-
sen elGfeltétele az eurdpai politika
léte, de utjaban 4ll még néhany tra-
dicionédlis és ideol6giai akadaly is.
Mondjak, az Eurépai Unié ,termé-
szetétdl” ,lényegileg” idegen a geo-
politikai gondolkodas; tehat a termé-
szetet hagyomanynak, a 1ényeget pe-
dig ideolégianak kell értentink. A
hangzatos kozhely eredete abban ke-
resendd, hogy a nagy — de soha meg
nem valasztott — allamférfi, Jean
Monnet éppen a geopolitika hegemoé-
nigja és a vesztfaliai erGegyensuly-
rendszer antitézisének képzelte az
Eurépai Egyesiilt Allamokat, a Mon-
net vizi6jabdl kinétt unié pedig az
elébbiek altal elGidézett héaboruk
folytatasanak elkeriilését kivanta
volna biztositani. Csakhogy a foldrajz
és a politika 6sszefonédasa, a straté-
giai gondolkodas, a habora és a béke
gyokerei nemzetkozi rendszeriinké-
nél jéval régebbre nyalnak vissza. A
geopolitika vagy - Fukuyamaval
szblva — a ,,torténelem” rapid vissza-
tértének tényét latva ezért konnyt
megmosolyogni az eurépai politikai
gondolkodast a 20. szdzad masodik
felében uralé idealista vonulatot. A
mosoly persze kevés lesz, mert az
uni6 kulpolitik4jat, illetve az arrél
valé gondolkodast a mai napig ez a
vonulat, pontosabban a szorosan ide
kothet és a jelentds politikai gon-
dolkod6 — és Monnet féideolégusa —,
Francgois Duchéne toll4b6l szarmazé
idée force oOtletére épiils, tgyneve-
zett ,normativ hatalmi” paradigma
uralja. Ennek lényege, hogy az EU
alkotméanyos és emberi jogi tigyek-
ben val6 példamutatasaval univerza-
lis normat teremt, az e normahoz va-
16 konvergenciat pedig gazdasagi
erejével és egyéb soft power eszko-
zokkel segiti. E logika szerint a geo-
politika, a befolyasi 6vezetek lénye-
giiket tekintve elvetendd, karos fe-
nomének. Mivel pedig a normativ
hatalom az EU globalis 6nképének
sarokkove, annak szerepe a blokk
kiilpolitikai gondolkodasaban maig
megkérddjelez(het)etlen.
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E megkozelités hegemoéniajaval
kell tehat leszamolnunk. Erre véle-
kedésem szerint kival6 alkalmat
szolgaltat a gorog valsag, melynek
geopolitikai és stratégiai vonatkoza-
sairdl a normativ hatalom elégséges-
nyaz6, intellektualisan rest és tech-
nokratikus, azaz apolitikus Briisz-
szelnek nincs mondanivalgja.

Gorogorszag és geopolitika

A Balkan annak ellenére van igen
rossz allapotban, hogy az EU - eddig
egyediilallé6 médon — tavlati igéretet
ra. Jelen allas szerint Szerbia, Alba-
nia, Macedénia és Montenegré tagje-
161tek — utébbiban a csatlakozasi tar-
gyalasok is megkezdédtek mar -,
Bosznia és Koszov) pedig ,,potencia-
lis jeloltek”, ami az EU abszurd
nyelvében a fenti igéretet takarja.
Az EU-tagsag reménye azonban a
Balkanon, Kelet-Kézép-Eurépaval
ellentétben, nem latszik el6idézni a
csodat. A térséget ma szegénység és
tovabbi tomeges elszegényedés, disz-
funkcionalis kormanyok és — imitt-
amott — alkotmanyos berendezkedé-
sek: egy folyamatos gazdasagi és po-
litikai valsag jellemzi. Stratégiai je-
lentGsége folytan azonban a gyenge-
séget kihasznélva komoly jatékosok
szereznek pozicibkat a régiéban;
Oroszorszag gyakorlatilag annak
Osszes allamaban, de killonosen a ré-
gi protégé, a Koszovo fuggetlenségé-
vel megbaratkozni csak nem akaré
és igy az (ezt feltételként kik6ts) EU
felé csak immel-ammal igyekvé
Szerbidban és az Oroszorszagtél
gazdasagilag jelentGs részben fiiggé
Montenegréban, de a térségben izo-
lalt Maceddniaban is. A NATO-tag,
de tujabban stratégiai kérdésekben
egyre megbizhatatlanabb Toérokor-
szag pedig els6sorban Albanidban és
Macedoéniaban noveli befolyasat po-
litikai és gazdasagi kapcsolatok egy-
re szilardabb és kiterjedtebb halgja-
val.

A félsziget déli csiicskén pedig ott
van Gorogorszag, amely stulyos,
komplikalt és ezerféleképpen Gssze-
fon6dé valsagokkal kiizd ugyan, de a
mai napig az eurdpai integracid
leg(déDkeletibb bastydja (a paranyi
Ciprust nem szamitva). Az EU- és
NATO-tagsag szimbolikus jelent&sé-
ge taldn nem szorul magyarazatra.
Ezek stratégiai jelentGsége pedig el-
s6sorban éppen a zavaros Balkan
tikrében 6riasi; de nem elfelejtendd,
mondjuk, a NATO soudai haditenge-
részeti bazisa a Kozel-Kelet és
Eszak-Afrika felGl érkezé fenyegeté-
sek szempontjabdl sem. Tovabbmen-
ve pedig megfontolandé az a tény,
hogy Gorogorszag a sziriai és afga-
nisztani menekiiltek tobbségének el-
s6 belépési pontja az Eurépai Unié-
ba, s mint ilyen, kiilonleges felel6s-
séggel — és potenciallal — bir az ez évi
témeges bevandorlas fojtogaté prob-
lémajanak megoldasa terén.

A migracios krizissel tehat Gorog-
orszag igen fontos lett a Nyugat sza-
mara. Ez ma radikalis valtozast je-
lent, pedig nem elGsz6r van igy: mar
a hideghabort idején is kittintetett
figyelem ¢vezte az orszagot. Az
Egyestilt Allamok Nagy-Britannia-
val és Nyugat-Németorszaggal kar-
6ltve stlyos dollarmilliardokat aldo-
zott a gorog gazdasagra — igy emelte
be a t6keszegény, évezredes rend-
fenntartasi és adobehajtasi nehézsé-
gekkel kiizdé hegyi orszagot az els6
vilagba —, és kiillonésen a gérég had-
erd felkésziultségére, jobban mondva
erejének a szintén NATO-tag Torok-
orszagéval valo viszonylagos kiegyen-
litésére. Ahogy Noégradi Gyorgy ame-
rikai megfelelGje, Robert D. Kaplan
biztonsagpolitikai szakért§ is meg-
jegyzi, mar Gorogorszag 1981-es, az
EU-hoz val6 — objektive aligha meg-
érdemelt — csatlakozasa erGs jelzés
az orszag stratégiai jelentGségérol.
Véleményem szerint még inkabb jel-
zi ezt a gorogok 1999-es, az eurdhoz
val6 csatlakozisa. Helmut Kohl leg-
Gjabb memoéarkotetében (Aus Sorge
um Europa - Ein Appell, Droemer,
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2014) igy ir az esetrél: ,,Gorogorsza-
got 2001-ben tugy vették fel az
eur6zénaba, hogy nem teljesitette az
eur6 bevezetéséhez sziikséges felté-
teleket. A tal korai felvétellel felad-
tak a kiprébalt elvet, mely szerint »a
reformok vezetnek a csatlakozas-
hoz«, vagyis el6szor reformok, utana
csatlakozas.” (Lejjebb Kohl biztosit
benniinket, hogy ha 1998-ban a né-
metek 6t valasztottak volna kancel-
larnak, a gordog csatlakozasra nem
keriilt volna sor.) Az id6s allamférfi
jol latja, hogy az EU minden ez ira-
nyu eréfeszitése ellenére — kohéziés
politika, konvergenciatervek stb. —
nem maga az uni6, hanem az euré-
z6na a konvergencia els6 szamd mo-
torja, amely kiélezi a versenyképes-
ségi és stabilitasi deficiteket (és szuf-
ficiteket). Kohl ugyanakkor — talan
szimptomatikus mdédon — nem latja a
legfontosabb, nem gazdasagi termé-
szetl megfontolast, hogy ugyanis az
eur6 a hideghaboru végével stratégi-
ai jelent6ségét elvesztett Gorogor-
szag Nyugathoz tartozasanak zaloga
volt — és az ma is.

Némi cinizmussal: Ciprasz példaja
is szemléletesen mutatja, hogy az
eur6é mennyire el6segiti a tagallam-
ok kozti konvergenciat. Ha tilz6 is a
BusinessInsider Gjsagiréjanak, Mike
Birdnek a megjegyzése, hogy a gorog
miniszterelnokbdl ,hat hénap kor-
manyzas Francois Hollande-ot csi-
nalt”, az mindenképpen tény, hogy a
kormanyzas valdsiga és a briisszeli
vereségek letorték Ciprasz radikaliz-
muséat. Elismerésre mélto, hogy Cip-
rasz, a demokratikus credéhoz hi-
ven, lemondasaval elismerve sajat
alakhoz, 4j programhoz Gj mandatu-
mot kért. Amelyet, ismerve a de-
mokratikus valaszték tomegeinek
egyes politikai figurakhoz val6 von-
zodasat — ami sok esetben feliiliiti az
egyes ideolégidk vagy partok iranti
hiiséget —, j6 eséllyel meg is fog kap-
ni.
S ezzel meg is érkeztiink az elmult
nyolc hénap egyik legszivderit6bb
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tanulsagahoz, nevezetesen, hogy is-
mét megjelent egy nagy politikusfi-
gura az eurdpai szintéren. Semmi
kétség afeldl, hogy a kilencvenes és a
korai kétezres évekbeli boldog béke-
id6k, benne az egypélusos vilag szi-
lardsagéanak és az eurdpai integracio
konszenzualitasanak és visszafordit-
kedveztek eredeti és jelentds politi-
kai karakterek felszinre toréséhez.
Valéry Giscard d’Estaing, Konrad
Adenauer és Margaret Thatcher ko-
réanak elmultdaval puha és nem nor-
mativ politikai karakterek — legye-
nek bar ,tehetségesek” — vették at
az iranyitast. A Ciprasz korili drama
a maga teljességében ezért régi-aj je-
lenség. Olyan politikai kozhelyeket
lathatunk megvalésulni é16 egyenes-
ben, mint hogy ,,a hatalom mode-
ral”. Ciprasz eddig Briisszelben min-
den csatat elvesztett, de Athénban
mindet megnyerte. Nehéz elkeriilni,
hogy imponaljon az a politika- és
utemérzék, amellyel a drama egyes
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hetetleniil biztositja.
Valsag és nézépontok

A gorog adéssagvalsagban a legnép-
szer(ibb — és nem illegitim — nézé-
pont a lustasagnarrativa, masképpen
szolva az els§ vilagbeli életszinvonal
fenntartasa stagnalé termelékeny-
ség mellett — mégpedig nyugati ado-
manyok nélkiil. De nemcsak az élet-
szinvonalat, hanem a stratégiai fel-
késziiltséget is fenn kellett tartaniuk
a gorogoknek — szintén lehetetlen
helyzetben. A hideghabort, majd a
délszlav haboruk végével a Nyugat
elvesztette érdeklédését Gorogor-
szag irant, és ezzel megsziint az a se-
gitség, amely talpon tartotta a téke-
szegény gazdasagot. Maradt viszont
a Torokorszagtol valé egzisztencialis
fenyegetés — vagy legaldbbis annak
illazidja —, maradt egy igen instabil
Kozép-Balkan, és maradt egy terhes
szomszédsag a hivatalosan is revizi-
onista, Gjonnan fiiggetlen Macedoni-
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aval. Ezekkel a stratégiai fenyegeté-
sekkel a gorog lakossag is tisztaban
van, annyira, hogy teljes mellszéles-
séggel tamogatta a kilencvenes évek
orult katonai beruhazasait. A Ciprus
1974-es torok megszalldsa utan in-
dult mozgoésitas hivatalosan csak
2001-ben szilint meg; ekkorra a ha-
bortas veszély — kissé egyoldala -
fegyverkezési versennyé alakult. De
Athén 2001 utan is mindenaron el-
keriilte volna a Térokorszag mogotti
lemaradast: 2003 és 2007 kozott a
vilag negyedik legnagyobb fegyver-
importdre volt. 2010-t6l kezd6dGen a
megszoritasok természetesen a ka-
tonai beruhézasokat is érintették: a
fegyverimport 2007 és 2012 kozott
tobb mint 60 szazalékkal esett visz-
sza, a haderd 6sszlétszama pedig a
2005-2020-as terv szerint 20 szaza-
lékkal cs6kken majd; ezekben a meg-
szoritasokban pedig a pacifista Szi-
riza is jeleskedik. Ennek ellenére a
gorog katonai kiadasok a NATO els-
rejelzése szerint idén is elérik majd a
brutté6 nemzeti termék 2,4 szazalé-
kat, amivel Gorogorszag az els6
helyre keriill az EU-ban. Erdekes
adalék, hogy e kiadasok tébb mint
73 szazalékat bérek teszik ki. Ezzel
a szammal pedig nemcsak az egész
NATO élvonalaba katapultal Gorog-
orszag, hanem tovabbi municiét is
szolgaltat a lustasdgnarrativa szé-
szo6loinak.

A bizalmi deficit Gorogorszag és
minden szomszédja, de kiilénoésen
Torokorszag kozott, illetve az utdb-
bival 1974-t6l a legutébbi idékig
folytatott fegyverkezési verseny
mindenesetre jelents részben oko-
z0ja Gorogorszag nagyaranya eladé-
sodasanak. A bekovetkezett — és tobb
ponton rosszul kezelt — valsag miatti
stratégiai sebezhet6ség ugyanakkor
nem elhanyagolhaté kockazati té-
nyez$ az err6l tudomast alig vevd
Eurépara nézve. A politikai instabi-
litas pedig — mint azt az akkor még
radikalis Sziriza januari valasztasi
gy6zelme, de még inkidbb az Arany
Hajnal toretlen er6sodése mutatja —

mar kézéptavon is a szélsGség szélss-
ségének kedvez. Annak a nemzeti
populista radikalizmusnak az el6re-
torését segiti, amely direkt vagy indi-
rekt moédon, de az egyesiilt Eurépa
ellen dolgozik, akkor is, ha a retori-
kéja — mint a régi Szirizaé — egy alap-
vetéen EU-konstruktiv credérél ta-
nuaskodik.

Kockazat és kezelés

Nem kivanok beallni a Grexit esetén
Hitéletnap-szcenariét” vizionald rea-
lista héjak soraba. Az eurézénabol
val6 kilépés — noha terra incognita —
nem jelenti automatikusan az EU-
bél és a NATO-bol valé kilépést, sem
a Putyinhoz dorgol6zést. Ugy hi-
szem, az Oroszorszag felé kacsinga-
tassal Ciprasz inkabb a briisszeli
— ez a nyitas azonban a vilag szeme
lattara fulladt bukasba, és tette Cip-
raszt kilincsel§ lazerré.

A kockazat mégis valds. A kozos
eurodpai felelGsség elharitasa, amit a
Grexit jelentene, elkertilhetetleniil a
— Gorogorszagot a 19. széazad eleji
fuggetlenségi harcok idejét6l nagyja-
bél folyamatosan tdmogaté — Nyu-
gattal val6 szakitds latszatat kelte-
né. Tekintetbe véve a gorég népnek
a szomszédaival szembeni mélyen
gyokerez6 és a modern Gorégorszag-
gal korilbelul egyidds frusztracioéit,
ez a latszat konnyen vezethetne a
masik nagy toérténelmi partfogéhoz,
Oroszorszaghoz fordulashoz. Més-
részr6l Gorogorszag dezintegralé-
désa Eurépabdl az orszag destabi-
lizaciéjanak kritikus pontja is lenne
egyben. A szélrdl feltors — adott eset-
ben jobboldali — radikalisok vezeté-
sével provokaciok és konfliktusok
veszélye arnyékolna be Maceddniat,
Albaniat, a $orok-gorog hatarsza-
kaszt és az Egei-tengert, valamint,
ami talan a legaggasztobb, Ciprust.
Fél6 tovabba, hogy a Balkan déli
csiicskén novekvs instabilitas atgy-
rlizne a félsziget tobbi részére, eset-
leg kitGjitva az ott szunydkalo, els6-
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sorban Koszovo koriil koncentralédé
konfliktusokat.

Figyelemre mélt6 koriilmény to-
véabba, hogy a menekiiltvalsag keze-
lésében az EU-tag Gorogorszagnak
mint elsé belépési orszagnak kulcs-
szerepe lehet. A krizis magnittdéja,
annak az integraciés folyamatra
gyakorolt hatasa — e sorok irdsakor a
schengeni 6vezet allamai sorra allit-
jak vissza a hatarellendrzést — elke-
riilhetetlenné teszi a teljes kord re-
akciét. Ebben pedig szerepet kell
kapnia a probléma gyokerének és tii-
neteinek kezelése — tehat a kozel-ke-
leti intervenci6 (a szocidlis, politikai
és gazdasagi szférakban, békés és
adott esetben katonai eszkozokkel),
valamint az integraciés politika —
mellett a k6zos eurdpai hatarvéde-
lem megergsitésének is. A mindig fe-
szultséggel teli térok-gorog hatar,
ezen belill kiilénésen a brit munkas-
osztaly kedvelt nyaraldhelye, Kosz
szigete a bevandorlok elsd belépési
pontja az EU és a NATO teruletére.
Az emberi jogi kérdéseken tilmend-
en tagadhatatlan, hogy a tomeges,
ellenérizhetetlen hatarsértés straté-
giai sebezhetbséget jelent, igy Euré-
panak egészen kozvetlen biztonsag-
politikai megfontolasokbél eredGen
is szliksége van Gorogorszagra.

Noha a Grexit pontos geopolitikai
kovetkezményei el6relathatatlanok,
gyanithat6, hogy alapjaiban rengetné
meg az eurdpai egységprojektet, hosz-
szabb tédvon pedig nagy valészini-
séggel az észak-atlanti védelmi struk-
tardkat. A pontoszi gérog szarmazasa
(amerikai) volt eurépai NATO-fépa-
rancsnok, George Stavridis szerint a
gorog targyalédelegacié sokat emle-
gette ugyan a gorog NATO- és EU-
tagsag értékét, cs6latast EU-s partne-
rei azonban csak a gazdasagi kérdé-
sekkel voltak hajlandék foglalkozni.
Tény, hogy a stratégiai megfontolasok
jorészt kiviall maradtak az EU-s don-
téshozok latéterén. Ugyanakkor a
NATO-parancsnokoknal a héjasag
foglalkozasi artalomnak tekinthet6.
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Stavridis pedig nemcsak tualoz, de
nem is lat tdl a politikai aktorok sze-
repén, a strukturalis problémakig. Igy
nem lathatja, amit mi igen: hogy bar
Merkel, Dijsselbloem, Juncker szemé-
lyes felelGssége természetesen felvet-
het6, a baj gyokere voltaképpen az
idealista integraciés gondolkodas és a
normativ hatalmi paradigma mozdit-
hatatlansaga. Igy talan a legstlyosabb
vad, amellyel az emlitett vezetdk illet-
het6k, az, hogy nem bator, nagy for-
matumi reformerek — ami persze
igen stlyos vad.

Nem kétséges: az Eurépai Unib el-
s6 szamu stratégiai imperativusza
az instabil és éppen csak alakulgat6
21. szazadi vilagrendben mind a ke-
let-eurépai, mind a balkani térség
stabilitasa, mégpedig liberalis, jogal-
lami demokratikus keretek kozt,
melyek el6segitik az integraciét. Ne
legyenek illuziéink: ez legalabbis ro6-
vid és kozéptavon a konkurens regi-
onalis hatalmak, elsGsorban Orosz-
orszag és — szigoruan — masodsorban
Torokorszag kiviil tartasat jelenti.
Minderr6l azonban csak teoretiku-
san beszélhetiink, mert a stratégiai
imperativuszokat nem fogjak fel
Brisszelben; az EU minden tekin-
tetben igen messze all az integracio-
nak attél a szintjét6l, ahol egy egysé-
ges stratégia kialakulhatna.

Ennek elsGsorban két akadaly all
az Utjaban: egyrészt a monnet-izmus
begyepesedettsége, tehat az ideolbgi-
ai zartsag, masrészt pedig az eurdpai
politika — vagyis az eurdpai érdek
megjelenési lehetGségének — hidnya
a nemzetallami (populista) politika
és a nemzeti érdekek Euroépajaban.
Ebben az Eurépaban olyan paradox
helyzetek allhatnak el6 — mint a Szi-
riza janudri valasztasi gy6zelme 6ta
gyakran —, amelyekben a ko6zos in-
tézmények ténykedése nemhogy se-
gitené, de hatraltatja a k6zos problé-
mak megoldéasat. Nagy reform kell,
amihez nagy reformerek kellenek.

Vagy lehet, hogy meg kell hiizni a
ravaszt.
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