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»Akkor se fognak templomba menni,
ez egy pogany nép”’

Csepeli Gyorgy, Dessewffy Tibor, Radnéti Sandor,
Széky Janos a Fapados Szalonban,
moderator Piké Andras, hozzasz6l6k Andor Mihaly,
Heller Agnes, Sziklai Janos, Vitanyi Ivan

— Van egy klasszikus sportriporteri
szoveg, szdlléigévé is vdlt: ilyen
nincs, ilyen nincs, és mégis van!
Nagyon sokszor érezhetjiik ezt a
mindennapjainkban, és bdr nyil-
vdn csak a személyes tapasztalata-
imra hagyatkozhatom, a kornyeze-
temben szinte mindenki kiizd ezzel
a frusztrdlo tapasztalattal: a Nem-
zeti Egyiittmiikodés Rendszere min-
den logikus szamitds szerint fenn-
tarthatatlan, rég dssze kellett volna
omlania, ehhez képest koszoni szé-
pen, él és virul. Tulajdonképpen ez
az alapkérdésiink ma este: miért
mitkodik az, ami tudtunkkal vagy
érzésiink szerint miikodésképtelen?
Mitél fenntarthaté az, ami fenn-
tarthatatlannak tinik ? Mivel ez egy
nagyon puha téma, az elsé kérdé-
sem magdra a kérdésfeltevésre ref-
lektal. Ti ugyanigy érzitek-e ezt a
problémdt, vagy pedig ez a kérdés-
feltevés valamit eltakar: azt, hogy
nem tudjuk a rendszert igazdn ér-
telmezni, ez a rendszer a maga ke-
retei kozott nagyon is miikodbképes,
csak vagy az érzelmeink, vagy az
elbfeltevéseink elhomdlyositjidk a
latasunkat.

Radnéti Sandor Erre a kérdés-
re a magyar szellem egy halhatat-
lan emlékmitivét szoktam idézni, ez
pedig Marczali Henriknek, a nagy
térténésznek az a mondasa a ma-
gyar torténelemkonyvébGl, hogy
ezek a tarthatatlan allapotok szaz-
otven évig tartottak. Magyaran er-
re a kérdésre nem lehet valaszolni.

En magam is szamos esetben, nem
utolsésorban éppen a Fapados al-
kalmain ugrottam be kivalébbnal
kival6bb tudésoknak, akik néha
napra pontosan megmondtak, hogy
mikor jon el az igazsag pillanata.
Felirtam a naptaramba, vartam. Az
igazsag pillanata nem jott el, és er-
re persze megint kivalé magyara-
zatok lettek, hogy mik késleltetik
vagy mik hatraltatjak az igazsag
pillanatanak elérkezését. Ezek elsG-
sorban gazdasagi vagy szocioldgiai
magyarazatok voltak. Vannak vi-
lagpolitikai magyarazatok is, eze-
ket is végig szoktam hallgatni. Es
mégiscsak arra tudok jutni, hogy
ennek a dolognak akkor lesz vége,
amikor a magyar tarsadalom meg-
elégeli.

Csepeli Gyorgy Szamomra is
egy hosszan tarté gondolkodasi fo-
lyamat targya, hogy ami torténik,
az miért torténik, és miért is tartds.
Az els6 gondolatban Radnéti San-
dor megel6z6tt, mert én akartam
ezzel kezdeni. Nem szabad norma-
tiv csapdakba beleesniink. Ebben
az orszagban soha nem voltak
olyan periédusok, amikor a hata-
lom és a mindennapi élet viszonya
konfliktusmentes volt. A jelenlegi
helyzet specialitasa talan az, hogy
szerintem van egy szintje a min-
dennapi életnek, amely minden ko-
réabbi helyzethez képest élhetGbb.
Az ilyen helyek példaul, ahol va-
gyunk, meg a vidéki varosok kiné-
zete tetszetds, leszamitva a rettene-
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tes gettokat és a borzalmas azsiai
allapotokba siillyedt mikrorégio-
kat. Egészében véve az embernek
van egy civilizatorikus élménye,
ami az egyik magyarazat arra,
hogy nem tiinik annyira tarthatat-
lannak a helyzet, mint amennyire
egyébként az. Mert inkabb 1élekta-
nilag vannak problémak. Heller
Agnesre nézek, aki annak idején az
els6k kozt irta le a mindennapi tu-
dat egyes formait, az el6itéleteket,
sztereotipiakat, amelyek mérgezik
a mindennapi életet. Ezek ma a
tarsadalommagyarazat tényezoivé
valtak olyan értelemben véve, hogy
a hatalom is beépitette ket a maga
tudaskészletébe. A hatalom és a
mindennapi tudat koézott létrejott
egy kognitiv cinkossag, amely lehe-
t6vé teszi, hogy kirekessziink gat-
lastalanul embereket az emberek
korébgsl, non-personna valhassa-
nak emberek egész csoportjai Ggy,
hogy ne keletkezzen lelkiismeret-
furdalas benniink. A legkiilonbo-
z6bb kategéridk mentén huzunk
falakat a tarsadalmilag létrehozott
valésagban, és ez kognitive abszo-
lat kényelmetlenné teszi az egyéb-
ként kényelmes mindennapi életet
azok szamara, akik egyébként ké-
nyelemben élnek. Azokrél most
nem beszélek, akiknek a mindenna-
pi élete valdésagosan és egzisztenci-
alisan kényelmetlen. Ok most nin-
csenek itt, réluk nem beszélink.
Ok a néma és hallgatag, nyomorult
tobbség. Az 6 hangjuk a hatalom
altal is miikodtetett el6itélet-tech-
nika folytan nem hallatszik. Oket
nem latjuk, nem halljuk, de ebbél
még lesz egy igazi nagy robbanas,
és ha véaltozas lesz, akkor innen fog
jonni, és nem t6liink, mert a min-
dennapi életben el6ttiink nyitva al-
16 szerepek levezetik a fesziiltsége-
ket. A rendszervaltozas el6tt nem
volt evidens, hogy ha ma nekem va-

lami nem tetszett, masnap elmen-
tem Berlinbe, és ott voltam két hé-
tig. Nem volt természetes dolog,
hogy kérek egy meghivast egy ame-
rikai egyetemtdl, és kimenjek.
Ilyen értelemben véve olyan volt a
helyzet, mint a fazékban, amelyben
forrt a viz, de a fazékon ott volt a
fed6. Most a fed6 nagyon lyuka-
csos, ott megy ki a g6z, ahol akar. A
rendszer nagyon {ligyesen jatszik
ezzel a dologgal, és megengedi,
hogy akinek nem tetszik, az men-
jen el. Félmilli6 mar el is ment.
Csoda, hogy még ti itt vagytok,
mert jovore nyilvan mar csak a fele
lesz itt.

Széky Janos Szerintem tobb
oka van annak, hogy a rendszer
nem omlik 6ssze. Alapvetfen az,
hogy a nép tobbsége — beleértve a
kozéposztalyt — eleve mar ezt a
rendszert akarta, és nagyon sok
kell ahhoz, hogy csalédjon benne. A
2010 utani korméanyok a korméany-
zas minden teruletén — gazdasag-
politikdban, oktataspolitikdban,
kiilpolitikdban - a totalis hozza
nem értés és destruktivitas jeleit
mutatjak. Ebb6l a hozza nem ér-
tést legaldbb annyira fontosnak
tartom, mint azt, amit Magyar
Balinték leirnak a Polip-konyvek-
ben. Es a magyar ellenzék — bele-
értve az tugynevezett fiiggetlen
nyilvanossagot — nem nagyon eme-
li fel a szavat ez ellen, nem mondja
azt, hogy amat6rok vagytok, ezért
menjetek a sunyiba, hanem egy ki-
gy6tol megbiivolt kisegér elismeré-
sével adozik az ellene iranyulé ha-
talompolitikai jatszmaknak. Ez az
egyetlen teriilete a politikai cselek-
vésnek, amiben ez a kormanyzat
profinak mondhat6, de abban na-
gyon. Széval annak, hogy elfogad-
jak az emberek a NER-t, tobb oka
van, pont err6l publikdlok nemso-
kéra egy konyvet. En nem egységes
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magyarazé kulcsban gondolkodom.
Legalabb négy tényez6t lehet meg-
kiillonboztetni, pontosabban 6t6t,
ami megmagyarazza, hogy az em-
berek miért viselik el, hogy nem él-
nek jobban — vagy akar rosszabbul
élnek —, mint 1989-ben. Nem értek
egyet azzal, hogy a magyar vidéken
civilizatorikus fejlédés lathato.
Pontosan ellenkezdjét lehet tapasz-
talni: hanyatlik a civilizacié. Az or-
szag teriiletének nagy részén az
emberek tobbsége mérhetben rosz-
szabbul él, mint 1989-ben. Aki ez-
zel nem szamol, az nem tud sikere-
sen szembeszallni a mostani rend-
szerrel. Tehat hogy miért tiirik?
Van két torténelmi tapasztalat, ami
feliilbiralja akar a gazdasagi racio-
nalitast, akar a demokracia iranti
vagyat. Az egyik a Trianon-trau-
ma, a masik pedig a Kadar-kori
életszinvonal-emelkedés emléke és
utéhatasa. Van tovabba valamiféle
értelmetlen ragaszkodas az 1989-
ben megkonstrualt és par éven be-
lil elavultta valt politikai és jogi in-
tézményrendszerhez. Van egy 1é-
nyeges tényezd, amit pontosan
ezekben a napokban figyelhetiink
meg: az allambiztonsagi lusztraci6
elmaradasa, aminek nagyon stlyos
és a nyilvanossag altal soha fol nem
mért politikai, s6t gazdasagi kovet-
kezményei vannak. Es van még egy
fontos ok, amit én gy neveznék,
hogy a ko6zéposztaly arulasa. 1989
utan a kommunista némenklatara
maradvanyaitdl a kozéposztaly kii-
lonféle frakcidi vették at a politikai
hatalmat, és tgy kormanyoztak az
allamot, hogy az allami pénzb6l ne-
kik jusson vissza minél tobb. Ez a
négy-ot tényezd egyiitt olyan politi-
kai konstrukeciot eredményezett,
amiben a NER-rel szembeni ellen-
allasnak egyszertien nem volt sem-
milyen nyomés inditéka. Voltak
egyéni és csoportsérelmek, de soha-
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sem alakult ki Majdan-szer(, sok-
féle csoportot magaban foglalé til-
takoz6é tomeg. Nem volt szazezer
ember, aki értelmét latta volna a l4-
zadasnak. Pedig az se sok.

— Magyardn azt mondod, hogy a
rendszerfenntarto tdrsadalmi para-
méterek peremfeltételek, azok mdr
megvoltak 2010 eldtt is?

Széky Pontosan. A magyar de-
mokratikus politikai k6zosség jel-
lemz6 magatartasat én Ggy irnam
le, hogy a rajtaiitésszeri erGszakos
blincselekmény fogalmi metafora-
jaban gondolkodik. Tehat hogy ott
allt az utcasarkon az tutonallé a
bunkéval, és mi bandukoltunk felé,
és nem vettilk észre, gyanutlanul
odaértiink, és akkor durr, lecsapott
a fejinkre. Hat nem. Bizony lat-
tuk, hogy ott 4all a folemelt bunké-
val, és igy mentiink felé. En ugyan
nem, de az altalanos feltételezés az
volt, hogy ha eddig nem vagott fej-
be a bunkéjaval, akkor nyilvan ez-
utan sem fog. Miért is tenné? Civi-
lizalt emberek vagyunk, nemde?
S6t még arrdl a micsodarél, amit
folemelve tartott, arrdl se hitte el a
tobbség, hogy bunké. Tisztelet a ki-
vételnek, még akkor se, amikor a
kotcsei beszédben Orban kereken
megmondta, hogy nem akar plura-
lis demokraciat. Mentiink, mende-
géltiink, odaértiink, és durr.

Dessewffy En egy magyar nem-
zeti sportot szeretnék itt behozni,
az Onmarcangolast, aminek lassan
mar fekete oves bajnoka vagyok.
Ugyhogy hosszt tépel6dések utan
azt latom, hogy legalabb két nagy
tévedésunk volt, ami azért is fon-
tos, mert érdemes kiilonvalasztani
egy politikai és egy tarsadalmi di-
menziéra azt, ami most van. Nyil-
van ezek Osszeérnek, de szerintem
mas tipusa erdsségeket és gyenge-
ségeket latunk a politikai mezében
és a tarsadalmi mezG6ben. A politi-
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kai mezében, ha bele akarnék kon-
tarkodni az eszmetorténetbe, azt
mondhatom, hogy egyszertien nem
mértiik fel a Carl Schmitt-i hagyo-
manyt, vagy egyszeriibben szélva a
harc mibenlevéségét. Tehat példa-
ul azt, hogy ebben a harci logika-
ban mindig kellenek ellenségek. Az
én demokracia- és politikafelfoga-
sombdl ez a fajta tudatos ellenség-
keresés teljesen hianyzott. Ha elfo-
gadjuk, hogy a politika harc, ahol
minden eszk6z megengedett, és az
egyetlen értelme a méasik fél lenyo-
masa, akkor ez az ellenségkeresés
természetes dolog. Szerintem a
magyar értelmiségi elit, de kitagi-
tanam: a magyar politizaléo bal-
liberalis elit felkésziiletlen volt erre
a harci logikara. Arra, hogy itt kon-
cepciés perek lesznek, hogy embe-
reket az allasukbdl Gjra elbocsata-
nak, a zsarolasra, hogy ez az egész
oriilet ebben a forméban be tud in-
dulni. Ennek a harcnak a meg nem
értése, a kovetkezményeinek a le
nem vonasa, az a feltételezés, hogy
itt majd valami normalités, ,,atfes-
tett” status quo fog érvényesiilni a
tovabbiakban is, hatalmas hiba
volt, és teljesen felkésziletlentl ért
mindenkit. A masik ilyen félreolva-
sasom a tarsadalomra vonatkozott.
Nagyon sokaig abban a hitben vol-
tam, hogy ezt a nagyon-nagyon le-
gyengitett, elszegényitett magyar
tarsadalmat nem lehet tovabbi
prés ala tenni, nem lehet tovabb fa-
csargatni. Most azt lathatjuk, hogy
egyrészt a tarsadalom jéval elcsiga-
zottabb, joval kifaradtabb, jéval le-
pusztitottabb — és itt Csepeli Gyu-
rival is vitatkoznék, mert azért a
berlini utak meg az amerikai egye-
temi meghivasok statisztikailag ki
nem mutathaté réteget érintenek,
a kivandorlas nem, de azért az egy
masik téma. Széval a tarsadalom
iszonyatosan elgy6tort allapotban

van. Ebbdl az is fakad, hogy az a
szabadsageszmény, amit olyan fon-
tosnak tartottunk 1988-89-ben,
nagyon korlatozottan hatja at a
magyar tarsadalmat. Ertékkutata-
sok ezrei bizonyitjak, hogy ami leg-
inkabb szamit, az a biztonsag, a
szorongas keriilése és még sok min-
den mas. Nagyon kevesen engedhe-
tik meg maguknak, hogy a minden-
napi életben az a fajta szabadsag
legyen a vezérl§ csillaguk, ami ne-
kem személyesen és biztos sokak-
nak itt a teremben olyan fontos. Ez
az egyik. A masik pedig az, hogy
éppen az elgyotortség miatt, nem
pedig ennek ellenére, megtehetd,
bevezethetd az egykulcsos adé, el-
vehet6 a gyerekgondozasi segély, a
beteggondozasi segély, ha tgy tet-
szik: még tovabb szorithaté a prés.
Nagyon rossz kovetkeztetéseket
vontunk le abbél, hogy mit lehet
megtenni a tarsadalommal, mit
szabadna és mit kellene tenni. Ter-
mészetesen Osszefiigg a ketts. Az a
gondolat, hogy embereknek segély
helyett adjunk munkéat, 6nmaga-
ban nem rossz gondolat, semmi-
képpen sem fasiszta gondolat, mint
ahogy a Fodor Gabor-i csapat egy-
kor oly vidaman hangsilyozta. Az
viszont mar a legnagyobb agga-
lyokra adhat okot, hogy ez a koz-
munka hogyan val6sul meg, hogy a
magyar valdsag ismeretében adott
esetben egy helyi kiskiraly minden
kontroll nélkiil egyrészt a sajat sz6-
16jét miivelteti meg, masrészt egye-
seknek ad ilyen munkat, masokat
pedig az éhenhalas szélére taszit,
és ez ligyben semmilyen fellebbezé-
si lehetGség nincs. Végiil visszatér-
ve a kivandorlasra, valéban van ez
a szelep, a kuktaeffektus. A kom-
csizmusban ez Hofi Géza volt egy
személyben, aki mondott egy re-
mek viccet, mindenki kacagott, és
kvazi jol kiereszthettik a g6zt.
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Most az ember valéban elmegy
Berlinbe, illetve van egy masik je-
lenség, ami szerintem borzasztéan
fontos. Ez pedig a digitalis emigra-
ci6, amit részben én magam is foly-
tatok, amit a digitalis kommuniz-
mus tesz lehetdvé. Ezen azt értem,
hogy ma mar az ember egy fillér
nélkiil barmilyen filmhez, zenéhez,
tévés sorozathoz, konyvhoz hozza-
férhet, és rengetegen élnek ezzel,
mialtal egy teljesen paralel kultu-
ralis fogyasztast tudnak felallitani,
ami egy fillérbe nem keril, és ha a
talélésiik biztositva van, vagyis a
zsiros kenyeret meg tudjak venni,
akkor olyan szellemi horizonton él-
hetnek, amilyenen akarnak. Ter-
mészetesen nem azt gondolom,
hogy Fellini-filmeket toltenek le
legnagyobb szamban, de elvannak,
és ez is oka lehet annak, hogy nincs
ilyen tipust azonnali itk6zése és
felmondéasa az itt tortént politikai
alkunak.

— Ha akartok reagdlni egymdsra,
akkor vdrok a kévetkez6 kérdéssel.

Csepeli Fenntartom azt a meg-
allapitasomat, hogy a vidéki Ma-
gyarorszag civilizatorikus valtoza-
son esett keresztill. A kisvarosok
képének elényos megvaltozasat
nem lehet nem észrevenni. Ezzel
egylitt elismerem, s utaltam is ra a
hozzaszb6lasomban, hogy e varosok
kornyékén sok helytitt borzalmas
viszonyok vannak, de azok a viszo-
nyok csak nagyon hosszt id6 mul-
va lesznek robbanasveszélyesek az
elgitélet-képz6 mechanizmusok ko-
vetkeztében, amelyek kirekesztik
az ott él6ket a normalisnak szami-
t6 vilagbol.

- Jdnos? Ldttam, jegyzeteltél.

Széky Azért mondanék olyan
szamokat, amik dontéek. Elgszor is
a Kozponti Statisztikai Hivatal
nyilvanosan hozzaférhet6 kimuta-
tasai szerint 1956 és 1989 ko6zott a
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magyar atlagos realjéovedelem 210
szazalékkal né6tt, azaz tobb mint
megharomszorozédott. A legajab-
ban korrigalt adatok szerint 1989
és 2013 kozott az atlagos realjove-
delem 6t szazalékkal nétt, de bele
kell szadmitani, hogy Budapest és a
vidék kozott djra szétnyilt az ollg,
valamint kiemelkedett egy gazdag
réteg. Ez azt jelenti, amit az el6bb
mondtam: hogy Magyarorszag la-
kossaganak nagy toébbsége vagy
ugyanugy, vagy rosszabbul él, mint
1989-ben. Lathat6 az eredmény, és
ezt 6ssze lehet hasonlitani a térség
tobbi orszaganak a valtozasaival.
Ami a kisvarosokat illeti, uniés
pénzekbdl lekovezték a fGteret,
meg mindenféle szép parkokat csi-
naltak, meg idénként Horthy-szob-
rokat allitottak, ami mar nem esik
annyira jol a szemnek, de egy atla-
gos magyar faluban 1989-hez ké-
pest sokkal rosszabb az élet. Ha ez-
zel nem szamolunk, akkor teljesen
védtelenek vagyunk a Jobbikkal
szemben.

— Széky Jdnos azt mondta, hogy
azért fenntarthatéo a rendszer, és
azért nem dolt ossze, mert tulajdon-
képpen ezt akartuk, tehdt a léte tdr-
sadalmi igényt elégit ki, Dessewffy
Tibor pedig azt mondja, hogy nem
voltunk folkésziilve arra, hogy mi
fog kovetkezni. A kettd kézt nyilvdn-
valéan van ellentmondds, amire
szeretném, ha reagdlndtok.

Dessewffy A statisztikakat le-
het vitatni, de én sem latom azt,
hogy az orszag en bloc szaguldana
folfelé. De hat az is hozzatartozik
ehhez a Carl Schmitt-i logikahoz,
hogy az emberek nem racionalisan
dontenek, nem pusztan a fizetési
csekkek alapjan. Ez egy bonyolult
kulturalis tér, és ebben a kulturalis
konstrukciéban, ami a vilag, az em-
berek szamara a Fidesz valéban be
tudott dobni olyan dolgokat, mint
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Trianon, bar ezzel kapcsolatban
egy picit szkeptikusabb vagyok.
Fontosabbnak érzem az ellenség-
kép alland6 felmutatasat. A ma-
gyar Gstoposz, hogy mi allandé nyo-
mas alatt vagyunk, a kicsi nép, ko-
rotte a dithongé arral...

Széky Ez Trianon, ez a Trianon-
trauma.

Dessewffy De Briisszel nem
Trianon, Amerika nem Trianon.

Széky Dehogynem! Ugyanaz a
retorika.

Dessewffy Akkor a Trianont
metaforaként értelmezve ugyanaz,
de nem ez a fontos szamomra, ha-
nem...

Széky Miikodbképes.

Dessewffy Persze, persze, csak
azt mondom, hogy nem a revizio-
nista, irredenta gondolatot érzem a
legerésebbnek abban, hogy ezek a
nem racionalis elemek bejonnek és
atitatjak a valdésagot. Ez az, amit
én harcnak hivok inkabb, és erre a
harcra a Fidesz felkészilt, és agga-
lyok nélkiil alakitotta ezt a nar-
rativat. Itt Glink, ugye, a masik ol-
dal, alig-alig van feliilet, ahol meg
tudunk jelenni, alig-alig vannak
olyan emberek, akik ezt gy tudjak
elmondani, hogy az felkavarja a
dolgokat. Es bar jelenleg nem tar-
tunk ott, abban biztos vagyok, ha
lesz valtozas, akkor az nem fokoza-
tos, linearis valtozas lesz, hanem
egy nagy beomlas, nagy f6ldindu-
las. Ezt nagyon nehéz megjésolni,
tehat amikor azt mondjuk, hogy
nem tartunk ott, lehet, hogy a jové
héten mar megtorténik. De nem
egy tudatos és lassu épitkezés nyo-
man, rdaddsul ennek a nem orbéni
vilagnak nagyon-nagyon csekély az
eszkoztara is, mert latni kell, hogy
a politikai projekt valgjaban egy
tarsadalmi struktdraban torténd
atrendezés. Nemcsak arrdél van sz,
hogy Budapesten hirtelen megje-

lent a szupergazdagok rétege, és ki-
nyilt a tarsadalmi szakadék, hanem
van egy nagyon tudatos elitcsere, a
Fidesz egy hozza lojalis tarsadalmi
pillért hoz létre. Gondoljunk a tra-
fikbotranyra, amir6l azt gondol-
tam, hogy érdemi népszertiségvesz-
tést okoz a Fidesznek. Mert meg-
érthet6 mértékd pénzrdl szdl, az
egész orszagot atfogja, nem lehet a
nyilvanossagban elhallgatni, konk-
rét sorsokban jelenik meg, tujra
meg djra a magyar tarsadalom ké-
pébe vagjak, hogy politikai alapon
emberektdl elveszik, amijiuk van, és
odaadjak masnak. Azt hittem tehat,
hogy ez a Fidesznek nyilvanvaléan
hatalmas népszeriiségvesztést fog
okozni. Mi tortént? Abszolut nép-
szerliség-emelkedést hozott a Fi-
desznek. Miért? Azért, mert na-
gyon vilagos volt az tizenete. Egy
demokrata szamara nem nagyon
hizelg6 lizenet, de a harci logikabdl
megint teljesen nyilvanvalé: akarsz
trafikot? Hogyne akarnék, mert
kiilonben éhen halok. Akkor csatla-
kozz hozzam, megkapod a trafikot.
Ez volt az tizenete, és ezért tudott
népszeriibbé valni a Fidesz. Lehet,
hogy ez hosszabb tdvon probléma-
kat fog okozni, de révid tavon igy
miik6dott.

- Ez tulajdonképpen a folyama-
tos tdarsadalmi erészak. Az dllandé
pressziéhoz pedig alkalmazkodni
kell, kiilonosen ha az ember nem ldt
alternativdt, politikai alternativdt a
nyomdsgyakorlé hatalommal szem-
ben.

Dessewffy Ha a csaladhoz tar-
tozol, akkor neked j6 lesz, aki pedig
nem tartozik a csalddhoz, annak
nagyon-nagyon rossz lesz. Es ha
vannak is olyan kis szigetei a sza-
badsagnak, mint a CEU, a magyar
tarsadalom alapvetGen olyan mér-
tékben fiiggd az allamtodl, hogy az
allami akarat mindenhat6 - és ez
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teljesen brutalis gyakorlat. Hogy
mai példat mondjak, korabban az
teljesen elképzelhetetlen 1épés lett
volna, hogy a kommunikacios sza-
kokat megsziintetem, illetve a jo-
gaszképzést beviszem a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetemhez. De eb-
be a hatalmi harci logikaba jol il-
leszkednek.

— Hadd kérdezzem meg Csepeli
Gyorgytél, hogy a félelem attél,
hogy rosszabb lesz, tényleg a rend-
szert fenntarté tdrsadalmi kozhan-
gulatként mitkodik?

Csepeli A kedvezményezettek
kore nagyobb, mint hissziik. Ez a
kor két részbél all. Az egyik rész
effektive anyagilag j6l jar ezzel a
rendszerrel. Annak idején az anti-
szemitizmus azért volt olyan na-
gyon népszer(, mert rengeteg em-
ber abbdl gazdagodott meg, hogy
kisemmizték a zsidénak minGsitett
polgarokat. Ami ma van, az fordi-
tott antiszemitizmus, mert a torvé-
nyek ma nem a gazdagoktdl, ha-
nem a szegényektdl veszik el a
pénzt. A rendszert egy perverz
redisztribuciés logika érdekalapon
miikédteti. Magyar Balint ponto-
san leirja ezt a miikodést, de sze-
rintem szélesebb a haszonélvez6i
kor. Nemcsak a csalad meg a foga-
dott csalad tagjai tartoznak bele.
Minden kistérségben felépiilt ez a
rendszer kicsiben. Ott is van egy
helyi maffiafénok, aki ilyen perverz
moédon Gjraosztja a javarészt euroé-
pai pénzeket, amelyek nem Kkis
pénzek. A masik kedvezményezetti
korbe a szimbolikus haszonélvezk
tartoznak. Itt csatlakozom ahhoz,
amit Dessewffy Tibor mondott, s
magam errdl irtam Magyar Balint
kotetében. A szimbolikus haszonél-
vezet jelenségét nem lehet lebe-
cstilni. A Trianon-trauma, a flg-
getlenségi komplexus, a paternaliz-
mus, a tanult tehetetlenség, a te-
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kintélyelviiség, a kirekesztés kul-
taraja egyittvéve olyan a tiinet-
egyiittes, amire azt mondjuk, hogy
a magyar prototipus. Ezt a prototi-
pust mesterien hasznalja a rend-
szer, és ennek kovetkeztében azok
is, akik kozvetleniil nem haszonél-
vez6k, szimbolikusan Ugy érezhe-
tik, hogy beliil vannak azokhoz ké-
pest, akik ki lettek rekesztve. A
kirekesztéslogika egytuttal azt is je-
lenti, hogy ha nem tartozol hoz-
zank, akkor te nem is vagy. Ha te
cigany, homoszexualis, liberalis,
kommunista, szlovak stb. vagy, ak-
kor nem létezel. Es rdadasul még a
beengedettek kategéridain belill is
vannak finom distinkciok. Egészé-
ben véve ez egy hatborzongatéan
rafinalt rendszer, amely arra az
emberi gyengeségre épiil, hogy ha
nem is megy j6l nekem, oriiljek an-
nak, hogy nem vagyok olyan rossz
helyzetben, mint a masik.

— Elhangzott, hogy a rendszer
célja egy nagyfoki elitcsere. Van
egy tertilet, ahol ez ldtvanyosan
nem mitkodik, a kultira, kiillonosen
a magaskultira teriilete. De oly-
annyira, hogy mdr nem is ldtok rd
igazi politikai erdfeszitést, leszd-
mitva azokat, amelyekkel kifizetik a
bardti miivészeket és kulturdlis po-
tentatokat. Miért vallott itt kudar-
cot az elitcsere szandéka?

Radnoti Erre sokféle valasz
van. Az egyik valaszt éppen a na-
pokban hallhattuk Taméas Géaspar
Miklé6stdl, amelynek a lényege az,
hogy a magaskultira, mind a jobb-,
mind a baloldali, barmilyen forma-
jaban olyan alacsonyan repiil,
olyan minden kritikat megérdemld,
hogy itt nincs mit kinalni. Ez egy
lehetséges valasz. A masik lehetsé-
ges valasz az, hogy valamilyen ok-
bél, ezt szintén érdemes volna ana-
lizalni, végiil is nem voltak igen
nagy ajanlatok, ugye? Nem voltak
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jutalmi kinalatok. Ezt példaul a di-
jazasokban lehetne l4tni. Meg lehe-
tett volna prébalni kihalaszni, aj-
narozni, a maguk szamara folépite-
ni néhany jelent6s embert. S noha
a nevetséges Magyar Miivészeti
Akadémia maga sem merte no-
name-jeivel teljesen kitolteni a
Nemzet Miivésze rubrikajat, a hat-
vanot év folottiek ez érdemes tarsa-
saga (néhany folttin6 hiannyal, pél-
daul Nadas Péterrel) nem hiszem,
hogy barming halat érezne a
jovedelemkiegészités miatt. A har-
madik valasz pedig az, hogy vala-
milyen okb6l Magyarorszagon a
magyar kultiraban hosszt ideje a
baloldali, illetve a liberalis kultara
termelte a magaskulturat, és na-
gyon kevés volt a konzervativ olda-
lon. Hogy mit is érthetiink Magyar-
orszagon konzervativnak, az kiilén
kérdés, mert ha, mondjuk, a na-
gyon egyszer(i oakeshotti definiciot
vessziik, amely szerint konzervativ
az, aki nem akarja, hogy az egyik
nap nagyon kulonbozzék a méasik-
tol, hat akkor ebben az értelemben
nemigen tudunk konzervativat
Magyarorszagon elképzelni. De
hadd kapcsolédjam egy Kkicsit a
Dessewffy Tibor altal folvetett Carl
Schmitt politikai filozé6fiajahoz, aki
a politikat ellenség- és baratfelis-
mers rendszernek tekintette, de ez
nem egyszer(ien leiras, hanem en-
nek a legszélsGségesebb konzek-
vencigjat is levonta, nevezetesen
azt, hogy az ellenséget meg kell 6l-
ni, el kell pusztitani. Carl Schmitt
egyébként konnyen olvashat6, ma-
gyarul is olvashat6, aki nem ismeri,
az a maga karikaturajaban éppen
mostanaban ismerhette meg egy fi-
atalembert6l, aki politikai filozé-
fusnak képzeli magat. Schmitt Hit-
ler rajongdja volt, de Lenint is na-
gyon tisztelte, és az sem véletlen,
hogy a radikalis jobboldalon és a

radikélis baloldalon is megjelennek
Schmitt hivei, aki egyébként valé-
ban mély és érdekes gondolkodé
volt. Mind a széljobbon, mind a
szélbalon Schmitt gondolatahoz
hozzaf(iz6dott valami igazi nagy
felforgatas, és ezt a felforgatast ne-
vezzitk most értékjelols nélkiil for-
radalomnak. Es akkor emlékezte-
tek valamire, ami mar elfelejt6dott,
vagy mar keveset emlegetik (csak
Parti Nagy Lajos magyar meséi 6r-
zik az emlékét), nevezetesen hogy a
II. Orban-korméany fiilkeforrada-
lomnak nevezte magat. Ugy irta le
azt, ami Magyarorszagon torténik,
hogy fulkeforradalom, hangsullyal
a forradalmon, és ez a forradalom a
fogalmanal fogva nagyon sok min-
denre feljogositotta &6t, vagy tugy
vélte, hogy feljogositja. S ha tulaj-
donképpen a mai beszélgetésiink
alaptémajihoz tériink, nevezetesen
az Orban-korméanyzas hatasara a
mindennapi életre, akkor valészi-
niileg innen kellene elindulni, mert
ez a jogositvany jelentette azt, hogy
felfiiggesztddik a jogallam. A jogo-
sitvany jelentette azt, hogy meg-
szlinnek a tulajdonviszonyok, fel-
forgathaték a tulajdonviszonyok,
és egyaltalan, nagyon mélyen bele-
sz6lhatnak a mindennapi életiikbe.
Na most a kérdés az, hogy ezt akar-
ta és erre készen allt-e az orszag
népe, amely kétharmados tobbség-
gel megvalasztotta 6t. Ennekem
ezzel szemben komoly kételyeim
vannak. A sokat idézett kotcsei be-
széd e tekintetben nem beszélt
nyiltan. Csak olyan vad fantasztak-
nak, mint Debreczeni Jo6zsef, sike-
riillt eltaldlniuk, hogy mi is fog itt
torténni, amit mindenki fantazma-
gorianak tartott akkoriban, az is
volt, csak éppen bekovetkezett.
Ugyhogy nem igaz az, hogy ott allt
az a bunkés ember, és mi szépen
odasétaltunk. Az emberek kétség-
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kiviil 6ntudatlanul vagy tévedéke-
nyen azt gondoltdk, és ezek kozé
még olyan jelentds politikai gondol-
kodoék is tartoztak, mint Kis Jénos,
hogy a koriilmények ra fogjak majd
kényszeriteni a Fideszt a realpoliti-
kara s valamifajta tarsadalmi béke
megteremtésére. Na most ez a for-
radalmi retorika végil is valami-
lyen forradalmi magatartast invol-
val. Az én emlékeim szerint a for-
radalmaroknak legalabbis az els6
nemzedéke mindig aszkéta volt.
Ugy tiinik, hogy ez itt nem nagyon
sikeriil. Es lehet, hogy a dolognak
ezen a nem olyan jelentéktelen ele-
mén bukik meg az ugy, vagy leg-
alabbis kovetkezik be a rendkiviili
népszeriiségvesztés, mert négy év
utan, ami nagyon Kkicsi torténelmi-
leg, lassan kideriil, hogy a forradal-
mi valtozdsok nagyon is a sajat
malmukra hajtottak a vizet. Ugy-
hogy kellettek, az elején is megje-
lentek mar azok a pétideoldgiak,
amelyek kiegészitették a forradal-
mi ideolégiat, és ez kétségkiviil a
Kadar-korszak nosztalgiaja volt, és
még a Horthy-korszak nosztalgidja
is. Tehat egy bizonyos rend, amely
ugyanakkor biztositotta az egyik
esetben a vélt magyar érdekeket, a
masik esetben pedig a zsebnek, a
jOlétnek a szerény érdekeit. Es eb-
ben az értelemben itt egy ideolégiai
kvaccs all 6ssze, amelyet Magyar
Balinték hajlamosak latvanyosan
leegyszertisiteni a maffia fogalma-
ra, és kétségkiviil rengeteg minden
nagyon talalénak is ttinik leirasuk-
b6l mindannyiunk szdmara. De az
elég sulyos érv, hogy azért egy csa-
ladnal, egy akarmilyen széles érte-
lemben vett csalddnal szélesebb do-
logrél van itt sz6. Tehat valéban
vannak Gj érdekeltek, valéban van
04j réteg, amely felfelé mobilizalo-
dik. Elitcsere, ami megint egy for-
radalmi jelsz6.
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— Jdnos, te emlitetted kordabban
azt, hogy a jelenlegi kormdnyzds
szinvonala tényleg minden szintet
alulmul. Miért tiirjiik ezt a rendki-
viil gyatra kormdnyzdst? Kiilono-
sen annak fényében érzem jogosnak
ezt a kérdést, hogy kordbban a Fi-
desz ellenzékbbl folyamatosan és
hatékonyan tdmadta a szocialista
kormanyokat a kontdr kormdnyzd-
sért. Ha ez az érv politikai helyzet-
tol fiiggben alkalmazhato vagy nem
alkalmazhato, akkor az azt jelenti,
hogy eleve nincsenek elvdrdsaink a
kormdnyzds mindségével kapcsolat-
ban? )

Széky En nem szeretem az 4lta-
lanos alanyt. Nem ,,mi t{irjik”. Be-
széljink konkrét csoportokrél. Ma-
gyarul: itt a demokratikus ellen-
zékrél van sz6. A parlamenti és
parlamenten kivili ellenzéknek
szandékai és esetleg indulatai van-
nak, de elvarasai csak nagyon rit-
kan. Tisztelet a kivételnek, de hia-
ba foglalkozik a parlamenti ellen-
z€ék hivatasszertien a politikaval, a
talnyomé tobbségének egyszeriien
nincs felkésziiltsége ahhoz, hogy
ezt a mingséghianyt észlelje. Visz-
szatérve Trianonhoz. Mi volt a
2010-ben megvalasztott Orszag-
gytilés els6 dolga? Meghirdette a
nemzeti Osszetartozas napjat Tria-
non évforduldjara, és megszavazta
az itt lakas nélkiili kett6s allampol-
garsagot. Hogyan reagalt az ellen-
z€ék? Harom kivétellel megszavaz-
ta. Hajszalpontosan tudni lehetett,
hogy ennek valasztéjogi kovetkez-
ményei lesznek, aminthogy voltak
is 2014-ben. A masik fele az, hogy
senkinek nem jutott eszébe -
megint csak tisztelet a koralbelil
két kivételnek —, hogy az allampol-
garsag nem érzelmi dolog, nem
sebkezel§ gybégyszer, nem a nem-
zethez tartozas valamilyen érzelmi
fokatol fugg, de nem is allamhaz-
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tartasi kérdés. Nem arrél van szo,
hogy ,jonnek a roméanok, oszt ki-
esznek a nyugdijunkbé6l”. Hanem
egy jogviszony, amivel demokracia-
ban jogok és kotelességek jarnak
egyutt. Semjén Zsolt azt mondta,
nincs kétféle allampolgarsag, nincs
els6- és masodrangi magyar allam-
polgar. Hat dehogy nincs. Abban az
esetben, hogyha valaki nem tudja
teljesiteni az allampolgari kotelessé-
geit, tgymint adozas, iskolaztatas,
katonai szolgalat, a jogait viszont
gyakorolhatja, akkor kivaltsagos
helyzetben van azokkal az allam-
polgarokkal szemben, akik koétele-
sek ezeket teljesiteni. Akkor olyan
képviselSket kiildhet a parlament-
be, akik az 6 szabadsagfokara, az 6
megélhetésére semmilyen hatassal
nem lévG, masokra érvényes torvé-
nyeket szavaznak meg. Milyen ala-
pon? Nagyon egyszer( példaval: ha
én el akarom kergetni X partot,
mondjuk, a vasarnapi zarva tartas
ater6szakolasa miatt, akkor hata-
ron tuli nemzettarsam, aki egyéb-
ként biztos nagyon rendes ember,
azt mondja, hogy ez 6t nem érdek-
li, neki ilyen gondja nincs, § vasar-
nap is tud boltba menni, viszont X
part nagyon szépeket mond neki
réla, hat maradjon. Csakhogy a de-
mokracia arrél szél, hogy azt don-
tom el szabadon, kik legyenek ha-
tassal az én életemre. Es erre senki
nem mutatott ra. A szocialistak va-
lamiért elszégyellték magukat,
hogy 6k milyen cstinyan viselked-
tek 2004-ben. Val6ban cstinyan vi-
selkedtek, de ha tisztaban vannak
az allampolgarsag és a parlamenti
demokracia mibenlétével, akkor
sem olyan kampanyt nem folytat-
nak, mint 2004-ben, sem a konnyi-
tett honositast nem szavazzak meg
2010-ben. A masik fele az, hogy
igenis volt objektiv mutatéja an-
nak, hogy a magyar népesség
mennyire szerelmes az allamba. Ez

bizony nem a trafikelosztaskor de-
rilt ki. 2009-ben, ismétlem, 2009-
ben a Pew Research Center, a vilag
egyik legtekintélyesebb fiiggetlen
kozvélemény-kutaté6 és tarsada-
lomkutaté intézete megismételte
azt a felmérést, amit 1991-ben méar
elvégzett szamos koztes eurédpai or-
szagban, koztik a volt NDK tertile-
tén. Es ebbdl nagyon érdekes dol-
gok deriiltek ki Magyarorszagra
nézve. 1991-ben még 80 szazalék
volt azoknak az aranya, akik sze-
rint a kapitalizmus jobb, mint az
allamszocializmus. 2009-ben csak
46 szazalék gondolta igy. A térség-
ben egyedi ez a zuhanas. 2009-ben
csak Ukrajndban mértek alacso-
nyabb értéket, de ott alacsonyabbrol
is indultak. Még Oroszorszagban is
nagyobb a kapitalizmus tamoga-
tottsaga. Vagyis a magyar lakossag
hibahataron tali tébbsége hibaha-
taron tal nem szereti a kapitaliz-
must, ellenben azt a gazdasagi
rendszert szereti, amiben az allam
dominal. Ez, mondom, 2009-ben
keriilt nyilvanossagra. 2010-ben
volt egy valasztas, ahol a nemzeti
kollektivista vagy paranoid nacio-
nalista partok, hivjuk éket akarho-
gyan, Osszesen 69 szazalékot kap-
tak. Elsopré tobbséget.

Csepeli Azt akartam volna
mondani, hogy nem volt ilyen ma-
gas a kapitalizmus tamogatottsaga
a kilencvenes években sem.

SzéKky De, de, elég magas volt.

. Csepeli Hat attol fugg, ki mér.
En ismerek olyan méréseket, amik
egyértelmtien azt mutatjak, hogy
nem zuhant a helyeslés, hanem lé-
nyegében lassan ment lefele, de
eleve nem egy magas szintrél. Az
European Social Survey értékvizs-
galatainak eredményei egyértelm-
en mutatjak, hogy Magyarorszagon
nincs talaja az autondémidnak, az
individualizmusnak, a teljesitmény-
elviiségnek, szemben a bizalmat-
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lansaggal, a biztonsagkereséssel, a
konformitassal, a tradicionaliz-
mussal. Mindez méar egyutt volt a
rendszervaltozaskor is. Az a prob-
léma, hogy a huasz év alatt, ami,
mondjuk, szabad volt, érdemben
senki nem nézett szembe ezzel a
hagyatékkal. A kett6s allampolgar-
sag nem olyan egyszeri dolog. Dog-
matikusan igaz, amit Széky Janos
mond, de lélektanilag nem igaz. Ha
az ember elmegy Erdélybe, és be-
szél a barataival, akkor azt tapasz-
talja, hogy a kettds allampolgarsag
miikodd dolog volt, és nem azért,
mert 6k elszant nacionalistak, ha-
nem azért, mert Ggy érzik, hogy az
6 életiiknek része az, hogy legye-
nek magyarok is, még akkor is,
hogyha ennek tulajdonképpen csak
szimbolikus értéke van. A kettés
allampolgarsag megadasaban egy
olyan pszicholégiai haszonszerzési
lehetGséget latok, amit ez a hata-
lom hiilye lett volna, ha nem hasz-
nal ki, és mi hiilyék voltunk, hogy
nem hasznaltuk ki. Ehhez képest
sulyosabb mulasztasunk, hogy ak-
kor, amikor még lehetett volna va-
lamit tenniink, teljesen elhanya-
goltuk a demokratikus politikai
szocializaciot. Az iskolakbél kima-
radt a polgarra nevelés, elhaltak az
erre iranyulé kezdeményezések, és
ezzel parhuzamosan nem forditot-
tunk figyelmet a feln6tt politikai
szocializaciéra, a civil tarsadalom
fejlesztésére. A tomegkommunika-
ci6 mélyrepiilése nem 2010-ben
kezdddott. A kozszolgalati televizi
és radié mar korabban diszfunkcio-
nalissa valt, bar egy-két miisor szi-
getszerlien megmaradt. A kereske-
delmi televiziék sem miikodtek a
demokratikus politikai szocializa-
ci6 szellemében. Ma az RTL mint
Delacroix festményén Marianne
vezet benniinket a szabadsag felé,
de Dirk Gerkens nem volt mindig
ilyen. Nagyon j6l emlékszem azok-
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ra az id6kre, amikor az volt a hir,
hogy a kutya megette a szinésznét,
akit a fia meggyilkolt, s nem felej-
tettem el a Ménika-show-kat, ame-
lyek azoknak az elGitéleteknek az
akadémiai voltak, amelyeket a je-
lenlegi rendszer gatlastalanul ki-
hasznal. A kereskedelmi média el-
képeszt pusztitast végzett a lel-
kekben, aminek az eredménye az
intolerancia, a tekintélyelviiség, a
nihilizmus lett. Ezen nincs mit szé-
piteni. Létrejott egy lélektani cs6d-
helyzet, amelyre railt a fiillkeforra-
dalom.

Ha kinéziink a kdvéhaz ablakan,
ahol most vagyunk, az eredmény
jol lathaté. Emlékszem ra, benne
voltam a korméanyban, hogy Horn
Géabor mit kiizdott azért, hogy
megsz{injon az a vizelettel atitatott
mocsar, ami itt volt a Kossuth La-
jos téren. Azt akarta, hogy egy nor-
malis tér legyen beldle, és nagysze-
rii tervek voltak. Ezek a tervek
mind elvéreztek, mert volt egy
ilyen hivatal, volt egy olyan hiva-
tal, volt egy amolyan hivatal, ame-
lyek mind keresztbe tettek, és soha
nem lett az elgondolasb6l semmi.
Az 4j kormany alatt kivagtak a fa-
kat, megvaltoztattak a torvénye-
ket, deportaltak Karolyit, vissza-
hoztak az oroszlant, amely itt b6-
dul a Tisza f6lott, és létrehoztak
egy rémalmot. Ez a rémalom
ugyanakkor rendnek t{inik, szem-
ben a mi Kossuth tertinkkel, amely
egy borzalmas mocsar volt korab-
ban. Volt egy kaotikus, rossz, nem
mi{ik6dd rendszer, amely 1élektani-
lag nagyon sok ember szamaéra
tarthatatlan volt, és ahhoz képest
lett egy masik, amely latszélag ren-
dezett, de 1ényegét tekintve még el-
fogadhatatlanabb.

Radnoti Kicsit azért a beszélge-
téstink hangulatat valtoztatandoé:
nem arrogalndm magamnak a jo-
got, hogy ezekkel a nemzetkozi és
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nagy tekintélyl statisztikakkal
barmit is szembe merjek allitani,
hacsak azt a mindennapi tapaszta-
latot nem, hogy ha egy alternativ
perspektiva megjelenik, akkor ta-
lan nem mélyen, hanem a feliile-
ten, de oda is lehet vonzani komoly
szavazatokat és komoly tobbséget.

— Dessewffy Tiborral jé két éve
volt egy szdmomra meguildgosito
radios beszélgetésem, amelyben &
megismertetett engem a magyarul
akkor még hozzd nem férhetd poli-
tologiai bestsellerrel, a Diktdtorok
kézikonyvével. A szerz6k ebben telje-
sen érthetben és logikusan elma-
gyardzzak a mi demokratikus érté-
keinktdl a lehetd legtdvolabb miiko-
dé, de mégis rettenetesen hatékony
politikai szisztémdt, amely a gya-
korlatban mindenben szakit a de-
mokrdcidval, példdul nem az a célja
és értelme, hogy legyen jobb minél
tobb ember életének mindsége. Ezt a
receptet a Fidesz mennyire tudato-
san és mennyire sikeresen alkal-
mazza?

Dessewffy Hogyha lehetek na-
gyon szemérmetleniill reklamizii,
ennek kapcsan irtam egy egész
konyvet kés6bb A gonosz szociol6-
gidja cimmel. Ebben anélkiil, hogy
Orbant egyszer is megemliteném, a
realista alapfeltevésekbGl préba-
lom kibontani tarsadalomelméleti
szinten azt, hogy hogyan jutottunk
ide. Radnéti Sandorra réviden: va-
l6ban inkabb aszkétak voltak a szo-
cialista vagy nemzetiszocialista for-
radalmarok, lasd Hitler vasagya
meg a Sztalin priccse. De a kapita-
lista forradalmarokra sose volt jel-
lemz6 az aszketizmus. A helyzetnek
itt az a paradoxona, amit Magyar
Balint is megirt, hogy Sztalin és
Hitler totalisan azonos volt az al-
lammal, ezért nem érdekelte ket a
vagyonfelhalmozas. Ugye, meghalt
Sztalin, meghalt a vilag. Hitler ese-
tében pedig nemcsak meghalt, ha-

nem még tudatosan ra is kiildott
egy pusztitast. Egy dél-amerikai
diktator maga viszi ki a vagyont,
amit Osszelop. A magyar helyzet-
nek az a sajatossaga, hogy bizva a
demokratikus debilizmusban, a Fi-
desz nem viszi ki az ellopott va-
gyont, nem kell kivinnie, itthon
maradnak ezek a pénzek. A sze-
mink el6tt épiill az egész. De 6n-
marcangolast igértem, és nem
mentem elég mélyre, mert ahogy
most itt mar konszenzus latszik eb-
ben kialakulni, szerintem is vissza
kell menni a rendszervaltasig. Es
minden eszmetoOrténeti, jogallami
teljesitmény mellett azt latni kell,
épp azok miatt a szamok miatt,
amit Széky Janos mondott, hogy a
rendszervaltas projektje a magyar
tarsadalom egy nagyon nagy része
szamara sikertelen projekt volt. Az
idézett szamok szerintem allandé
er6ziéban voltak, a szerelmi fellan-
golas 90-es pillanatatél. Onnantol
kezdve a piacgazdasag és a demok-
ratikus intézmények megitélése fo-
lyamatos lecsiszasban van, és en-
nek az eredménye az, hogy egyrészt
az allamtél valo fligg6séget mind-
annyian érezzik, és nem nagyon
akarunk ellene tenni, masrészt
egyaltalaban nem bizunk abban,
hogy a demokratikus jogallami in-
tézmények tudnak olyan médon
miikoédni, ami az egész tarsadalom
felemelkedéséhez vezet.

— Szerintetek a rendszer meg tud-e
még dllni azon az iton, hogy fol-
mondja a privdt szféra sérthetetlen-
ségét biztosité kaddri kompromisz-
szumot, vagy pedig ezen az tton
mdr nincs megdllds?

Csepeli Eddig tulsagosan pesz-
szimistanak éreztem a beszélge-
tést, most behoznék egy optimista
fordulatot. Latni vald, hogy a nem-
zeti egytittmiikodés rendszere elér-
te novekedése hatarait, és ahogy a
mi demokraciank folfalta a gyerme-
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keit, a fiilkeforradalom is ugyanazt
teszi. A folyamat a szemiink el6tt
zajlik. Két fGszereplé esett most
egymasnak, mint két jol fejlett kan
a kutyaviadalon. Egyik harapja a
masik torkat, és nem lehet most
megmondani, hogy melyik torka
lesz elharapva, de valamelyiké biz-
tosan. Es ami nagyban torténik, az
kicsiben is torténik. A bréokerbotra-
nyok nem egyszer(ien arrél szél-
nak, hogy visszaélések torténtek.
Elkezd6dott a haszonélvezdk ko-
z6tt a hare, mert kiderilt, hogy no-
vekedésképtelen a rendszer. Addig
nagyszertien miikodik, amig eurdé-
pai pénzeket lehet ellopni, de hat a
fokak mindig sokkal tébben van-
nak, mint a halak, és az Eurépai
Uni6 halainak mennyisége nem n6,
mik6zben id6kozben felnétt egy ha-
talmas, éhes fokahadsereg, mely-
nek tagjai lathatéan minden szin-
ten elkezdtek egymassal harcolni.
Megjésolom, a rendszer hivei és ha-
szonélvezbi szempontjabdl a kovet-
kez6 idGszak rettenetesen turbu-
lens lesz. Nekiink nagyon kellemes
lesz, mert az eseményeket mi vi-
szonylag biztonsagban nézhetjik,
mint a szinhazban, vagy mint a ku-
tyaviadalon a kutyak harcat. Na-
gyon rossz lesz azoknak, akiknek
nincs jovedelmiik, akik megszomo-
ritottak és megalazottak, mert ne-
kik a teljes nincstelenséggel kell
szembenéznitilk. A munkanélkiili-
ek, a képzetlenek, a szegény sok-
gyermekesek, a meghélyegzettek
életébdl a Nemzeti Egytuttmitikodés
Rendszere a normalis élet minden
elemét kiszervezte. Rettenetes
id6k jonnek azokra, akik nem tud-
nak mozogni se mentalisan, se fizi-
kalisan. A vég elkezd&dott.
Radnéti Ez nagyszeri volna, és
valéban helyes, hogy felcsillantjuk
a végén a reményt. De én még egy-
szer visszatérnék a kiindul6é kér-
désre, a mindennapi életbe val6 be-
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leszélasra. Ezen val6ban tul va-
gyunk. Itt nagyon-nagyon erds ki-
sérletek torténnek a mindennapi
életbe val6 beleszdlasra, maga az
alaptorvény szovege is mar tartal-
maz szamos ilyen dolgot. Az inter-
netadé néhany hétre felcsillantotta
azt a lehetGséget, hogy az ideoldgiai
jelszavakon, politikai szimbdélumo-
kon tali beavatkozas az életforma-
ba kiveri a biztositékot, mert valé-
ban akkora tomegek gytiltek 6ssze,
hogy ugy tlint: a kbzéposztaly fella-
zadt. Talan 6sszefiiggésben van az-
zal a bizonyos internetemigracio-
val, amir6l Dessewffy Tibor beszélt,
hogy ezt lattak veszélyben, és ezért
hajlanddk voltak sikraszallni és Kki-
menni az utcara, mert ezt valéban
tlirhetetlennek tartottak. Es Or-
ban ebben a kérdésben deferalt,
meglatta a veszélyt. Mindig 6rok
kérdés az egész orbani politikaban,
hogy hol van az 6rdogi koncepcio,
és hol van az inkompetencia. Egyet-
értek Széky Janossal, hogy rettene-
tes mennyiségli az inkompetencia.
Az el6készitése is, egyaltalan a do-
log bevetése inkompetens volt. A
dontés viszont, hogy ezt vissza kell
vonni, politikai dontés volt, és mint
ilyen, helyes. De itt van a kovetke-
z6, a vasarnapi nyitva tartas kérdé-
se. Ami megint elementarisan sz6l
bele éppen a vasarloképes kozép-
osztaly életébe. Ugyhogy ezek foly-
tatédnak, és én nem tudom, ti ta-
lan tudtok valami magyarazatot,
hogy mi ennek az értelme, hogy mi-
r6l van itt sz6? Mindenfélét olvasok
errdl, de egyetlen meggy6z6 ma-
gyarazatot nem kaptam.

— Koszonom a kérdést, én is ké-
sziiltem feltenni. Mit gondoltok er-
rél? Tényleg, mi viszi Gket arra,
hogy egyre jobban belenyiiljanak az
életiinkbe?

Széky Egyrészt az ideoldgia. A
vasarnapi zarva tartdsban benne
van az, hogy a kereszténydemokra-
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tak kezdték, és Harrach Péter volt
a nagy zaszlovivgje. Talan még so-
kan emlékeznek az els6 Orban-kor-
many idejébdl Harrach Péternek
arra a cikkére, amelyben leirta,
hogy el6l megy a gazda peckesen
kalapban, fekete csizmaban, mo-
gotte pirospozsgas, mosolygés asz-
szonya meg a pulydk, mennek a
templomba. Nagyon is elképzelhe-
t6 az a valtozat, hogy a kormanyzat
nemcsak a CBA-nak akarta letarol-
ni a vasarnapi piacot, hanem az is
eszébe jutott, hogy miutan elvette
ezektdl a szerencsétlenektdl az ok-
tatasiigyet, legyen legalabb valami-
ben igazuk, tessék, menjenek az
emberek templomba plaza helyett.
Ez Ggyis régi maniaja a nacionalis-
ta oldalnak. Emlékezziink Lezsak
szavaira, aki az 56-ban Budapestet
bekerit6 tankokhoz hasonlitotta a
plazakat. Masfel6l megint csak ne
feledkezziink meg egy nagyon fon-
tos tényez6r6l, az inkompetencia-
rél. Ez mar az internetaddba is be-
lejatszott. Alacsony szinten kell
tartaniuk az allamhaztartasi hi-
anyt, keril, amibe kerul. Ezért
rendkiviil kreativan egyre Gjabb al-
lami bevételi forrasokat, allami cé-
la pénzcsatornazéasokat talalnak
ki. Megeshet, hogy egy id6 utan
megint atlépik a tdréshatart,
ahogy az internetaddval, de mar
keményebb kovetkezményekkel.
S6t biztos, hogy elébb-utébb atlép-
nek valamilyen ttiréshatart. Mas
kérdés, hogy utdna mi lesz. Mert
ahogy a kival6 szlovdkiai magyar
politolégus, Gal Zsolt megirta, Ma-
gyarorszag tragédiaja az, hogy nem
tudott megerésédni egy jobbkozép
part, egy piacparti, parlamenti erd,
amilyen a térség 6sszes tobbi orsza-
gaban van, és adott pillanatban
kormanyt alakit. Es pillanatnyilag
nem latom ennek a megerdsodés-
nek semmilyen jelét, kivéve Kész
Zoltan veszprémi sikerét, ami igen

orvendetes. De er6s6dni egy part
ergsodik, a Jobbik.

Dessewffy J6, a vasarnapi nyit-
va tartashoz nincsenek empirikus
érveim vagy konkrét tudasom ar-
rél, hogy ez miért torténhetett. Ha
igaz, amit G. Fodor olyan messze-
hangz6n megfogalmazott, a politi-
ka primatusat a szakpolitikai doén-
tések folott, a pillanat uralasanak
primatusat, akkor lehetséges egy
olyan verzi6, hogy az egész semmi
masrdél nem szdl, mint a napirend
alakitasardl. Van egy gumicsont, be
van dobva, semmiféle vonzata
nincs. Habar, hozzateszem, kolt-
ségvetési vonzata éppenséggel le-
het bevételkiesés forméajaban. Be-
hozhatjak masutt, persze. De ami a
lényeget illeti, az a szétaprozott-
sag, az Osszefogd platformok hia-
nya, tehat hogy a hétk6znapi életbe
valé beavatkozason mar valéban
nagyon messze tul vagyunk. Aki-
nek gyereke van, az latja, hogy mi
torténik a kozoktatasban. Egész
szurrealis médon vetetik meg a ta-
narok az altaluk szeretett kényve-
ket, és tartanak egy masik pél-
danyt abbdl, amit hivatalosan kel-
lene oktatni, és cserélgetik a pad
alatt. Magyarorszagon a hatvanas-
hetvenes években nem volt ilyen.
Es akkor még lehet sorolni. A kom-
munikaciés szakra visszakanya-
rodva: ez évek ota fizetGs szak. A
kommunikaciés szak tartja el 1é-
nyegében az ELTE-t, a bolesészkart,
ha nagyon nyersen akarok fogal-
mazni. Most az egészet meg fogjak
szliintetni. Ez is alapvet6 dolog, te-
hat hogyha van az embernek adott
esetben egy tizenhét éves gyereke,
aki kommunikaciét akar tanulni,
nem fog tudni kommunikaciét ta-
nulni.

Széky Majd tanul a Ludovikan.

Dessewffy Nem a Ludovikan,
Bécsben fog tanulni, vagy Pozsony-
ban.
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Radnéti J6jjon az esztétikara az
ebadta!

Dessewffy Mert abban te olyan
biztos vagy, hogy lesz esztétika?
Még Csepeli Gyurira reflektalva:
nagyon igaza van, hogy amikor csa-
ladrél beszéliink, az egy metafora,
tehat egy halézatot jelent, és van a
Fidesznek egy kedvezményezett
halézata, amibe, mondjuk, a bora-
szok, a palinkakésziték, az élspor-
tolok meg egész hivatasrendek is
beletartoznak. De azért alapvetGen
ez a magyar tarsadalomnak maxi-
mum tiz szazaléka. A tobbi pedig
csoportonként nagyon-nagyon meg
van sértve. Ami hianyzik, az a reto-
rika, az ideoldgia, amin ezek a na-
gyon kiilonb6z6 csoportok 6sszeall-
nak, és hogyha felemelkedik egy
Kész Zoli, akkor ne nevezzék azon-
nal elmebetegnek a legkiilonbo-
z6bb oldalakrol.

— Kérdések, hozzdfiiznivaldk, pa-
rancsoljatok!

Heller Agnes ElGszor is lenne
egy hipotézisem, amiért meg fog-
tok engem o6lni. Ha emlékeztek ra,
néhany hénappal ezel6tt Orban fel-
vetette, hogy az allam fogja behaj-
tani az egyhazi ad6t. Mi van, ha
egy uzlet kotédott itt: annak fejé-
ben, hogy az allam szedi be az egy-
hazi adé6t, a kereszténydemokratak
megkaptak a vasarnapi zarva tar-
tast?

Radnéti Bekergetni nem lehet a
templomokba az embereket.

Heller Nem lehet, gyerekem,
ahhoz még a fiird6ket be kéne zar-
ni, a mozikat is be kéne zarni, min-
dent be kéne.

Radnéti Akkor sem fognak
templomba menni, ez egy pogany
nép.
Heller Akkor meg televizis
szlinetet is el kell rendelni. Min-
dent meg lehet csinalni. A masik
kérdés az allampolgarsag. Minden
orszagban van allampolgéarsagi tor-
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vény. En példaul ausztral allampol-
gar is vagyok, de nem szavazhatok
a véalasztaskor, mert a szavazashoz
nem elég az allampolgarsag. Tehat
lehetett volna eleve belemenni ab-
ba, hogy kapjanak a magyar szar-
mazasd, magyar nyelvet beszélg
kilf6ldi magyarok magyar allam-
polgarsagot, ugyanakkor hozni egy
allampolgarsagi térvényt, hogy a
kettds allampolgarsag nem jar va-
lasztdjoggal. Ez nagyon egyszerd
dolog. Harmadik felvetésem a bun-
kés emberrel kapcsolatos. Nem-
hogy nem vettiik észre, hanem saj-
nalattal azt kell mondanom, hogy
az akkori ballib inkabb egymas
gytloletével volt elfoglalva, mint a
bunkés emberrel. En pontosan tu-
dom, hogy a barataimnak a legna-
gyobb ellensége David Ibolya volt,
és amikor azt mondtam, hogy sza-
vazzanak az MDF-re, azt felelték:
mit mondott David Ibolya a futball-
ré6l? Es akkor vége volt mindennek.
Tehat a régi MDF-SZDSZ egymast
jobban gyfilélte, ezért nem féltek a
baltastdl annyira, nem vették észre,
mi fog torténni, hogyha hatalomra
keriilnek. A sajat térfeliinkon, ha
lehet még ezt a sz6t hasznalni, ren-
geteg hibat, bilint kévettek el, nem
torédtek azzal, hogy az emberek-
nek valami szavuk legyen, nem volt
érdekes, hogy mi a demokracia, mi
a demokratikus 6nnevelés, hogyan
viselkedjiink egy ilyen kornyezet-
ben, iskoldban nem volt alkot-
manytan, semmi nem volt, Ggy-
hogy itt nagyon sok biin terheli a
sajat feltinket. .

Sziklai Janos En azt gondo-
lom, hogy azért 1990 és 2000 ko-
z0tt ez az orszag gazdasagilag és
mentalisan is mindenféle forma-
ban egy picikét el6rehaladt, és a
fordulat valamikor 2001-2002-ben
kovetkezett be, és fel lehet tenni a
kérdést, hogy utdna még nyolc év
szocialliberalis kormanyzas volt,
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miért nem ment ez tovabb. Nagyon
koran, amikor 2002-ben a Fidesz
elvesztette a valasztast, el6tte volt
egy nagygy(lés a Parlamentnél
vagy a Sportcsarnoknal, ahol elég
durva dolgok hangzottak el, de uta-
na egyrészt a Budaiék elfoglaltak a
hidat, a parlamentben pedig Orban
Viktorék nem fogadtak el a valasz-
tasi bizottsag jelentését. Ez elgszor
fordult el a parlamentben. Es én
ugy gondolom, hogy amikor Med-
gyessy végrehajtotta azokat az igé-
reteket, amiket taldn megigérni
sem kellett volna, nem azért haj-
totta végre, mert meg akarta tarta-
ni ezeket az igéreteket, hanem
azért, mert félt. Félt a Fideszt6l,
félt attol, ami kovetkezhet. Es azt
gondolom, hogy 2002-t61 kezdve bi-
zonyos értelemben kettGs politikai
hatalom volt az orszagban, 2004
decemberére egyértelmiivé valt az
a hataron taliakkal kapcsolatos
szerencsétlen allampolgarsagi tor-
vény, amibe gy lavirozta bele ma-
gat a szocialista part, a Fidesz is,
persze, csak aztan a Fidesz rajott,
hogy ebb6l politikai hasznot tud
htzni, és 2006 Gszétdl kezdve Ma-
gyarorszagon az tortént, amit a Fi-
desz akart, és amit 6 legjobban
akart, az a szocialliberalis ellenzé-
kének a teljes leradirozasa, és sze-
rintem jelen pillanatban a Fidesz-
nek az egyik legnagyobb problémaja,
hogy nincs egy kompetens ellenzé-
ke, és ebbdl kovetkezhet egy csomé
dolog. Nem tudom, figyeltétek-e,
hogy a tapolcai valasztassal kap-
csolatban megjelenik a szocialista
partnak a kozvélemény-kutatasa,
ahol a Fidesz vezet, méasodik a
jobboldal, harmadik a szocialista
part, megjelenik a Jobbiknak a
kozvélemény-kutatasa, ott els6 a Fi-
desz, masodik nagyon kozel a Job-
bik és lemaradva a szocialista part.
Es ma hallottam arrél, hogy van a

Fidesznek is egy kozvélemény-ku-
tatdsa, abban viszont a szocialistak
vezetnek. Halal komolyan! Szerin-
tem a politikusoknak az a felada-
tuk, hogy olyan politikai kereteket
teremtsenek, ahol nevel6dhet ez az
orszag, és 2010-ig nagyjabol ezek a
keretek megvoltak. Onnantél kezd-
ve bizonyos okok miatt, amit mar
mondtam, ezek a keretek mar nem
miikodtek, és ennek kovetkeztében
alakult ki az a helyzet, ami a végén
kialakult. A Fidesz 2002-t6] végte-
len tudatosan igyekezett nem egy-
szerien politikai versenyben le-
gy6zni, hanem tonkretenni, meg-
semmisiteni a politikai ellenfelét.
Es ez sikeriilt. Es jelen pillanatban
nekiink is nagy problémank, hogy
nincs a Fidesznek politikai ellenfe-
le, de a Fidesznek is legalabb akko-
ra problémaéja ez.

Vitanyi Ivan Van egy magyar
modell mar ezer év 6ta, hogy ami-
kor éppen jol kezdett nekiink men-
ni, mondjuk, III. Béla vagy Matyas
kiraly alatt, akkor az azsiai mult,
amit Orban Viktor annyira szeret,
visszaszolt, és hol a tatarok vagy
mongolok, hol a térékok tonkretet-
ték az egészet, és beadtak minket
német gyarmatnak. Az elmult két-
szaz évnek van egy sajatos magyar
modellje. Az, hogy elkezdiink éb-
redni, elkezdiink fellazadni, elkez-
diink djat kezdeni, csinalunk egy
forradalmat. A forradalmat nemzet-
kozi segitséggel leverik, akasztéfa-
kat allitanak, befogjuk a pofankat,
ki sem merunk menni az utcara, és
akkor a zsarnok, aki uralkodé lett,
azt mondja, hogy hoppa, most én
megjatszom a nép apja projektet.
Es elkezd a nép apja lenni. Ezt csi-
nalta draga jo Ferenc Jézsef, és
egész szépen épiillt Budapest, itt
volt Eurépdban a masodik féldalat-
ti példaul, és igy tovabb. Es minden
jOtt, a szép magyar élet az 1890-es
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években, a kultara viragzasa Ady-
t6l Bartdkig. A vége cstufos bukas
lett, a vilaghabora elvesztése, Tria-
non. Horthy Miklés akasztéfakat
allitott, utana elkezdett valameny-
nyire engedni. Kezdett valamiféle
ellentmondasos féljolét lenni, de-
mokracia nem, de mégis, annak bi-
zonyos latszatai. Mi lett a vége? Az
lett a vége, hogy odaallt Hitler mel-
1é, a masodik haborat is elvesztet-
tik stb. Aztan jott az 56-os forra-
dalom. Akkor is megprébaltunk
talpra allni. Mi tortént? Leverték.
Mindig a hatalom, tehat sohasem
mi dontéttiink arrél, hogy Magyar-
orszag diktatGra legyen, mindig a
gy6ztes hatalmak dontottek. Ez ki-
alakitott egy mémrendszert az em-
berekben, hogy amikor mi Gszintén
megmondjuk a véleménylinket, ak-
kor fejbe vernek, amikor meg csend-
ben befogjuk a pofankat, akkor ka-
punk valami lehet6séget. 1990-ben
nem mi doéntottink. Mint Antall
J6zsef megmondta: tetszettiink
volna forradalmat csinalni. De nem
tetszettink. Ultink és vartunk.
1945-ben Jaltaban besoroltak a
Szovjetunidba, 1990-ben elvettek a
Szovjetuniétél. De nem tudtunk
igazan élni a demokraciaval, a
mémjeinkben nem volt ott igazén,
nem tudott kialakulni. Valahol utat
tévesztettiink, az uralkodé partok-
nak mindegyiknek megvolt a maga
bline abban, hogy ez a dolog igy
alakult. Most 1Gj helyzet keletke-
zett, amely igéretes. Soha ilyen igé-
retes nem volt életem nyolcvan éve
alatt, mint most. Masrészt vesze-
delmes. Soha ilyen veszedelmes
nem volt, mint most. Egyszerre a
kett6. Mi benne az igéretes? Az,
hogy egyszer végre magunk don-
tottink harom vagy o6t évvel ez-
el6tt, és magunk valasztottuk a
diktatarat. Ez még soha nem tor-
tént meg. Most, kedves magyar
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nép, valasztottal magadnak dikta-
tarat, most figyeld meg, hogy mi-
lyen lesz neked. A masik, ami igé-
retes, hogy eddig az volt, hogy a
diktatorok amint odakeriltek,
nemsokara megenyhiiltek, és meg-
prébaltak igazan a nép apja lenni.
Azt mondom, hogy magunk valasz-
tottuk, de el6fordulhat az a csoda-
latos dolog, hogy magunknak fo-
gunk valasztani demokraciat. Ez
az igéret még soha nem volt Ma-
gyarorszagon. Most ez lehetséges.
Ehhez azonban még nagyon sok
minden kellene, azt kellene megta-
nulnunk, hogy élni tudjunk ezzel a
lehet6séggel. Orban Viktor, hal’ Is-
tennek, a nép apja projektet csak
mondja, de semmit nem tud érte
csinalni.

Széky Itt az a probléma, hogy a
Trianon-tapasztalat meg a Kadar-
kori tapasztalat is egyedi a térség-
ben. Az egyik tal rossz, a masik
egyedien sajnalatosan és kartéko-
nyan jé tapasztalat volt, a sz6 , kel-
lemes” értelmében. Ez mas orsza-
gokra nem jellemz§. Vagyis Ma-
gyarorszagon nagyon sokan arra
vannak kondicionalva, hogy dikta-
taraban jobban lehet élni, mint de-
mokracidban, és ezt atadjak a ko-
vetkez6 nemzedéknek is. Ez rette-
netes csapda. Ami a fiiggetlenséget
illeti, megjegyezném, hogy a ma-
gyar gazdasag legfényesebb évei
1849 utan kovetkeztek, a Bach-kor-
szak elején, mivel akkor a magyar
politikai uralkodé réteg, amelyik
egybeesett a gazdasagi uralkod6 ré-
teggel, elveszitette privilégiumait,
és kénytelen volt fejleszteni, éssze-
riien gazdalkodni, példaul gépeket
behozni, mint azt Az Gj foldestrban
latjuk. Tehat id6nként nagyon nem
baj, ha Magyarorszag elvesziti a
fluggetlenségét. Es idénként baj, ha
szuverén. Sajnalatos torténelmi
orokségunk, hogy a gazdasagi ural-
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kodé réteg nagyban egybeesik a po-
litikai uralkodé kaszttal, illetve
forditva. Ez van most is, és ennek
elkeriilhetetleniil karosak a kovet-
kezményei. Az Eurdpai Uniénak
volna politikai eszkoze, hogy has-
son a magyar kormanyra, csak a
2010 ota eltelt periédusban, s6t
mar 2006 6ta tapasztalhatjuk, hogy
barmi gazsagot csinal a Fidesz, az
Eurépai Néppart az utolsé pilla-
natban kifesziti az energiapajzsot,
amir6l lepattan minden kisérlet.
Ezt nagyon szépen meg lehetett fi-
gyelni példaul a baltas gyilkos ese-
tében, amikor az Eurdpai Parla-
ment hatarozatabol a Néppart kiir-
tott minden olyan részletet, ami a
magyar kormany felelGsségére
utalt volna. Majd nem kérte sza-
mon, hogy miutan az EP elitélte
Azerbajdzsant, a magyar kormany
— agy is mint Baku becsapott aldo-
zata — latvanyosan barati kapcsola-
tokat épitett ki Azerbajdzsannal.
Eddig mindig mi{ik6d6tt az energia-
pajzs, nem tudom, hogy meddig fog
még miikodni.

Csepeli Csatlakozom ahhoz,
amit Vitanyi Ivan mondott. Szerin-
tem is egy olyan torténelemi pilla-
natnak lesziink a tanui, amikor a
sajat magunk altal teremtett dikta-
tarankbol sajat magunk fogunk
megszabadulni. Ebben kiils6 erdre
nem szabad és nem is kell szamita-
ni. Ez olyan, mint amikor egy gye-
rek Otszor-hatszor elesik. ElGbb-
utébb meg kell tanulnia, hogy ho-
gyan mozogjon, és hogyan valjon
feln6tté. A magyar tarsadalom lat-
hatéan ezt a feln6tté valasi projek-
tet eddig nem tudta teljesiteni. De
most hic Rhodus, hic salta. Ugyan-
akkor van egy nagyon sulyos ellen-
javallat. Négymilli6 ember az or-
szagban teljesen ember alatti életet
él. Ez egy szocialis és politikai bom-
ba. Hogy fel fog-e robbanni, vagy

nem fog felrobbanni, azt nem tu-
dom megmondani. Ez elgancsolhat-
ja azt a projektet, amirdl a Vitanyi
Ivan beszélt, mert a haszonélvezdk
kore, akik a rendszervaltozassal
tényleg jol jartak, és minden mérce
szerint sokkal jobban élnek, mint
valaha éltek ebben az orszagban, az
nem tobb, mint 7-800 ezer ember.
Négymilli6 viszont sokkal rosszab-
bul él, mint valaha élt. Ok a pusztak
népe szintjén élnek, amit Illyés Gyu-
la leirt. A fels6 700 ezer és az als6 4
milli6 kozott él6k tomege az igazan
veszélyes, mert 6k szoronganak és
félnek. Egyelére még nem élnek
olyan rosszul, mint amilyen rosszul
élhetnének, de attol félnek, hogy le-
sullyednek. Es ez a lesiillyedés-
félelem lélektanilag ugyancsak rob-
banasveszélyes helyzet sziil.
Dessewffy Ezt Szelényi Ivan
még a kilencvenes években status-
szorongasnak hivta. Ez egy gyo-
nyor( fogalom arra, amiben szerin-
tem ma a magyar kozéposztaly, ez a
négymillié ember, aki a Fidesz-bi-
rodalom alatt van, de még nem a
mélyszegénységben él. Engem na-
gyon szokott feszélyezni, amikor
megy ez az eurdpai unidzas, mar-
mint hogy az EU tgymond majd
nem hagyja. Nem akarok belemen-
ni ilyen aktualis tigyekbe, de sze-
rintem az Eurépai Uni6 szamara a
macera kiiktatdsa a f6 stratégia.
Epp elég gond van, magatél recseg-
ropog. Amig a magyar helyzetet le-
het neutralizalni, amig nincs nagy
beomlas, krizis, addig a helyzet az
EU-nak megfelel. De nem ez a 1é-
nyeg. A lényeg az, hogy 2010-ben
mindenféle geopolitikai hékuszpo-
kusz nélkiil tortént hatalmas for-
dulat, és teljesen egyetértek, ha
megint lesz fordulat, ahhoz nem
kell kiemelked6en csodalatos geo-
politikai konstellacié. En sokkal ki-
sebbnek latom ezt a beavatkozast.
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Es végiil - ez nagyon szellemes volt
és abszolit igy van —, engem tjra és
Gjra megdobbent az a tulajdonkép-
pen ideolégidkon és taborokon at-
ivel§ vagy, ami a konszolidaci6 uta-
ni sovargast jelenti Orban szemé-
lyére vonatkozéan. Most volt ez a
veszprémi valasztas, utdna egészen
vicces helyekrél, Borékai Gabortdl
ballib beszél6kig bezarélag azt hal-
lottam, hogy ebbl most mar tanul-
ni fog Orban Viktor. Most meg fog-
ja érteni, hogy ez igy nem jb, vissza
kell fordulni. Mi tértént? Valéban,
tanult belGle, kiallt, és azt mondta:
harcoljatok keményebben! Tehat
ilyen értelemben, ebben a dimenzi-
6ban nagyon 6Gszinte a Viktor. De
valéban, az a fajta j6 atyaszert for-
dulat, amire egyébként hatalmas
igény van, a politikai racionalitas
altal diktalt elvarasok ellenére sem
fog megtorténni, mert Orban ka-
raktere olyan, hogy ezt nem tudja
és nem akarja megcsinalni. Hozza-
teszem, az egész eddigi politikusi
karrierje, ami fényes karrier, arra
tanitotta 6t, hogy el kell nyomni, le
kell nyomni, le kell konyokolni, oda
kell ragni neki, és majd amikor a
foldon fetreng, akkor ki kell vinni a
palyardl, vagyis azt a harci logikat
erdsiti meg benne, amir6l idaig be-
széltem. Miért? Es ez picit valasz
az elites korre is, amit futottunk:
mert nem akar ajanlatot tenni.
Szamara indifferens gazdasagi té-
nyezd ez az elitkultara: maszatolja-
nak, tolom bele ket az érdektelen-
ség vilagidba. Nem szamitanak.
Andor Mihaly A beszélgetés
kissé elkanyarodott az eredeti té-
matél, attél, hogy hogyan hat a
mindennapi életiinkre a Fidesz-
uralom, ezért az oktatassal kapcso-
latban szeretném visszakanyarita-
ni. De el6tte néhany szét arrdl,
hogy ne szamitsunk az Eurépai
Uniéra, csak sajat magunkra. Ez
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elvileg igaz, csak az a baj, hogy ne-
héz pusztan magunkra szamitani
akkor, amikor az Orban-kormany
viszont nagyon is szamithat az Eu-
répai Uniéra, hiszen az onnan jovo
pénzek tartjadk fenn, és tomik a
maffia zsebét. Es akkor ratérnék
az oktatasra. Ha valami nagyon be-
folyasolja a mindennapi életiinket,
és nemcsak a mostanit, hanem a jo-
vibelit is, akkor az nem mas, mint
az a dulas, amit a kézoktatasban és
a felsGoktatasban véghezvittek. Az
Osszes valtoztatas és intézkedés
egy iranyba mutat: lehetéleg tajé-
kozatlan, kénnyen manipulalhato,
engedelmes alattvalok kiképzése.
Ahhoz, hogy barmit megtehesse-
nek, a végletekig centralizaltak a
kozoktatast. Ma centralizaltabb,
mint a szocializmus idején volt. Ma
mar semmilyen 6nallésaga nincs se
az iskolaknak, se a tanaroknak, és
azzal, hogy egyetlen munkaltatéja
van az osszes allami iskolanak, be-
fogtak a tanarok szajat. Ha valaki
nem tetszik a jol kivalasztott fide-
szes igazgatonak, és az kirugja, ak-
kor bucstit mondhat a tanari palya-
nak. Mikoézben az iskoldkat elvették
az 6nkormanyzatokt6l, és allamosi-
tottak, egyre tobb iskolat jatszot-
tak at az egyhazaknak. Raadasul
az egyhazi iskoldk nagyobb tamo-
gatast kapnak az allamtoél, mint az
allami iskolak, ami id6vel azt fogja
eredményezni, hogy aki jobb ming-
ségli oktatast akar a gyerekének,
az kénytelen lesz egyhazi iskolaba
adni. De nemcsak az iskoldkat alla-
mositottak, hanem a gyerekek sza-
bad idejét is, amikor elrendelték,
hogy délutan négy oéraig kell bent
lenni az iskolaban. Még szerencse,
hogy ennek nincsenek meg a feltéte-
lei, és csak hazudni kell valamit a
szlilének, hogy az igazgaték 6rom-
mel félmentést adjanak ez aldl. De
a hazugsag mégiscsak hazugsag,
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amibe raadasul a gyereket is bele
kell vonni: igy készil a Fidesz-er-
koles. Az allamositas mellett sztiki-
tették a tarsadalmi mobilitast is, és
a gimnaziumi féréhelyek egyszer
mar meglebegtetett megfelezése
egyenes Ut a tarsadalom kasztoso-
désa felé. De ha mar a 21. szazad-
ban még egy azsiai orszagban is mu-
szaj iskolaba jarni, akkor a legjobb
modszer, ha lebutitjuk az iskolakat.
A gondolkodast igényl6 targyak ora-
szamaboél levettek, lett helyette
mindennapos testnevelés és tan-
rendbe iktatott hittan. Az idegen
nyelv tanuldsara szant nulladik év-
folyamot megsziintették — marad-
junk csak utolsék nyelvtudasban
Eurépéban. Leszallitottak a tanko-
telezettség korat — legyen kevesebb
esély az emberi élethez sziikséges
tudas megszerzésére. A szakkép-
zésben kiiktattak a kozismereti
targyakat, mikozben a szakképzés-
be olyanok mennek, akik szinte
funkcionalis analfabétak. Ha a Fi-
desz még sokaig mérgezi minden-
napjainkat, akkor az oktatasban
véghezvitt dalas t6bb nemzedékre
ki fog hatni, és igen rossz hatassal
lesz jov6beli mindennapi életiink-
re.
Radnoéti Mondanék par dolgot.
Ugye, Andor Mihalyhoz nincs mit
hozzatenni: evidens, hogy ez az
egyik legdéntébb dolog a minden-
napi életiinkben. De ha Heller Agi
egy kontedt adott eld, az felbatorit
engem arra, hogy én is elGadjak egy
konteot, nevezetesen azt, hogy nem
all-e Merkel kancellar latogatasa és
a vele folttinGen egyidejli koszovéi
menekiiltdrama  o6sszefiiggésben
egymassal. Nem volt-e itt egy alku,
hogy tessék mar itt leszedni Gket?
Vagy nem volt-e ez az alaval6 leva-

Budapest, 2015. mdrcius 11.

déaszas galans viragcsokor a Ma-
gyarorszagra érkezd Holgynek? Fél
éve menekiilnek a koszovéiak Ma-
gyarorszagon keresztiil Németor-
szagba! S még valami, ami a Csepe-
li Gyuri emlegette Pusztak népérél
jutott az eszembe. A cigany, az lop.
Illyés Gyula koényvében viszont a
magyar lop, mint ahogy hires versé-
ben is (H6s6kr6l beszélek). A sze-
gény lop nyilvanvaléan. A helyzet
annyival rosszabb, hogy ez ma azo-
nosult a cigannyal, és azok a ma-
gyarok is cigannya valnak, akik el-
kezdenek lopni. Tehat ez a legalsé
réteg s a még valamennyire magat
megtartani tudé rétegnek az a bizo-
nyos rettegése, ,,statusszorongasa”
a lecstszastdl és ezzel parhuzamos
ciganygytlolete és Jobbik-tamoga-
tasa nyilvan igy fiigg 6ssze. Es ami-
kor majd leszakad, akkor maga is
cigannya valik.

Dessewffy Ahhoz, hogy tovabb
tudjunk 1épni, ahhoz azért azzal is
szembe kell nézni, amit elrontot-
tunk, és ami elromlott. Az alanyo-
kat itt most szandékosan homaly-
ban hagyom. Tehat fontos lenne,
ami ebben a beszélgetésben is eld-
keriilt, hogy reményt adjunk, vala-
mi kozés nevez6t, valami kozos
platformot kellene talalni. Kéri
Laszl6 mondta egyszer, hogy na-
gyon sok értelmetlen beszélgetésre
van még szilkségiink, és nem azt
értette ezen, hogy ne legyen a sza-
vaknak értelmiik, hanem hogy
eredményre nem vezetd, tisztazo
beszélgetések legyenek, mert na-
gyon-nagyon cstszkalnak a fogal-
maink, a gondolataink meg a ta-
nulsagaink, de hat nyilvan ezekbdl
épiil az a civil tarsadalom vagy mi-
csoda, ami majd egyszer elhozza a
véaltozast.



