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»Minden ideolégianak van
fundamentalista valtozata”

Wildmann Janossal, a Wesley Janos Lelkészképzo
Foiskola egyetemi docensével beszélget Nagy Jozsef

— Mit vdltoztat a vildgon a Charlie
Hebdo elleni merénylet? Mélyiil a
Hkulturdlis haboru™?

— Mélyiilhet. Hiaba gyarapodik
elképeszté tempdban az emberiség
technikai tudasa, hidba a modern
civilizaci6 a maga vivmanyaival, so-
kakat ma is a fundamentalizmus
iranyit. Es amikor két fundamen-
talizmus talalkozik, kész a baj, hi-
szen attél fundamentalista a fun-
damentalista, hogy hangoztatja az
amugy részben megalapozott, ab-
szolutnak tartott igazat, jottanyit
sem engedve belGle. Eurépaban a
fundamentalizmust az iszlam szél-
s6ségeként értelmezik. Az iszlam
fel6l nézve viszont a széblasszabad-
sagnak és a sajtészabadsagnak
mindent alarendel§ liberalizmus a
fundamentalizmus. A Charlie Heb-
do elleni merénylet e két funda-
mentalizmus tragikus taldlkozasa-
nak egyik megnyilvanulasa. Engem
az érdekel, hogy hogyan jutunk ko-
zelebb a békés egymas mellett élés-
hez. Az els6 1épés szerintem, hogy
megproébaljuk megismerni egymast.
Az iszlam kapcsan kiillonésen fon-
tos és igéretes ez, hiszen az iszlam-
hivék jelentés része ma mar — és
ma még! — nyitott az eurdpai civili-
zacids értékrend irant. Am ha fo-
lyamatos sértegetést szenvednek el
t6lunk, az ellenségiinkké tessziik
Gket. Els6sorban az Eurépaban é16
muszlimokrél beszélek, de az arab
vilagban, Irakban, Iranban, Sziria-
ban is elindulhat a visszarendez6-
dés.

— Gondolkodjunk a mdsik fejével,
vagy engedjiink az elveinkbél? A
Charlie Hebdo fGszerkesztdje nyi-
latkozta évekkel ezelGtt, hogy ha
egyszer is meghdirdl, mondjuk,
nem kézol Mohamed-karikatirdt,
mdsnap tUj kovetelést kap, harmad-
nap megint tjat, és egyszer csak ki-
turil a lap.

— Gondolkodjunk a masik fejével
is, és ne engedjink az alapértéke-
inkb6l sem. Sok mindenre mond-
juk manapsag, hogy az szamunka
elvi kérdés, de az elveknek és érté-
keknek létezik hierarchiajuk. A
nyugati civilizacibban az ember
élete a legnagyobb érték. Egyéb-
ként a kereszténységben is, mert
itt az Isten nem fogad el emberal-
dozatot, de maga az Isten meghal
az emberért. Jézus a keresztfan igy
imadkozik héhéraiért: ,,Atyam, bo-
csass meg nekik, mert nem tudjak,
mit cselekszenek!” Aki az emberi
élet ellen tor, az blin6zd, legyen az
kozonséges gyilkos vagy terrorista,
ezért veliik szemben fel kell 1épni.
A szélasszabadsag viszont nem ab-
szolut érték — kivéve a liberilis
fundamentalizmusban —, és elkép-
zelhet6 olyan helyzet, amikor el
kell viselni ennek korlatozasat.
Példaul amikor ez masok legmaga-
sabb értéke, identitéasa ellen ira-
nyul. Nagyon sok mohamedannak
nem az emberi élet a legfébb j6, ha-
nem Isten és a Préféta, amit az is
bizonyit, hogy tucatjaval, szazaval
aldozzak fel akar sajat magukat ér-
tik. Erre mondom én, hogy amit
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nekiink egy ember megolése jelent,
azt jelentheti egy muszlimnak Al-
lah vagy Mohamed meggyalazasa.
Figyelmen kiviil hagyhatjuk ezt, de
akkor habortzunk. Ehelyett azt ja-
vaslom, ismétlem: ne fogadjuk el,
ha valaki az alapértékeink ellen
tor, és mi se torjiink a masik leg-
fébb értéke ellen.

— Akkor én is kezdheti karcsiisi-
tani a valldstorténeti kurzusainak
tanmenetét, kiilonésen a Mohamed
dllamalapitdsdrol értekezd sza-
kaszt. }

— Sz6 sincs réla. En a kurzusai-
mon nem gyalazok senkit. A torté-
nelmi tények targyalasa nem ez a
kategéria. Az iszlam torténelmé-
nek is vannak véres idGszakai. Mo-
hamed nemcsak proéféta, hanem
hadvezér is volt, aki nem bant
kesztylis kézzel az ellenfeleivel, és
kora viszonyainak megfelelGen az
anyagi javak megszerzésében a
rablastél sem riadt vissza. Errél be-
szélni nem muszlimgyalazas. Mint
ahogyan az sem kereszténygyala-
zas, ha a keresztes haborukraél vagy
az inkviziciérél beszéliink, és az
sem magyargyalazas, ha a honfog-
lalé6 magyarok portyazasait emlit-
juk.

- Mondja 6n. A muszlimok meg
azt mondjak: még lerajzolni sem
szabad a proéfétdt.

— Egyes muszlimok mondjak ezt.

- Azon egyes muszlimok némelyi-
ke fogja a fegyvert.

— Nem éllitom, hogy a terroriz-
mus mar azzal elkeriilhets, ha az
eurépaiak onmérsékletet tantsita-
nak. Nem is veliik kell fenntartani
a parbeszédet, hanem a normalis
tobbséggel.

— Miért is tilos Mohamed dbrdzo-
ldsa?

— Az ok a balvanyimadas elkerii-
lése. Az iszlam allitja, hogy Moha-
med ember volt, nem isten, igy bar-
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miféle abrazolasa Allahhoz valé ha-
sonl6sagat feltételezné.

— Mégis rengeteg Mohamed-dbrd-
zolds maradt fenn. Keresztény mii-
vészek eltévelyedett profétaként mu-
tattak be 6t, eurdpai templomokban
ldatni Mohamed-szobrot, és Dante is
ir a pokol nyolcadik bugyrdban
megpillantott Mohamedrél. Sét
muzulmdn orszdgban is ldtni Mo-
hamed-dbrdzolasokat, a szunnitdk-
ndl kevésbé, de példdul a siita t6bb-
ségii Iranban a piacon is kaphaté a
profétdt abrdzolé festmény.

— Ahogy utaltam ra, a muszlim
vilagban sem gondolkodnak egyfor-
man, és a korabbi évszazadokban
sem gondolkodtak egyforman az
emberek. Az abrazolasokban egyéb-
ként gyakran azzal felelnek meg a
tiltasnak, hogy arc nélkiil mutatjak
Mohamedet.

— Hogy kacifdantosabb legyen, Mo-
hamed dbrdzoldsdnak tiltdsa nem a
muszlim hit gyokerétdl ered, maga a
Kordn nem, csak egy kiegészitd val-
ldsi irat, a Hadisz értekezik réla.
Nem is volt kézponti téma egészen
2005-1g, amikor egy Ddnidban él6
1szlamista valldsi tanité, Abu Laban
a Kozel-Keletre utazva fel nem kor-
bdcsolta a kedélyeket a ,,Mohamed-
gyaldz6” eurdpaiak ellen.

— Ezért beszélek én arrél, hogy
ismerjiik el a masik legfébb érté-
két, és nem arrdl, hogy vegyiik fi-
gyelembe az alacsonyabb rend,
rdadasul ellentmondésos tiltasokat
és elGirasokat.

— Széval mit tenne 6n, ha megfe-
nyegetnék, hogy keresztényként az
érdin ne vegye a szdjdra Mohamed
nevét, kiilénésen ne merészelje az-
zal hergelni a hallgatéit, hogy a
proféta erdszakos tetteirél beszél?
Kockaztaina?

— A torténelmi tények targyala-
saval nem hergelem a hallgatdkat.
Bizonyéara vannak, akik szerint ,jaj
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a tényeknek!”, de hat fundamenta-
listdk mindig lesznek, velitk nekem
nincs dolgom. Megjegyzem, a pécsi
egyetemen muszlimokat is meghiv-
tam a vallaskozi parbeszédre. A
masik oldal nem fundamentalistai-
ban van dialéguskészség, képesek
kiilonbséget tenni az oncélu gya-
lazkodas és az objektivitasra torek-
v6 tudomanyos munka kozott. Az
elmult években mindkét kultara-
ban nétt a parbeszédre valé hajlan-
désag. Nem igaz, hogy a gazdasagi
hasznan kiviil csupa negativ hatédsa
volt a bevandorlasnak, hiszen az
Eurépaban megfordulé muszlimok
hazavitték és hirdették az eurépai
kultara értékeit. Ok a mi partnere-
ink. Pengeélen tancolunk, Eurépa
elemi érdeke, hogy ne az iszlam
fundamentalistak, hanem az eur6-
pai életbe integralédé muszlimok
malmara hajtsa a vizet. Azért is
iszonyu veszélyes a Charlie Hebdo
elleni tdmadas, mert lancreakciét
indithat be. Mostanaig oGtvenezer
példanyban kelt el a lap, a francia
hataron tal a kutya se ismerte, az-
tan jott a merénylet, erre a kovet-
kezd szamot 6tmillié példanyban
nyomtattak ki — megjegyzem, ami
hitelességiik felhalmozédott a szé-
lasszabadsag hangstilyozasa és a
merénylet keltette egytittérzés ré-
vén, azt leromboltak ezzel az tizlet-
szagu lépéssel —, a fél vilag réluk
beszél, Eurdpa-szerte tiintetések
kezd6dtek, atrocitasok torténtek.
B6 egy héttel kés6bb pedig mar ott
tartottunk, hogy Nigériaban ke-
resztény templomokat gyujtottak
fel muszlimok. Débbenetes. Mi ko-
ze egy nigériai keresztény temp-
lomnak a Charlie Hebdéhoz?!

- Rdaddsul a lap munkatdrsai
kifejezetten baloldaliak voltak, gy
tudni, az dldozatok koziil hdrman
is trockista nézeteket vallottak.

— Hat nem abszurd? A lapnak a
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katolikus egyhazhoz, ismerve egyéb
karikaturait, semmi koze, de Nigé-
riabdl, egy nigériai muzulman sze-
mével nézve az eurdpai Charlie
Hebdo azonos Eurépa hitével, a ke-
reszténységgel. Ebb6l persze a leg-
kevésbé sem kovetkezik, hogy a lap
felelGssé tehet6 a merényletért,
agy altalaban a terrorizmusért,
plane nem a nigériai gyudjtogata-
sért, de az elvitathatatlan, hogy
szikraja volt az események lancola-
tanak. A felelGs cselekvés pedig ott
kezdédik, hogy az ember szamitas-
ba veszi tette lehetséges hatasait, és
akar az is megfordul a fejében, hogy
aki nem tud irni, nem tud rajzolni,
az azzal torolja meg a rajta esett
sértést, hogy visszaut. Vagy 16.

— A béke érdekében mit tenne a
Charlie Hebddéval és tdrsaival?
Igyekezne meggybzni az 6nmérsék-
letrél az életben maradt mynkatdr-
sakat? Betiltand a lapot? Ugy dlta-
ldban szankcidval sujtand az Alla-
hot, Mohamedet giinyolokait?

— Ez nem ilyen egyszer. A legjobb
lenne, ha a tarsadalom minden tag-
ja felfogna, mi a tét, s e szerint cse-
lekedne a politikustdl a tanaron at
az Ujsagir6ig mindenki. Amugy Eu-
répaban mindkét végletre van pél-
da. Hadd emlékeztessek, hogy a
francia kormany joval a merénylet
el6tt tobbszor is kérte a Charlie
Hebdo szerkesztGségét, hagyjon fel
a muszlimok froclizdsaval, de mast
nem tett. Ausztria és Németorszag
viszont sok éve torvényben tiltja a
vallasgyalazast, és amikor a mosta-
ni merénylet utan egyes liberalis
politikusok azzal alltak eld, hogy el
kell t6roélni e tilté passzusokat, ko-
vetelésiik nem talalt nyitott fiilek-
re. A magyarorszagi szabalyozas a
némethez all kozel, biintetlenul itt
sem gyalazhaték a vallasi kozossé-
gek és etnikai kisebbségek.

- Cigdnygyilkossdgra uszitani
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valéban tilos. De mondjuk az olyan
karikatirdk ,csupdn” a jé izlést
sértik, amelyeken csillagos éjsza-
kdn vigyorgé roma férfi mdszik dt
egy keritésen, hdtdin zsdk, melybdl
kétségbeesett tytik feje kandikdl ki,
a hdttérben fehér” anyéka rdzza
botjdt az ég felé?

— En nem izlésrél vagy érzékeny-
ségrdl beszélek, amikor a szodlas-
szabadsag korlatait hozom széba,
hanem csak és kizarélag a legszen-
tebb, identitast jelent6 értékrol.
Ami nem ez ellen irdnyul, az méas
kategoéria. A katolikus egyhéz érzé-
kenységét igencsak sértette, ami-
kor feltartak az egyhaz Dbiineit,
megmutattak sotét oldalat. Ett6l
még a tényfeltarasra sziikség volt.
Es sziikség van a kritikara, biralat-
ra, a gorbe tiikorre. A zsakos kari-
katara izléstelen, ostoba, altalano-
sit6, de nem érzem a Mohamedet
gyalazo francia rajzokkal azonos
sulyanak. A ciganysag kapcsan
nyiltan kellene beszélni arrél, mi-
lyen szocialis és kulturalis koril-
mények terelik a nehéz sorban é16-
ket, és nem csak a ciganyokat, a
biin6z6i 1ét felé, de persze nem pri-
mitiven, végletekig leegyszertisit-
ve, sarkitva, hanem korrektségre
torekedve. Szerintem az igényelné
a legkeményebb fellépést, ha a ci-
ganysag kiirtasara buzditana egy
karikattra. A szélas- és sajtésza-
badsag szélsGségesen liberalis vé-
delmezdinek pedig figyelembe kel-
lene vennitik, hogy az eurdpai jog-
rendben ma is biincselekmény
mind a gy(loletre uszitas, mind a
holokauszttagadas.

- Eurdpa szabadulna az iszldm
fundamentalistdktol, és ennek ha-
tdsa lehet az unié amiigy is dtala-
kuléban lévé bevdndorldspolitikd-
Jjdra. A magyar miniszterelnok a
tragédia utdni nemzetkozi megem-
lékezés napjdn jelentette ki, hogy
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politikai menekiiltet befogadunk,
de a hazdjukat gazdasdgi okbdl el-
hagyéknak hazdnk nem tud mene-
déket nyujtani. Egyszeriibben: aki-
nek veszélyben az élete, elfér nd-
lunk, de aki csupdn jobban szeretne
élni, mint odahaza, annak itt nincs
keresnivaldja. Egyetért Orbdan Vik-
torral?

— Mi a kiillénbség egy gazdasagi
és egy politikai menekiilt kozott?

— Az egyikre l6nek, a mdsik ,,csak”
éhezik.

— Vagyis szélsGséges esetben
mindkett6t a halal fenyegeti. Mi
alapjan dontjiik el, hogy az egyik-
nek adunk esélyt, hogy megmene-
kiiljon a halaltél, a masiknak meg
nem? A visszaéléseket természete-
sen ki kell sz{irni, de sokkal problé-
masabbnak tartom azokat a gazda-
sagi bevandorlékat, akik sok ezer
dollarért vasarolnak magyar allam-
polgarsagot. Sz6 nincs itt értékek-
rél, nyers érdekek dominalnak. Ke-
resztény emberként nem tudok
azonosulni Orban allaspontjaval.
Egész egyszertien nem értem, hogy
egy felel6s eurépai miniszterelnok
miért kapcsolja Ossze a terroriz-
must a bevandorlassal.

— Végiil is nem kapcsolta éssze.

— A mondataiban nem, de azzal,
hogy elképzelésével Parizsban, a
merénylet emléknapjan allt eld,
egyértelmiivé tette, hogy a fejében
Osszefluigg ez a két dolog.

— Arab bevdndorlék gyerekei gyil-
koltak Pdrizsban. Ha nincsenek
Eurépdban, nem itt lovoldoznek —
ez a logika.

— Csakhogy nem tugy néz ki a do-
log, hogy jonnek a kilfoldiek, me-
nekiiltjogot kérnek, aztan nekiall-
nak kiirtani minket. Franciaor-
szagban francia allampolgarok gyil-
koltak. Nem tudok méast mondani:
az a politikus, aki szoros Osszeflig-
gésbe hozza a terrorizmust a be-
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vandorlassal, aljas 6sztonokre épit.
Ilyet civilizalt eurdpai politikus
nem tesz, ennek semmi koze az eu-
ropai értékrendhez.

— Orbdn tdn nem is a terroriz-
mustol tart els6sorban, hanem at-
tol, hogy a kontinens gazdasdgilag
nem birja majd el a bevdandorlékat.
Ezzel a vélekedéssel a politikusok
kozott sincs egyediil. Tdn érzi a
trendet, s az élére dllna. On szerint
nem rejt veszélyt a novekvd bevdn-
dorlds?

— Dehogynem. Szamos elénye
mellett okozhat gazdaségi, szocia-
lis és persze kriminolégiai problé-
mat. Ezeket kezelni kell. Munka-
helyteremtéssel, a szocialis rend-
szer megerdsitésével, a rendérség
korszertisitésével. De hangstlyo-
zom: mindennek semmi, de semmi
koze a terrorizmushoz.

— A magyar jobboldaltél gyakran
hallani, hogy nemczeti tragédidnk,
Trianon egyetlen elénye a ,homo-
gén nemzetszerkezet”. Ennek ko-
szonhetben usztuk meg, hogy ugy
Jarjunk, mint a kettéhasadé Cseh-
szlovdkia, vagy mint a hdbortiban
darabjaira hullé Jugoszldvia. Ez a
homogenitds, vélik, versenyelGnyt
Jelenthet nekiink a jovében is.

— Nagyon idegen télem ez a gon-
dolat. Azzal, hogy beléptiink az
uniéba, azt is mondtuk, hogy a ko-
z0sség tobbi tagja el6tt lebontjuk a
hatarainkat, valamint nyitottan
fordulunk a kontinensen tuli or-
szagok felé is. A globalizal6dé vilag
nem is tesz lehetévé mas ésszerd
alternativat. Az uni6 egyik alapelve
az emberek és a munkaerd szabad
aramlasa. Tobb szazezer magyar
»,gazdasagi menekilt” dolgozik
Londonban, Berlinben, Dublinban,
szerte Nyugat-Eurépaban, és mi
vagyunk a legjobban felhaborodva,
ha barhol barki korlatozni kivanja
G6ket. Es mi van azokkal, akik az
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unién kiviilrél jonnek? Az 6 gondjuk
is 1étez6 probléma, amit ideiglene-
sen ugyan tavol tarthatunk, tovabb-
lapozhatunk az wjsagban, amikor
arrdl olvasunk, hogy ezen a héten is
felborult egy menekiiltszallité hajo
az olasz partoknal, ismét vizbe falt
két-haromszaz ember. Na de ez vol-
na a civilizalt magatartas?

— Magyarorszdg a bevdndorlék
szemében dtutazé orszdg, amire rd
is jdtszottunk azzal, hogy a délrédl,
keletrél érkezd menekiilteket a nyu-
gati hatdrszélre telepitett taborokba
szdllitottuk, s éppen csak GPS-t
nem adunk a keziikbe, hogy ,,hol-
gyek, urak, arra van Bécs”. De a
pdrizsi merénylettél fiiggetleniil
ugy tiinik, Nyugat-Eurépa ,meg-
telt”, megeshet, évrdl évre tizezrek
rekednek majd ndlunk.

— Természetesen nem fogadha-
tunk be mindenkit, hiszen a legna-
gyobb, legerdsebb csénak is megte-
lik egyszer, de egy felel6s kormany
nem gerjeszthet idegengytiloletet.
Masrészt, noha nem vagyok politi-
kus, az a véleményem, hogy ez nem
tagallami hataskor kellene legyen,
hanem uniés. Nem tarthat6 a je-
lenlegi gyakorlat, melyben az észa-
ki orszagok lényegében kihtuzzak
magukat e probléma orvoslasabél.
Amikor globalis kérdések forognak
kockan, nem szerencsés, ha egye-
sek a vélt vagy val6s nemzeti érde-
keiket helyezik el6térbe.

- Ugy tudni, az EU kvétdt dllapi-
tana meg, a tagdllamok létszamuk
és gazdasdgi erejiik alapjdn lenné-
nek kotelesek befogadni menekiilte-
ket.

— Udvozolném ezt a megoldast.
De azt is ki kellene talalni, hogyan
boldogulnak a befogadottak. Szinte
semmit nem oldunk meg, ha német
mintara csak segélyeziink, de el-
zarjuk ket a munkaerdpiactél. In-
tegraci6 kell az els6 perctdl nyelv-
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oktatdssal, munkéaval. Németor-
szagban létezik egy sikeres helyi
kezdeményezés is, amely arra to-
rekszik, hogy a németek és a mene-
kiltek rendszeresen talalkozza-
nak, beszéljék meg és lehetSleg ko-
zosen oldjak meg problémaikat. Ez
az integracié mintapéldaja.

— A most formdlédé briisszeli be-
vdndorldspolitika egyik sarokkéve
dllitélag az lesz, hogy ,,a keletkezése
helyén oldjuk meg a problémdkat”.

— Nagyon helyes. Szerintem is az
a megoldés, ha a vilag gazdagabbik
része segit kezelni azon orszagok
gazdasagi és politikai problémait,
ahonnét elindulnak a gazdasagi
menekiiltek. Hallani a németek al-
tal végzett afrikai munkahelyte-
remtésrdl. Derék dolog, raadasul
kozelebb visz az igazsagossaghoz. A
bevandorlokat ad6 orszagok zéme
évszazadokon at eurdpai gyarmat
volt, nyersanyagaikkal, terménye-
ikkel taplaltdk a mi kontinensiink
megerdsodését. Jo, Magyarorszag
ugyan nem gyarmatositott, de az
eurdpai gazdasiag nyujtotta els-
nyokbdl részestliink. Tetszik, nem
tetszik, a volt gyarmati orszagok-
ban nem alaptalanul érzik gy,
hogy Eurépa az 6 karukra gazdago-
dott meg. Annak ellenére, hogy en-
nél azért sokkal bonyolultabb a
kép, hiszen a mostani szegénysé-
giikben oroszlanrésze van az ottani
elit hatalmaskodasanak, korruptsa-
ganak, a torzsi viszalykodésnak is.

— Térjiink vissza kicsit az eurépai
fundamentalizmusokra. A liberdlis
fundamentalizmus mdr megkapta
ontél a magdét. Van mdsik?

— Hogyne! Minden ideolégianak
van fundamentalista véaltozata.
Ezeket, bar nem egyforman, de ve-
szélyesnek tartom, ugyanakkor azt
is mondom, fol kell tarnunk a mé-
gottiik htz6dé okokat. A szblassza-
badsag egyébként fontos és véden-
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d§, de nem abszolat érték. Az nincs
rendjén, hogy én, az ir6 ember, sza-
vakkal gyalazhatok valakit, de al-
szentiil f6lhaborodok azon, hogy a
masik, aki nem a szavak embere,
erre 6kollel a képembe vag.

- ,,OFkoéllel a képembe”?

- Direkt volt.

— Ahogy a papa fogalmazott a mi-
nap: ,,Az ember altaldban nem rea-
galhat erdszakosan, de biztositha-
tom o©noket, hogy ha valaki az
anyamat szidnd, annak szamitania
kellene télem egy Okolcsapasra...
Nagyon sok ember van, aki gyalaz-
za az egyhazakat, kiganyolja Gket.
Nos, 6k konnyen Ugy jarhatnak,
mint az ember, aki az anyamat
szidta. Vannak bizonyos hatarok...
Az embereknek nemcsak szabadsa-
guk van, hogy azt mondjanak, amit
csak akarnak, hanem felelGsségiik
is.” Azért ez j6 szoveg, nem?

— Nagyon jo széveg. Tényleg visz-
szaiitne Ferenc az anydzénak?

— Biztos vagyok benne, hogy
nem. De hogy ezt a mondatot mer-
te vallalni, hat, az igencsak tiszte-
letremélto.

— Sok mindent vdllal. Az milyen
volt, amikor keresztel§ kozben ki-
sz6lt az édesanydknak, hogy tessék
csak szoptaini a babdkat, ha éhesek!

— Remek.

— Mintha egy hollywoodi forgato-
kényviré konstrudlnd a fellépéseit.
Hogyan keriil 6 a katolikus egyhdz
élére? A Vatikdn direkt ilyen laza,
wemberarci” pdpdt vdlasztott, pid-
rozni a vdlsdgban lév6 egyhdzat?
Vagy Ferenc a biborosi kart is meg-
lepte a viselkedésével, s lesik, ahogy
elszabadult hajédgyiiként tarol le
tabukat, és fogjdk a stivegiiket, hogy
Uristen, kit emeltiink magunk folé?

— Nyilvan piarszempontbdl is ki-
aknazhat6 Ferenc fellépése, de en-
nél fontosabb, hogy fellép a katoli-
kus egyhazban is 1étez6 fundamen-
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talizmus ellen. A valasz az 6n kér-
désére a papa multjadban keresen-
d6. Az 1962 és 1965 kozott tartott
masodik vatikani zsinat idején ta-
nult teoldgiat, és késGbbi nyilatko-
zataibol kittinik, mély nyomot ha-
gyott benne a zsinati gondolkodas.
A zsinatnak harom célja volt: az
egyhaz bels6 megajitasa, a vilag fe-
1é nyitas, valamint a mas vallasok-
kal — koztilk az iszlammal - vald
parbeszéd. Sajnos, a zsinat utani
egyhazvezetés nem volt kovetkeze-
tes a reformok megval6sitasidban,
am a fellelkesiilt fiatalok, koztilk a
jelenlegi papa, fél évszazadon at dé-
delgették lelkitkben a valtozas va-
gyat. Ferenc eltokéltségén, dialé-
guskészségén a parizsi merénylet
sem valtoztat. Abszolat Gszintének
érzem a megnyilvanulasait. Inkabb
azon csodalkozom, hogy miért cso-
dalkoznak rajta. Ami pedig a f6pa-
pi reakcidkat illeti, k6ztudott, hogy
Ferenc papat nem minden biboros
tamogatta, megvalasztasat j6 néha-
nyan rossz dontésnek tartotték.
Oket az a tévképzet vezeti, hogy a
nagy nyitasbél kdosz né ki, mely-
nek szamukra a hatvannyolcas pa-
rizsi didklazadas a jelképe. Ezért
arra torekedtek, hogy megakasz-
szak a reformokat, és megszilardit-
sak az egyhazi tekintélyt. Igy vi-
szont elfedték a probléméakat, s
nem kezeltek olyan stlyos vissza-
éléseket, mint az Egyesiilt Alla-
moktdl Anglidn at Németorszagig
végigsopré pedofilbotranyok soro-
zata. A reformszarny, amelynek
élére most Ferenc papa allt, eddig
is tudta: nem a reformok okoztak a
botranyokat, hanem a problémak
foltaratlansaga.

- Tényleg vdltozik a katolikus
egyhdz?

— A reform hulldmai épphogy el-
indultak Rémabél, Ferenc papa és
a korabban hallgatdasba kényszeri-
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tett, katedrajukt6l megfosztott zsi-
nati gondolkoddék felél. Egyelére
kérdés, milyen mélyre hatol az at-
alakitas, hiszen a rendkiviil erds
konzervativ egyhazvezetdi réteg a
papaval szemben is igyekszik ér-
vényt szerezni felfogasanak, érté-
keinek, érdekeinek. Akkor 4ll be je-
lentds valtozas, ha a helyi egyhaza-
kat is eléri a reform. A Vatikan
2013 6szén a hazassaggal és a
homoszexualitassal kapcsolatos pa-
pai kérdéivet kiilldott szét, amirdl a
demokratikus orszidgok egyhéaza-
ban kikérték a hivek véleményét.
Magyarorszagon annyi tortént,
hogy a plispokok kivalasztottak né-
hany embert, és veliik konzultalva
kitoltotték a kérdsivet.

— Onnel madr az dllampdrti egy-
hdziigyi hivatal sem volt jéban,
konkrétan kitiltottdk az orszdgbol,
évekig Svdjcban élt, ott tanult teolo-
gidt, majd tanitott egy iskoldban. A
rendszervdltds utdn hazatért, azéta
folyamatosan kritizdlja a magyar
katolikus egyhdzdt. Olyannyira,
hogy 2010-ben gyakorlatilag on
buktatta meg a pécsi egyhdzmegye
vezetését, a piispok lemondott, a
gazdasdgi vezetd pdr hete kapott
mdsodfokon két év tiz hénap bor-
tont. Szoba dll még onnel az egy-
hdz?

— Nem buktattam meg a pécsi
egyhazmegye vezetését, én ehhez
kicsi vagyok. Beadvanyainkra a Va-
tikan reagalt, ott sziiletett a don-
tés, most pedig t6bb télem fiigget-
len foljelentés végeredményeként a
magyar birésag el6tt. Azok, akik
egy szigorian tekintélyelvii egy-
hazképpel rendelkeznek, taldn az
egyhaz ellenségének tartanak. Pé-
csett egy vallasi kozosségben egy
hozzam nagyon kozel allé csoport-
tag azt mondta: ,, Tudod, Janos, ha
te nem vagy, még mindig a régi
puspok uralkodik foléttiink, s vele
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a régi, maffiaszeri bagazs, na de
hogyan lehet nekimenni az anya-
szentegyhaznak?! A sajat anyja hi-
bait nem fedi fel az ember, hanem
takargatja.” Egyre tobben belatjak
azonban, hogy ,,noveli, aki elfédi a
bajt”. Egyes egyhazi személyekkel
nagyon j6 kapcsolataim vannak
Budapesten, kiilfoldon pedig tobb
magas rangli egyhazi méltésaggal
is levelezésben allok.

— Hogyan mindsiti azt, ami a ré-
gi6 legkatolikusabb orszdgdban,
Lengyelorszagban torténik? Aho-
gyan az ES egy tavaly nydri cikké-
ben (Domdny Andrds: Lesz-e varsoi
kalifdtus, 2014. julius 27. — N. J.)
olvashaté, a lengyel piispoki kar
ugy itéli meg, ra nem vonatkozik az
dllam néhdny torvénye, s azt vdrja
el, hogy a parlament igazitsa az
egyhdz elvdrdsdhoz a minden dl-
lampolgdrra érvényes passzusokat.
A katowicei érsek szerint ,,a lelkiis-
meret az emberek alkotta torvény fo-
lott Gll, alapvetd emberi jog elutasi-
tani azt, ami erkélcsileg rossz”. A
lengyel egyhdz még abban az eset-
ben is ragaszkodik az abortusz ti-
lalmdhoz, ha a magzat stilyosan sé-
riilt, életképtelen. Tovdbbd hiveinek
tiltja a mesterséges megtermékenyi-
tést, s egységesen betegnek bélyegez-
te a lombikbébiként fogant tizezer
lengyelt. Egyre tobb lengyel egész-
ségiligyi intézmény deklardlja, hogy
6t nem a polgdrmester, hanem a
Szentlélek irdnyitja, és volt példa
arra, hogy a magzata betegségérdl
ndluk értestilé anydt megakadd-
lyoztdk abban, hogy mdsik kérhdz-
ba menjen abortuszra. Szdmos pati-
ka vezetdje a lelkiismeretére hivat-
kozva nem drul fogamzdsgdtlot és
Ovszert. A legszebb pedig az, hogy
egy plispok szerint a pedofil tigyek-
rél a tarsadalom romlé erkélcse te-
het, konkrétan a szaporodd vdldsok,
ugyanis a csonka csalddban felnévé
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fitik szeretetre vdgyva torleszkednek
a paphoz, és abbél lesz a baj. Azért
ez is fundamentalizmus, nem?

— Az, persze. Itt is szemellenzés
taborok kozti ellenallasrél van szé
agy, hogy mindkét tabor alapvetd
értékeit érintik a sorolt kérdések.
A katolikusok tiltjdk az abortuszt a
nének és az orvosnak is. A szekula-
rizalt értékrend viszont liberalizal-
na azt, s6t néhol egyaltalan nem
tamasztana ellene korlatot. Mit le-
het tenni? Megint csak azt mon-
dom, nincs mas lehet6ség, mint a
parbeszéd. Egyrészt el kell fogadni,
ha egy orvos nem hajlandé terhes-
ségmegszakitasra. Masrészt min-
den terhes nének jar az ,egérat”,
és ha orvos lelkiismereti okb6l nem
hajland6 abortuszra, akkor nem-
csak sajat allaspontjat kell ismétel-
getnie, hanem kotelessége informaé-
ciéval ellatni az asszonyt. Az nem
fundamentalizmus, ha tartom ma-
gam az értékeimhez, az viszont
fundamentalizmus, ha a masik em-
bert is az én értékeim betartasara
akarom kényszeriteni. A legbensé
és legfels6 érték erkolesi. A legfon-
tosabb az, hogy én mit tartok jénak,
helyesnek, hogyan van az életem-
nek értelme, s ez nem fiigg sem Or-
ban-kormanytdl, sem Gyurcsany-
kormanytdl, sem Kaczynskit6l, sem
Tusktél, sem demokraciatél, sem
diktataratél. Az allam, mint a tar-
sadalom altal 1étrehozott és elvileg
a kozjoért, a polgarok Gsszességéért
dolgozé alakulat nem feltétlenil a
legmagasabb identifikacids tényezd
— van, akinek igen, van, akinek
nem. Ebben igazat adok a katowi-
cei érseknek.

— Az egyhdz megteheti, hogy leg-
aldbbis részben az dllam torvényein
feliil helyezi 6nmagadt?

— Salyos erkolesi kérdésben igen,
agy az egyhaz mint szervezet és az
egyes hivek is.
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— Demokracidban is, ahol a vd-
lasztépolgdrok voksa legitimdlja a
hatalmat?

— S6t kotelességiik megtenni.
Olyannyira igaz ez, hogy az egyhaz
6nmagaval szemben is alkalmazza
az elvet: aki az egyhazi paranccsal
lelkiismereti okb6l nem ért egyet,
annak a sajat lelkiismeretére kell
hallgatnia, s nem az egyhazi tani-
tasra. Es ez szerintem helyes. Az
egyhaz szerint az abortusz biincse-
lekmény, azonos sulyt a gyilkos-
saggal, ezért tiltja a benne vald
részvételt. A hivek mint allampol-
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garok természetesen torekedhet-
nek arra, hogy allaspontjukat poli-
tikai sikon is érvényesitsék, de ha
alulmaradnak, akkor nem kénysze-
rithetik masokra az akaratunkat.
Itt a hatar. Visszaértiink: az értel-
mes parbeszéd feltétele, hogy el-
hissziik, komolyan vessziik, hogy a
masik is megpréobal a maga értékei
szerint becstiiletesen élni.

— Ez az orvossdg a fundamenta-
lizmusra?

— Orvossag? Inkabb az els6 1épés
abba az irdanyba, hogy megértsitk
egymast.

Elekes Karoly munkai (41. o.)
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