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Peto Ivan

A naci Németorszag

A nemzetiszocializmust tanulma-
nyoz6 miivek 2000-ben megjelent
bibliografiaja 37 ezer cimet sorolt
fel. 1995-ben még 12 ezerrel keve-
sebbet — irja impozans konyve be-
vezetGjében Richard J. Evans. A
nagykozonségnek szant atfogd és
altalanos jellegii feldolgozasok sza-
ma azonban — mondja a szerzf —
egy kézen is 0sszeszamolhatd.

A konyv megirasanak otlete ak-
kor meriilt fel, amikor Evanst egy
holokauszttagadassal kapcsolatos
perben felkérték, ajanljon a naciz-
mus hatterér6l egy laikusok sza-
mara is érthet6, de a legfrissebb
kutatasi eredményeken alapuld, at-
fogé munkat.

Az eredetileg egykotetesre terve-
zett, végil harom, egyenként is
igen terjedelmes kotetet hét év
alatt irta meg. A viszonylag gyors
munkaban nagyban segitette a té-
maba vagé kurzusokon szerzett
tobb évtizedes egyetemi tanari ta-
pasztalat, illetve kutatomunka. Mi-
ként a magyar kiadas, az eredeti is
agy jelent meg, hogy az 6sszefiigg6
mi tematikusan elkiiléniilé kony-
vei egyenként is teljesek, 6nélléan
is ,,miikodnek”.

A konyv szakmai fogadtatasa, el-
ismerése és a tény, hogy tiznél tébb
nyelvre leforditottak, jelzi, hogy a
szerz6 jol mérte fol a piaci igénye-
ket, munkdjanak szakmai szinvo-
nala pedig vitan felil all.

A nagyko6zonség korabban legin-
kabb az ezredfordulén zajlé, nagy
visszhangot kivalté perbél ismer-
hette Evans nevét, a David Irving
kontra Deborah Lipstadt tigybdl,
amelyben szakértéként vett részt.

Irving ragalmazasért perelte be
Lipstadtot, aki munkai alapjan
holokauszttagadénak és Hitler lel-
kes hivének nevezte 6t. Evans a vé-
gul pernyertes alperes igazat bizo-
nyitotta véleményével.

A szerz6 munkassaga a szakmai
kozonség szamara persze a per
el6tt sem volt ismeretlen. A modern
kori Németorszag szakértGjeként
korabban is publikalt. Els6sorban a
tarsadalomtorténet érdekelte, a
francia Annales-iskola kovet@jének
vallotta magat. Egyebek kozott be-
kapcsolédott az 1980-as évek né-
met torténészvitdjaba, amely jelen-
t6sen befolyasolta a német tarsada-
lom hitleri Németorszagrél alko-
tott véleményét, a multtal val6 kri-
tikus szembenézést. Konyvet is
megjelentetett a témaban, amely-
ben vitatta a konzervativ német
torténészeknek a naci Németorsza-
got a totalitarizmus aspektusabél
megkozelitd, a blinoket relativizalé
allaspontjat.

Evans a Harmadik Birodalom
torténetérsl irt nagyszabasti mun-
kaja elismeréseként 2008-ban a
Cambridge-i Egyetem tgynevezett
kiralyi torténészprofesszora lett,
amely cimet a Yale, a Harvard, az
Oxfordi és a Londoni Egyetem pro-
fesszoraibdl allé bizottsag javasla-
tara a brit uralkodé adoményozza.
2012-ben, 65. sziiletésnapjara a
Brit Birodalom Rendjének lovagi
ranggal jaré fokozataval tintették
ki, vagyis Sir el6névre jogosult.

A szerzd a torténelmi vitakban,
nyugat-eurépai értelemben inkabb
baloldalinak nevezhetd allaspontot
képvisel, ennek megfelel§ irasokat
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publikal szélesebb kozonségnek
sz016 forumokon is, egyebek kozott
a The Guardianben. 2014-ben, az
els6 vilaghabor kitorésének évfor-
duléja alkalmabdl vitaba szallt a
konzervativ brit oktatasi minisz-
terrel, Michael Gove-vel, altaldban
a torténelemtanitas tartalmi kér-
déseir6l és konkrétan a habora
musnak nevezte a miniszter akadé-
miai torténészekkel vitazé allas-
pontjat, miszerint a brit férfiak a
nyugati liberélis rend melletti igaz-
sagos kiizdelemben harcoltak.
Evans egyebek kozt megemlitette,
hogy Nagy-Britannia szévetségese,
az orosz car sokkal despotikusabb
volt, mint a német Vilmos csaszar,
meg egyébként is, akkor a brit fel-
nétt férfiak 40 szazalékanak még
szavazati joga sem volt.

Evans konyvét tehat nem tudo-
manyos értekezésnek, hanem igé-
nyes Osszefoglald, ismeretterjesztd
munkéanak szanta. Valgjaban olvas-
manyossaganak, konnyen attekint-
heté szerkezetének, jol miikods
targy- és névmutatéjanak koszon-
het6en mindenkinek ajanlhaté, aki
egyaltalan hajland6 kényvet olvas-
ni. Mert — mint egy mitifajaban Kki-
emelked§ torténeti munkatol el-
varhat6 — a nemzetiszocialista Né-
metorszag konkrét toérténetén tal
sok mindent megmutat abbdl, ho-
gyan miik6dik a vilag, a modern to-
megtarsadalom, az ember valsagos
és széls6séges helyzetekben. Nyil-
van meghatarozo, hogy amikor egy
ilyen koényvet olvasunk, éppen mi
foglalkoztatja az érdekl6dét, mi-
lyen a tarsadalmi kézege. Minden-
esetre a 2010-es évtized magyar ol-
vaséja, anélkil hogy indokolatlan
anal6giakat keresne, kiilonosen fo-
gékony lehet mondjuk annak plasz-
tikus bemutatasara, hogy egy szél-
sGséges, a fizikai er6szakot is nyil-
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tan vallal6 politikai mozgalom,
amely kordbban soha nem tudta
maga mogott az adott tarsadalom
nagyobb részét, hogyan gylirte ma-
ga ala a nézeteit, céljait elutasité
tobbséget. Vagy: messze talmutat a
konkrét torténeten az is, hogy egy
jol szervezett, nagyobbrészt autok-
ratikus hagyomanyokra épiild, a
hierarchikus fegyelemben szociali-
zal6dott tarsadalomban milyen erd
lehet a barmilyen rend, kiszamit-
hatésag iranti igény. Illetve hogy
egy szélsGségesen vezérelvil, fékek
és ellensuilyok nélkiili rendszerben
is milyen meghatarozo a hierarchia
kiilonb6z6 szintjein egymassal ri-
valizal6 apparatusok és személyek
kiizdelme stb.

Mi all a naci Németorszag ismert
torténetének hatterében? Err6l
alig tudunk valamit, és ezt a hianyt
kivanta pétolni — irta Evans el6sza-
vaban. Nemcsak politikai, diploma-
ciai, hadaszati szempontbdél elemzi
a Harmadik Birodalmat, hanem a
tarsadalommal, a gazdasiggal, a
biirokratikus iranyitassal, a fajel-
mélettel és annak gyakorlataval, a
renddrséggel, az igazsagszolgalta-
tassal, valamint a kultaraval is
meglehetds részletességgel foglalko-
zik. Bar dominansan kronologikus
rendben mutatja be a torténéseket,
egy-egy koteten belil tematikus f6-
kuszok szerint csoportositja a fébb
folyamatokat. A narrativ elbeszélést
6tvozi az analitikus megkozelités-
sel. A torténések sziikségszertien
szelektiv bemutatdasa mellett a
kulcsfontossaginak tekintett na-
cik, illetve a katonai vezetdk tarsa-
dalmi héatterének felrajzolasara,
egyes kiemelked§ témak (a Reichs-
tag felgyajtasanak ,hasznositasa”,
a kristalyéjszaka uiruigye, a kurszki
csata hamis legendaja, a csodafegy-
verek stb.) részletes bemutatasa-
nak is teret szentel.
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Nem egyszeriien a szaraz, akadé-
miai hangot akarta keriilni, hanem
olykor a harom koteten atvezetd
folyamatokat felidéz6 magéanleve-
lek, naplék segitségével, személyes
torténeteken keresztil is érzékel-
teti a nagy torténelmi események
hatasat.

Evans csak igen ritkan tesz de-
honesztalé megjegyzéseket. Keriili
az egyszerii kategériakat, mint bi-
nos, elkovets, aldozat. Alapelve,
hogy a torténeti mi feladata a fel-
taras, megértetés és nem a retros-
pektiv moralis itélkezés. Ez utébbit
az olvaséra bizza.

Szandéka, hogy az olvas6 megis-
merje, hogyan és miért keriiltek
hatalomra a nemzetiszocialistak,
hogyan voltak képesek Eurépat és
a vilagot egy paratlanul kegyetlen
habortba taszitani, hogyan veze-
tett mindez katasztrofalis 6sszeom-
lasukhoz. Voltak - irja — a XX. sza-
zadban mas rémuralmak is, mint a
sztalini Szovjetunié, de — ha nem
pusztan aldozatszamlalassal foglal-
kozunk - egyiknek sem volt olyan
maradandé kévetkezménye, mint a
faji gytilolettel pusztité Harmadik
Birodalomnak. A stabil és modern
orszagnak szamité Németorszag
nem egészen egy emberoltd alatt fi-
zikai, kulturalis és moralis érte-
lemben is romba dontétte Eurépat.

Erdemes itt megjegyezni, hogy a
konyv igen szigordan ir a német
politika maéas szereplGirél, igy a
kommunistakrél is, a weimari id6-
szak alatt vitt doktriner politika-
jukrél, a t6lik, illetve a szovjet-
rendszertdl val6 félelem nacikat se-
gité hatasair6l és nem kevésbé a
sztalini Szovjetuniérdl, a kimélet-
len, pazarl6, brutalis hadviselési
technikardl, amely még a gyGze-
lemhez vezet6 tton is az ellenség
veszteségeit sokszorosan meghala-
d6 emberi és anyagi aldozatokkal

jart. Es nem kiméli persze a nyuga-
ti politikusok haborat megel6z6 té-
velygéseit sem.

Evans a XIX. szazadig vezeti
vissza a naci Németorszag el6zmé-
nyeit. A német demokracia halala a
két habora ko6zotti Eurépa kontex-
tusédba illeszkedik — mondja —, de
kozvetlen okai a német torténelem-
ben keresendfk. Egyebek kozott —
mint irja — nem csekély atfedés volt
a nemzetiszocialistak, a konzerva-
tivok, s6t a liberalisok vilaglatasa
kozott. Mikozben a magyarazato-
kat a multbdl eredezteti, nem sze-
retné, ha az olvasé6 azt latna, hogy
ami tortént, elkeriilhetetlen volt.
Visszatéréen igyekszik kiemelni,
hogy az adott tarsadalmi feltételek-
kel is, hol térténhettek volna mas-
ként is a dolgok.

A magyarul hozzaférhetd, a néci
Németorszaggal foglalkozé miivek
szama csak toredéke az emlitett
hatalmas listan talalhatéknak. Igy,
hogy a magyar kiad6 vallalkozott
ennek az Osszesen 2500 oldalas
miinek a megjelentetésére, csak a
legnagyobb tisztelettel iidvozolhe-
t6. Raadasul igen igényes maédon.
Kilsé megjelenésében is, de azzal
is, hogy az olvasé csak nagyon rit-
kan veszi észre, hogy négy fordité
dolgozott a szovegen. Ez nyilvan
annak is koszonhetd, hogy a kote-
tek szerkeszt@jén kivill szakmai
nyelvi lektor és széveggondozdk is
kozremtikodtek a munkaban.

Egy ilyen, nem magyar ko6zon-
ségnek irt konyvnél kiillon érdekes-
ség, hogy Magyarorszag milyen te-
ret kap a mtiben. Nos, a téma tar-
gyalasi szintjének és Magyarorszag
tényleges jelentGségének megfele-
l6en hazankrdél nem sok sz6 esik.
Az els6 és masodik kotetben legin-
kabb csak abban az Osszefiiggés-
ben, hogy mashol is voltak Eurépa-
ban autoritarius rendszerek, és a
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magyar fajvédék sem maradtak le
antiszemitizmusban a naciktél. A
harmadik koétet csak érint6legesen,
de kitér tobbek kozott a né-
met-magyar gazdasagi kapcsola-
tokra, a roman-magyar viszonyra,
Horthy németbarat politikajara, a
haboras szerepvéllalasra, Magyar-
orszag német megszallasara, Eich-
mann tevékenységére, a kiugrasi
kisérletre és Szalasi hatalomatvé-
telére. Jellemzd, hogy a 2. Magyar
Hadsereg pusztuldsa vagy korab-
ban Teleki Pal 6ngyilkossdga mar
nem fér bele a miibe, holott Jugo-
szlavia lerohanasat természetesen
targyalja, és a gbérog miniszterel-
nok orszaga megszallasa miatti,
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Telekiét néhany nappal kévets 6n-
gyilkossaga is megemlitédik.

Richard J. Evans: A Harmadik Birodalom
sziiletése. Hogyan verték szét a nacik a demok-
raciat, és kertltek hatalomra Németorszag-
ban. Forditotta Séskiathy Gyorgy, Varga
Benjamin, Zsuppan Andras. Park Konyvki-
ad6, Budapest. Els6 kiadds 2012, masodik
2014. 600 oldal, 6500 forint.

Richard J. Evans: A Harmadik Biroda-
lom, hatalmon. Hogyan éllitottak a nacik ko-
nyorteleniil céljaik szolgdlataba egy egész né-
pet. Forditotta Séskathy Gyorgy, Szanté
Judit. Park Konyvkiadd, Budapest, 2013. 894
oldal, 6900 forint.

Richard J. Evans: A Harmadik Biroda-
lom, héaboriban. Hogyan taszitottdk a nacik
katasztréfaba Németorszagot. Forditotta Szan-
t6 Judit. Park Konyvkiad6, Budapest, 2013.
926 oldal, 6900 forint.

Takacs Ferenc

»Stirtibben kellene erre jonni 16voldozni!”

— Mink is emberek vagyunk. Elni
akarunk.

— Ti vagytok emberek? Nem vagy-
tok emberek. Gazemberek vagytok.
Ciganyok vagytok.

Sara Sandor 1962-ben bemuta-
tott Cigdnyok ciml dokumentum-
filmjében idézi fel ezt a parbeszé-
det a film egyik szereplGje. Megro-
viditették, igyhogy panaszra ment
a fénokséghez, kérte, keritsék els a
lecsalt napok eltiintetett munka-
lapjait. A fenti valasszal fizették ki.

Az a meggy6z6dés, hogy a ciga-
nyok ,,nem emberek”, maig, fél év-
szazaddal Sara filmjének elkésziil-
te utan sem vesztett erejébsl Ma-
gyarorszagon. Eppen ellenkezgleg:
széles korben elterjedt és magat
igen szilardan tarté vélekedés ez,

legalabbis a kozvélemény-kutatasok
adatai szerint. Mégpedig sz6 sze-
rint veendd vélekedés. Az adatkoz-
16k riasztéan nagy szazalékban
gondoljak gy, hogy a cigany — 1é-
vén emberalatti 1ény, elfajzott ,,ge-
netikai hulladék” — nem tarthat
igényt arra, hogy agy banjanak ve-
le, ahogyan emberekkel szokas, il-
lik vagy kotelez6. A cigannyal
szemben minden megengedett, a
,ciganykérdés” ,megoldasanak”
lehetséges utjai-médjai kozott vol-
taképp minden legitim, a szaporo-
dasuknak gatat vetd sterilizaci6tol
a végérvényes megoldasig: fizikai
megsemmisitésiikig — a megkérde-
zettek nem elhanyagolhat6 szaza-
lékban nyilatkoznak igy.

De tulajdonképpen kérdezni sem
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kell Gket. Tabori Zoltan Gj konyvé-
ben, a 2008-2009-es ciganyellenes
merénylet-sorozat vidéki helyszi-
nein vizsgalédé Cigdny rulettben
sokan mondjak el kéretlenil is,
hogy az utébbit — a ciganyok fizikai
megsemmisitését — jarhaté atnak
tartjak: az elad6 holgy a nagykor-
ati boltban, aki a ciganyokat gyil-
kol6 ,,szabadcsapatokat akar pénz-
zel is tAmogatna”, vagy a sportko-
csi-tulajdonos fiatalember Kislé-
tan, aki szerint ,nagyon el vannak
kapatva itt az indidanok” (tudniillik
a ciganyok), agyhogy ,stir(ibben
kellene erre jonni 16v6ld6zni”.
Ezek az emberek persze sajat kez-
leg talan nem vennének részt az
ilyesmiben, de megnyilvanulasaik
mégis részei annak a kézhangulat-
nak, amelyben cigany hazat fel-
gyUjtani, 6t magat és kisgyermekét
megolni jéval kevesebbet nyom er-
kélcsileg a latban, mintha nem ci-
gany az aldozat. Brutalisabb meg-
fogalmazasban — és nem én fogal-
mazok igy, csupan tolmécsolom,
amit gyakran hallani - ez dgy
hangzik, hogy embert 6lni biin, de
a cigany nem ember, tehat ciganyt
6Ini nem bn...

Hogy miként — és miért — jutott
el a kozgondolkozas az empatia ki-
oltédasanak erre a fokara, ahol em-
berek ilyen mértékben képtelenek,
illetve ennyire nem hajlandék em-
bert latni embertarsukban (még ha
a végleges megoldéast kevesen par-
toljak is kozulik, s 6k is jobbara
csupan a szavak szintjén), minden-
képp vizsgalanddé - bar voltakép-
pen belegondolni is szérnytiség. De
annyi bizonyos: ez a folyamat,
mondhatnank, megégyazott a gya-
korlatnak, elgondolhatéva és tettre
valthatova tette mindazt, amit a
debreceni illet6ségti halalbrigad az-
tan elgondolt és tettre valtott. (Vol-
tak korabban is jelei, hogy mi érle-

l6dik, kozottuk stalyos esetek is:
2003-ban példaul egy tizennyolc
éves cigany fiatalembert, Kallai
Robertet, aki a Lupa-téban uszott,
jetskisek vették célba, koriilotte
koroztek, majd — szérakozasbdl, ,a
vice kedvéért” — a viz ala szoritot-
tak, és megfulladt. Az esetet Didsi
Agnes, az 1988-as Cigdnyit cim
nagyszerfi szociografia szerzGje irta
meg egyik utolsé cikkében: ,Rekvi-
em Kallai Robiért”, Népszabadsdg,
2003. junius 17.

Ez a koézhangulat a ,,ciganykér-
déstdl” latszatra tavoli 6sszefiiggé-
sekben is hirt ad magardl. Kevesen
vették észre, hogy amikor a me-
rényletsorozat elkezd6dott, a ko-
rabban oly hangos halélbiintetés-
lobbi egyszeriben visszavett a
hangerdébdl. Van egy 6tletem, hogy
miért: cigany gyilkosokat nagyon
szivesen latnanak az akasztéfan,
ciganygyilkosokat viszont nem.
Igazsagtalansag lenne az utébbiak-
kal szemben, s6t az elGbb idézett
szillogizmus — ,,embert 6lni biin, de
a cigany nem ember, tehat ciganyt
6lni nem b{in” - szellemében egye-
nesen Justizmord. (Philip Marlowe
jut eszembe Raymond Chandler
Kedvesem, isten veled! eimii krimi-
jéb6l: a magandetektiv szerint né-
gert 6lni jogilag mindossze szabaly-
sértés.)

Erdekes médon Tébori Zoltan
szociografidja mar cimének irés-
modjaban is elhatarolédik ettél a
szornyli empatiadeficitt6l. A ,ci-
gany” sz6 — egyébként a ,,zsidéval”
megegyez6 médon — jelz6i haszna-
latban némiképp szokatlanul visel-
kedik a magyar nyelvben, s ezt a
helyesiras is tiilkrozi. Szemben méas
nép- vagy nemzetiségnevekkel, jel-
z6ként egybeirjuk a jelzett szdval,
azaz jelzGs szerkezet helyett 6ssze-
tett szoként jelenik meg a helyes-
irasban: a ,német kérdés” jelzds
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szerkezet, a ,ciganykérdés” (vagy
,zsidokérdés”)  Osszetett  szo;
ugyanigy ,roman asszony”, de ,,ci-
ganyasszony”; ,horvat zenekar”,
de ,,ciganyzenekar”; , magyar élet”,
de ,ciganyélet”; ,magyar ut”, de
,ciganyut” (még Didsi Agnes kony-
vének a cimeként is). Mintha fog-
lalkozasnévként miikédne a ,ci-
gany” (és a ,,zsid6”), azaz logikai-
lag mintegy alacsonyabb szinten,
egybeirassal lefokozva, pl. ,,Magyar
Miihely”, de ,,kovacsmiihely”; ,,né-
met kolt6”, de ,parasztkolts”,
,magyar ember”, de ,munkasem-
ber”.

Téabori a ,,cigany rulett” format
hasznalja konyve cimében, azaz
nem irja egybe a sz6t. Ez persze
szabalytalan, ugyanolyan, mintha
»cigany blin6zés” formaban irnank
az utébbi években hirhedetté valt
»Ciganyblin6zés” szét. De a kiilon-
irds a szolidaritas apré gesztusat
rejti: a ,,cigany ember” ember, a
»Ciganyember” viszont — cigany...

A ,cigany rulett” kifejezés — az
ugyben eljaré egyik rendérnyomo-
z6 élt vele — a merényletsorozat al-
dozataira utal, akiket talalomra va-
lasztottak ki, és 6ltek meg, vagy
probaltak megolni a merényldk.
Ennek a rulettnek a porgését ko-
vette Téabori, amikor — részben még
a nyomozati szakaszban, részben
mar a gyanusitottak 6rizetbe véte-
le utan - felkereste azt a tizenegy
kozséget, ahol a halalbrigad akcié-
ba lépett. Részben maga a biin-
ténysorozat érdekelte: kik lehetnek
a tettesek, milyen szempontok
alapjan valasztjak ki célpontjaikat,
hogyan alcazzak magukat, hogyan
rejtik el fegyvereiket, amikor meg-
kozelitik a helyszint, s hogyan t{in-
nek el az éjszakaban. Mikozben
adatokat gyfijtott, a nyomozé szer-
vekkel is kapcsolatokat épitett ki.
(A foly6 tigyr6l és a nyomozas alla-
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sarél nem sokat tudott meg téliik,
6k viszont munkijuk soran hasz-
nositottak a szerzd egyik-masik 6t-
letét, illetve tippjét.)

Részben viszont — és a Cigdny
rulettben ez a nagyobb és fonto-
sabb rész — a merényletek utéélete
érdekelte, az, hogy miként élte meg
a falu a tamadast, miként emléke-
zik, tudott-e mihez kezdeni a tértén-
tekkel, miként banik az aldozatok
életben maradt hozzatartozoéival, a
merénylet talélGivel, mai, divatos
sz6hasznélattal: hogyan ,dolgozta
fel” a traumatikus eseményt, ha
egyaltalan feldolgozta. Ennek so-
ran hazrél hazra jarva, kérdezss-
kodve, az utcan a jarékel6kkel szoba
elegyedve, a kozség kulcsembereit
felkeresve szedegette Ossze azokat
a jellemz6 részleteket, amelyekb6l
Osszedllt a kép — ez lényegében a
magyar szociografiai hagyomany-
nak, az Un. irodalmi szociografia-
nak vagy riportnak a médszertana.

Ugyanez a mddszer segitette ab-
ban is, amelynek révén a konyve
mar az els§ pillanattél kezdve tal-
nétt az orszagos érdeklédést, s6t ri-
adalmat kelt6 biiniigy aktualitasai-
nak a kiaknazasan. A Cigdny ru-
lett, mikozben mindvégig megma-
rad a maga tény- és élménykozeli
szintjén, szinte észrevétlenil valik
nagy iv{i és orszagos érvényt felvé-
tellé, térképpé és latleletté az urba-
nus kozpontoktél elszigetelt, ve-
gyes lakossagu Kkistelepiiléseken
hol kisebbségben, hol tobbségben
él6 ciganysag, egyaltalan: a falusi
Magyarorszag — alapjaban keserves
és jobbara reménytelen — helyzeté-
16l és sorsarodl.

Ennek a keserves és reményte-
len helyzetnek a magyarazatat
mostanidban a kulturalis antropo-
logia egyik-masik szempontja segit-
ségével keresik, és a hagyomanyos
cigany kultara és életforma zartsa-
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gaban és valtozasképtelenségében
vélik, legaldbbis részben, megtalal-
ni. Ezek szerint a ciganysag lesza-
kadasa, elmaradottsaga és szegény-
sége, az ezekkel jaré negativumok
(blinozés stb.), és ebbdl fakadban a
kozte és a tobbségi tarsadalom ko-
z6tt fennall6 konfliktusos viszony
annak tudhat6 be, hogy a premo-
dern cigany életforma konzervati-
vizmusa fékezi a tobbségi tarsada-
lomhoz ké6zelebb vivé akkultaraciot,
olyannyira, hogy a cigany tarsada-
lom mind a mai napig innen van a
,hormalis” munkakultaranak és
civilizacios foknak, illetve min&ség-
nek.

Ez a leiras, sajnos, figyelmen ki-
vill hagyja a kérdés torténeti di-
menzigjat. A ciganysag ugyanis
nem innen, hanem akarata ellené-
re tul van mindezen. A ciganyok
mai helyzete valjaban visszasiily-
lyedés abba, amibdl a hatvanas-het-
venes években valamelyest sikeriilt
kiemelkedniiik (nem mindenkinek
és nem mindenhol persze, s akik-
nek sikeriilt, azoknak is csupan
részlegesen). A képzetlen él6mun-
ka-tomegre alapoz6 (ennyiben kor-
szer(itlen) magyar nagyipar, vala-
mint a hatvanas-hetvenes évek
épitkezési programja (a ,tiz év
alatt egymillié lakas”) felszivta az
elavult hagyoméanyos foglalkozasi
koreit ekkor mar hatrahagyo ci-
ganysag nem jelentéktelen részét, s
ez a rész valamilyen fokon akkli-
matizalédott is, atment az akkulta-
racion, azaz felvette a ,tobbségi”
munkakornyezet szokasait és nor-
mait. Tabori kényve is ezt bizonyit-
ja: a fiatalabb korukra visszaemlé-
kez6, jorészt elszegényedett kozép-
kora és id6s falusi ciganyok torté-
neteiben Gjra meg Gjra felbukkan-
nak a ,Csepelen voltam kohasz”,
,Pestre jartunk fel az épitdiparba”,
,»a Taurusban voltam minGségi el-

lendr” stb. nosztalgikus mondatok,
egy messzire tlint jobb élet, egy el-
veszett — elrabolt — paradicsom em-
léknyomai.

Ezeknek a f6varos és a vidéki
nagyvarosi ipari kozpontok kozott
ingaz6 embereknek ez az életforma
statusemelkedést hozott. Persze
nem nagyot: valamiféle Gastarbei-
ter-szintre mindenesetre sikerult
felverg6dniiik — avval a kiillonbség-
gel, hogy 6k nem Bosznia vagy To6-
rokorszag és az NSZK ko6zott in-
gaztak, hanem Szabolcs-Szatmar
és Budapest kozott, és a németor-
szagi bosnyakokkal, torokokkel el-
lentétben hetenként-kéthetenként.
Ez avval jart persze, hogy annak is
tekintették G&ket: idegeneknek,
akik csupan dolgozni vannak itt ve-
luk, mas tekintetben semmi koziik
hozzajuk. Kegyetlen vice volt, de
torz formaban ezt az igazsagot, a
Gastarbeiter-statust tiikrozte a Bu-
dapestre beingazé ciganyok eufe-
misztikus ginyneve, melyet b6rszi-
nik és foglalkozasi helyzetiik alap-
jan krealt meg a pesti humor: ,bra-
zil vendégmunkasoknak” nevezték
Gket.

Azok is voltak, vendégmunkéasok,
s az tortént veliuk, ami a t6bbi ven-
dégmunkassal, ha t6bbé mar nem
volt szitkség a munkédjara — avval a
fontos kiilonbséggel, hogy amikor
1989 és 1993 kozott, a rendszerval-
tast kovetd els6 években a dolgozé
ciganysagnak a fele elveszitette az
allasat, nekik a szabolcsi (borsodi
stb.) szegénységbe kellett vissza-
térnitik. Nagyjabol a részleges
akkulturacié elétti allapotukba,
ugyanabba a helyzetbe, amelyrdl
otvenkét évvel ezel6tt (1) Sara San-
dor Kkisfilmjébél, a cikkiink elején
idézett Cigdnyokbol kaphattak ké-
pet az érdeklédok.

Az Gjabb nemzedékek, az inga-
zO0k unokai hitetlenkedve hallgat-
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jak a Pestre jar6 nagypapa torténe-
teit, és hiilledeznek, amikor meg-
tudjak téle, hogy valamikor régen
bebortonozték azt, aki nem dolgo-
zott. Ok is atestek persze egy djfaj-
ta akkulturaciéon: immar a nemze-
dékrél nemzedékre 6rokl6ds tartds
munkanélkilliség kultaraja az
ovék. Koziliik sok, ha kérdezik t6-
le, mi szeretnél lenni, ha nagy le-
szel, azt valaszolja, hogy haromhas
szeretne lenni — ez, amint ezernyi
hasonléan felhaborit6 vagy szivfa-
csar6 adalék tarsasagaban megtud-
juk Téaboritél, azt jelenti: halmo-
zottan hatranyos helyzetd —, azaz
tobbszorosen segélyjogosult. Nem-
igen latszik, miféle mas akkultura-
ciés lehet6ség vonzana Gket a (to-
meges elszegényedéssel kiiszkods,
a munkanélkiiliség rémét6l rettegd,
hozz4juk hasonléan perspektivat-
lan) tobbségi tarsadalom korébe,
amely jelenlegi allapotaban sza-
mukra semmiféle belépési pontot
nem kinal, kiilonosen a maga leg-
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alacsonyabb szintjén nem, ahova a
cigany underclass tagjai ugy-ahogy
beférnének — mar ha volna hely
szamukra, vagy beengednék Gket.

A fenti fejtegetést valamiféle el-
méleti altalanositasfélének gondol-
nam. A konkrétumokkal a Cigdny
rulett szolgalt hozza, ez a higgadt
megértést, paratlanul éles szemet,
bélcs emberismeretet, ténytisztele-
tet és emberséget mintaszerd ara-
nyokban elegyit6, csalhatatlan iréi
szimatra vallé munka. Szab6 Zol-
tan és Kovacs Imre persze nagyon
nem Oriilnének neki, ha sirjukbél
kikelve latnak, miféle (szamukra,
sajnos, dermesztden ismerds) Ma-
gyarorszagrol kénytelen tudésitani
a szociografia 2014-ben, de biztos
vagyok benne, hogy elismeréssel
szoritanak meg Tabori Zoltan ke-
zét.

Tabori Zoltan: Cigany rulett. Eurépa Konyv-
kiad6, Budapest, 2014, 352 oldal, 3290 forint.

Mélyi Jozsef

Kiallitas két hangon

Egy Immendorff-kiallitasrél kony-
ny( ambivalens kritikat irni. Bar
életében sohasem keriilte az egyér-
telmd kiallasokat és kijelentéseket,
miiveiben mindig is annyi jelentés-
réteget, tér- és idGsikot helyezett
egyméasra vagy egymas mellé,
amennyivel folyamatosan elkeriil-
hette az egyetlen magyarazat csap-
dajat. Elete és személyisége is ket-
tGsségekkel teli: egyszerre volt
megmondéember és kétségekkel
kiizd6 gondolkodd, hatalmas poz6r

és egyenes lazadé. Egyméas utan
volt ’68-as, Gspunk, orokosen feke-
te motoros szerelésben jaré kurva-
pecér, halalra hosszan késziilg, be-
felé fordul6, esend6 ember. Par
excellence festd, akinek a miivésze-
térél mindig kiderilt, hogy jéval
tobb, mint amit a szemmel lathaté
festék megjelenit.

A Szépmiivészeti Mazeum Im-
mendorff-kidllitasa nem azért két-
arcd, mert ezt a miivészi ambiva-
lenciat pontosan tudna érzékeltet-
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ni. Inkabb Ggy lehetne egyszeriien
osszefoglalni, hogy az Eljen a festé-
szet! egyszerre jo és rossz kiallitas.
Kezdjiilk a rosszal. A magyar ko-
z6nségnek 2014-ben ebben a for-
maban bemutatni Jérg Immen-
dorff mitivészetét tulajdonképpen
értelmetlen, egyszerre idejétmult
és futurisztikus vallalkozéas. Idejét-
mult, mert a kilencvenes évek ele-
jén, amikor egy Gilbert- és George-
kiallitdas az Ernst Muazeumban
szinte természetesnek tilinhetett,
amikor arrdl vitatkoztunk, hogy
Joseph Kosuth megfeleléen képvi-
seli-e Magyarorszagot a Velencei
Biennalén, akkort4jt lett volna ké-
zenfekvG idehozni az eleven Im-
mendorffot. Méra az a vilag eltlint.
Es épp ebbdl kifolydlag futuriszti-
kus a mostani tarlat, mert a jelen-
b6l szinte minden hianyzik, ami
érthet6vé tehetné; elsGsorban a
mialkotasok, konyvek, informéci-
6k évtizedes aramlasa, amelyben,
mint egy ismerdgs formé4ja és szind
épit6kockat, ezt az életmitivet is a
helyére tehetnénk.

Huszondét éve omlott le a berlini
fal, ez lenne most az apropé, de ez
megint csak évtized-régiségii évfor-
dulés trikknek tlinik. Mint ahogy
ebben a perspektivaban atlatszé
maga a sorozat is, amelybe az
Immendorff-kiallitas illeszkedik:
~Klasszikus Kortdrs Német”, ez a
cime, a mostani lenne a felvezetd
szoveg szerint a masodik darab. Az
els6 a két évvel ezel6tti Giinther
Uecker-tarlat volt, igaz, a széria in-
duldsarél a muzeum akkor még
nem tett emlitést. Mindkét kialli-
tast Alexander Tolnay rendezte
(Bédi Kinga segitségével), mind-
kett6 diisseldorfi érdekeltségli mii-
vészt mutat(ott) be, akinek fényko-
ra a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas
évekre esett. Es mindketten ki-
emelt helyen alltak Hegyi Lorand

korai bécsi programjaban: Immen-
dorff 1991-ben, Uecker 1992-ben
szerepelt egyéni tarlattal a Muse-
um Moderner Kunstban. Talan ak-
kor, a kilencvenes évek elején ért-
het6 lehetett minden, mindenki
tudta még, milyen volt a hidegha-
bord, és mindenki tudta mar, hogy
az évtized festészete is nagyon mas
lesz, mint az el6z6é volt.

2014-ben Budapesten Hegyi Loé-
rand nyitotta meg a kiallitast, 6
szerepel a beharangozé YouTube-
videdn is; a dokumentumfilmben 6
az, aki ugy beszél Immendorffrol,
mint aki életében hozzank, magyar
nézékhoz allhatott volna kozel, ho-
lott a valésagban csak &, a bécsi ma-
zeumigazgaté ismerte személyesen.
Immendorff a mai, negyven év alat-
ti magyar mtzeumlatogaté szamara
rendkiviil tavoli jelenség. Negyven
folott is csak keveseknek jelenvalék
a fallal kapcsolatos problémak, a
Képzémiivészeti Egyetem festGhall-
gatéi kozil még kevesebben tudjak,
minek a roviditése lehetett az
NDK. Immendorff térténelmi uta-
lasrendszereinek a felszinét is ne-
héz lenne igy megkarcolni, s a m1-
zeum két termében most nem is
csupan egy mitcsoport, hanem
negyven év utaldsai slirtisodnek —
ez az atfogd, mégis csupan szemel-
vényekbdl osszeallitott tarlat még
egy miivelt és sokat élt németnek is
komoly kihivast jelentene. Honnan
tudhatnank, milyen volt a baloldali
értelmiség viszonya a nyolcvanas
évek elején a szocidldemokrata
kancellarhoz, Helmut Schmidthez?
Hogyan élhetnénk bele magunkat
a Café Deutschland hetvenes évek-
beli vildgdba, ahol minden moti-
vum valamilyen salyos német tor-
ténelmi teherhez kapcsolhaté? Es
hogyan tudnank magunk elé idézni
a hatvanas évek kozepének nyugat-
német vilagat, amelyben a CDU
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egyik legbefolyasosabb politikusa,
Adolf Suisterhenn ,, Tiszta vdsznak”
cimmel kezdeményezett akciét,
amely ki akarta irtani a miivészet-
b6l az erkoélestelen jelenségeket:
,Végre torténnie kell valaminek,
hogy hatart szabjunk az erkoélcste-
lenség aradatdnak” — mondta ak-
koriban. A f6iskolas Immendorff a
politikus egyik elGadasara vasznat
vitt magaval, amelybe lyukat va-
gott, az alatta 1év6 masik vaszonra
pedig egy sast festett, amely a szar-
nyaval mutatott kifelé a képbél, a
kovetkezd szoveggel: ,,Ststerhenn,
hagyja el Németorszagot!” Ez volt
az els6 olyan alkalom, amikor
Immendorff politikai aktivitasa
Osszekapcesolddott a miivészetével:
aki egyetértett, atdughatta a fejét a
lyukon. Igy tett a miivészhallgaté
tanara, Joseph Beuys is. Ez a poli-
tikai aktivitas, amely a kovetkezd
években a lakasbérlgk szolidaritasi
mozgalmatél a vietnami habort el-
leni agitacidig terjedt, és kozben a
maoizmusba torkollott, egy hossza
falat kap a kiallitas elején, ami egy-
ben a tarlat legérthetetlenebb ré-
sze; innen mintha folyamatosan ta-
volodnank a mindennapi élettél,
hogy azutan a masodik terem végé-
re megérkezziink a legaltalanosabb
emberihez, a halallal folytatott
kiizdelemhez.

Nehéz megmondani, hogyan le-
het egy rossz kiallitas mégis j6. Ta-
lan Ggy, mint a rossznak elkonyvelt
festmények esetén, amikor a sem-
mibdl — ha mar mindent értiink,
vagy elkonyveltilk, hogy minden
érthetetlen — varatlanul felbukkan
egy Uj aspektus, amely az addigi
szilard meggy6z6dést megkérddje-
lezi. Mindenesetre a Szépmf{ivésze-
ti Immendorff-kiallitasa is kikény-
szeriti a masik szemszoget: a tarlat
érvényes, akar az egyes képek ma-
ig haté erejének felmutatasa vagy
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az életmi ivének nagyvonali meg-
rajzolasa miatt is. A miivek a mu-
zeum alagsoraban most val6szint-
leg Ggy sorakoznak egymas mel-
lett, ahogy Immendorff virtualisan
elképzelhette Gket: mint lancsze-
mek egy sorozatban. Ha igy nézziik,
a talan tulsagosan is hangsilyos
helyet kapott szornytiséges — és a
white cube-ban idétleniil mutaté —
6riasbabak utani mas korai dara-
bok mintha friss levegtt hoznanak.
Ohatatlanul felbukkan az ,ilyen
képek nem lehetségesek” érzése, és
ez megmarad szinte a kiallitas vé-
géig. A korai Immendorff-képekre
nézni olyan, mintha 6nmagaban di-
menziévaltast hajtana végre a lato-
gato, elgondolva, hogy akar a mai
magyar siisterhennek ellenében is
hatasos miivészei fegyver lehetne
az agitprop, a szocialistanak latsz6
realizmus. Koézben a csaknem o6t-
ven évvel ezel6tti LIDL-akciokkal
kapcsolatban a jelenb6l nézve el-
donthetetlen, mennyi benniik az
Oniroénia.

Ugyanilyen nehezen megfoghat6
ma mar a Brandenburgi kapu meg-
festett miniat(r- vagy 6ridsmotivu-
manak egykori irénidja vagy ko-
molységa, az elflirészelt 1aba &rto-
rony, az NDK-cimer koérz6formaja-
nak atusztatasa egy pancélos l6ve-
gébe; mindenesetre maig érvénye-
sen igazi politikus miivészet. A het-
venes évek végén, egyik oldalrdl
sem veszélytelen mutatvanyként,
Immendorff szovetségre lépett a
keletnémet Penckkel; itt kezd6dott
az életmi legizgalmasabb id&sza-
ka, s ennek megfelelGen ez a kialli-
tas csticspontja (ebben a részben
még a mashol sokszor nyogvenye-
16s magyarazészoveg is pontossa
valik). Immendorff miivészete eb-
ben a néhany évben volt a legmeg-
razébb és a legjelentékenyebb: 1ét-
eleme volt az egyensily, igy nem
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csuszott bele sem az lires plakativi-
tasba, sem a hideghdborus proble-
matika banalitdsaba. A Penckkel
folytatott egyltittmiikodésben valt a
legtisztabban lathatova, hogy a
miivészet: tarsadalmi tigy. A fal le-
bontasa pedig egy pillanatra val6-
ban lehetségesnek tlint — a miivészi
gyakorlatban. Ebben a mtivészi vi-
lagban minden egyszerre volt
szimplan érthet6 és mélyen kédolt,
hiszen az érthetség akkor még
egyenlé lehetett a betiltassal: ha
Penck képeit a keletnémet hatésa-
gok nem engedték nyugatra, Im-
mendorff megkérte, készitsen in-
kabb absztrakt festményeket, hogy
azok legalabb atjuthassanak a ha-
taron. (Az 1977-es Documentan
Penck képeit leszedik a falrél, hogy
a helytukre politikai érdekbdl a Lip-
csei Iskola festményeit akasszak —
a mai Magyarorszagon ismét egyre
inkabb atélhetd viszonyrendszer).
A kelet-nyugati miivész-egyutt-
miik6désbsl egyenesen kovetkez-
tek a Café Deutschland képei, a né-
met torténelem és emlékezet poszt-
modern kori pannéi. Immendorff
szemszogét atvéve, az ekkor ké-
szlillt festményeket tekinthetjik
,torténelmi ready-made-ek”-nek,
amelyekben maguk az események
felold6dnak, nagyrészt elvesztik
eredeti jelentésiiket, s féként eb-
ben a formaban nincs mar rajtuk a
teljes moralis suly (de lehet, hogy
az csak az idGvel tiinik el). A Café
Deutschland-képek, a korai mi-
vekhez hasonléan megériztek vala-
mit egykori ,,addig soha nem latott
képek”-hangulatukbdl, amely ma-
ra az ,ilyet festeni tobbé lehetet-
len” érzésévé alakult at. A torté-
nelmi utalasok valéban mar alig
érthetGk, ahogy részben érthetetle-
nek — mert személyes vonatkozasu-
ak — voltak a kilencvenes évek ele-
jén Németorszagban, és teljesen

kovethetetlenek a kilencvenes évek
végén példaul Hongkongban. Im-
mendorff azonban dgy vélte — és ez
nem csupan utélagos belemagyara-
zas —, hogy minél elfogulatlanabbul
tudjuk nézni a festmények moti-
vumkomplexumait, annal élesebben
lépnek miik6désbe maguk a képek.
Nem érdekelte az egyértelmi olva-
sat, és nem tartotta magat tévedhe-
tetlennek. S6t: legjobban mindig is
egy olyan tudés szerepében érezte
jol magat, ,aki képleteket allit fel,
amelyek nem valnak be”.

A Kkilencvenes évekt6l kezdve
miivészetében a torténeti id§ és a
miivészi id6 kiilonbsége elmosoédik:
kiillonb6z6 korok festészete és gon-
dolkodéasa keveredik egymassal, sa-
jat régebbi motivumait korkérosen
varialja 4j és még régebbi, miivé-
szettorténeti jelképekkel. Utalas-
rendszere, amelyben egyszerre le-
het jelen Beuys, Marcel Duchamp,
Max Ernst és 6 maga, szandékosan
elbonyolédik. A fest6majom moti-
vuma, a szinhaz mint kukucskéalé-
doboz, benne az ifjakori élménnyel,
a szinpadon meghalt id6s szinész
latvanyaval, a vilagglébusz, a bi-
nok és az erények halalkozeli élmé-
nyek nyoman el6hivott szimb6lum-
rendszere egyszerre és egymasra
masolédva alkot enigmatikus képré-
tegeket. Ebben az autoném mtivész-
vilagban semmi sem egyértelm, és
az utékor szdmadara sem egyszerti.
Ahogy Immendorff fogalmazott:
»oajnos hajlamosak vagyunk arra,
hogy mindent leegyszertsitsiink és
posztumusz valamilyen fiékba pa-
koljunk.” Kideriil, hogy ezt sem
Immendorff, sem a kiallitds nem
engedi.

Immendorff. Eljen a festészet! Szépmiivésze-
ti Mazeum, 2015. februar 15-ig. Kuratorok:
Badi Kinga és Alexander Tolnay.
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Gyorffy Ivan

Biivészet és valosag

Woody Allen rendezéként (is) jegy-
zett 44. filmje ismerds ajtékon ko-
pogtat: a szellem fens6bbségét hir-
deti az anyag felett, s a hitnek ad
jatékteret a kidbrandité tényekkel
szemben. Nem elG6szor ragadja meg
e gondolatkor szarvat: legutébb a
négy évvel és filmmel ezelGtti, Fér-
fit ldtok dlmaidban (2010) cimd
produkcié cimében és sztorijaban
idézte meg a szebb napokat latott
josnd proféciajat, aki talvilagi jutal-
mak mellett e vilagi 6romokkel is
kecsegtette tigyfelét, a latszatvalé-
sagba menekiilg elvalt asszonyt. De
a rendezd nem csupan a nem latha-
t6 vonzasanak orvényébe a jelen-
ben belegjult balekoknak szolgaltat
igazsagot elGszeretettel, hanem
azoknak a korukbél és materiélis-
egzisztencialis kornyezetiikbél Kki-
abrandult miivészlelkeknek is,
akik a multban keresnek gyoégyirt
lelki panaszaikra, miként ezt Gil
teszi az Ejfélkor Pdrizsban (2011)
1920-as években jatsz6doé jelenetei-
ben. Vagy a szellemvilaggal folytat-
nak parbeszédet, mint a Kairé bi-
bor rézsdja (1985) hdsndje, Cecilia
az el6z6 (nagyobb) gazdasagi vilag-
valsag idején a filmvaszonalakok
képzelt életébe bolondulva. A ko-
mor életfilozéfiajabol erényt és
gyakran mulatsiagot faragd rende-
z6zseni élvezettel lubickol az ehhez
hasonlé dichotémidkban: a realitas
és a foldontuli, az dlom és az empi-
ria, a racionalis kidbrandultsag és a
talaradé érzelmek, az illazi6 szap-
panbuborékja és a leplezetlen ci-
nizmus kézfogot jarnak filmjeinek
miifaji kavalkadjaban, mely a ko-

zépkori misztériumjatékok meg-
annyi vonasat viseli magan.

Ahogy alkotésai is forgérendszer-
ben vetik fel a komikus és tragikus
témakat, Woody Allen sem koételezi
el magat egyetlen érvényes vilagér-
telmezés mellett — még sajat, egyéb-
ként tantorithatatlan életszemlélete
sem tériti el, mikor a lélek 6piuma-
hoz fordul. A kétségbeesett, kila-
tastalan csattandval zarul6 — ennek
ellenére elengedett lelkiileti — ta-
valyel6tti Blue Jasmine utan szinte
térvényszertien fordul a napsutotte
tengerpart, a varazslatos délfrancia
tajak, a torGlmetszett triemberek
és triasszonyok miligGje felé. A hely-
szin tehat a Cote d’Azur, a messzire
szakadt disgazdag amerikaiak ura-
dalma, az id6pont 1928: amikor a
t6zsdébe, az egyenes ivii vagyonoso-
dasba vetett hitet nem foszlattak
még szét a rideg tények, s a spiritu-
alistak, asztaltancoltatéok, okkult
szeanszok a reneszanszukat élték,
hiszen imaginarius val6saguk leg-
alabb olyan érzékelhetetlen volt a
szemnek és a kéznek, mint a rész-
vények mogott tornyosulé, tényle-
ges gazdasagi hatalom. A f6hés a
Berlinbél ideérkez6 magus, egy ma-
gat a szinpadon kinainak alcazé,
foldh6zragadt angol, aki nem hisz
abban, hogy a halottak asztalko-
pogtatassal vallanak siron inneni
hiiséget hatrahagyott feleségiik-
nek, s ehhez sziikségiik lenne a ha-
zigazdai pénztarcajat is alaposan
megcsapolé médiumra. Marpedig a
michigani Kalamazoobdl a Riviéra-
ra latogato, iskolazatlan, naivan ba-
jos Sophie Baker és dorzsolt édes-
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anyja pontosan ezt teszi az 6zvegy
Mrs. Catledge-dzsel, aki szives 6ro-
mest szanja nem csekély vagyona-
nak toredékét a spiritiszta alapit-
vany nemes céljainak tamogatasara.
A szinpadi magus, Stanley — mi-
vésznevén Vej Ling-szu — a spiritisz-
tak Gsi ellenségeként baratja és bi-
vészrivalisa, Howard 0szténzésére
Catledge-ék birtokara utazik, hogy
tgymond leleplezze a szélhamosnd
tizelmeit. Csipds nyelvével és kelle-
metlen modoraval mindent meg-
tesz, hogy elidegenitse magatdl a fi-
atal lanyt, aki ennek ellenére mégis
vonzdédik hozza — és a magneses p6-
lusok természete szerint e vonza-
lom kolcsénoéssé érik. Stanleynek
rutinja és el6zetes verdiktje sem se-
git, hogy az esti szednszokon kide-
ritse a kilonleges hangeffektusok
és trikkok eredetét, igy kénytelen
letenni a fegyvert és a sajtonyilva-
nossag el6tt elismerni a korabban
valtig tagadott allitast: igenis létez-
nek valédi médiumok, és a szelle-
mek hona sem gyermekmese. So-
phie és Stanley kozos latogatast
tesz utébbi nénikéjénél, a sokat la-
tott, unokadccse nehéz természetét
egyedill kezelni tud6é Vanessanal,
akit szintén meggy6z a lany 1élekla-
t6 képessége: egyetlen nyaklanchdl
réges-régi, kevesek altal ismert in-
tim torténetre érez ra. S mikozben
Mrs. Catledge fia, az ukulelével ha-
donasz6 és hamis szerenadokat ad6
Brice faradhatatlanul ostromolja
hazassagi ajanlataival Sophie-t, a
lany mintha Stanley valasztasara
varna, aki bar kezdi megadni magat
a szerelem szamara még ismeretlen
delejének, a szakmai megalaztatas
mellett egy Gjabbat mar nem kivan
bezsebelni. Nasztancukat, Sophie
ude és Gszintének tlind elragadta-
tottsagat, Stanley szellemes ri-
posztjait a kor- és tajfestés ellenall-
hatatlanul mamorité6 hangulata

lengi koril, a limonadéban azonban
a blivész altal felidézett nietzschei
aforizmak keserti pirulai csak nehe-
zen oldédnak.

A Kdpradzatos holdvildg szellem-
vilaga legaldbb annyira magaba
szivja a néz6t, mint annak idején a
Szentivdnéji szexkomédidé (1982),
és legalabb olyan mértékben épit a
bukolikus idill sajatos, kizarélag az
adott korra jellemz6 képzetére. A
direktor telis-tele sz6vi utalasokkal
filmje sz6vetét, ember legyen a tal-
pan, aki legalabb néhany szalat ké-
pes felfejteni. A jelenet, amelyben
Stanley és Sophie a vihar eldl egy
eldugott obszervatériumba mene-
kiil, kisértetiesen emlékeztet a
Manhattan (1979) azon képsorara,
mikor Woody Allen és Diane Kea-
ton egy planetariumba hazédik az
égi aldast6l megrettenve, a két film
kozotti jelentds idGeltérés azonban
a férfihGsok igencsak eltérd visel-
kedésében is lecsapodik. A méagus
szinpadi produkcigja pedig egyebek
mellett a New York-i torténetek
(1989) vonatkozé6 jelenét idézi, és
persze a rendezd gyermekkorat, hi-
szen ismeretes, hogy 6 maga is
kedvtelve adott el6 blivésztriukko-
ket. Allen persze nem volna énma-
ga, ha pusztan sajat alkotasaihoz
csatornazna be legajabb produkcié-
jat: a dzsesszkorszak zenéje és disz-
letei, Hitchcock filmjei, az 1930-as
évek habkénny(l hollywoodi komé-
diai, George Cukor Pygmalion-fel-
dolgozasa, a My Fair Lady (1964),
mind-mind visszakészonnek a va-
szonrol.

Mégsem csupan motivumokat
gyljt és szintetizal, onreflexiv alko-
tasai mélyebb meggy6zddéséhez
kothet6k: legalabb idGlegesen ra-
hangol6dni az élet teljességére an-
nak legjelentéktelenebb aprésagain
keresztiil, mig el nem ragad ben-
niinket a haldl. A biivész Colin
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Firth altal briliAns médon alaki-
tott, cinizmusat és a jozan észbe
vetett meggy6z6dését igen kor-
monfont mondatokkal, arrogans
narcizmussal megtolté figurdajanak
kidolgozasa kozben példaul a ren-
dez6 nem kevesebbre gondolt:
,Olyan karakter G, mint amilyenek
az Ingmar Bergman-filmekben for-
dulnak el§ — hinni akar, de képte-
len, mert j6zan esze, intelligenciaja,
logikaja és racionalitasa vilagosan
értésére adja: csak az az igaz, amit
meg tudsz ragadni. Nincs tulvilag,
menny, Isten vagy Télapé. Eliink
egy darabig, aztdan mindennek vé-
ge. Az egész univerzumnak vége
lesz valamikor. Minden eltiinik.
Shakespeare és Beethoven 0Osszes
miive is. A Napnak lealdozik, és vé-
ge lesz a Foldnek. Egyszer pedig a
vilagegyetem - a teljes vilagegye-
tem - eltlinik. Semmi nem lesz, se
fény, se leveg6. Semmi!” Edesanyja
utélagos elmondasa szerint a Kkis
Woodyban nagyjabdl 6téves kora-
ban megszilardul6 — s a koravén
koly6kbdl a fenntartas nélkiili 6ro-
mot kiszippanté — gondolat most, a
rendezé 80. életévébe érve sem ve-
szitett erejébdl, am filmjeibdl
mindezzel egyltt szinte sugarzik
az emberi elme ragyogé ideaiba és
paratlan alkotasaiba kapaszkodé
életszeretet. Darius Khondji képi
kompoziciéinak gazdag szinorgijja,
a 35 milliméteres nyersanyag telt,
valamennyi érzékszerviinket meg-
dolgoztato ingerei s a szinészek, f6-
ként Colin Firth és a korabban job-
bara gyenge vigjatékokban és ak-
ci6filmekben domborité ndi fGsze-
replé, Emma Stone kival6 jatéka a
kettGs korkiilonbséget (a jelen és a
htszas évek kozottit, valamint a
két szinész kozott feszil6 28 élet-
évet) athidalva végig ébren tartja
képzeletiinket.

Csaktgy mint a forgatékonyv
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részben kiszamithatd, részben va-
ratlan fordulatai. Stanley és Sophie
vonzasai és valasztdsai ugyan nem
meglepdk, a kettds szlird, melyen
keresztil a torténet atsejlik (az il-
laziokbol €16 biivész igyekszik meg-
védeni az ész birodalmat egy na-
gyobb illaziétol), s a rejtett csapdak
mégis megdolgoztatjak az agysejte-
ket. Woody Allent, mint elmondta,
mar régéta foglalkoztatta a médiu-
mokat leleplezni igyekvd blivészek
személyisége — Houdini kiillonosen.
Am ezuttal még egy torténeti ele-
met beemelt kelléktaraba: Vej Ling-
szu sok vonasaban azonos az el6z6
szazadfordulén Csung Ling-szu
miivésznéven fellép6 amerikai ma-
gussal, William Ellsworth Robin-
sonnal, aki egy igaz kinai bi-
vésszel, Csing Ling-fuval kiizdott a
k6zonség kegyeiért és az ,,autenti-
kus” kinai trilkkmester ciméért.
Robinson a kinai bivésszel egy
amerikai turnén talalkozott, s6t al-
litélag megprébalta lemasolni a
semmibgl elGvarazsolt vizes tal
triukkjét a Kkitlizott jutalomért,
majd immar ,kinaiként” eurdpai
koratra indult, és az is el6fordult,
hogy Londonban egyszerre lépett
fel rivalisaval. Az atvaltozéomiivész
ugyan identitasaban leleplez6dott,
mégis igen sikeresnek bizonyult
mindaddig, amig 1918-ban — mint-
egy husz évvel azt kovet6en, hogy
kiadott egy értekezést a halottak-
kal allitélag kapcsolatba 1ép6é médi-
umok csalasairél! — a szinpadon, a
goly6fogé trilkk el6adasa kozben
egy valédi puskagoly6 halalos sebet
ejtett rajta. A legenda szerint ek-
kor szoélalt meg elGszor elGadas
kozben angolul: kényorgott, hogy
valaki eressze mar le a flggonyt,
mert nagy a baj. Csung Ling-szu
torténetének néhany elemét egyéb-
ként néhany éve Christopher No-
lan is beépitette A tokéletes triikk
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(2006) cimii, blivészek rivalizalasat
pellengérre allité misztikus krimi-
jébe, am kissé atalakitva felbuk-
kant Ray Bradbury Dandelion
Wine (Pitypangbor) cimd 1957-es
regényében is, amelynek torténete
nem maskor, mint 1928 nyaran jat-
szodik — pontosan a Woody Allen-
féle filmidében.

A Kdprdzatos holdvildg ékessz6l6
monolégok, késhegyen tancol6 par-
beszédek, teoldgiai-filozéfiai gondo-
lattoredékek, torténeti és filmtorté-
neti motivumok, irodalmi alakok

N
o

szofisztikalt kirakdjatéka, egy tetsz-
halott miifaj feltamasztasi kisérlete,
egyben a tengerentuli direktor ma-
sodik viragkoranak egyik legkony-
nyebben emészthets, mégis legtar-
talmasabb darabja.

Kaprazatos holdvilag (Magic in the Moon-
light). Szines, feliratos amerikai vigjaték, 97
perc, 2014. Rendezi-forgatékonyviro Woody
Allen; operatér Darius Khondji; vags Alisa
Lepselter. Szereplck Emma Stone, Colin
Firth, Simon McBurney, Eileen Atkins,
Hamish Linklater.

Fay Miklés

A Pasolini-popsik

,Tartozom Pasolininek azzal, hogy
ezt az el6adast szinpadra viszem az
emlékére, hogy ujra felfedezziik,
mekkora embert és miivészt veszi-
tettiink el akkor ott, Ostia pora-
ban.” Ez igen. Ez mar fejlett onér-
tékelés, de biztosan megvan ra
minden ok. Meg is volna, ha mond-
juk Fellini mondta volna. Vagy,
nem akarok folyton orszaghataron
talra nézni, mondhatta volna Jan-
cs6 Mikl6s. De Szeman Béla? Sze-
man Béla tartozik Pasolininek?
Megtébolyodott a vilag, hogy ilyen
mondat leirhaté egy magat komo-
lyan venni igyekvs tarsulat honlap-
jan? Szeman Béla tartozik Pasoli-
ninek, de nem is marad halatlan, és
folfedezteti a mestert veliink egy
kis tancjaték altal, hatha rajoviink,
mit veszitettiink Ostia poraban.
Tudom, tudom, el6bb kell elol-
vasni a szavakat, és utdna mér
nem megy oda az ember. De sajnos,
kés6, miutan kihiiledeztem magam

a Nemzeti Tancszinhaz el6adasan,
utéana néztem csak meg, mit is kel-
lett volna latni. Szeméan Béla lerét-
ta az adéssagat.

Nem konnyl a feladat, teljes
Osszmiivészetet kellett Osszehozni,
mert a tanc bizonyos szempontbdl
mégis korlatozott, azt nehéz eltan-
colni, hogy ,,A halal utan az élet fo-
lyamata méar nincs sehol, de el6ti-
nik az értelme”. Ezeket a nehéz
mondatokat tehat el kell mondaniuk
a tancosoknak, el is mondjak, ahhoz
képest, ahogy beszélni szoktak, még
egészen profin, legalabbis a szavakat
érteni. Aztan megy tovabb a tanc, el
kellene jatszani az utolsé éjszakat,
ami nem volna rettenetesen nehéz
feladat, ha tudnank, mi toértént az
utolsé éjszaka. De hat megoldjuk in-
nét, a Marczibanyi térr6l, a konkré-
tumok helyett angyallal, aki leszall,
és elviszi magaval Pasolinit. Szerin-
tem meg6rilt volna, ha tudja, mit
miivelnek itt a nevében, de nem sze-
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retném én is azt jatszani, hogy koz-
vetlen 0Osszekottetésben vagyok a
mesterrel, igyhogy beszélek a sajat
nevemben. En megtrilok ett6l, amit
legyomoszolnek a torkomon a miivé-
szet nevében.

Nem érzek semmit, csak az 6tle-
telést. Meg azt, hogy a rendezének
elég nagy dumasnak kell lennie,
hogyha ezt a kdésza gondolatat at
tudta verekedni egy teljes balett-
egyluttesen, itt ez az ember, legen-
das rendezd, de rengeteg dolgot
nem tudunk réla. Péld4ul azt, hogy
nemcsak rendezd, hanem koltd,
ir6, dramairé, gondolkodé. Ezt per-
sze megint csak nehéz volna eltan-
colni, de van még egy fontos tény:
Pasolini személyében szinte isme-
retlen. Mikozben a filmjei klasszi-
kussa valtak...

Mar ez is kérdés, hogy egyaltalan
jelent-e még valamit az, hogy egy
film klasszikus. Annyit biztosan,
hogy a DVD-véltozatot olcsébban
lehet beszerezni, de ebben mar
benne is van maga a probléma. A
filmek eredeti kérnyezetben, vagy-
is filmszinh4zban, nagy méretben,
vetit6vasznon nem lathatok. Vala-
ha ez volt a csoda, sorba allni a Ma-
té evangéliumaéért, kicselezni a sze-
mélyi igazolvanyt kérdé pénztarost
vagy jegyszed6t, hogy a tiltas elle-
nére megnézhessitk a Canterbury
meséket vagy a Dekameront. Fel-
nétt legalabb egy generacié, de in-
kabb kett6, amelynek ez nem él-
mény. A mellek miatt nem érdemes
végignézni, ahogyan Pasolini Giot-
toként gyotrédik, és végiil levonja a
tanulsagot: minek mftiveket létre-
hozni, amikor olyan szép megal-
modni 6ket. Mi még egyutt tud-
tunk oriilni a testeknek és a lelkek-
nek, Pasolini egy pillanatra sem
hagyott kétséget afeldl, hogy a ket-
t6t csak egyutt kaphatjuk meg.

Mindezt a produkcié védelmében
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mondom, Pasolinirdl valéban kell be-
szélni. Csak nem igy. Csak nem ezzel
a szabvany-csaladtorténettel, meg
nem értett gyerekkel az olasz folfor-
dulasban, fasizmussal. Es f6leg nem
ezzel az erotikaval, amib6l mégiscsak
az marad, hogy agyonszolariumo-
zott, fokhagymafenek tancos urasa-
gok zuhanyoznak vagy birkéznak, és
kozben az egésznek éppen az értel-
me, sulya, szépsége és csinyasaga
nincs sehol. Mintha tényleg csak
ennyi volna a kulcs Pasolinihez: ho-
moszexudlis miivész. Ezzel nem ho-
zott volna zavarba senkit.

Kozben zajlik egy masik tragédia
is, nyilvan ez is az oOtletadéi meg-
gy6z0 erdvel figg ossze. Tiz év utan
tért vissza a szinpadra a magyar
tancmiivészet egyik legendaja, Sza-
kaly Gyorgy. Befejezte a palyat,
nyugdijba vonult, hidnyzott, bele-
torddtink, és akkor most megkap-
ta ezt a lehetGséget. Nem j61 mon-
dom, nem kapta, hiszen nyilvan
kérték, kérik ujra és djra, hogy sze-
repeljen, hiszen stlyos a jelenléte,
de most ezt a felkérést elvallalta.
Talan megtetszett neki, hogy tehet,
amit akar, a karizmajara van sziik-
ségiik. O lesz a f6hGs, szemiiveg-
ben, sziurke nadragban mozog, az-
tan majd lesz valami. Els6re rossz
otletnek tiinik, Pasolini ink&bb
nyugtalan, vibralé6 embernek tiint,
Szakaly Gyorgynek pedig a szikla-
saga, a rendithetetlen férfiassaga
volt az erénye, de ki tudja, talan si-
ker is lehetett volna.

Ha lett volna miben sikeresnek
lenni. Ha lett volna val6sagos ka-
rakter, amit meg lehetett volna
mutatni, és nem bosszantd szeren-
csétlenkedés folyik, eltdncolni nem
tudjuk, elmondani még kevésbé, de
voltaképpen akkor mi is az, amit
tesziink? Vagy, most mar végképp a
masik oldalon maradva, végképp
elmenekiilve attél, hogy valami-
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képp kozos ez az igy: mi az, amit
néziink? Tancnak, szinhaznak egy-
arant kevés, koztes miifajnak vég-
képp erétlen, inkabb a folyamatos
foltett kéz, nagyot akartunk mon-
dani, de nincs hozza képességiink.

Nem szégyen, csak elébb kellett
volna folismerni, és nem engedni
bemutatéig a projektet.

Van egy nagyon sulyos leleplezd-
dés a darab soran. Mar a szenvedé-
sek vége felé kozelediink, amikor
rovid részleteket jatszanak be a
nagy Pasolini-filmekbél, révid ma-
sodperceket. El6ttem egy n6 dob-
benten h6kol a székében hatra,
amikor a Canterbury mesék végé-
rol idevagott jelenetben az o6rdog
négykézlab éallva szellenti-kakalja
ki magabdl a karhozottakat. Addig
meg se rezzent semmire, se agyon-
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verés, se homoszexualis aktus, se
pucér pasik nem izgattak, de most
ez sok neki.

Egy ideig azt hiszem, hogy ez a
baj. Hogy egy negyvenéves film tiz
masodperce a hattérben hataso-
sabb, mint zene, szoveg, tancosok,
szini valésag. De sajnos még sulyo-
sabb a helyzet. Mert az a legna-
gyobb baj, hogy a filmbejatszasokbol
allé egy perc alatt ezerszer tobbet
tud meg a nézé Pasolinirdl, mint ab-
bél, ami elGtte és utdana torténik.

Az persze igaz, hogy Szemén Bé-
larél nem szélnak a bejatszasok.

P. P. Pasoliniproject — a Nemzeti Tancszin-
haz elGadasa. Zene: Szirtes Edina Mokus.
Otlet, dramaturg: Szeman Béla. Koreogra-
fus: Nemes Zsoéfia. Rendezd: Szeman Béla.

Csengery Kristof

Amor sanctus

Olivier Messiaen a XX. szdzad ma-
sodik felének legjelent&sebb francia
zeneszerzdje volt, a magyar kozon-
ség azonban mindmaig alig ismeri.
Nemrég életének egyik f6 miive, a
Turangalila szimfénia szélalt meg
a Miivészetek Palotdja falai kozott
Fischer Ivan vezényletével, a Bu-
dapesti Fesztivalzenekar el6adasa-
ban, s ez j6 alkalom, hogy beszél-
junk réla.

1908-ban sziiletett, és életének
nyolecvannegyedik évében, 1992-
ben halt meg. Mar a II. vilaghabo-
ra alatt olyan jelent6s darabokat
komponalt, mint a kés6bb kultusz-

miivé valt Kvartett az id6k végezeté-
re (Quartet pour la fin du temps -
1940) vagy a Hiisz pillantds a gyer-
mek Jézusra (Vingt regards sur ’en-
fant-Jesus — 1944), az elébbi B-kla-
rinétra, hegediire, cselléra és zon-
gorara fogalmazaddott (e hangszerek
jatékosai voltak kéznél a gorlitzi
hadifogolytaborban, ahol a mi ke-
letkezett, és ahol bemutattak), az
utébbi sz6lé zongorara. A habora
utan azonban olyan opus mag-
numok formalédtak meg Messiaen
mihelyében, mint a Turangalila
(1946-48), A kanyonoktol a csilla-
gokig (Des canyons aux étoiles —
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1974) vagy nagyszabasu operija, az
Assisi Szent Ferenc (Saint Frangois
d’Assise — 1975-1979). A cimek né-
melyike alapjan nyilvan sejti mar
az olvas6 Messiaen vilagnézetét.
Val6ban: hivé volt, s6t katolikus,
Liszt Ferenc 6ta a legkatolikusabb
zeneszerz6 a zenetOrténetben. De
akarcsak Liszt, 6 is mentes volt a
dogmatizmustdl, semmilyen fele-
kezeti szemellenz6t nem viselt. Pe-
dig még egyhazi allast is betoltott,
fiatal koratdl kezdve egész életén
at: 1931-t6l halalaig, azaz nem ke-
vesebb, mint hatvanegy éven at volt
a_ parizsi Szentharomsag-templom
(Eglise da la Sainte-Trinité) orgo-
nistaja. A templomi orgonista és ze-
neszerzé kett6s statuszaval Mes-
siaen, mint el6tte és utana is oly
sok jelent@s francia zeneszerzd Cé-
sar Francktol Charles-Marie Wido-
ron, Louis Vierne-en, Marcel Dup-
rén és Maurice Duruflén at kortar-
sunkig, Thierry Escaichig (a felso-
roltak koziil ketten, Widor és Dupré
tanarai is voltak Messiaennak), egy
jellegzetes ,,nemzeti hagyomanyt”
apolt és folytatott. Ugyanakkor hi-
aba volt templomi orgonista, egész
palyaja soran tavol tartotta magat
az annak rendje-médja szerinti li-
turgikus miivek komponalasatol.
Sehol egy mise, egy rekviem vagy
akar csupan egy litania. (Illetve
egyetlen kivétel mégis akad: atnéz-
ve a miijegyzéket, a kiadatlan dara-
bok kozott taldltam egy misét
1933-bdl, nyolc szopranra és négy
hegedtire.)

Messiaent nemcsak a keresz-
ténység gondolatvilaga ihlette meg.
Eletének masik nagy 6sztonzGje
volt a madarak éneke: évtizedeken
at lelkesen figyelte a madarakat,
kottazta csicsergésiiket, beépitve
miveibe a madardalokat. (Nem
csoda, hogy a réla sz6l6 lexikoncik-
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kek némelyike zeneszerzének, or-
gonamiivésznek és ornitolégusnak
nevezi.) Seregnyi olyan Messiaen-
kompozici6 akad, amely részletei-
ben vagy teljes egészében a mada-
rak zenemftivészete el6tt hodol. Ha
meggondoljuk, ez a szellemiség is
harmonizal azzal a dogmamentes,
szeretetkozpontu és 6romittas ka-
tolicizmussal, amely Messiaen sa-
jatja volt: a madarak Isten teremt-
ményei, szépek, artatlanok és toké-
letesek, mélték tehat arra, hogy
csodaljuk Gket. Valahogy igy gon-
dolkodott Messiaen, ezzel a lelkii-
lettel illesztette be a madarhango-
kat miivészetébe. (Nem csoda,
hogy operajat éppen Assisi Szent
Ferencrdl irta.) A kereszténységen
kivili 6sztonzdék kozé tartozott na-
la a keleti kultara is, a hinduk
mondavilaga, a szanszkrit nyelv, az
indiai hangsorok és ritmusok rend-
szere: ezek is bekeriiltek a Mes-
siaen altal mtiveiben feldolgozott
és atlényegitett hatasok kozé. A
Turangalila e hatasok egyik doku-
mentuma. A cim szanszkrit sz66sz-
szetétel: ,lila annyi jelent: jdték —
elemez a szerzd$ —, de Isten vildg-
mindenségben folytatott jatékdnak
értelmében a teremiés, a rombolds,
az ujjdteremités, az élet és haldl jd-
téka is. Lila ugyanakkor a szerel-
met is jelenti. Turanga a vagtato 1o
sebességével, vagy épp a homokordn
idé. Turanga a mozgds és ritmus.”

Tual sokféleképpen értelmezhetd
cim, tal sok jelentés. Az ilyen ci-
mek mindent jelentenek és semmit
sem jelentenek — mondhatna a
szkeptikusabb hajlamu olvasé. Va-
lahogy mégis értelmezniink kell a
cimet. Idgjatéknak forditsuk? Ta-
lan igen, de ez félrevinne, hiszen a
mii kétségtelenill egyetlen nagy,
egyetemes szerelemérzés ujjongd
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megfogalmazasa, egy nyolcvanper-
ces, tiztételes, hatalmas szimfoni-
kus épitmény keretei kozott. Em-
ber és ember szerelmére is vonat-
koztathatja a hallgaté a m{i mon-
dandéjat (annal is inkabb, mivel a
komponéalas idején Messiaent a
Trisztdn-monda foglalkoztatta), de
nagyszabast mivoltaval, transz-
cendenciajaval és eksztazisaval
Messiaen zenéjének minden moz-
zanata azt sugallja, hogy t6bbrél
van sz6: ember és Isten, Isten és
Mindenség szerelmérdl, a létezés
feletti, id6ben-térben végtelen uj-
jongasr6l. Magam, kizarélag sajat
hasznalatra, a Mindenség-szerelem
cimet tekintem a Turangalila ma-
gyar megfelelGjének. A mi a XX.
szazad batran és megalkuvasmen-
tesen disszonans zenei nyelvét be-
széli, ugyanakkor az 1ij zene mas
mestereivel ellentétben ebbdl a
nyelvbdl Messiaen egyaltalan nem
szamiizi a nagy tonalis foltokat
sem: a mamor pillanatai hatalmas
dar akkordtomboékben jelennek
meg, maskor elomléan lagy, szintén
tonalis részletek ringatjak el a hall-
gatot. (Meg is vadoltak a szerzét az
Gsbemutaté utan azzal, hogy ,hol-
lywoodias” zenét irt.) Skrupulus-
mentesen posztmodern kompona-
lasmé6d - évtizedekkel a tényleges
posztmodern korszak kezdetei
el6tt. Ezért aztan Messiaent befo-
gadni, megérteni sem olyan nehéz,
mint Schonberget vagy Webernt.
Zenéjének van intellektualis hatte-
re, a hangok mogott meghtuzodik
egy bonyolult, sajat kompoziciés
rendszer (Messiaen mar fiatalon
irasban is kozzétette sajat zene-
szerz6i szisztéméjanak lényegét),
de ez nem tolakodik el6térbe. Ami
viszont el6térbe keril, az érzelmi-
leg is jol megkozelithets — és egy
hagyomanyos esztétika szellemé-
ben is ,,szép”.

Erdekesség, hogy a Turangalildt
ugyanaz a muzsikus rendelte meg,
aki Barték Concertéjat: Serge
Koussevitzky, a Bostoni Szimfoni-
kusok karmestere. Barték miivé-
nek bemutatdja 1944-ben volt,
Messiaen a maga darabjat 1946 és
1948 kozott irta. (Alig egy-két év-
vel a masodik vilagégés utan, ami-
kor Eurépa tiszkds romhalmaz, egy
ilyen ujjongé létezésmamortol at-
itatott szerelemhimnusz: ez is mu-
tatja, hogy Messiaen gondolkodas-
modja mennyire nem e vilagi volt,
mennyire fliggetlen az igynevezett
,tényekt6l”. Szamara nem az sza-
mitott, mi van kiviil, hanem az, mi
van beliil.) A bemutatét pedig Leo-
nard Bernstein vezényelte a Bosto-
niak élén, 1949. december 2-an. A
mi eddigi magyarorszagi palyafu-
tasa — sajnos — kénnyen és gyorsan
osszefoglalhaté. A magyarorszagi
bemutatéra a Zeneakadémia nagy-
termében, majdnem fél évszazad-
dal az Gsbemutatét kévetGen, 1998
februarjaban keriilt sor a Parizsi
Conservatoire Zenekaranak ven-
dégszereplése alkalmabo6l. A maso-
dik el6adast tiz évvel késébb, napra
pontosan Messiaen sziiletésének
centenariuman, 2008 4aprilisaban
vezényelte a kortars zene legna-
gyobb hazai propagatora, Racz Zol-
tan. Végiil a jelen cikk targyat ké-
pezd megszélaltatas, a Budapesti
Fesztivalzenekar Fischer Ivan ve-
zényelte produkcigja volt a harma-
dik. (Pontosabban a harmadik, ne-
gyedik és 0todik, hiszen a BFZ min-
den miisorat haromszor jatssza el.)

A Turangalila nagy szimfonikus
zenekarra irédott, jelentls it6-
hangszeres apparatussal. Messiaen
életének fontos mozzanata, hogy
els6 felesége, Claire Delbos halala
utan méasodik felesége Yvonne Lo-
riod, a kivalé zongoramiivésznd
volt. A Turangalila idején még ja-
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vaban tartott az elsé hazassag,
Yvonne Loriod azonban mar ekkor
is Messiaen elkételezett tanitvanya
volt, § jatszotta a zongoraszélamot
az G6sbemutatéon. Miatta tortént,
hogy a zeneszerz6 egyrészt szamos
sz6l6 zongoramtivet komponalt,
masrészt zenekari darabjaiban is
gyakran szerepet juttatott a zongo-
ranak. Nem zongoraversenyeket
irt, hanem kiemelt fontossagu ze-
nekari szélamként szerepeltette a
hangszert. Ilyen értelemben els6 az
egyenl6k kozott a zongora a Turan-
galildban. A rendkiviil nehéz széla-
mot abszolat ratermett, kival6 m-
vész, a Messiaen-tanitvany francia
Roger Muraro (1959) szélaltatta
meg, a zenei anyagot tokéletesen
birtokolva, azzal érzelmileg és in-
dulatilag maximalisan azonosulva,
folényes technikai felkésziiltséggel.
Fontos szinelem a kompoziciéban
egy ma mar ritka, korai elektroni-
kus hangszer, a Maurice Martenot
konstruktér altal 1928-ban megal-
kotott ondes Martenot (Martenot-
hullamok) nev{i instrumentum,
amely csak egy szélamban képes
jatszani, és megszolalasat jellegze-
tes glissandés hangadas jellemzi.
Az ondes Martenot szélama nem
kiemelked§ és nem virtuéz, inkabb
fontos jarulékos elem. Ezt a hang-
szert is specialista kezelte a Mupa-
ban: a francia Valerie Hartmann-
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Claverie. Ok ketten oOsszeszokott
péaros, nemcsak Messiaen zenéjé-
nek elkotelezettjei, de magat a Tu-
rangalildt is mar sokszor és sok he-
lyen, sokféle zenekarral és karmes-
terrel megszolaltattak a vilag kiilon-
b6z6 tajain, felvételeket is készitet-
tek bel6le. Fischer Ivan nagyszertien
felkészitette a remek diszpoziciéban,
teljes odaadassal muzsikalé Feszti-
valzenekart: a karmester dinami-
kus vezénylése nyoman feltarult a
mi érzelmi gazdagsaga, érvényesult
a kiilonleges szinvilag, kitarultak a
széles horizontok, és folmagasodtak
a tombszer( fortissimo akkordok
hatalmas hangoszlopai. Hitelesen
szolalt meg a Turangalila. Fontos
mozzanata volt az elGadasnak,
hogy Fischer és a BFZ a miivet
nem valamifajta kortars zenei bér-
let rezervatuméba szamiizve adta
el6, hanem a klasszikus-romanti-
kus repertoarhoz szokott atlagko-
zOnséget célozta meg. Ennek fényé-
ben még jelentGsebb fegyvertény,
hogy az érdekl6d6k harom egymast
kovetd alkalommal megtoltotték a
Miipa nagytermét, lelkes tinneplés-
sel koészontve a miivet és az el6-
adast.

Olivier Messiaen: Turangalila. A Budapesti
Fesztivalzenekar koncertje a Miivészetek Pa-
lot4jaban. Vezényelt Fischer Ivan. 2014. de-
cember 14.
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Almasi Miklés

Rejtozkodo és mindennapi

Csak azt tudnam, mitél fog el vala-
mi rossz érzés, amikor képeslapok-
ban, albumokban egyméas mellett
latom a koézelmult targykultaraja-
nak darabjait? Talan azért, mert
éves lomtalanitasok idején ilyen
harmincas meg Otvenes évekbeli
cs6butordaraboktol, kagyléfotelek-
t6l, rémes lampaerny6kt6l nem le-
het a jardan kozlekedni: nem bi-
rom nézni, hogy igy végezték az
egykor oly sokra tartott ,,modern”
darabok. Széval lehet, hogy innen a
szkepszis a tomeggyartott iparmi-
vészettel szemben. Vadas Jézsef
konyve kimentett az elGitéletem-
b6l: elemzése nem ezekkel foglal-
kozik: éppen ellenkezdleg, a divatot
talélt, idétlenbe emelkedett miida-
rabokkal, egy miivészeti dg remeke-
inek sziiletésével, virdgzdsdval, dt-
alakuldsdval. Raadasul kritikai
szemmel bemérve azt a szaz évet,
amire a konyv cime is céloz. Igy
kap a fejére példaul az indulaskor,
a Millennium-kor egyes f6uri palo-
tainak zsufi tarsalgdja, izléstelen
buator- és szényegraktara. Merthogy
pénz volt, meg mutogatni vagyas,
amibdl azonban — néhany jeles ki-
vételtdl eltekintve, lasd: Andrassy
Ferenc palotdja — csicsa lett. Nem is
az a rémes, hogy a nagy pénz (meg
rang) a kiegyezés utani felporgés-
ben izlésben, kultiraban nem birta
a tempdt, hanem az, hogy targykul-
tarank atlaga mind a mai napig
vonzédik ehhez a csicsdhoz — ha a
tévé benéz egy-egy Gjgazdag nappa-
lijAba, azonnal a csatornavalté

utan kell kapkodni, mert nagy az
izlésfert6zés veszélye.

Mondom, a konyv nem ezt a
targyvilagot mutatja be, hanem egy
miivészet sziiletését, alakuldsdt,
fantasztikus dokumentacjoval, tu-
domanyos apparatussal. Es hogy a
f6uri nagyzolas médijaval szemben
(olykor: abbol) hogyan sziletett
meg a miivészi targykultira. Ne-
kem ebbdl elsére — igaz, a startvo-
naltdl kissé tavolabb — a Zeneakadé-
mia el6csarnoka (Korosf6i-Kriesch
faldiszeivel) ugrik be a konyvbél:
id6tlen és ma is megszélalni képes
tér. Vadas kiemeli, hogy az iparmi-
vészet akkor sziiletett, mikor egy-
egy hasznalati targy az életet élhe-
t6bbé tevé kornyezetet tudott te-
remteni, mikor targyat, latvanyt,
teret és abrazolatot tudott egységbe
foglalni. Képzelem, mekkora bator-
sag kellett a Zeneakadémia létre-
hozéinak, hogy terveiket at tudjak
verni a zslirik, szponzorok, hat6sa-
gok bornirtsagan.

Vadas konyve a teljes miifajtorté-
net, majdnem lexikon. Ténybeli,
kritikai alapossagat csak csodalni
tudom, am a nevek tengerében el-
veszek. Ezért csak néhany fékusz-
pontot emelek ki a sztoribdl.

Példaul azt, ahogyan a szazadfor-
dulé6 atlagabdl egyszer csak kiugrik
egy zseni. Megjelenik Rippl-Rénai,
igen, a festd, amint targyakat készit,
diszit — és mindennel szembemegy,
ami addig szent volt: gyonyoriiség.
Mondjuk nem minden tamogatas
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nélkiil: hiszen mogétte volt Zsolnay
manufaktiara, aminek a vezetése el-
fogadta-biztatta Rippl-Rénai cap-
ricejait.

A masik fékuszpont a formater-
vezés, illetve a design sziiletése.
Eredetileg lazadas volt a gyari to-
meggyartas egyhanguisaga, élhetet-
lensége ellen. Vadas nagyszeriien
mutatja ki, hogy a gyari sorozatter-
melés és az egyedileg tervezett
iparmiivész elGszor szembement
egymassal, aztan szép lassan egy-
masra talalt, példaul a Thonet-szé-
kek atvétele-sziiletése idején: a haj-
litott bator gyartasa gyorsan ter-
jedt, tokéletesen betalaltak a meg-
célzott piaci szegmensbe, kavéhaz,
kispénzii alsé kozéposztaly, rendez-
vények vilagaba. Darabjait ma is
csodalom, példaul Koveskalon,
ahol az étterem tucatnyi tonettet
kinal a nagyérdemii ebédjéhez.
Vagy nézem a Lingel cég elemen-
ként egymasra épithetd butorait
(k6nyvszekrényeit), amelyek meg-
el6zték a ,Baukasten”-rendszert.
Amiben nekem az a felfedezés,
hogy nem a Bauhaus hozta be a di-
zajn csodait, gyokerei mélyebbre
nyulnak a magyar — és eurépai —
miivészet multjaba.

Kis kitérs kovetkezik: mert,
hogy a design esztétikai (filozo6fiai)
szempontbdl 6nmagaban is izgal-
mas képlet. Idealja nem az ,érdek
nélkiili szépség”, nem is a puszta
latvany, még csak nem is a ,mi
el6tti elid6zés”, ami a hegeli foga-
lomtarban a képzémiivészetek ko-
vetelménye. Nem, a dizajn, a meg-
ragadas, a tapintas, a benne levés,
a vele élés érzéki kontaktusara
épit, és csak ezen keresztul akar
»tetszeni”. Egy dizdjncsészét vagy
sebességvaltot jo kézbe venni, egy
Saabba j6 beletilni — vagyis a lat-
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vanyt és az aktust egyben élvezed.
Amit latsz — ha egy ilyen targy eléd
keriil —, az semmi ahhoz képest,
amit a kezeddel-testeddel érzel.
(Mondjuk, ha a francia TGV-n - ha-
romszaz kilométeres sebesség fe-
lett — utazol, az nem fotel-élmény,
meg vagy ragadva, és te is megra-
gadod a ,,vasat”.) Am kozben a vo-
nat kialakitasa — aramvonal, ktsz6
kigyotest is lebilincsel - egyiitt az
egész. A dizajn testi torténés. A tes-
ted ,lat”, érzékel, csodal, elvisel. Ez
az érzéki kontakt-igény akkor is ér-
vényes, ha a dizajntargy csak kial-
litasi darab: az elképzelt — szinte
rad szuggeralt — ,,markolaszas” vé-
gigfut rajtad. Ha ez nincs, nem j6 a
diz4jn.

Izgalmas fejezet az ipari esztéti-
ka megjelenése, indulaskor persze
a vasuttal, féldalattival, villamosi-
tassal. Vadas a millenniumi f6ld-
alattir6l — MAVAG, Schlick vasén-
tode, valamint a berlini Heinrich
Schwieger 6sszemtiik6dése eredmé-
nyeképp sziiletett vilagelsérdl — ezt
irja: ,,Ez mar ipari esztétika, ame-
lyet egy vilag valaszt el az alloma-
sok Zsolnay csempékkel burkolt
szecesszi6s enteridrjeit6l, még in-
kabb a ma mar csak archiv fotékon
szemlélhetd ciradds pavilonoktél a
lejaratok f6lott.” Es valéban a ké-
regvasiton rohangaszoé, kocka ala-
ku, ivelt és szogletes elemekkel dol-
goz6 gép hihetetlen forradalmat je-
lentett. Forradalmat, mely maig
tart. (S szerintem ma mar - igaz,
nem az eredeti kocsikkal — egytitt
kinal élményt szerelvény és allo-
maskeramia: nosztalgia, ha ugy
tetszik.)

Az iparmiivészet eme friss aga
(marmint a dizajn) nemcsak eszté-
tikum és az élet megszépitése okan
bajt el6. Kemény gazdasagi kény-
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szer is tolta-segitette. Nagyjabol tiz
éve, mikor a francia autégyartas
kiesett az élbolybdl, a menedzserek
rajottek, hogy az autéban nemcsak
az a fontos, hogy biztonsaggal vi-
gye A-b6l B-be utasat, hanem az is
kell, hogy az elemek vonzd, kézhez,
szemhez simulé szépsége megra-
gadja a vasarlét: dizajn nélkil elad-
hatatlanok a kocsik. Nos, ez a for-
matervezés indult meg, a konyv ta-
nulsdga szerint Eurépaban egyik
els6ként: Zsolnay porcelanszigete-
l6ket gyartott, Moholy-Nagy tar-
gyakat konstrualt. Egy masik di-
menzi6ban meghokkentett egy zse-
nidlis talalméany adata: mar a ti-
zenkilencedik szazad kozepe tajan
megjelent a nyomdaszatot forra-
dalmasité6 rotaciés gépsor, valamint
a linotype rendszer (sorokat szedni
képes nyomdagép). Csak azért em-
litem ezt a technoldgiai hatteret,
mert ennek alapjan irhatta Filep
Lajos a Kner nyomdaszainak, hogy
hagyjak a francba a cimlapok a ci-
radas diszitését: ,,Amelyik nyom-
dasz csak betlivel nem tud szép
konyvet csinalni, tgyse lesz nyom-
dasz soha.” Vagyis: az ipari esztéti-
ka és dizajn massziv technoldgiai
fejlédésre visszanytlva tudott ja-
tékba kezdeni a formaéakkal, sze-
met-életérzést feldob6 megoldasok-
kal. Itt: a tipografia forradalmaval,
a betlimetszéssel és annak kézi és
gép variacioéival.

Most nagyot ugrok a torténet-
ben, atlapozom az avantgard és
modernizmus targykultarajat — Ar-
pad sinaut6tél enteriérokon at
konyhai cuccokig -, bar a kotet
képanyagabdl j6 néhany megoldas
maradt emlékezetes. (Ferenczy No-
émi falisz6nyege, Bortnyik Sandor
Modiano cigarettapapir-reklamja.
Es, persze, Kassak, mint plakatter-
vez6, mint a technika és miivészet

szovetségének szovivije. ,,Egyik el-
s6 munkdja torténetesen az Uj mii-
vészek konyvének metaforikus cim-
lapja. Rajta a szemafor mint mi-
szaki objektum méar 6nmagaban is
jelzi azt, amit a konyv kivan tuda-
tositani az olvas6ban, hogy a benne
ko6z6lt Gj miivészek Gj vaganyra te-
relték a miivészetet”. Hogy konyv-
tervei ,hatni akartak”, hasznélati
targyként akartak funkcionalni,
ahhoz fel kellett tinnitik, masnak
kellett lenniiik, mint amit a kor
adott kézrdl kézre. Avantgardja mé-
lyen benne gytkeredzik a technika
korabeli istenitésében, a konstruk-
tivizmusban, és a gagyi megvetésé-
ben. Polifon miivész volt, ird, kolts,
fest6, grafikus, és f6képp zsarnoki
szervez0d, egyik centruma lehetett a
kor kulturalis ellenallasanak. Mo-
holy-Nagy is t6le startolt — az imént
emlitett konyvet Kassakkal ko6zo-
sen hoztak 6ssze —, s lett a Bauhaus
mozgalom/iskola nemzetkozi nagy-
saga.

Mondom, ugrok egy jé nagyot,
nem szemlézem a kotet Gtvenes
évek darabjait gondosan regisztra-
16 listait. Mara lepusztultak, a fen-
tebb emlitett lomtalanitasok felho-
zatalaban cincaljdk szét a darabja-
it. J6llehe, otthon is volt e ,,stilb61”
néhany (Panni fal...), meg az egy-
kori hazibulik ambience-jeire is
emlékszem, ki melyik kredencnél
cs6kolézott. Barbar vagyok ezzel az
ugralassal: a kényv a torténelem
szépségét és kegyetlenségét mutat-
ja be, én meg azzal vacakolok, hogy
mi tetszett, meg hogy mi volt nya-
las szocreal, s mi volt alca, vagyis a
kitérés alruhdja a szovjet minta
ketrecébdl.

A nyomas alél, ami a festészetet
és foképp a koztéri szobraszatot
érintette, nehéz volt szabadulni.
Ezért izgalmas, hogy Vadas az ipar-
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miivészet egy részét mint egérutat
fogja fel: a kitorés lehetGségét e sti-
lusdiktatirabél. A dekordcié feltd-
masztdsa cimi fejezet mutat példa-
kat e titkos folyos6bél (Gador Ist-
van munkasszall6-épiiletkeramiaja
vagy a ,,szocmodernnek” is neve-
zett Garanyi Jozsef reliefje — debre-
ceni egyetem - vagy Schrammel
Imre éptiletkeramidi — igaz, mar a
hatvanas években vagyunk...) De
itt, az egérutak kozott szerepel a
plakatmiivészet, s6t én idesorol-
nam a lemezboriték szubkulturalis
vilagat is. (A konyvben Kemény
Gyorgy egyik korai LGT-lemezbori-
téja az illusztracié.) A dizajn Gjabb
virdgzasa is idetartozik: a teas-ka-
vés készletek, butorszovetek és
szovetfestmények lazan becsem-
pészték a tiltott iranyzatokat. M-
vészi menekiilési lehetGségnek ne-
veztem az imént e torekvéseket, és
tény, hogy a rendszer csak félszem-
mel figyelte e munkéakat. Csakhogy
ez azt is jelentette, hogy egy id6
utan hagytak is pusztulni darabja-
it. Az utcankban van egy 6voda, 4j-
koraban Schrammel Imre készitett
a homlokzatara méretes keramia-
struktarat. Aztan jott a sortatar,
nem sokat vacakoltak, leverték a
miivet: nem volt a fékuszban.
Vadas ir a vas- és fémmiivességrol
is, amibdl a fémmel dolgozé miivé-
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szek egyik meghatarozé alakjarol,
Lehoczky Janosrdl irottak ragadtak
meg. J6 mestere volt (Bieber Kéaroly-
nal tanult), és koran megérintette
Le Corbusier (és Szentendre) szelle-
me, nem adta fel, a Gresham vaska-
puit renovélta, aztan a Hilton térel-
valaszt6jan at a Dunai Vasmiinek
készult alkotasaival rangot vivott ki
maganak, mindig harcban az anyag
még rejtett lehetGségeivel és 6nma-
gaval. Amivel csak azt akarom érzé-
keltetni, hogy ebben a szabadabb
kozegben sem volt egyszerd jeles-
kedni. Ha egyszer(i lenne, nem len-
ne miivészet. Szivem szerint tébbet
olvastam volna az ékszeriparrél, a
papirral valé miivészkedésrdl, érem-
formalasrél, bar ez utébbi mar ha-
tartertlet, vagy teljesen a szobraszat
domainje.

Feladom: nem tudom igazan be-
mutatni Vadas Jo6zsef alapvetd
koényvét, olyan gazdag hosszmet-
szeti képet ad a kezedbe. Mindent
tud e szakmarél. Nachschlagwerk,
mondanam, de jéval tobb annal.
Egy miivészeti agat hozott ki a fél-
homalybdl.

Vadas Joézsef: A magyar iparmiivészet torté-
nete. A szazadfordulotél az ezredforduldig.
Budapest, 2014. Corvina Kiadd, 200 oldal,
5990 forint.
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Sandor Erzsi

Ne engedjétek hozzajuk a kisdedeket!

Végre elkésziilt a koztévében egy
olyan mfisor, amely véallalhaténak
tlinik, talan még nézettséget is hoz,
a bulvarsajté ramozdul, tehat elad-
haté, nem légnak ki beléle feltétle-
nil a kozpénz eltakaritasra szerzo-
dott produceri 16labak, kapcsolatba
hozhat6é az ,értéket kozvetitiink”
szlogennel, és tényleg nem kell un-
dorral tovabbpdccinteni a tavira-
nyitén a gombot, ha véletleniil ra-
tévedtiink. Nosza, cuppan is ra
ezerrel a politika, Balog Zoltan raz-
za, mint a tomjéntartét, és a jotéte-
mények egész soraval fiistoli tele a
kulturalis kozéletet. Mire véget ért
a Virtuézok kozszolgalati és ko-
molyzenei show-mfisor, mar életre
is grindoltak a Kis Virtuézok Ala-
pitvanyt, és Balog Zoltan le is nyi-
latkozta (fel nem foghatom, hogy
miért tobbes szam els§ személy-
ben), hogy ,,a tehetség nem érdem,
hiszen kapjuk; de ahhoz, hogy ki-
bontakoztassuk, mar sziikség van
érdemekre, felelGsségre és masok-
tol kapott segitségre”. Kitdl és mi-
lyen tehetséget kaphatott 6, amit
aztan masoktol kapott segitség al-
tal bontakoztatott ki? Belegondolni
is rossz.

Meg még ezt is mondta: ,ki vol-
tunk mar éhezve arra, hogy legyen
egy olyan siker, ami nem a gagyir6l
sz06l, hanem a komolyrél, és mikoz-
ben komoly, 6romet is szerez”. Ami
rendben is volna, ha eddig és ezek
utan is nem a vérgagyi miisorokat
rendelné meg az MTVA a beszallité
csOkosait6l milliardokért. A Ma-
gyarorszag, szeretlek! nemzeti cu-
korpempGhab show-n barmikor

megsporolhatnak egy Virtuéz 2-t,
ami egyébként tuti, hogy lesz, hi-
szen most mindenki szdmara bebi-
zonyosodott, hogy Balog Zoltan né-
pe mindig is paras fillel hallgatott
komolyzenét, és miivelte magat ro-
gyasig. Egyébként rendben is van
az alapitvany, valahova nyilvan el
kell kolteni az sms-szavazatokbol
befolyt 6sszeget még akkor is, ha a
koztévé alapdijas sms-ekkel sza-
molt. Még szép!

Azért a cs6kos médiabeszallitok
most sem maradtak munka nélkiil.
A Virtuézok elgallit6ja a Show and
Game médiavallalkozds, amely
egyébként a Hungister Zrt.-vel szo-
kott egyiittm{ik6dni. Torténelmi-
leg ugy alakult, hogy Fazekas Csa-
ba (Hungister Zrt.), aki 2011-ig az
MTVA vezérigazgatdja volt, a sajat
helyettesének nevezte ki a Show
and Game tulajdonosat, Zavodszky
Zoltant. Aztan kis ratartassal mind
a ketten visszamentek a sajat m-
sorgyarté cégiikh6z, ahol azéta is
folyamatosan kapjak az MTVA-s
megrendeléseket. Hol egyiitt, hol
kiilon. A Show and Game példaul A
Dal euroviziés dalfesztivalt, az m1
Legenda cim{i mtisorat, vagy most
éppen a Virtuézokat.

A Virtuézok a meghatarozasa
szerint ,komolyzenei tehetségku-
tat6é” misor. Megvalositasat tekint-
ve egy kertévés ,tehetségkutato-
nak” mondott show-miisor, ahol az
gy6z, aki a csatorna érdekeinek az
adott pillanatban a legjobban meg-
felel, aki a leginkabb birja a bulvar
hisztériajat, az €16 adast, és aki ké-
pes annyira koncentralni, hogy
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mindezek ellenére is értékelhetd
produkciét nydjtson. Nem véletlen,
hogy a kertévés ,,tehetségkutatok”-
ban mindig valakinek a mar millié-
szor hallott dalat éneklik a ver-
senyzbk, mert a nézét nem allithat-
jak olyan helyzet elé, hogy hirtelen
a sajat izlésére és a jozan eszére ha-
gyatkozzon. A kertévék ,tehetség-
kutatéi” tehat konnytizeneiek. A
Virtuézok ehhez képest lehetne va-
lami egészen 1j és meglepd, nem
tartom elképzelhetetlennek, hogy
perceken belil kozszolgalati kisér-
tetként jarja be Eurépat, és minde-
nitt megérzik benne a showbiz ad-
ta lehet6séget. Hiszen nincs éde-
sebb, mint egy pici gyerek az 6 pici,
esetleg nagy hangszerével, amin
éppen nagy komolyan és szakérte-
lemmel jatszik valami feln6ttes
klasszikust, amely felismerhet§ és
azonosithaté. Egyszer(i, mint a me-
leg viz, senki sem érti, hogy miért
pont Peller Mariann producer fejé-
re volt sziikség ahhoz, hogy kipat-
tanjon belGle.

Amigy nem egészen véletlen,
hogy a nagy televiziés tarsasagok
ezt eleddig nem talaltak ki. A
kertévék selejtezbiben abszolit né-
zGszamnovels az 6njelolt celebipari
dolgozd, aki annyira gaz, hogy a vi-
deomegosztdkon tébb szazezres le-
toltéseket general. Ezekhez képest
a komolyzenei tehetségkutaté nem
értelmezhetd. Senki sem megy
hangszeres tudas nélkiil égetni ma-
gat. A hangszer ugyanis, még ha
toroknak hivjak is, szakértelmet,
kottaolvasast, mtiértést és értelme-
zést igényel, sok-sok évnyi tanu-
last, és akkor még nem beszéltiink
az el6adé-miivészetr6l. Azok, akik
kicsi gyerekkoruk 6ta szenvedélye-
sen vagy éppen sziil6i szigor és el-
varas miatt hangszert tanulnak,
nem tévednek el a celebipar renge-
tegében. Nem hiszik magukrol,

12 Rol rol.gxd 15.01.11 17:32 Page 127 :F

hogy tobbre hivatottak, ha nem
azok, és pontosan ismerik az Gket
hajt6 vagy éppen az utjukban allé
démonokat. Egy-egy vilagraszélé
tehetségt6l eltekintve, tobbnyire a
szll6k azok, akik szamara a gyer-
mekiik korlatja nem hatar, és
ugyancsak 6k azok, akiknek semmi
sem tal draga ahhoz, hogy gyere-
kiik fényében megdicséiiljenek.

Bar nagynak t{inik az 6tlet, és ha
vilagszerte lecsapnak ra, akkor so-
kat is hozhat, &mde komolyzenei
tehetségkutaté show-ra egyaltalan
nincsen sziikség. Egy klasszikus
zenei show-miisorrél azt hinni,
hogy kéze van a komolyzenei isme-
retterjesztéshez, legalabb akkora
balfogas, mint a Legyen 6n is milli-
omos!-tél azt varni, hogy megemeli
a néz6k miiveltségi szintjét. A nézé
a Virtuézoktol, a 11 éves, fénylGen
tehetséges kis zongoristatél nem
lesz komolyzeneértd, sem komoly-
zene-rajong6. Egy 1épéssel sem jut
kozelebb a klasszikus zenéhez, a
kortars zenérgl meg tovabbra is azt
fogja hinni, amit a barmilyen kor-
tars miivészetr6l: hogy ilyet 6 is, a
konyhaban, seperc alatt, ingyér. A
kertévék show-miisorab6l lenyult
fény- és latvanyelemek kozott cuki
gyerekeket fog latni, akik két per-
cen at lekotik a figyelmét, vagy
nem. Nézi a tovafuto pici ujjacska-
kat a billentytikon, esetleg megejti
a befelé figyel6 tekintet, de a zene
csak akkor hagy majd nyomot ben-
ne, ha mar eleve ismerte. Ha slager.
A Virtuézok tehat egy slageri inge-
reket birizgalé show-misor — de
persze ezt eddig is tudtuk.

Azt viszont nem tudtuk okvetle-
nil, hogy a sziil6k miért engedik
oda a gyerekeiket. Tényleg azt sze-
retnék, ha a barmilyen kompeten-
ciaja zstliri, egyszeri hallas utan, a
televiziés miisor kényszerének ha-
tasara beledumalna a gyerekiik fej-
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16désébe? Azt akarnak, hogy a gye-
rekiik elmélyiilt munka helyett ol-
cs6 szinpadi sikereket arasson?
Koénnyen szerezzen, hogy aztan
koénnyen veszitsen? Az a csodagye-
rek, aki egyszer elhiszi, hogy mind-
az, ami jut, az jar is neki, azonnal
elvesziti 6nmagabdl a csodat. Ami
marad, azt a showbiz a sajat halott-
janak tekintheti. A komolyzenei
karriernek még a vilagnak ezen a
tajan is mérhetd és ismerhetd pa-
lyaelemei vannak. A magyar vilag-
sztarok nem véletleniil lettek azok,
akik, és kevéssé hihets, hogy ha
egy tévéshow-ban taroltak volna,
akkor egyenesebb lenne az atjuk. A
tévéshow-k klasszikus zenei sztar-
jai magasan képzett zenebohdcok,
és ritkan magasan jegyzett koncer-
tez6 miivészek. Van, aki stadion-
ban 1ép fel, és van, aki koncertter-
mekben. A komolyzenei vilagkarri-
erhez nem a Kunigunda utjan at
vezet az Ut. Eppen forditva. Az
MTVA csakis rajtuk keresztiil jut-
hatott el a nézék szivéig. Csakis
ezeknek a fiatal és gyerekkorq,
szorgalmasan gyakorlé, elhivatott
miivészjelolteknek koszonheti, hogy
mérhetd nézszamot sikeriilt elGal-
litania. A sajat sikere fenntartésa
érdekében pedig tovabb hasznalja
G6ket show-miisorokban, tévés kon-
certekben, jotékonysagi eseménye-
ken. Hasonléan a kertévék ,tehet-
ségkutatbinak” egyszer hasznéla-
tos, eldobhaté sztarjaihoz. Csak-
hogy itt a sziil6k adtak beleegyezé-
stiket mindehhez. A gyerekek alig
tehetnek barmirél.

A Virtuézok dontdje volt az els6
adas, amely él6ben ment, hiszen
meg kellett sms-eztetni a nézdket.
Nincsen az a ma sziiletett barbi-
barany, aki ne tudna, hogy azért

emlegetik minduntalan a kozjegy-
z6t, mert az feltehet6en kipeckelt
szajjal, gizsba kotve varja a miisor
végét a sepriitaroléban, nehogy be-
lesz6ljon a kikalkulalt eredménybe,
amit a misor kozepén lehetett mar
tudni. Akkortél, amikor a bejatsza-
sokbdl kideriilt, hogy a csodalatos
és médiara termett klarinétos fiat
orokbe fogadtak, a nagyszer( zon-
gorista lany viszont irtézik a tévé
nyilvanossagatol. Igy csak a 11
éves zongorista kisfia életét kellett
megoldani koézszolgalati huszarva-
gassal, de 6t sitty-sutty folvették a
Zeneakadémia Kiemelt Tehetségek
évfolyamara, ekképp a klarinétos
srac mar meg is nyerhette a ver-
senyt. Pompés arca lesz az MTVA
Virtuézok show-janak. Oriilni tgy-
sem nagyon hagytak, a sziileit is
odébbtaszigaltak, ne legyenek mar
annyira Gtban a miisorvezetfknek.
A grand finalét elfelejtették lema-
solni a kertévék repertoarjabol. A
flitterek és a glamour elmaradt, a
figyelemmel egyuitt. Mindegy. Ha-
marosan biztos lesz masodik évfo-
lyam, talalnak mast, és a klarinétos
srac mehet vissza tanulni, vilaghirt
csinalni. Mert ha a miisor nem jon
kozbe, akkor a 11 éves kisfiat 12
évesen vették volna fol a Zeneaka-
démiara, oda, ahova a csodalatos
zongorista lany mar amugy is jar,
és a klarinétos fia is tovabb fujt
volna. Most kapott érte 12 milli6t.
Ahhoz képest, amennyit az MTVA
kaszalni fog vele, ez a legkevesebb.
Aztan ugyis fajhatjak, de az még
sokara lesz.

Virtuézok — komolyzenei show-miisor az m1-
en.



