Farkas Zoltan

Latogatas a szemiivegkolesonzoben

- avagy mozaikok egy konyv liriigyén

I. Keynes, Hayek és a tobbiek
Gondolom, minden valamirevalé
kozgazdésznak volt a paly4aja soran
keynesista és neoliberalis periédusa.
De legalabb az egyik. Vagy inkabb a
masik. Féleg pedig mindkettd.

Miért is ne? Ha a japanok megte-
hetik, hogy életiik alkonyan vallast
valtanak, és a sintoizmusrél a
buddhizmusra térnek at, miért ne
tehetnék meg ezt a vilag jelenségei-
re magyarazatot keres6 kozgaz-
daszok is? Olykor felveszik Keynes
szemiivegét — mint 2008 6ta annyi-
an —, hogy azon keresztil vizsgal-
jak meg, mit lehetne tenni a recesz-
szi6 és a munkanélkiliség ellen.
Maskor meg Hayek vagy a vilag-
képben vele rokon Milton Fried-
man okularéjat veszik fel, ha meg-
kisérti ket a szabadsag tiszta esz-
méje iranti vagyakozas. Kiilonésen
akkor, ha azt latjak, hogy az allam
olyan mértékben fészkelte be ma-
gat a gazdasagba, s id6vel a min-
dennapi életbe is, hogy az mar szin-
te faj.

Ez igy is van rendjén. Hiszen a
brit John Maynard Keynes és az
osztrak Friedrich Hayek nevével
egész korszakokat fémjelez a gaz-
dasagtorténet.

F6 mitiveiknek azonban aligha
van manapsag Kkiterjedt olvaséta-
boruk. Aki emiatt restelkedik, most
irasos felmentést kaphat. Torténe-
tesen Nicholas Wapshott brit Gjsag-
ir6t6l. O Margaret Thatcher élet-
rajzirdja, a konzervativ és a liberta-
rianus eszmék tudora, gyakori ven-
dége a CNN, az MSNBC, a Fox, az

ABC és més televiziok miisorainak.
Most megjelent, Keynes és Hayek
cimi kotetében' nem kertel: az
alapmtiveket szaraz, nehezen kovet-
het6, belsd ellentmondasokkal ter-
helt, bonyolult szévegezésti mun-
kaknak tartja. S bar nem mondja
ki, a személyeknek talan nagyobb
hatast tulajdonit, mint maguknak
az irasoknak. Wapshott afféle ,kol-
ténk és kora” konyvet irt, olvaséi
nagy szerencséjére, amelyben csu-
pan annyi a tudomany, amennyit a
gazdasag irant érdeklGdé civil elme
kénnyedén elvisel, és annyi a torté-
nelem, amennyi az eszmék és a mo-
tivumok jelent6ségét kiemeli. Meg-
jelenit viszont két hts-vér embert,
a maguk zsenialitasaval és gyongé-
ivel, akik a4daz harcot vivtak egy-
massal. Féleg Hayek Keynesszel.
De hisz & volt a fiatalabb.

Konnyt azt hinni, hogy a nagy
kozgazdasagi iskoldk, iranyzatok
névadéir6l mar eleget tudunk -
anélkil, hogy irasaikat ronggya ol-
vastuk volna. Pedig dehogy.

Wapshott Keynese arisztokrati-
kus férfiszépség, aki valosaggal lu-
bickol ifji tudédstarsai korében.
Eredend6en homoszexualis, gyak-
ran valtogatja szeretGit, mig meg
nem nésiil. Ontudatos, jol tiiri a ra-
jongast. Baloldali, de nem szocialis-

! Nicholas Wapshott: Keynes és Hayek. Az 6sz-
szecsapas, amely meghatéarozta a modern koz-
gazdasagtudomanyt. A nagy valsagtol a nagy
recesszioig. Forditotta Felcsuti Péter, Napvi-
lag Kiadé, 2014.
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ta — vagy legalabbis leplezi. Onma-
gardl azt tartja, hogy a kapitaliz-
mus megmentésén tigykodik. A for-
radalom elkeriilésén. A tiszta teodri-
an, a nagy elméleten dolgozik, de
szivesen vallal kormanyzati megbi-
zatasokat is. Hasznos kozszolga.
Nehezen tfiri, ha a politikusok nem
hallgatnak ra. Humanista, enciklo-
pédikus miiveltségli tudés. A pari-
zsi béketargyaldsok soran radob-
ben, hogy a gy6ztesek bosszuvagya,
a békeszerz6dés kiméletlensége, a
német és az osztrak nép rakénysze-
ritése a kizsakmanyolas értéki
kartéritésre Gjabb vilaghaborthoz
vezethet. Az 1929-es valsag idején
felismeri az allami beavatkozas
sziikségességét a gazdasagba, ra-
érez a deficitfinanszirozasban rejlé
gazdasagpolitikai lehet6ségre. A ki-
vanatos célként megjelolt teljes
foglalkoztatas érdekében szakit a
klasszikus  kozgazdasagtannal.
Rosszul tiiri a mell6zést brit fol-
don, és batoritja Roosevelt ameri-
kai eln6k kozmunkaterveit, aki,
miel6tt megismerte Keynes miiveit
és személyét, szintén a koltségveté-
si eszk6zok mozgoésitasa iranyaban
tapogatézott. Az aranysztenderd
arfolyamproblémait felismerve, fel-
veti, hogy sziikség volna a nemzet-
kozi pénziigyi élet 6sszehangolédsa-
ra. A vilaghdbort utdn a New
Hampshire-i Bretton Woods széllo-
dédjdban a vilagot atfogd pénziigyi
rendszer kidolgozasat, a Nemzet-
kozi Valutaalap létrehozasat ira-
nyitja.

A nyugati vildg néhany évtized-
nyi nyugalmas gyarapodast ko-
szonhet Keynesnek.

Vele szemben Friedrich Hayek
testileg is megszenvedte az els6 vi-
laghaborut, nem csak lelkileg.
Kommunikaciés tisztként az olasz
fronton szolgalt. Leszerelése utan
megrenditette a vereség utani tota-

lis zlirzavar, a csaladi vagyont is
megcsapold inflacié. Vigaszt és re-
ményt latott Keynes konyvében, A
békeszerz6dés gazdasagi kovetkez-
ményeiben. Onnan kezdve Keynes
meghdditasara és meghaladédsara
tette fel tudomanyos palyajat. Ami-
kor Keynes elGszor vetette fel, hogy
a munkanélkiiliséget koltekezéssel
és allami kiadasokkal kell csillapi-
tani, egész egyszer(ien belemart
balvanyaba. Biiszkén vallalta a
klasszikus osztrak kozgazdasagi is-
kola hagyomanyait, nem ismerte
el, hogy a gazdasagi ciklusokat
koltségvetési eszkozokkel csillapi-
tani lehet. Nem hitt a monetaris
szabalyozasban sem. Iszonyodott a
tervgazdasidg minden mébdjatol,
rettegett a fasizmustél és a kom-
munizmustél, tartott attél, hogy a
gazdasagba beavatkozé politikusok
nélkiilozik az 6nkontrollt, meg sem
allnak a zsarnoksagig. A Keynes
Altalanos elméletére valaszul meg-
irt Ut a szolgasaghoz viszonylagos
sikertelenségét rosszul tiirte. Haj-
lamos volt a depressziéra. Egész
életében tanult és tanitott, nem
martézott meg a magangazdasag-
ban. Biiszkévé tette, hogy a hetve-
nes évek vége felé ismét felfedezték
- akkor, amikor a korabbi gyors no-
vekedés az olajvalsag utan stagna-
lasba, gyorsulé inflaciéba valtott,
és kiuitkoztek a deficitfinanszirozas
korlatai. A régi-aj kurzus élharcosa
Margaret Thatcher volt, aki a brit
gazdasag hatékonysagi problémai-
nak, gyenge versenyképességének
okait a kiterjedt allami tulajdon-
ban és a tulterjeszkedd allamban
latta. A Vaslady fel akarta szabadi-
tani a vallalkoz6i szellemet, ame-
lyet szerinte a brit szocializmus
megnyomoritott. A politikus és ide-
olégusa, Thatcher és Hayek édesen
udvarolgatott egyméasnak.
Nagy-Britannia Hayeknek ko-



szonheti a privatizaciét, a deregu-
laciét, a visszazarkozast Eurdpa él-
vonalaba. A nyolcvanas évek gaz-
dasagi sikereit.

Meg a gy6gyszer mellékhatasait.
Az adagolassal jar6 rombolast.
Amit elszenveddi aligha lattak te-
remtének.

A neoliberalisokra voksolt Ro-
nald Reagan amerikai elndk is. Ot
szintén Hayek és Friedman kovetd-
jének szokas tekinteni, holott G,
Thatcherrel ellentétben, a gazda-
sag élénkitése érdekében akkora
deficitet produkalt, hogy akar a
keynesista vonalba is beleillene.

Megkezdddott a tavolodas a tisz-
ta elméletektdl.

Wapshott atszaguld ezen a kor-
szakon is. Felcserélédtek a szere-
pek: az amerikai koltségvetés hatal-
mas deﬁcitjet a republikanusok hoz-
tak Ossze, és a demokrata Clinton
dolgozta le. O tette lehetévé a keres-
kedelmi és a befektet6i banki tevé-
kenység 6sszevonasat is, ami kés6bb
végzetesnek bizonyult. Clintonnal
szemben az ifjabb George Bush is-
mét keynesi jellegli gazdasagélénki-
téssel kisérletezett. A 2008-as pénz-
tigyi valsag utan Obama nem is te-
hetett volna mast, s6t akkor mar
monetaris lazitasra is sziikség volt.

A gazdasagi ciklusok korat pedig
végleg eluraltak a valasztasoktol va-
lasztasokig tarté politikai ciklusok.

II. Nicsak, ki beszél!

Néhany villanas a két életm{ibdl,
Wapshott alapjan.

Csak a tisztanlatas végett.

Fogjuk fel jaték gyanant. (Meg-
fejtés a labjegyzetben.)

,»...fontos, hogy az allam ne fog-
lalkozzon olyan dolgokkal, amelye-
ket az egyének mar most is végez-
nek, fuggetleniil attél, hogy egy
kissé jobban vagy egy kissé rosz-
szabbul csinalna ezeket. Az allam
dolga az, hogy olyasmikkel foglal-
kozzon, amivel jelenleg senki nem
foglalkozik.”?

,2Minden alkalommal, amikor va-
laki megtakarit 6t schillinget, egy
ember egy napra elveszti allasat.”®

, Természetesen semmi nem ké-
pes helyreallitani a teljes foglalkoz-
tatast, ami els6ként nem Aallitja
helyre a vallalati profitokat. Am
szerintem semmi nem képes hely-
reéllitani a vallalati profitokat, ami
nem 4allitja helyre a beruhazéso-
kat.”

,Ha valaki a valsagot erdltetett
utem{i monetaris lazitassal akarja
orvosolni, az olyan, mintha a beteg-
séget ugyanazokkal az eszk6zokkel
kezelné, amelyek magat a betegsé-
get okoztak.”’

,Mi azon a véleményen vagyunk,
hogy a vilag bajai jelenleg nagyobb-
részt az allami hatésagok felelGtlen
hitelfelvételeinek és pénzkoltésé-
nek koszonhetdk (...) A valsag bé-
séges bizonyitékot szolgaltatott ar-
ra, hogy a nagy tomegti allami
adéssag sokkal jobban neheziti a
valsagbo6l valé kildbalast, mint a
maganaddssag.”®

»A teljes foglalkoztatast biztosi-
tani tudé kozponti iranyitas termé-
szetesen a hagyoméanyos allami
funkciék jelent6s kiterjesztésével
Jar »7

..a demokracia csak kapitalista
viszonyok kozott lehetséges és a

? Keynes: The End of Laissez-Faire.

3 Keynes: BBC-nyilatkozat, 1931. januar 14.

* Keynes: General theory and After.

* Hayek: Monetary Theory and the Trade
Cycle, 1933.

¢ T. E. Gregory — F. A. Hayek — Arnold Plant -
Lionel Robbins: Levél a Times szerkeszt6ségé-
nek, 1932. oktéber 19.

" Keynes: Altaldnos elmélet.
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kollektivista kisérletek elkeriilhe-
tetleniil fasizmushoz vezetnek.”®

,»...a tervezd, ha mar egyszer a
piac korlatozasaban tullépett egy
bizonyos mértéket, egészen addig
kénytelen kiterjeszteni az ellenér-
zést, amig az teljesen atfogéva va-
lik.”®

»~A konzervativizmus, bar min-
den stabil tarsadalom sziikséges
Osszetevdje, nem szocialis program:
a maga paternalista, nacionalista
és a hatalmat balvanyoz6 tendenci-
aival gyakran kozelebb all a szocia-
lizmushoz, mint az igazi liberaliz-
mus ...”"

Uff, 6k beszéltek.

Nehéz megszolalni utanuk.

II1. Keynes megkisértése

Nehéz a kisértésnek ellenallni.

Ha Wapshott otven oldalt ra-
szant arra, hogy vazlatosan bemu-
tassa, az amerikai politikaban mi-
kor érvényesiilt Keynes hatasa, és
mikor Hayeké, Friedmané, akkor
6t oldalt talan a magyar valtozat is
megér. Masfél évtized, kolcson-
szemiivegekkel.

Kezdjik egy el6itélet eloszlatasa-
val.

A magyar konzervativ tabor el6-
szeretettel szidalmazza az ,,elmult-
nyolcév” liberdlisnak feltiintetett
gazdasagpolitikajat, és szocidlisan
érzékeny allamot igért helyette.
Témanknal maradva: Hayek he-
lyett Keynest. Olyannyira, hogy
Orban Viktor kormanya tobb sza-
zezres kozmunkaprogramot mene-
dzsel, s6t a kormanyf6 célként je-
16lte meg a teljes foglalkoztatast is.

Lehetne ennél keynesistabb?

Vagy ez mar sok a j6bdl?

8 Hayek levele Walter Lippmannhoz.
® Hayek: Road to Serfdom.
1 Hayek: Road to Serfdom.

A képlet valgjaban ennél joval
bonyolultabb.

ElGszor is a magyar allam, mére-
ténél, funkci6inal fogva egy pilla-
natig sem volt liberalis. A neolibera-
lis jelz6vel illetett gazdasagpolitika
sem volt az, aminek ellenfelei titu-
laltak. A magyar allam — a rea ag-
gatott metaforaval élve — soha nem
volt éjjelidr, inkabb egy egész had-
test. Az orszag fejlettségéhez ké-
pest monumentalis, lomha, lassq,
b6kezli és pazarlé. A megtermelt
jovedelem erdételjes elszivasa és 1j-
raosztasa, kiterjedt gyamkodas jel-
lemezte.

Az allam évekig a nyugdijasok, a
gyogyitok és a betegek, a sziil6 nék,
a munkanélkiiliek, valamint a jove-
delem nélkili haztartasok egyediili
finanszirozodja volt. Fenntarthatat-
lanul nagy teher nehezedett r4, am
barmiféle konnyitést csak részben
és id6legesen engedtek meg neki a
valasztok. Az allami csatornakat
csak itt-ott egészitette ki a magan-
finanszirozas (példaul az egészség-
ugyben) és a maganbiztositas (a
nyugdijak esetében). Lényegében
egyik sem tehermentesitette az al-
lamot. Igy aztan a nagy kozos ka-
poszta megmaradt ugyan, de a
kecskék egyre kevéshé laktak jol.

Minél éhesebbek maradtak, an-
nal jobban ragaszkodtak allami el-
latmanyukhoz. Az 1995-6s, Bokros
Lajos és Suranyi Gyoérgy nevével
fémjelzett stabilizacié6 utan az al-
lam valamelyest leadott a stlyabdl,
lemondott bevételei egy részérdl,
tobb leveg6t hagyott az tizleti szfé-
ranak. Ut6bbi ezt meg is halalta, a
lendiiletes novekedés hasznabol
valamennyi tarsadalmi réteg része-
sedett. Re4a aggatott vagy oOrokolt
funkciéitél azonban nem tudott
megszabadulni az allam, mert azt
megakadalyozta az Alkotmanybi-
rosag. A kétezres évek elejére ezzel



egyutt a hazai Ossztermék 42,5
szazalékara' zsugorodtak a kolt-
ségvetési elvonasok. Csakhogy
2001-ben Matolcsy Gyorgy iranyi-
tasaval keynesi szellemiségii gazda-
sagélénkitésbe kezdett a kormany,
Orban Viktor minisztere beinditot-
ta ,,a bels6 motorokat”, minden
terven feliili tobbletbevételt elosz-
tott és elkoltott. A klasszikus sor-
vezet6t kovetve lakasépitési akciot
és sztradaprogramot hirdetett
meg. Tette ezt egy nem keynesi
helyzetben, amikor romlott ugyan
a nemzetko6zi konjunktara, de sem
recesszid, sem megugré munkanél-
kiilliség nem fenyegetett. Viszont
kozeledtek a valasztasok, és Orban
Viktor dgy vélte, a gy6zelemhez
meg kell vasarolnia a valasztékat.

Ellenfele is igy gondolta.

A gy6ztes MSZP-SZDSZ-koali-
ci6, Medgyessy Péter korméanyzasa-
val, szuperkeynesista médon licitalt
ra elédjére: 6tven szazalékkal fel-
emelte a kozszféra béreit, javitott a
nyugdijakbdl, jaradékokbdl él6k po-
zicigjan, hatalmas dézisa vésarlo-
er6t fecskendezett a gazdasagba.
Feltehetdleg arra szamitott, Keynes
utan szabadon, hogy a vagtaba val-
t6 gazdasag visszatermeli ezt a te-
mérdek pénzt. Elore elkoltotte sajat
jovendd bevételeit, s6t utédaiéit is.

Hogy is tortént masutt? Reagan
Clintontdl vett koleson, idézte az
amerikai Federal Reserve elnokét,
Allen Greenspant Wapshott.* Ho-
nositsuk a példat. Medgyessy Gyur-
csanytol, Gyurcsany Bajnait6l, Baj-
nai Orbantél vett koélecson, majd
Orban bevonta a kélesonadok koré-
be a j6v6 nyugdijasait is.

' Total general government revenue and
expenditure, % of GDP, 2002 — 2013, Eurostat.
2 Alan Greenspan: A z{irzavar kora. HVG Ki-
adé, 2009.

Magyarorszagon a koézkiadasok
2002 és 2005 kozott a hazai Gssz-
termék 49-50 szazalékara ragtak
fenntarthatatlan méretd deficit
mellett. Mintha depresszi6 fenye-
getett volna. Pedig sz6 sem volt ré6-
la, a vilaggazdasag a pénzbGség
mamoraban élt. A nemzetkozi
pénzvilag nagyvonaltan finanszi-
rozta a magyar allam adoéssagat. Jo
dragan.

A 2002-es valasztasokat kovetd
két és fél esztendd az allamhaztar-
tas békeid6kben megbocsathatat-
lan mérték(i hianyanak lefaragasi
kisérletével telt el, céltalanul és
eredményteleniil. Keynes még min-
dig miikodott, mert beépilt a rend-
szerbe. A 13. havi nyugdij fokozatos
kiépitése, a nyugdijak svajci inde-
xalasa, a megemelt joléti kiadasok
inflaciés kipétlasa, a sztradaprog-
ram folytatasa miatt a koltségvetés
kiadasai a GDP egyre nagyobb sza-
zalékara ragtak. Az egész folyamat
az ugynevezett automatikus stabi-
biaknak az a funkcigjuk, hogy re-
cesszids periédusban is fenntartsak
az osszkeresletet, amivel tompitjak
a gazdasagi visszaesést. A key-
nesizmus torz, honi valtozatédban a
,stabilizatorok” - az évr6l évre
duzzadé szocialis kiadasok — lehe-
tetlenné tették a deficit lefaraga-
sat, az allam eladésodasanak meg-
allitasat.

Mit is irt Keynes? A munkanél-
kiiliség csokkentésére iranyuld ta-
mogatas csak addig helyénvalo,
amig a gazdasag recesszi6ban van.

A keynesi palyara konnyt raall-
ni. Lelépni réla annal nehezebb.
Nagy bukfenc lehet a vége.

A kétezres évek els6 felében a
magyar gazdasag évi négy szaza-
lékkal bévilt. Fitotte az allami
koltekezés is, mint lattuk, hitelek-
bél.
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Az eseményekbe a 2006-os va-
lasztasok elGkésziiletei még jobban
bekavartak. Gyurcsany Ferenc mi-
niszterelnék ugy vélte — hiszen
négy évvel kordbban ezt latta —,
hogy a gy6zelemhez meg kell vasa-
rolni a valasztokat. Igy is tett. Hivé
szavara a koaliciés frakciok adoé-
csokkentést és nyugdijemelést ik-
tattak torvénybe, ligyet sem vetve
ra, hogy a koltségvetés a tizedével
tobbet kolt, mint amennyi bevétele
van. Magyarazat gyanant Gyur-
csany Ferenc megalkotta a valasz-
gatva, hogy Magyarorszagon min-
den valasztasi évben torvényszer-
en megugrik a deficit. .

Persze, mert megugrasztjak. O is
ezt tette.

Az allam kiadasai 2006-ban mar
a hazai 6ssztermék 52,2 szdzaléka-
ra rugtak, a bevételek pedig annak
csupan 42,7 szazalékat érték el.
Nyilvanvaléva valt, hogy ebbdl a
menetbdl miel6bb ki kellett szallni,
miel6tt a gépezet 6sszeddl. A kovet-
kez6 két esztendGben a kiadasokat
harom széazalékponttal nyeste meg
Gyurcsany Ferenc Gj kormanya, és
nagyjabél ugyanilyen mértékben
novelte a bevételeket is. A megszo-
ritasok ellenére a szocialis juttata-
sok indexalasa 2008-ig folytato-
dott, tompitva a jovedelmi kiilonb-
ségeket. A hazai Ossztermék hat
szazalékara rugéd koltségvetési ki-
igazitas kovetkeztében a gazdasag
2007-ben kilenc hénapig tartd, eny-
he recessziéba kerilt.

Mire kikecmergett beldle, betitott
a nemzetko6zi pénziigyi valsag.

Ekkor lett volna sziikség az alla-
mi kiadasok eleresztésére.

Ekkor mar nem lehetett az alla-
mi kiadasokat elereszteni.

A prociklikus koltségvetés igazi
hungarikum. Keynes megcsufola-
sa. Az allam akkor fiitétte a gazda-

sagot, amikor piaci hatasokra
amugy is novekedett, és akkor hii-
ti, amikor zsugorodik.

A mély recessziét hozé 2009-es
esztend6ben a nyugat-eurépai kor-
manyok leporoltdk a keynesi recep-
teket. A politikusok elatkoztak a wa-
shingtoni konszenzust, Thatchert és
Reagant, Hayeket, Friedmant és
Greenspant, az egész neoliberalis
bagazst. Ezt szajkéztédk a Fidesz és
a KDNP vezet6 is, mondanddgjukat
moralis f6lénytudattal kombinal-
va.”® A keynesistak vilagszerte tort
ultek a neoklasszikusok folott. A
Hayekhez, Friedmanhoz hasonlé-
an szintén Nobel-dijas Paul Krug-
man, a The New York Times publi-
cistaja helyes kis kotetecskében
biztatott a keynesi gy6gymod bator
alkalmazasara.'* ,Nincs és nem is
volt bizonyiték arra, hogy a mun-
kanélkiliség helyett a deficitre kel-
lene koncentralni. Mig a munkahe-
lyek hianya altal okozott kar valé-
séagos és szorny(, addig a deficitb6l
szarmazoé karok leginkabb csak hi-
potetikusak egy olyan nemzet sza-
mara, mint a mai Amerika. Az
adéssag szamszer(sithetd terhe
sokkal kisebb, mint ahogy azt a re-
torika sugallja, és az adéssagvalsag
veszélyére vonatkozé figyelmezte-
tések teljes mértékben megalapo-
zatlanok” - irta Krugman, a meg-
valésitottnal kiterjedtebb gazda-
sagosztonzd csomag mellett érvel-
ve.
A baj csak az, hogy nincs itt
Amerika. A magyar koltségvetés
nagyjabdl a hazai 6ssztermék négy

% Orban Viktor szerint a neoliberéalis kisérle-
tezés ideje lejart; a piac mindenhatésaga és
Onszabalyozésa csak elmélet, az allam szerepe
pedig maga a valésag. 2010. szeptember 17.,
kdnp.hu.

4 Paul Krugman: Elég legyen a valsagbol!
Most! Akadémiai Kiadg, 2012.



szazalékanak megfelel6 mennyisé-
gli kamatot fizet ki minden évben
az addssagai utan. Akkor is, ha egy
szazalékkal n6 a gazdasag, akkor
is, ha hét szazalékkal zsugorodik,
és akkor is, ha stagnal. Ez nem hi-
potetikus, hanem nagyon is val6sa-
gos veszteség.

Az Eurédpai Unié sem tétlenke-
dett: azonnal feladta alig néhany
évvel korabban elfogadott f6 szaba-
lyat, hogy az allamhaztartast lehe-
t6leg egyenstlyban kell tartani. Az
eur6ovezetben a kiadasok két év
alatt a hazai 6ssztermék 47 szaza-
1ékarol 51 szazalékara néttek, mi-
kozben a bevételek valamelyest
apadtak. (A bankvalsag alatt 6ssze-
roppant és csupan IMF-segitséggel
felszinen tartott Irorszagban a ki-
adasok atmenetileg a GDP 43 sza-
zalékardl 65,5 szazalékara néttek.)
A fejlett uniés tagorszagok két-ha-
rom év alatt orbitalisan elad6sod-
tak, hogy elkeriiljék a depresszidt.

Elhaz6dé valsag lett a vége.

A mar addig is orbitalisan eladé-
sodott Magyarorszagon a deficitet
nem lehetett novelni. Ennek is el-
haz6do valsag lett a vége.

Orban Viktor méasodik kormanya
ismét megpréobalkozott a fiskalis
lazitassal, de a nemzetkozi szerve-
zetek, az Eurépai Bizottsaggal az
élen, nem hagyték. Tartania kellett
magat a Bajnai-kormany altal fel-
vazolt szigoru fiskalis palyahoz,
2011-re a hazai 6ssztermék harom
szazaléka ala kellett vinnie a defici-
tet.

Orban élénkitésre késziilt, nem
erre. Az eurédpai recept alkalmaza-
sara.

A gazdasag vezérlé tabornoki
székét 2010-ben ismét Matolcsy
Gyorgy foglalta el. Bar megfosztot-
tak attél a lehetGségt6l, hogy a
koltségvetésen keresztill pumpal-
jon pénzt a gazdasagbha, nem mon-

dott le rdla. Keriilgutat tett. Le-
nyalta a magannyugdijpénztarak-
ban 1év6 csaknem haromezer milli-
ard forint megtakaritast. Ennek
egy részét elkoltotte. A koltségve-
tés tényleges bevételeit és kiadasa-
it 6sszegzb mérleg hidnya 2011-ben
a tervezett 687 milliard forint he-
lyett 1741,6 milliard forint lett.

Igazi valsagra igazi keynesi va-
lasz. Megvet6 lizenet az Eurépai
Bizottsagnak.

Matolcsy imigyen dicsekedett ve-

le:
,Bevontuk a nyugdijalapokat a
gazdasag finanszirozasaba, mert a
korabbi kotelez6 magéannyugdij-
rendszer vagyonabdl a forint-al-
lamadoéssagot csokkentettiink. T6-
két emeltiink az MFB-nél, és ezt
tervezziik mas pénzintézeteknél is.
Az egykulcsos adoérendszeriinkre
tortén6 attérést a magannyugdij-
alapok éves befizetéseinek koltség-
vetésbe iranyitasabdl finansziroz-
zuk. 2011-ben azért lehetett kozel
Otszazalékos realkereset-noveke-
dés az 1,7 szazalékos GDP-noveke-
dés mellett, mert 400 milliard fo-
rinttal t6bb pénzt hagyott a csala-
doknal az adérendszer, ezen belil
156 milliarddal t6bb pénziik volt a
gyerekeseknek. Ez a pénz a magan-
nyugdijpénztari befizetések allami
nyugdijkasszaba val6 atiranyitasa-
bol allt el6. Mivel az allami nyugdij-
kassza 2011-ben koézel 400 milli-
arddal tobb bevétellel rendelkezett,
nem kellett mas adékbdl pétolni a
nyugdijkassza hianyat.”*

Bar ezekre a minden szempont-
b6l nagyvonald szamitasokra nem
lehet mérget venni, mert tdl nagy a
belehalas kockézata, a 1ényeg azért
kivehet6. Az uni6s statisztikai

» Matolesy Gyorgy: Vissza a munkédhoz. Heti
Vilasz, 2012. marcius 22.
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rendszer alapjan a teljes magan-
nyugdijpénztari vagyont koltségve-
tési bevételként kell elszamolni,
emiatt a mérleg abban az évben -
2011-ben - hatalmas aktivumot
mutatott. Ez elfedte, hogy a tényle-
ges koltségvetési bevételek és Kki-
adasok szaldé6ja jokora minusz volt,
joval nagyobb a megengedett ha-
rom szazaléknal. A nyugdijpénztari
tagdijak és a benniik 1év6 megtaka-
ritasok egy részét a kormany a gaz-
dasagba forgatta, hogy stimulalja.
Minimalis eredménnyel. A néveke-
dés 1,1 szazalékrdl 1,6 szazalékra
gyorsult. (Még csak nem is 1,7 széa-
zalékra.) Es csak idGlegesen.

Nem csoda: Matolesy egyszerre
taposott a gazba meg a fékbe.

Meghaladta Keynest és Hayekot.
Megérkezett unortodoxiaba.

Mire a gazdasagba pumpalt pénz
érzékelhet6 eredményt hozott vol-
na, megkezdhette annak kivonasat.
Erre szolgaltak a Széll Kalman-terv
fedénévvel illetett szerkezeti atala-
kitasok, amelyek keretében — egye-
bek mellett — tovabb csokkentették
a tappénzt, a korhatar el6tti és a
rokkantnyugdijak egy részét meg-
vontak, jaradékka alakitva meg-
adoztattak, harom hoénapra vitték
le a munkanélkiili-segély idétarta-
mat, megnyirbaltak a gyogyszerek
artamogatasat, csokkentették az al-
lamilag finanszirozott egyetemi-f6-
iskolai férghelyeket. A csomag az
Egyesiilt Allamokban egy virtigli
republikdnusnak is becsiiletére valt
volna. A szocialis érzékenységnek
nyoma sincs benne.

Egyszerre miikodott a fék- és a
gazhatés az ad6rendszerben is.

A kis- és kozépvallalkozok nyere-
ségaddja csokkent ugyan, ami elvi-
leg serkenthette volna a gazdasagi
novekedést, csakhogy a bankokt6l,
kereskedelmi, energetikai és tav-
kozlési cégektSl behajtott extra

adok visszafogtak azt. Ne feledjik,
amit Keynes mondott: profit nélkiil
nincs beruhazas, beruhazas nélkiil
nincs profit. Nem is volt egyik sem.
Az egykulcsos ad6 kiergszakolasa
pedig ott hagyott pénzt, ahol
amugy is volt elég, és onnan vett el,
ahol szilikség lett volna ra. Osszes-
ségében az ,aranyos” addé mérsé-
kelte a haztartasok keresletét, ahe-
lyett, hogy bévitette volna.

A gazdasagpolitika a lazitas utan
durvan bekeményitett, a 2012-es
koltségvetés mar erdsen restriktiv
volt. Egyetlen év alatt t6bb mint
1100 millidard forinttal mérsékls-
dott az allamhéaztartas hianya, tor-
ténetesen éppen akkor, amikor az
euréovezetben kiajult a recesszié.
Igy megismétlédott, ami a 2009-es
tragikus esztendGben tortént: egy-
szerre csokkent a kiilsG és a bels6
kereslet. A prociklikus fordulat
utan a gazdasag ismét zsugorodott.

Hat éven belill harom recesszié
kicsit sok.

Féleg azoknak, akik elvesztették
allasukat. A munkanélkiiliek sza-
ma 2012 és 2013 forduldjan megha-
ladta az Otszazezer f6t. A munka-
nélkiiliségi rata megkozelitette a
12 szazalékot.

Efféle esetekre Keynes kézmun-
kakat javasolt, mert igy megspoérol-
hatok a segélyek, és az ad6kbdl a
bérekre forditott kozkiadasok egy
része is megtéril, mert n6 a terme-
1és, boviil a fogyasztas. ,,A nagyobb
gazdasagi aktivitds még nagyobb
gazdasagi aktivitashoz vezet, mert
a jolétet létrehozé er6k éppen ugy
kumulativak, mint a valsagot 1étre-
hozok” — irta Keynes.

Mar ahol, mar amikor.

Magyarorszagon ez is parédiaba
fulladt.

Egyre-masra terjed a gyakorlat,
hogy a kozszféraban felszabaduld
allasokat olecsé kézmunkasokkal



toltik be. Amire korabban szerzs-
dést kotottek az onkorméanyzatok a
vallalkozékkal, vagy (j munkaerdt
vettek fel, arra Gjabban kozmunka-
sokat alkalmaznak. Nem teljes bért
fizetnek nekik, csak annak toredé-
két. A minimalbérnél kevesebbet.

Nem éppen keynesi recept, hogy
a koézmunka kiszoritja a rendes
foglalkoztatast.

Az sem, hogy a kozfoglalkoztatas
f6 motivuma a kozmetikazas. Mert
ez tortént. A valasztasokhoz koze-
ledve extra koltségekbe verte ma-
gat a kormany, igy decemberben
120 ezerrel, januarban 165 ezerrel
tobb kozmunkast alkalmaztak,
mint egy évvel korabban. A valasz-
tasok utan, mint hirlik, visszaall a
régi rend és a régi trend.

Miikodése harmadik esztendejé-
ben a maéasodik Orban-kormany
egészen masfajta tradici6hoz nyult
vissza. Olyanhoz, amelyet Keynes
és Hayek is elvetett.

IV. Hayek beajulna

Az unortodox gazdasagpolitika
még viszonylag tiszta képlet volt.

Voltaképpen harom elem 6tvize-
te. Az egyik a gazdasagban fellelhe-
t6 szabad pénziigyi eszk6zok allami
lenydlasa. A masik a protekcioniz-
mus, a magyar aruk, a magyar tu-
lajdont vallalkozasok elényben ré-
szesitése kulfoldi rivalisaikkal
szemben. A harmadik a megszori-
tasok gebinbe adasa. Az 4llam nem
f6lozi le kozvetleniil a lakossagi j6-
vedelmeket, ezt a nemes feladatot
az uzleti szféra azon 4agazataira
hagyja, amelyeket a kifosztasig
addztat. E szektorok tobbnyire
multinacionalis cégei igyekeznek a
kulonadékat igy-tigy beépiteni az
araikba, tobb-kevesebb sikerrel.
Hatalmasat kaszal az allam az Ggy-
nevezett kozvetett adékon is. Az al-
talanos forgalmi adé alapkulcsa

Eurépaban a legnagyobb, 27 szaza-
1€k, egymast érik a jovedékiadé-eme-
lések, és kiterjesztette az ad6zast az
Orszaggytilés kormanyparti t6bbsé-
ge a telefonhivasokra, a mobil tize-
netekre és a pénzforgalomra is.

Nincs kozvetlen népsanyargatas.
Kozvetett annal inkabb. Ugyes.

Az igazi fordulat nem ez volt.
Hanem a gazdasagi sziikségallapot
elrendelése. Addig, amig az allam-
adossag a GDP 50 szazaléka folott
van, az Alkotmanybirésag ad6zasi-
koltségvetési jogszabalyokat nem
semmisithet meg, legfeljebb akkor,
ha azok az alapvets jogokat sértik.
Mas ellensilya pedig nincs mar a
kozponti akaratnak, mivel a kor-
many a flggetlen intézményeket
mind bekebelezte.

Az alaptorvény nem védi a ma-
gantulajdont. Azt viszont kikéti,
hogy a személyi jovedelem egy
kulccsal adézik, és hogy a gyerme-
kek utan addékedvezményt kell
nyUdjtani. Azt is, hogy a torvényes
fizet6eszkoz a forint. A személyi jo-
vedelemadé jellegének megvaltoz-
tatasdhoz, az euré bevezetéséhez
kétharmados tobbség sziikségelte-
tik.

A piaci folyamatokba az &allam
tetszése szerint avatkozik be. Bar-
mely vallalkozast stratégiai jelen-
tGséglinek minGsithet, kivonva a
normal felszdmolasi és cs6deljaras
alél. Uj monopolhelyzeteket kreal,
olykor sajat maganak, ma mar alla-
mi engedéllyel akar kartellezni is
lehet. Eléirja, hogy bizonyos szol-
galtatasok esetében kotelez6 a
tobbségi allami-6nkormanyzati tu-
lajdon. Sajat véallalkozasait rendre
elényben részesiti magantulajdont
piaci rivélisaival szemben. Benyo-
mul a kiszemelt vallalkozéasokba,
felvasarolja 6ket. Arakat diktal,
agy, hogy tugyet sem vet a koltsé-
gekre. Sajat klientarajat részrehaj-
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16 palyaztatassal és kozvetlen osz-
togatassal gyamolitja. To6rvénnyel
ir &t maganjogi szerzédéseket, visz-
szamendleges hatallyal. Tetszése
szerint enged el s véllal at ad6ssa-
got. Ziilleszti a pénziigyi fegyelmet.
A normativitas helyébe visszahozta
az ar- és szabalyozdalkuk vilagat.

Az allam gyakorlatilag lenullazta
a megyei Onkormanyzatokat, va-
gyonukat elvonta. Elvette a telepii-
lések iskolait, kérhazait, pénzigyi
eszkozeiket elcsaklizta. Megszaba-
ditotta 6ket addéssagaiktél, viszont
4j hitelt mar csak kormanyzati en-
gedéllyel vehetnek fel. Az atvett
koérhazakat, iskolakat egy-egy min-
denhat6 kozpont ala rendelte, fiig-
g6 helyzetbe hozta Gket a kozponti
hatalomtdl. A kozszolgalati médiat
agitaciés és propagandagépezetté
silanyitotta, a kereskedelmi média
nagy részét depolitizalta, az ideold-
giai nyomulashoz nem sajnal koz-
pénzt, frekvenciat.

Ko6zben, Hayek szavaival, a hata-
lom balvanyozasa zavartalanul fo-
lyik.

A magyarokat valasztott vezetd-
ik taszul ejtették. A taszok pedig
megszerették tartoikat. Volt erre
példa korabban is.

Hayeket persze nem lehetne be-
csapni. O meglatna, hogy ez nyil-
egyenes Ut a szolgasaghoz.

Ha az 6 szemiivegét vessziik fel,
elborzadunk.

Tegyiik le gyorsan.

V. Made in Hungary

Igy tortént? Nem biztos.

A lencse bizonyos részleteket f6l-
nagyit, masok kiviil esnek a foku-
szan.

Koélcsonszemiiveg visszajar.

De hagyjuk az importot. Le-
gyunk biiszkék arra, hogy vannak
sajat gyartmanyt vilagmagyaraza-

taink. A honi val6sagra jobban is il-
lenek, mint a brit és az osztrak
klasszikusok. Ilyen Janossy Ferenc
alapmiive, A gazdasagi fejlédés
trendvonala és a helyreallitasi perié-
dusok vagy Brdédy Andras Lassul6
id6 ciml kotete. Akit elvakitana-
nak a gazdasag k6zponti vezérlésé-
nek eszméi, vegye kézbe Bauer Ta-
mas Tervgazdasag, beruhazas, cik-
lusok cimli munkgjat vagy Antal
Léaszl6 tanulmanyait. Kornai Janos
majd minden meglatasa hozzase-
githet minket ahhoz, hogy megért-
stik, mi zajlik kortalottink, a tal-
zott kozpontositas artalmaitél a
koltségvetési korlat felpuhulasa-
nak kovetkezményeiig.

Csak rajtunk mulik.

VI. Rezignalt utéirat

Keynest és Hayeket meghallgat-
ja egy bizottsag, hogy kideritse,
melyikik gy6gymaédja lehet inkabb
sikeres. (Részletek.)
Keynes: A megoldds egyszerii, és
konnyii kezelni.
A koltekezés szamit, miért lenne ez
szégyen?
A pénz végigfolyik a csoéveken és a
zsilipeken,
tjraéleszti a gazdasdgot.
Ez olyan, mint amikor a motor
meghibdsodik, és sotét lesz,
ahhoz, hogy életre keltsiik
kell egy gyors szikra.
A koltekezéssel révbe ériink.
Mindegy, hogy a pénz hovd megy,
csak hagyd, hogy folyjon.

Hayek: A kéltekezés nem ingyenes,
ez a probléma lényege.

A gazdasdg nem olyan, mint egy
kocst,

nincs motor, amit meg kéne javita-
ni.

A gazdasdg mi vagyunk, nem kell
szereld.



Keynes: No de mit kezdenél a mun-
kanélkiiliséggel ?

Ez az a kérdés, amit mindig megke-
riilsz.

Amikor bajban vagyunk,

akkor te csak vdrnadl!

Semmit sem csindlndl,

amig a piac kiegyensiilyozza ma-
gat!

Hayek: Nem semmit akarok csindl-
ni,

hisz rengeteg a tennivald.

A kérdés az, hogy ki tervez kinek.
Magamnak tervezzek, vagy rdd ha-
gyatkozzam?

En a tobbség tervét akarom, nem a
kisebbségét.

Ne ismételjiik meg azt, ami
létrehozta a problémdkat!

Igazi novekedést akarok, nem bubo-
rékokat!

— és igy tovabb.

A fenti széveg nem egy abszurd
dramabél val6, hanem egy video-
Kklipbdl.

Cime: Keynes és Hayek — a méso-
dik menet. Mindéssze 10 perc 10
masodperc. Irgja Russel D. Ro-
berts, a George Mason Egyetem
professzora, rendezdje John Papola

videoproducer. Keynes szerepében
a snajdig Billy Scafuri lathaté, F. A.
Hayeket a félénk Adam Lustick
alakitja.

Miifaja: rap.'

Az econstories.tv egyik jeles da-
rabja.

Keynes és Hayek megmérkézik
itészei el6tt és a ringben is, k6zben
elreppelik legfontosabb allitasai-
kat. A kiizdelemben Keynes a pad-
l6ra keriil. A biré raszamol. Felse-
giti. Majd kihirdeti gyG6ztesnek.
Keynes nem egészen érti, mi tor-
tént. Hayek még kevésbé. Keynes
elnézést kéré mosollyal néz ra. Az
ujsagirék 6t unneplik.

Papola, mint nyilatkozta, az élet
komplex és fontos eszméit préobalja
meg szorakoztato, jatékos és tiszte-
letlen médon elénk tarni. A dara-
bot a legismertebb videomegoszt6
portalon méajus 18-aig 2 709 915-en
lattak.

Késziilt bel6le magyar feliratos
valtozat is; 535 latogatdja volt.

Vannak még tavlatok.

18 https://www.youtube.com/watch?v=gg4dCoFa
L4M.
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