Ungvary Rudolf
Ahol tartunk

Be szép is volt az a vilag, amikor az
egyik oldalon ott voltak a fasisztak
meg a nemzetiszocialistak, a masi-
kon meg egyrészt a demokratak,
masrészt a bolsevistdk. Mindenki
tudta a helyét és a dolgat. A nacik
visszaszorulva is ébren tartottak
magukat az 1945-6s vereségiik
utan és antikommunistaztak, a
kommunistéak antifasisztaztak (és
igyekeztek mindenkit, aki kommu-
nistaellenes volt, fasisztaként beal-
litani), a tobbi demokrata pedig
vagy riadt tyukként a kommunis-
takkal is egyiuittmiikodott, vagy —
kezdetben nem tul nagy részitk —
megprébalt egyszerre fasiszta- és
bolsevistaellenes lenni.

Akkortajt sziiletett meg a jelszo,
hogy ,fasisztdkkal nem vitatko-
zunk”. Néhany demokrata ugyan
nem értette, hogy sok liberalis és
baloldali a kommunistdkra vonat-
kozdan ezt miért nem tartotta any-
nyira sziikségesnek, de 6k akkori-
ban, amikor a korszellem ,szele”
balrél fajt, kisebbségben maradtak,
és killonben is fasisztagyanisak
voltak még sok liberalis szemében
is. A ,nem vitatkozunk” jelszava
sokaig bevalni latszott.

A ino pasaran! nagy-nagy bizo-
nyossaga uralkodott, pedig ennek a
jelmondatnak a spanyol valtozata
is a bolsevistaktol atitatott jelszo
volt, csak éppen veliik a ,,haladé vi-
lagnézettiek” szerint megengedett-
nek szamitott szovetkezni. Sok de-
mokrata is bevette, hogy a fasizmus
lényege az antikommunizmus, és
nem a rasszizmus. (Pontosabban a
kirekesztés a lényeg — ahogy egyéb-
ként a bolsevizmus esetében is,

csak éppen a célcsoportok kiilon-
boztek és az indoklasokban.) Ezért
voltak, akik elhitték, hogy a fasiz-
must a kommunistak tudjak igazan
megaéllitani.

Aztan telt-mult az id6, és egy-
szerre csak sehol sem voltak se a
kommunistak, se a bolsevistak, se
a partallamok (a partallami, bolse-
vista rendszerek értelmezésemben
a marxizmus-leninizmus=tudoma-
nyos szocializmus eddig egyetlen
megvaldsult rendszerei). Elkezdd-
dott, kezdetben lathatatlanul a
hossz(, de még ma sem igazan tu-
datosul6 tanulasi folyamat. El6szor
hozza kellett szoknia a demokratak
egy addigra mar kisebb (talnyomé-
részt baloldali, de volt koztiik libe-
ralis is) részének ahhoz, hogy bi-
zony nincs felkent ,igazi” ellenfele
a fasisztaknak magukon a demokra-
takon kiviil. (A demokratak addigra
mar nagyobb része ezzel tgy-ahogy,
de tisztaban volt). A bolsevistak
nem demokratak (legalabbis maig
nem ismeriink demokrata kommu-
nista vagy bolsevista rendszert).

Demokracian persze én a kapita-
lista gazdasiagon alapulé polgari
demokraciat értem, még ha ma is
vannak értelmes, rokonszenves és
szamomra félelmetes baloldaliak
(ilyen egyuttallas is létezhet), akik
ezt a felfogast, vele a kommunista-
ellenességet talan még veszélye-
sebbnek tartjak, mint magat a fa-
sizmust, mert annak 6rdogi voltat
legalabb fel lehet ismerni. En is
azonnal megvaltoztatom e szemiik-
ben reakciés demokracia-felfogaso-
mat, amint tudnak mutatni nem
kapitalista-nempolgari demokraci-



at, mely nem a terror, a diktatara
és a nyomor formajaban jelenik
meg.

Ko6zben mas is tortént. A fasisz-
tak is neki indultak a fejlédésnek.
Ez persze a maguk mdédjan zajlott,
nem ugy, ahogy a baloldaliak, és
sok derék kommunista esetében.
Az el6bbiek soha nem voltak annyi-
ra ideologikusak, mint az utébbiak,
hiszen a fasisztak a zsid6—keresz-
tény kultara el6tti vilag eszménye-
inek biivoletében éltek, és inkabb
»gerincbdl” (6szténb6l) miikodtek.
A ,vér és a f6ld” jegyében.

Még az 6tvenes években 6k talal-
tak ki vagy ujra fel az ,eurdpa-
nemzet” fogalmat, és 1969-ben tor-
tént, hogy a ,Nation Europa” cim{i,
1949 utan indult Gjnaci folyéirat-
ban meghirdették az ,Eurédpa — a
harmadik er6: alom és realitas” jel-
sz6t. Talan ez volt az a pillanat, ami-
kor megsziiletett a fasizmus/nemze-
tiszocializmus mutalt formaja.
(Csak a gyengébbek kedvéért meg-
jegyzem: az osszes kiilfoldi fegyve-
res SS-egységben., de kiilonosen a
nyugat-eurépaiakbdl rekrutélédot-
takban természetes szellemiség
volt, hogy 6k nem a németekért,
hanem az egységes — persze arja —
Eurépéaért harcolnak.) Azéta a mu-
tacié elkezdett terjedni, akar az inf-
luenza mutéalt formaja, a spanyol
natha az els6 vilaghabort utan, és
egyre tokéletesebben alcazott for-
mat 6ltott. A mai mutalt fasisztoid
mozgalmak f6leg azért Unidellene-
sek, mert az EU demokratikus
szervez6dés. A fasisztoid nyultve-
16kben létezik egy masik ,,Eurdpa-
vagy”, melyet az erd, a mitosz, a
tisztasag és a természetesség, a nép
és a vezér kozotti kozvetlen kap-
csolat alapjan kellene megteremte-
ni.
Legujabb, legtokéletesebb for-
majaban pillanatnyilag az Orban-

rendszer fasisztoid mutaciéja valé-
sult meg Eurépaban. A mar szinte
hibatlan mimikri kévetkeztében je-
lenleg vele szemben nincs se to-
megmeéretl immunitas, se politikai
erd, amely — legalabbis Magyaror-
szagon — eredményesen szembesze-
glilhetne vele. Es ha az eurépai
néppart egyik mentalisan alulpro-
porcionélt politikusanak, az elzaszi
Joseph Daulnak az Orbant mell-
szélességgel tamogaté marcius 19-
én a HGsok terén elmondott beszé-
dére gondolunk, akkor ez az allapot
Eurépai Unié méas allamaiban is
bekovetkezhet. Van fogadokészség a
fasisztoid mutaciéra, amely ma mar
nem feltétleniil antiszemita, és nyil-
van, nem eredményez Auschwitzot
meg Dunaba lovetést. Ahogy Daul
mondotta volt a Magyar Nemzetnek
aprilis 1-jén: ,,Orban Viktornak iga-
za van, hogy fél évszazadnyi kom-
munizmus utan a demokraciat mo-
dernizélni kell.” De még mennyire!
Ugy, hogy ,,a haza nem lehet ellen-
zékben”, és a centralis er6tér ,a
maga természetességével képviseli
a nemzeti érdekeket”. Ez a ,termé-
szetesség” nyilvan a ,,vér és a fold”
kovetkezménye, mellyel a nemzet
osszefonédott, ahogy arra a vezére
az egyik beszédében utalt.

Ez a mutacié mar az Gjkaroling
vagy Mag-Eurépaban is virulens.
Erre a legjobb példa a francia Nem-
zeti Front, amely meghirdette a
part rossz hirének csokkentése ér-
dekében az ,,6rdogtelenités” (,,dé-
diabolisation”) politikajat. Eredmé-
nye: a mostani EU-véalasztasokon
ez a mutalt fasisztoid part bizo-
nyult mar a legerésebbnek.

Magyarorszagon a mutaciét a leg-
jobban az orbani hatalommegraga-
dasra szervez6dott kornek sikertilt
megvalésitania. A neonaci Jobbik
halvany utanzat, még nem tudott
igazan mutéalédni, ezért nem fog



tudni a ,,nagy testvérrel” érdemben
birokra kelni. Nem nyilaskereszt
lesz és Arpad-sav, hanem Szabadsag
téri torténelemhamisité aljassag-
emlékmii. Es a teljes ,,Gleichschal-
toltsag”, az abszolut alkalmazko-
das.

Ebben a helyzetben tokéletesen
mindegy, hogy leall-e valaki a Job-
bikkal vitatkozni vagy sem. Legfel-
jebb a latszatot menti meg. Hii-
lyékkel természetesen nem szabad
vitdba keveredni, mert velilkk szem-
ben az értelmes ember mindig alul
marad. A mutaciét pedig nem lehet
korméanykritikaval leleplezni, és
nem lehet demokratikusan megval-
toztatni.

Magyarorszag folott hossza id6re
beborult az ég. Csak azért imad-
kozhatunk, hogy ez ne egész Euré-
paban kovetkezzék be. Itt minden-

ki alkalmazkodni fog, aki él és mo-
zog, és csak egy kisebbség marad
éberen, hogy virrasszon. Nem
olyan kevés, mint a klasszikus fa-
sizmus idején, ennyiben fejlédtiink.
Vagyunk talan a nemzet 30 %-a. De
nem tudjuk még sokaig megnyerni
a nemzet tovabbi 30-40 %-at, mert
nem tudjuk, hogyan, milyen eszko-
z0kkel lehetne a rendszert meg-
donteni.

A vesztesek taboraban ilyenkor
egy ideig blinbakkeresések jatszod-
nak le. Pedig nem a blinbakokon
miulott, hogy igy lett, hanem a
nemzet tobbségén. A legkisszer(ibb
bilinbakkeresés egyike, hogy ,,Kon-
rad és Heller” az oka mindennek.
Ha 6k befogjak végre a szajukat,
helyet kapnak a tudék. Erre mond-
hatja az ember: E’ man dofi! Itt
tartunk.
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