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Hiller Istvan: Kulturalis politika és az Gj
koztarsasag

A kulturalis politika és egy Uj koztarsasag kapcsolatarél szeretnék beszélni. A mult, a kozelmult
feltarasa és a jelen elemzése mellett szikségesnek tartom, hogy idében és egyutt megfogal-
mazzunk célokat, kijeldljuk magunknak azokat a kereteket, amelyeken belll lehet és érdemes
mozogni, a lehet6ségeket folmérve pedig kozos stratégiaalkotas kezd6djéek. Ehhez bizonyos
fogalmakat szeretnék tisztazni, hogy azt és ugyanazt értsik alattuk. Véleményem szerint kultur-
politikaja az abszolut hatalomnak van. Ez a kulturpolitika ott van a szinhazakban, és rendez. Ez
a kulturpolitika egy film operatére. Ott (il a televizié vezérléjében. Elmondja, hogy ki jatssza Ada-
mot, és kiilon kivalasztia Evat. EIére megmondja, milyen legyen a darab vége, és meghivja azo-
kat is, akiket mar a korabbiakban betanitott arra, hogyan tapsoljanak. A kulturpolitika hatasva-
dasz, sokkal nagyobb tomegekre van hatassal, mint akik egyébként a kultura részesei. Ezért ez
sokkal erételiesebben politika, mint kultura. Létezik ugyanakkor — az én felfogasom szerint ez a
helyes — kulturalis politika. A kulturalis politika egy demokratikus berendezkedés céltudatos po-
litikaja. Keretet, lehetGséget teremt, egyuttmikodésre 0sztokél, szereti az innovacioét, akarija,
hogy talaljatok egymasra, és lehet6ség szerint egészében finansziroz. De mindenképpen
kofinansziroz, megteremti azokat a kapcsolatokat, amelyekkel a kulturalis politika céljainak
megvalositasara alkalmas személyek és tarsasagok egymasra talalnak. A kulturalis politika
bluszke magyar, és ezaltal eurépai. Nem orditja mindennap, hogy magyar, nem orditja min-
dennap, hogy eurépai, és ez altal 6rzi a progressziv magyar tradiciokat. Orzi az eurépai prog-
ressziv tradiciokat.

A masik tétel, amelyet szeretnék elmondani, hogy a késdbbi kovetkeztetések vilagosak legye-
nek, hogy a Harmadik Koztarsasag korszaka véget ért. A Harmadik Koztarsasagot nem kozte-
ren végezték ki, csak éppen elvontak téle 1étezésének feltételeit. Nem volt fejlevagas, de a te-
remben, ahol a rabot érizték, sem leveg6t, sem ételt, sem ivovizet nem kapott. Etel, levegd, ivo-
viz — behelyettesithet6 olyan fogalmakkal, mint demokratikus berendezkedés, autonémia, sza-
badsagjogok, fékek és ellensulyok rendszere. A Harmadik Koztarsasag tehat véget ért, ennek
tapasztalatait azonban nem elég dsszegezni. Tovabb kell eggyel Iépni. A kdvetkezb negyedév
meghatarozé lesz abban — nagy a felelésséguink mindannyiunknak —, hogy egy posztrepublika-
nus vagy egy prerepublikanus korban fogunk-e, akarunk-e élni. Ennek megfelel6en a kovetkez-
tetések levonasakor azt is kritikusan fol kell mérni, hogy mi az, amit helyesen tettink, s mit nem
az utébbi negyed évszazadban. Nem valamiféle dnmarcangolas, hanem a jové miatt. Teljes lel-
tart itt nem fogok tudni adni, de néhany gondolatot igen.

Természetesnek vettuk, ezért rosszul mértuk fel az aranyok és mértékek rendszerét. Azt gondol-
tuk, hogy a Harmadik Koztarsasag, amelyet egyutt kialtottunk ki 1989. oktdber 23-an, automati-
kusan és természetesen lesz mindannyiunké, ezért mindenki szeretni fogja. Pedig ez nem megy
automatikusan. Tévedtunk, amikor ugy gondoltuk, hogy az utan, amit meg akartunk haladni, és
meg is haladtunk, feltétlendl olyan jon, amit meg is szeretnek, pedig ez nem dnmagatol érthetd.
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Helytelenll mértik fel az értelmi és az érzelmi politizalas aranyat. Természetesen éppugy hely-
telen lenne a racionalitast elutasitva emaocidkra épiteni, de igenis, szikséges volna a demokra-
taknak folmérnitk, hogy az értelmi politizalas mellett szamolnunk kell az emdéciokkal, és épite-
nunk kell rajuk, az érzelmi politizalasra is, ennek helyes meértékét és aranyat idében stratégiank
részéveé kell tennink. Azt gondolom, hogy a szimbolikus politizalas ugyan nem uralhatja el a poli-
tika valojat és egészét, de szimbolikus politizalas nélkul a tomegek érzelmi kapcsolata azzal a
berendezkedéssel, amit mi demokratikusnak nevezink és tartunk, torékeny, elpusztithato, és
vannak — a tapasztalat ezt is mutatja —, akik ezt ki is hasznaljak. Sokszor defenzivaba szorultunk
és szorulunk. Fuggetlendl attol, hogy a valasztasok eredmeényeként kormanyzunk, vagy ellenzék-
ben vagyunk. Erdemes félmérmni azt a megélt helyzetet, amikor egy tdbbséget elnyert koalicio,
part vagy inkabb gondolkodasmad allitasok helyett védekezik. Mintha folyamatosan bocsanatot
kérne azért, hogy kormanyoz, mikozben els6 alkalommal a demokratikus Magyarorszag torte-
netében elnyerte a kormanyzas folytatasanak a lehetéségét. Defenzivaban vagyunk gyakran ak-
kor is, amikor ellenzékben vagyunk, ezért a gondolkodasmodunk meguijitasat latom szukséges-
nek. Azt mondjuk: 6rulet, hogy a Nemzeti alaptantervben ott van Nyir6 Jozsef. Ez csak fellépés
valamivel szemben, de nem allitas, hanem valdjaban tagadas. Szikséges tagadas, de kevés.
Azt gondolom, hogy Nyir6nek helye van a magyar konyvtarakban, de semmi keresnivaldja a
Nemzeti alaptantervben, és ha lehetéségunk lesz ra, ugy vagjuk ki onnan, hogy csak suvit. Amit
az allitas hianyarol mondok, az még igaz: nem a mi véleményunket hangoztatjuk, hanem valami-
lyen véleményre megfogalmazott reakciénkat. Mindenkoron meg kell 6rizni az ellenzék jogat a
tiltakozasra, érvényesiteni kell a ius murmurandi jogat, de ne elégedijunk meg vele. Jobban sze-
retném, ha mind tobb energia menne a ius creandiba, hogy torténetesen alkotni, Iétrehozni is le-
gyen erénk, batorsagunk és gondolatunk, nemcsak tiltakozni.

Az 6sszefogasunkrol szeretnék még néhany szot ejteni, értelemszeriien a kulturalis politika kap-
csan. Igen, a célunk a mai hatalomnak a levaltasa, de ez 6nmagaban kevés. Nagyszerl egy
gybztes valasztas vasarnap estéje. Vagyunk itt néhanyan, akik azonban megtanultuk, hogy uta-
na jon a hétf6, a kedd, a szerda, a csutortok... Kevés, ha valaki csak a vasarnap gyoztes esté-
jét akarja, és csak addig lat el, mert nem biztos, hogy megéli a kovetkez6 hét keddjét. Nem
elég, hogy le akarjuk valtani a jelenlegi hatalmat, nem elég, hogy a szakpolitikakat és a progra-
mokat egyeztetjik, 6sszegeznink kell a demokratikus rendszer negyedszazados tapasztalatait,
s el kell kezdenunk k6zo6sen kialakitani a Negyedik Koztarsasag jellemrajzat. Ehhez szeretnék
hozzatenni néhany elemet. Vannak, akik az Uj, a negyedik magyar kdztarsasag majdani gazda-
sagi viszonyaihoz értenek, masok a jogallamisag helyreallitasanak mikéntjen gondolkodnak,
vannak, akik a jogi viszonyok Ujrarendezeésében aktivak, masok a kdzigazgatas rendszerét kell
hogy attekintsék. En azt tudom, hogy olyan kdztarsasag kell, amelyet a polgarai jobban szeret-
nek, mint a korabbit, olyan kell, amelyért kiallnak, amelyhez ragaszkodnak, amelyhez érzelmi
kotédesuk van. Azt is tudom, hogy ez nem megy automatikusan, ezért a republikanizmus meg-
teremtésében, erGsitésében igenis szerepe van a kulturalis politikanak. A Negyedik Koztarsa-
sag létrehozasa kozos kulturalis alapot és kulturalis politikat igényel. Olyan kdztarsasagot sze-
retnénk, amelynek tagjaként ezt a koztarsasagot megtartani, hozza ragaszkodni, azt erésiteni
egyeni és kozossegi eérdek. A Negyedik Koztarsasag kulturalis politikajanak néhany alapterule-
ten uj iranyokat kell kijelolnie. Tanulva a korabbi két és fél évtized hibaibdl, az abszolutizalas
szandéka nélkdl, igenis szikséges figyelni bizonyos formasagokra, hogy el tudjuk érni a széles
tomegeket. A formasagok lenézése éppugy hiba, mint csak formasagokban gondolkodni. Toré-
keny lesz gondolataink tartalma, ha csak karhoztatjuk és kritizaljuk a jelenlegi hatalmat, de nem
tudunk sajat érzelmi alapot teremteni. A koztarsasagot nem egy Unnepnapon kell kikialtani, ép-
pen azért, hogy a kikialtas napja legyen Unnepnap, a Magyar Kéztarsasag napja.

Az Uj kdztarsasag kulturalis politikaja harom pilléren kell hogy nyugodjék. Az elsé a kozosségte-
remtés, a helyi demokraciak tudatos tamogatasa. Mert fontos, hogy a Negyedik Kdztarsasag



mindendtt jelen legyen, hogy mindenki koztarsasagava tudjon valni. Nem lehet kizardlag értelmi-
ségi szalonok altal hirdetett célok megvaldsitasa, helyben kell hogy megéljék. Az értelmi felfo-
gashoz mas is kell. Tobb mint négy évtizeddel ezelbtt egy egyébként még korabbi hagyoma-
nyokra alapozé munkacsoport majd kutatocsoport, majd kutatéintézet, torténetesen Vitanyi ivan
vezetésével, ragyogo gondolatokat valositott meg, amikor a helyi mivel6désnek ismét helyeket,
teret biztositott. Az nem lehet, hogy egy demokratikus koztarsasagban egy kistelepulésen az
emberek 0sszejovetelének egyetlen helye a kocsma legyen. Mert most ez a helyzet. Marpedig
nekunk érdekink, hogy emberek, szomszédok, az egy utcaban lakok szabad elhatarozasukbol
talalkozhassanak egymassal. A helyi demokracia és a helyi kultura szintereit kell tudni Ujrate-
remteni, &€s természetesen ezt kell6 modernizacioval 6tvozni. Nem gondolom, hogy meg kell
mondani az embereknek, hogy mi a helyes, dalkort alakitsanak, vagy kozosen tajékozdédjanak
azinterneten. De meg kell teremteni a lehet6ségét, hogy 0sszejarjanak, talalkozzanak, hogy a
kulturat és a kulturalis politikat hasznalhassak. A modern kozmivel6désnek modern kulturalis
terekre és modern tartalomra van sziksége. A hagyomanyorzést érdemes 0sszekapcsolni a
modernizacidval. Ezért a nemzeti kulturalis 6rokséget a konyvtaraktol a leveltarakig, a filmekig
digitalizalni kell.

A kulturalis politikanak ujra kell teremtenie a miveészetek autonémiajat. Nem akarhatja meg-
mondani, hogy mi szerepeljen egy regényben, nem lehetnek elvarasai a szerzdvel szemben.
Nem mondja meg, hogy mi legyen a regény eleje, nem irja meg az el6szot, és abban nem tunteti
fol a kdszonetnyilvanitast, lehetdleg a sajat maga szamara is. Nem rendeli el, hogy csattanos,
hangulatos legyen a regény vége. Nem: a tehetséget akarja kibontakoztatni, keretet és lehet6-
séget teremt arra, hogy szinvonalas alkotas johessék létre. Az nem elég, ha csak annyit mon-
dunk, hogy mi, a Magyar Mlvészeti Akadémia tevékenységét és létezését nem preferaljuk —
prébaltam elegansan fogalmazni. Ez 6Gnmagaban kevés. Az autonomianak kell olyan lehetéseé-
gét megteremteni, ami nem a szervezeti keret altal biztositott financialis adottsagok miatt vonzoé.
Ostoba foltételezés lenne, hogy a szervezett keretek k6zott megteremtett finanszirozassal szem-
ben vonzb az, hogy biztositom neked az alkotas szabadsagat. A kulturalis politika finanszirozasi
lehetésegeivel kell tudni élni.

Végul nem elég nekink azt mondani, hogy az orszagunk nemzetkdzi megitélése rossz. Nekink
az a célunk, hogy a mi orszagunk ugyanugy, mint negyed évszazaddal ezel6tt, vonzo legyen. Eb-
ben a kulturanak van szerepe. A magyar kultura intézményes kUilfoldi bemutatasa és a kulfoldi
kultura intézményes hazai befogadasa megteremti a lehetéségét, hogy ezt az orszagot, az érté-
keit és a tehetsegeit elismereés illesse.
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