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Bozodki Andras: Uj kulturalis politika:
részvétel, sokszini-ség és demokracia

Tudjuk, hogy a politika nemcsak a racionalitas vilaga, hanem érzelmek, szenvedélyek mivésze-
te is. Racionalis szdval bizonyos rétegek figyelmét meg lehet ragadni, de a politikaban ennél
tobbre van szikség. Ezért a szimbolikanak helye van a politika repertoarjaban, de természete-
sen nem téveszthetjuk 0ssze a kulturalis politikaval. Mind a kett6re a maga helyén van szukseg.
Milyen szavakat hasznal a mostani rezsim? Nemzet, haza, csalad, otthon, rend. Egy hierarchi-
kus, tradicionalis, zart tarsadalom hivészavait. Ezzel szemben egy masfajta szimbolikus politi-
kara van szukség, amely megszolitia a koztarsasag hiveit, azokat, akik részt szeretnének venni
a politikai folyamatokban, akikre azt mondhatnank, hogy a ,szabadsag, egyenléség, testvéri-
ség” hivei.

Ez a szimbolikus politika szintje, ami nagyon fontos ugyan, de nem gyarmatosithatja a kulturat.
A kultura, az egészen mas. Ha demokratikus fordulatot akarunk, tudataban kell lennink annak,
hogy ez csak akkor maradhat tarts, ha kulturalis, szemléletbeli fordulattal jar egyutt. Hiaba van-
nak demokratikus intézményrendszereink, ha nincsenek benne olyanok, akik kiallnanak, és
megvédenek a fuggetlen intézményeket, ha kell, akar ugy is, hogy (a szb valds vagy atvitt értel-
mében) odalancoljak magukat hozzajuk, és ott maradnak, tlntetnek addig, amig a jogsértés
meg nem szdnik. A hatalomnak kiszolgaltatott, elszegényedett, lerongyolddott és kirekesztett
emberektdl ez nehezen varhato. A kulturalis politika megujitasaban nagyon fontos szempont kell
legyen a tarsadalompolitika, s6t a szocialpolitika. Olyan szegénység alakult ki Magyarorszagon,
olyan leszakadt tarsadalmi rétegeket latunk, amilyeneket 15 évvel ezel6tt nemhogy nem lattunk,
de elgondolni sem tudtunk. Sokunk szamara a rendszervaltas csodalatos fordulat volt, szaba-
dok lettiink, mikdzben szazezreknek az allasuk elvesztését jelentette.

Bizonyos illiziokkal le kell szamolnunk, és Uj feladatokkal kell szembenéznunk. A kulturalis politi-
kanak igenis van esélyndveld, szocialis, tarsadalompolitikai funkcidja. A kdzkultura tamogatasa
nem szorulhat hattérbe. Olyan alapelvekre van szilkség, amelyek ezt a szocialis funkciot figye-
lembe veszik. Miniszterségem idején megprobaltunk kifejezetten a vidéki kistelepulésekre kon-
centrald, esélyteremtd, esélyegyenléséget seqgitd, a hatranyos helyzetl térségeket valamennyire
felkarold programokat inditani. Ugy fogalmaztam, legyen ez a Tisztesség, Esély és Alternativa
politikaja, vagy roviden: a TEA. Tisztességen a torvényes eljarasok, az dsszeférhetetlenségi
szabalyozasok betartasat, a becsuletes munkat értettem. Esélyen az esélyteremtés politikajat,
alternativan pedig azt, hogy a kultura nem homogén szerkezet(i, ezért a politikusnak lehetdleg
sokféle médon, sokféle eszkdzzel, sokféle technikaval a kultura pluralizmusat kell tamogatnia.

Az elmult négy év nagy vesztesei koze tartozik a kultura. A tertletnek egyszerre kellett elszen-
vednie, hogy beolvasztottdk egy gigaminisztériumba, és azt, hogy a kulturalis élet fontos terdle-
teit mas tarcakhoz soroltak, mint a filmfinanszirozast, amely a Miniszterelnokséghez kertilt, a kul-
foldi kulturalis intézeteket, amelyeket a kdzigazgatasi és igazsagugyi miniszter feligyel. Ennél
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fontosabb, hogy az Orban-kormany szerint a kultura szerepe abban all, hogy politikailag homo-
genizalja a nemzetet. Etatista, homogén kulturafelfogassal allunk szemben, amely lenézi az or-
szag polgarait, nem ismeri el 6nalld, autondm cselekvoképességuket és ujitd kritikai szellemu-
ket. E felfogas szerint a kultura csupan a politika eszkoze, szolgaldleanya. Ugyanakkor bizo-
nyos teruletekre béven van pénz, lasd a Magyar Mivészeti Akadémiat, amely ma mar négymilli-
ard forint feletti koltségvetéssel rendelkezik. A kdzoktatasban lezajlott radikalis valtoztatasokkal
egyutt ez mar a kulturalis atnevelés céljat szolgalja. A kormany elitcserét kivan vegrehaijtani, a je-
lent6s kulturalis intézmények élére politikai kinevezettek kerultek.

A magyarorszagi kulturalis viszonyok diagndzisaval magam is elég sokat foglalkoztam barata-
immal, kollégaimmal; irasaink az online Beszélében, a Mozgé Vilagban és mashol olvashatok.
Ezért most inkabb az uj kulturalis politika teendirél szeretnék beszélni. Fontosak az olyan kultu-
ralis alapelvek, amelyek reflektalnak Magyarorszag kétségbeejté gazdasagi és szocialis hely-
zetére, mert a kultranak ennek javitasaban is van dolga. Ugy vélem, hogy a tarsadalmi részvé-
tel, a kulturalis sokszin(iség és a kulturalis demokracia fogalmaibol érdemes kiindulnunk.

A tarsadalmi részvétel azt jelenti, hogy a kultura alulrdl szervez6édik. Nem a hatalom altal felUlrél
lefelé oktrojalt dogmatika, amelyet az emberek készen kapnak fogyasztasra, gondolkodniuk
sem kell. A kulturpolitika olyan tarsadalompolitika, amely el6segiti a kreativ, nyitott, aktiv, 6nma-
gat értelmezni képes tarsadalom létrejottét és fennmaradasat. Tamogatja a kultura 6nszervez6-
dését; batoritja a helyi, civil kezdeményezéseket, a kulturahoz valé minél szélesebb kor(i hozza-
férést; 6sztonz a kulturalis és mivészeti kezdeményezésekben valé nemcsak passziv, befoga-
do, de aktiv, cselekvo részvételtis. A kultura alakitja a tarsadalmat, de maga is tarsadalmi ko-
zegben formalodik.

Putyin orosz elndk ugy tudta megerdsiteni a hatalmat, hogy kézponti kontroll ala vonta a televizi-
oOt. Igaz, hogy az orszaghatarok nyitottak, barki barhova elmehet. Az elmult két évtizedben két és
fél millié orosz allampolgar hagyta el Oroszorszagot. Régen azt gondoltuk, hogy a diktaturahoz
zart hatarok kellenek, idegen csapatok, propagandafunkciot betdltd tdomegkommunikaciés
szervezetek. Ma mar nyitottak a hatarok, nincsenek idegen csapatok. Viszont ugy latszik, ha a
kormanyzat elfoglal bizonyos stratégiai pontokat, azzal megszerzi a lakossag harmadanak a ta-
mogatasat, a parlamenti tobbséget, mert elég neki, ha a tobbiek nem mennek el szavazni. Te-
hat nemcsak mobilizal, hanem demobilizal, aminek az egyik eszkoze a kulturalis hozzaférés
korlatozasa. A tarsadalmi részvétel rendkivil fontos, hogy meghaladhassuk a ma még létez6 di-
gitalis szakadékot a tarsadalom kulonb6z6 csoportjai kozott.

A jelenlegi magyar rezsim politikai beavatkozasokkal homogenizalni probalja a kulturat. Ezzel
szemben egy leendd baloldali kulturalis politikanak a kulturalis soksziniség megd6rzésére és ki-
bontakoztatasara kell torekednie, mert ez a tarsadalom diverzitasanak leképezédése. Ez a jO-
vobeni vjitasok forrasa a gazdasagban, a politikaban, a tudomanyban, a mivészetekben, a
mindennapi életvitelben — s mint ilyen, védendd kincs. A kultura mindig pluralis szerkezetd,
egyetlen kultura helyett tobbfélét ismerlunk el: a mindennapi kulturat, a kozkultarat, az ugyneve-
zett magas kulturat, a kilonb6z6 teruleti kulturakat (regionalis, eurdpai, varosi €s falusi kulturak),
a kozOsseégqi, réeteg- és szubkulturakat, a nemzedéki kulturakat és a globalis kulturalis hatasokat
— és meég folytathatnank a sort. A modern, nemzeti kulturak is ezek sokféle elemeibél épitkez-
nek. A kulturalis versengés a hazai és a nemzetkozi szintéren a kreativitas 6sztonzéje.

A kulturalis demokracia igénye arra utal, hogy kilondsen a mai helyzetben szélesiteni kell a kul-
turahoz val6 hozzaférés esélyét. Meghatarozd cél a kultura élvezetét és hasznalatat segité kész-
ségek fejlesztése, a kdzoktatas ilyen iranyu ujraépitése, valamint a kultura iranti kereslet igényée-
nek tAmogatasa. Ehhez kiszamithat6 finanszirozasi modellre, tdbbszintl és tobbszerepldji kul-
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sara van szukség. A kultura a tarsadalmi integracié kdzege: a kdzosségek fenntartoja és meg-
Ujitdja. Még mindig a kozoktatasi szerkezet az, amelyik behaldézza az egész orszagot. A vidéki
kis falvakban a kocsma maradt mar csak kdzosségi helyként, a posta mar nincs ott, talan meég
aziskola ott van, meg a templom, tehat meg kell talaini azokat a kozosségi tereket, ahol a kultu-
ra megjelenhet. llyen az iskola, ahol nemcsak tornatermeket kellene épiteni, hanem hangszere-
ket is be kellene szerezni, tovabba megfeleléen felszerelt kis studidkat is létre kellene hozni,
ahol a tanulok elsajatithatnak a zenetudas alapjait. A kulturalis politika és az oktataspolitika in-
tegralt szemlélete mindenképpen indokolt. A magyar tarsadalom igen jelentés hanyada mar
szinte egyaltalan nem talalkozik a kulturaval. Ennek javitasa érdekében szlkséges Ujraszaba-
lyozni a kozoktatas és a kulturalis feladatellatas rendszerét. Olyan fenntartoi és finanszirozoi tar-
sulasokat szikséges létrehozni, amelyek biztositjak a kulturalis, mivészeti, sport- és oktatasi
rendszer intézményi 0sszekapcsolodasat. A kulturalis-maveészeti, valamint allampolgari, egyutt-
elési, pszichologiai ismeretek és készségek beépitése az oktatasba elengedhetetlen az évoda-
tol a kozoktatas legmagasabb szintjéig.

Uniformizalt kozponti tervek helyett a kulturalis politikanak a dontéshozatal decentralizaciojara
kell torekednie, kuldonds hangsulyt fektetve a helyi k6zdsségek altal kllsé beavatkozasoktol
mentesen kialakitott koncepcidk, programok tamogatasara, melyek keretében az érintettek ma-
guk donthetnek arrél, miként 6rzik meg, mivelik, gyarapitjak, Ujitjiak meg kulturajukat.

A kulturalis politika kettés természetl: egyrészt miveszetpolitika, masrészt tarsadalompolitika.
Mavészetpolitika példaul az, hogy ki vezesse a nagy kulturalis intézményeket, ki milyen dijat
kapjon, mlveészetpolitika a kuratériumok rendszere, a Nemzeti Kulturalis Alap. A politikanak
nem dolga a szakmai déntéshozatal. Ujra ki kell mondani, hogy a szakmai déntéseket a szak-
ma képviseldire kell bizni. Ahol viszont a politikusoknak nagyobb szerepuk van, az a miveszet-
politika kdrnyezetének a formalasa, valamint a tarsadalompolitika, az esélyteremtés, és szim-
bolikusan a ,szabadsag, egyenléség, testvériség” elveinek alapjan. Az intézményrendszer mi-
kodésének minden szintjen érvényesiteni kell az atlathatésagot. Mar-mar brutalisan szigoru 6s-
szeférhetetlenségi szabalyokra van szikség. Ezt nagyon nehéz érvényesiteni, mert a magyar
kulturalis életet atszovik a lobbik. Egy politikus nem mindig latja at a lobbik vilagat, és csak ké-
s6bb derdl ki szamara, hogy ki kinek a baratja, lekotelezettje, ki kivel mikodott egydtt. Mégis az
atlathatosagot igényként meg kell fogalmazni, mert masképpen egyfajta urambatyamrendszer
valik tartdssa akkor is, ha a politikus johiszemUen hatrabb lép, mert hiszen akkor is csak a lob-
biknak adja at a terepet. Az atlathatésagnak a kulturalis intézményrendszer mikodése egészé-
ben meghatarozo szerepet kell jatszania. A kdzfinanszirozasu tamogatasok utja legyen nyilt és
transzparens, a szakmai dontések legyenek nyilvanosak, a kozpénzekbdl készulé alkotasok —
meghatarozott id6 elteltével — valjanak kdzkinccsé. Ez magaval vonja a kulturahoz valo egyenl6
hozzaférés szélesitését is, melynek rendkivil fontos eszkdze az internetellatottsag bovitese, va-
lamint a digitalizacid, amelyet minden lehetséges szinten fejleszteni kell.

A kulturafogyasztas legelterjedtebb médja a radidézas és a tévézés. Mint Hunyadi Zsuzsa kutata-
sai kimutattak, Magyarorszagon az EU atlagahoz képest az emberek a pénz hianyaban jutnak
el sokkal kisebb aranyban szinhazba, muzeumba, koncertre, miemlékhez, moziba, de konyvet
is kevesebben olvasnak. A megkérdezettek csak a balettnél és az operanal nem emlitik az EU-
s atlagnal nagyobb aranyban a pénzhianyt a tavolmaradas okakeént: itt az érdekl6dés hianya na-
gyobb aranyu, mint az EU-ban. Nalunk viszont — szintén a pénzhiany miatt — sokkal nagyobb az
internetrél filmet, zenét letdlték aranya, mint az EU-ban (marmint azok kérében, akiknek egyalta-
lan van hozzaférésuk, mert amugy abban le vagyunk maradva: nalunk 30 szazaléknak nincs
internet-hozzaférése, szemben EU 14 szazalékaval). Tovabbra is ériasi a lemaradasunk a kultu-
ralis aktivitasban, vagyis az amatér miveszeti tevekenységekben: nalunk a polgaroknak csak



20 szazaléka vesz részt ilyesmiben. Er6sen lemaradtunk abban is az EU atlagtdl (5 szazalék vs.
11 szazalék), hogy hanyan tesznek fel sajat maguk altal készitett kulturalis tartalmakat a halora,
vagy hanyan készitenek sajat kulturalis website-ot, kulturaval kapcsolatos blogot.

A kultura finanszirozasanak legfontosabb csatornajat a Nemzeti Kulturalis Alapban latom. Az
alap allamositasa vagy az MMA ala szervezése helyett nGvelni kell a szakmai dnigazgatas sze-
repét. Az 50 szazalékos miniszterialis keretet az én iddmben vittuk le 25 szazalékra, de szerin-
tem le lehet csokkenteni akar 15-re is. Ebben a miniszter mogott allé politikai er6k konszenzu-
sara van szukség. Az NKA mellett tarsasagi adokedvezményekkel, a szponzoracio lehetéségé-
nek kiszélesitésével érdemes élni. Az NKA elmult években tortént atalakitasanak egy részével
egyet lehet érteni. Lehet, hogy tényleg sok volt a kollégium, ezek szamat csdkkenteni volt érde-
mes — mindez azonban nem jarhat egyutt a szakszer(l dontéshez sziukséges kompetenciak
csOkkenésével. Szamos olyan bels6 szerkezeti valtoztatasra van még szikség, amely noveli az
alap atlathatosagat, visszaadja szakmai autonoémiajat, és esélyegyenléségi szempontok szerint
is demokratizalja mikodéset. Az NKA elnoke nyilt palyazat utjan kivalasztott szakember legyen,
akit négy évre nevez ki a miniszter. Megbizatasa csak egyszer meghosszabbithatd. Az NKA el-
noke kérje fel a nagykuratérium tagjait, és elndkolje a nagykuratorium Uléseit (szavazati joggal),
tovabba felugyelie az NKA szakkollégiumainak és kutatointézetének a mikodését. Magatdl ér-
tet6d6 szabaly legyen, hogy elndki megbizatasa ideje alatt nem palyazhat az NKA-hoz. Az NKA
nagykuratoriuma kilenc tagbdl alljon, tagjait a szakmai szervezetek javaslata alapjan az NKA el-
noke kérje fel, és megbizatasukat négy évig toltsék be. Mandatumuk meghosszabbitasa ne le-
gyen lehetséges, megbizatasuk idején ne palyazhassanak. Fontos esélyegyenl6ségi szempont-
ként érvényesiteni kell azt az elvet, hogy a tagok kozott egyik nem aranya sem lehet 30 szazalék
alatt, és legalabb két tag negyven évnél fiatalabb mivészeti szakember legyen. Az NKA szak-
kollégiumainak kialakitasanal a jelenlegi szakkollégiumi strukturat lehet alapul venni. A szakkol-
légiumok egyenként hét f6bdl alljanak, tagjai négy évre kapjanak megbizast, ezalatt nem palyaz-
hatnak, mandatumuk nem hoszszabbithaté meg. A nagykuratériumhoz hasonldéan a nemek ara-
nya kiegyensulyozott (minimum harom f6), és legalabb két tag negyven évnél fiatalabb legyen. A
szakkollégiumok tagjainak fele kétévente cserélédik, dsszetétellkrél a nagykuratorium dont.

Helyes lenne, ha a minisztériumi nem irna ki parhuzamos palyazatokat, ezek kertlijenek at az
NKA-hoz. Az alap bevétele a szerencsejatékokbdl a torvényben rogzitett bevétel (minimum
tizmilliard forint). Az NKA miniszteri keretét a jelenlegi 25 szazalékrol érdemes lenni tovabb
csOkkenteni 15 szazalékra, amely alapvetéen vis maior keretként funkcionalna. Az NKA elndke,
a nagykuratérium és a szakkollégiumok tagjai munkajukért komolyan vehet anyagi ellenszol-
galtatast kapnak, a tagokat szigoru 6sszeférhetetlenségi szabalyokkal valasztjgak meg. A kura-
térium tagjainak munkajat (az Alkotmanybirdsag tagjaihoz hasonldan) titkarok segitsék. Sziksé-
gesnek latszik, hogy a palyazatokat elbiralok online hozzaférhessenek az eredményekhez, igy
olyan tevékenységekre, programokra is lenne ralatasuk, amelyeket 6k maguk nem ismernek,
példaul a vidéken zajlé programok, esemeények. A fesztivalmindsitések mar majdnem elérték
ezt a funkcidt. A monitorozas és a minésités egybevonando.

Az NKA eddigi mikodése alatt folhalmozott hatalmas tapasztalat- és informaciémennyiség al-
kalmas a kultura kulonboz6 alrendszereinek tudomanyos vizsgalatara is. Részben erre, részben
a futé projektek monitorozasara, részben pedig jovébeni folyamatok elbrejelzésére, ajanlasok
készitésére érdemes lenne létrehozni az NKA Kulturalis Innovaciés Kozpontjat. A kulturalis hat-
térintézmény finanszirozasa kiilon koltségvetési forrasbol torténhetne. Elén palyazat Gtjan kiva-
lasztott, 6t évre megbizott igazgato allna, akinek munkajat az NKA elndke felugyeli, arrdl besza-
mol a nagykuratériumnak. A kézpont legfontosabb feladatai k6zé tartozna a projektek monitoro-
zasa, hatasvizsgalatok készitése, kozpolitikai ajanlasok megfogalmazasa, valamint kulturalis,



statisztikai és szociologiai elemzések készitése.

Tudni kell azt is, hogy az EU-pénzek a jovében nem a kdzép-magyarorszagi régiora fognak
koncentralodni, ezért a kulturalis fejlesztéseket mas tertletekkel egyutt ugyancsak a szegény-
ség elleni harc, a leszakadt terlletek felzarkdztatasa érdekében érdemes hasznalni. A kulturalis
tevékenységben vald részvétel 6romaot ad és kdzosseget teremt. Maga a tevékenység is fontos
a tarsadalmi integracioban és a kdozosségteremtésben. Tehat, ha kulturalis demokraciarol be-
szélunk, akkor az is fontos, hogy a kultura 6sszetartson vagy megujitson bizonyos vegetal6 ko-
z0sségeket, és lehetbséget adjon arra, hogy olyan fiatalok, akik talan mas tertleten nem tudnak
kilepni vagy kiemelkedni, megmutathassak a tehetséguket.

Néhany szét a filmmdivészetrdl. 2010 utan megtort a magyar film lendulete. A kormany megvon-
ta a Magyar Mozgokép Kozalapitvany (MMKA) allami tamogatasat, majd alkotmanyellenes mo-
don megszuntette a kdzalapitvanyt. A filmtorvény modositasaval létrejott a Magyar Nemzeti
Filmalap, amely rendezte az MMKA adossagait, de meg is szerezte annak teljes vagyonat. Az
Uj strukturat a szakmai szervezetek tiltakozasa ellenére hoztak Iétre, politikai nyomas alatt ma-
kodik. Vezetbje szembefordult a magyar filmes hagyomanyokkal. A filmalap elindulasa 6ta alig
késziilt film, a filmszemlék leallitak, az alap gazdalkodasa telies mértékben atlathatatlan. Ugy
gondolom, hogy az el6z6 korszak filmigazgatasa, dnigazgatasa enyhén szélva nem volt hibat-
lan, nem mUkodott a rendszer tokéletesen, de legalabb a szakmai 6nkormanyzatisag iranyaba
indult el. A mostani rendszernek is lehetnek elényei, a hatos lottd jatékadojabdl vald finansziro-
zasa megtartando, a forgatékonyv-fejlesztés helyes, am mégis van egy magyar filmkultara, ami
nem szikithetd le csupan a filmiparra. Az amerikai filmipari szemlélet szemben all az eurépai
filmkulturaval; utébbi teljes vertikumot fed le: a gyartast, a forgalmazast, a digitalizalast, az archi-
valast és a terjesztést. Tehat ez egységes egész, amelybe nemcsak a jatékfilmek, hanem a kis-
filmek, dokumentumfilmek is beletartoznak.

A magyar filmnek erés hagyomanya él, egyfajta tarsadalomkritikai mondanivaléval, szociografi-
kus filmek, mlveészfilmek, szerzéi filmek egész sora készllt a korabbi évtizedekben. Nem mind-
egyik sikerult kozulik, néhany nézhetetlen volt, de hat azt sem lehet mondani, mint Zsdanov elv-
tars, hogy ,miveszek, alkossatok remekmiveket!”. Evente csinalunk majd négy-ot filmet, és
mind remekmli lesz! Barcsak az lenne! A filmalap altal elinditott valtas abban all, hogy hirtelen a
hollywoodi szempontbdl is piacképes filmek felé fordultunk. Ez azért is érdekes, mert a kor-
manyzat minden mas tekintetben igyekszik a konzervativ, hagyomanyos értékrendszer szerint
cselekedni, viszont a filmet illetéen varatlanul éppen a magyar hagyomanyokkal szakit, és ezzel
szemben egyfajta hollywoodi stilust, pergd forgatékonyveket, apolitikus vigjatékokat preferal. Az
szinte biztos, hogy Jancs6 Miklés vagy Tarr Béla ebben a forgatdkdnyv-kdzpontl rendszerben
nem kapna tamogatast. Vissza kell térni a filmkultura atfogobb szemléletéhez, a képzes, a fej-
lesztés, a gyartas, a finanszirozas, a forgalmazas, az archivalas szerves egységéhez.

A jelenlegi filmalap helyett Uj, demokratikusan mikodé, eurdpai orientacioju filmalapot lenne
célszeri létrehozni, ez lenne az Audiovizualis Alap. Vezetdjét nyilvanos palyazat alapjan a kultu-
raért felelés miniszter nevezné ki, az alapon belll szakmai kollégiumok rendszere mikodne (il-
letve megfontoland6 a skandinav tipusu konzulensi rendszer bevezetése, mely itthon a POSZT
elévalogato rendszerébdl lehet ismert). Az alaphoz kell athelyezni a kozponti filmtamogatasokat
a televiziotol és az NKA-tol. Fokozott figyelmet kell forditani tovabba a filmkultura terjesztésére:
filmek és filmtorténet ismertetése a koz- és felsGoktatasban, a filmklubokban és az interneten.
Bévithetd lenne a kereskedelmi és kozmédia egyuttmikodése a filmkészitésben és a filmek ter-
jesztésében. Szorosabb eurdpai filmes egyuttmikddéseket kellene kialakitani (koprodukciok
tamogatasa, eurdpai filmek vetitése, EU-s palyazatok). A kozpénzbdél keészult filmek jelenjenek



meg a mozikban, a televizibkban, az interneten, DVD-n.

Befejezésul a kepzémiveészetekrdl, ahol a korabbi decentralizacio helyett az intézmények cent-
ralizacioja lett jellemzd. A jelenlegi helyzet annyiban szerencsés, hogy az el6add-miveszetre
szant forrasok nem csokkentek Iényegesen (bar a fuggetlen tarsulatok finanszirozasa a korabbi-
nal jéval bizonytalanabba valt). Megujulas azonban sem szemléleti, sem iranyitasi sikon nem ta-
pasztalhatd, ehelyett a zart strukturak élnek tovabb, a belép6 generacidk, az Uj mifajok és elja-
rasok emancipaciodja lassu és gatolt. Az Uj elbado-miveszeti torveny az intézménykdzpontu
szemléletet emeli ki és terjeszti el, a tarsulati rendszer fetisizalasa roghdz kotést eredményez,
és gatolja a megujulast. A mai elvarasok egészen masok egy progressziv elbado-miveészeti
szféraval szemben. Fontos lenne a misszidévezérelt, helyi adottsagokbal kiinduld, fejlesztés-fo-
kuszu el6adas-szervezés, mely magas mivészeti minéséget eredményez. Alapvet6 a profes-
szionalis iranyitas, valamint a tagolt €s decentralizalt rendszer. A koncepciok versenyeben kiva-
lasztott és szerz6déses keretben tamogatott alkotomunka a friss és rugalmas szemiléletet bizto-
sithatja.

Ezért ebben a szektorban fontos lenne az épuletgazdalkodas és a mlvészeti tartalomszolgalta-
tas hangsulyosabb szétvalasztasa; valamint az intézmény-, program- és projektfinanszirozas
megkulonboztetése. Utdbbiban az Ujrapozicionalt NKA-ra, a progressziv kulturalis politika cent-
rumaként, kozponti szerep harulhat. El kell ismertetni a mivészeti terlleten dominanssa valé on-
foglalkoztatas sajatossagait, melynek tamogatasa érdekében specialis statuszt érdemes kidol-
gozni. Osztondzni kell a mobilitast, az alkotdi gondolkodas- és mikodésmodok rugalmassagat,
a helyi k6zosségek tapasztalati horizontjanak szélesitését. Kulon programmal érdemes segiteni
a miveészeti produkciok intézmények kozotti cseréjét, utaztatasat, tajoltatasat’. A szakember-
utanpoétiast a mivészeti felséoktatas korszerlsitésével és egy mivészeti karrieriroda létrehoza-
saval lehetne biztositani és 6sztondzni a mivészetpedagogiai kezdeményezéseket.

Lattuk, hogy a Kosary Domokos altal létrehozott, az MTA kebelén bellul mikodd Széchenyi Iro-
dalmi és Mivészeti Akadémiat (SZIMA) teljesen figyelmen kivil hagyva olyan embereket valasz-
tottak be a Magyar Mivészeti Akadémiaba — ebbe a hirtelen alkotmanyos pozicidba emelt ma-
gantarsasagba —, akik Fekete Gyorgy szavaival, nemcsak ,kivulrél”, hanem ,belllrél” is magyar-
nak latszanak a kormany igényei szerint. Ez a kivalasztas szempontja. ,Bizonyos alternativ ma-
veszeti agakkal nekink nincs dolgunk” — nyilatkozta egyszer Fekete Gyorgy, az MMA elndke.
Tehat kimondva is kirekesztd, politikailag motivalt, homogenizalt mivészeti akadémiarol van
sz6. Ezt kormanyzati korokben cinikusan ugy tekintik, mint ,tarsadalmasitast”, holott valéjaban a
jobboldali orientacioju part/allam meghosszabbitott karjardl van szo.

Mas értelemben is erés centralizacié €s homogenizacio zajlik. A muzeumi negyed terve a cent-
ralizacié utja, holott az épuleteket fenn lehetne tartani Budapest kilonb6zé terlletein, semmi
gond nem volna azzal, hogy nem egy helyre vannak iszonyatos 6sszegek aran osszezsufolva. A
centralizalas logikusan kovetkezik a rendszer természetébdl, amely szereti a nagy, zart, hierar-
chikus strukturakat. A kulturalis allamtitkarsag is kicsiny része csupan az 6t intézményt atfogo
Emberi Eréforrasok Minisztériumanak.

Vissza kell allitani a kulturalis élet szakmai autonémiajat, tiszteletben tartva annak sokszinise-
gét — ennek jegyében meg kell szintetni az MMA privilegizalt jellegét, hiszen egy a mivészi sza-
badsagot megtestesitd koztestlletnek semlegesnek és sokoldalunak kell lennie. A kulturalis
eletben a nemzet egyseége leginkabb ennek a sokszinliségnek az elfogadasaban, védelmében
és tovabbfejlesztésében nyilvanulhat meg. A kulturalis mecenaturat ésszer(i adokedvezmények-
kel kell 6sztondzni a képzdmilveszeti teruleten is, amivel megteremthetd az allami tamogata-



soktol valé nagyobb fuggetlenség lehetésége. Az dllami és az eurdpai unios forrasokbol meg-
valosulé beruhazasok esetében a beruhazasi érték egy ezrelékét a beruhazassal integralt mo-
don kortars képzémiveszeti vagy iparmiveészeti alkotasok létrehozasara érdemes forditani.

Ha kudarcot vallott a kdztarsasag, annak fé6 oka az volt, hogy bar papiron szinte tokéletes jogal-
lami demokratikus intézményrendszert hoztunk létre — ombudsmannal, alkotmanybirésaggal,
tobbpartrendszerrel —, az emberek nemigen becsulték és tiszteltek, mert ugy érezték, ezek az
intézmények nem gyakorolnak érezhet6 pozitiv hatast mindennapi életikre. A szocialis helyzet
javitasa és demokratikus politikai kultura nélkul nem tudjuk hosszabb tavra stabilizalni a demok-
ratikus intézményrendszert. Magyarorszagon demokratikus fordulatra van sziikség, ez pedig
nem mehet végbe sikeresen kulturalis fordulat nélkil. A demokracia lehetéségeit ismeré és
azokkal élni tudé emberek nélkul nincs mikod6 jogallam. A magyar tarsadalom igen jelentés
hanyada ma mar egyaltalan nem talalkozik a kulturaval, ez pedig megengedhetetlen. Az anyagi
és szellemi javakban szikolkod6é emberek kiszolgaltatottak az allamnak és a hatalomnak, a de-
mokracia sérulékenysége az emberek tobbségét érint6 kulturalis elmaradottsagbdl is fakad.
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