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Szuts Miklos: Vacsora Levi hazaban

Egy zardjellel kezdeném. Amikor megkaptam a hazi feladatot, hogy a miivészet és a hatalom
kapcsolatardl beszéliek, az jutott eszembe, ha én ezt a kérdést egy francia, német vagy angol
kollégamnak feltenném, alighanem tUveges szemmel nézne ram. Mi az, hogy hatalom? Az ujkori
demokraciaban kézhatalom van, tehat ennek a szonak ebben a kontextusban nincs értelme.
Nekunk persze nagyon csaladias, tehat mi ertjuk, hogy mirdl beszélnek. 1573. julius 18-an
Paulo Veronesét a Velencei Szentszék el6 idézték az Utolsé vacsora cimi nagy vihart kavaro
festménye miatt. A kihallgatasi jegyz6kdnyvbdl autentikus részletek maradtak fenn. ime:

— Mivel foglalkozik?

— Kulonféle alakokat talalok ki és festek meg.

—Es azt tudja, miért idéztik a Szentszék elé?

— Nem, uram!

— Elképzelése sincs?

— De, nagyon is van elképzelésem.

— Akkor mondja el, 6n szerint miért idéztuk ide?

(Kicsiny zarojel. Mar 1573-ban is bevalt modszernek tlnik ez a kihallgatasi technika, nem?
Mondja el, 6n szerint miért idéztik ide? On szerint mit kdvetett el? Vadolja meg sajat magat, az-

tan majd mi még hozzatesszik a miénket. Tehat akkor mondja el maga, Veronese, miért?)

— Ahogy a San Giovanni e Paolo konvent priorjatol, a nagytisztelet(i atyatol tudom, akinek nevét,
sajnos, nem ismerem, a nagyméltésagu urak azt rendelték el, hogy a képre a kutya helyett egy
Magdaléna-figurat festessen velem a prior. Erre én azt valaszoltam, hogy boldogan megteszek
mindent, ami a magam és a festményem becsllete érdekében szikséges, de szamos okbdl,
melyet, ha arra lehet6séget kapok, barmikor szivesen kifejtek, nem latom be, hogyaniillene a
képre Magdaléna alakja.

— Miféle kép az, amirdl beszél?

— Az utolso vacsorat abrazolja, amelyet Jézus Krisztus Simon hazaban koltott el apostolai tarsa-
sagaban.

— Az Urunk vacsorajat abrazol6 képre mas alakokat is festett?
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—lgen, uram.
— Mondja el, hany alak szerepel a képen, és részletezze, mit csinalnak!

(Mellesleg megszamoltam, a kozponti szcénén kivul 32 figura van rajta, de ezt persze Veronese
nem tudta. Tehat Veronese valasza:)

— Szerepel rajta a fogado tulajdonosa, Simon, rajta kivil mas olyan alakok is a képre kertltek,
akikrél ugy képzeltem, hogy sajat kedvtelésukre jottek oda megnézni, mi torténik. Szamos figu-
rara mar nem is emlékszem, mivel elég régen festettem.

— A San Giovanni e Paolo szamara készilt képen mi a szerepe a vérz6 orru férfinak?
— Olyan szolgat akartam megfesteni, akinek valamilyen baleset kovetkeztében vérzik az orra.

— Es mi a szerepe a német ruhazatu fegyvereseknek, akik mind alabardot tartanak a keziik-
ben?

— Ezt hosszabban tudom csak kifejteni.
— Fejtse ki hosszabban!

— Nekunk, festéknek, ugyanolyan jogositvanyunk van, mint a koltbknek és az udvari bolondok-
nak, és ez mutatkozik meg a két alabardos figurajaban, a kdzelben Ulnek a [épcsdn, és az egyik
eszik, a masik iszik. Azért vannak ott, hogy alkalmasint kéznél legyenek, ami szamomra helyén-
valénak tint, mert annak alapjan, amit tudok réla, a haz gazdaja nagy hatalmu, tehetés ember,
vagyis lehettek ilyen szolgai.

— Es a bohécruhas ember, akinek papagaj (il a csukléjan, mi célbol keriilt a vaszonra?
— Szokasos diszitbelem.

— Kapott felhatalmazast arra, hogy németeket, bohdcokat és mas hasonl6 figurakat fessen a
képre?

— Nem, tisztelt uraim, de arra volt felhatalmazasom, hogy a képet sajat belatasom szerint diszit-
sem. Es mivel nagyméretl képrél van szd, ugy talaltam, sok alak elfér rajta.

(Egyébként a kép nem tréfa, 6tszdr tizenharom méter, tehat valdban sok alak elfér rajta.)

— Vajon nem varhato-e el, hogy azok a figurak, melyeket maguk festék festményeiken vagy ké-
peiken diszitésképpen abrazolnak, a targyhoz és a féalakhoz illéek, annak megfeleléek legye-
nek? Vagy a festd sajat tetszése szerint odakenhet barmit, ami eszébe jut, minden kritika és
megfontolas nélkul?

— A legjobb belatasom és a tehetségem szerint festem a képeimet.

— On szerint az a legjobb, ha Urunk utolsé vacsorajanak abrazolasan bohdcok, részegek, néme-
tek, torpék és mas alantas lények szerepelnek?

— Nem, tisztelt uraim.

— Tudja-e, hogy Németorszagban, de masutt is, ahol elharapddzott az eretnekség, szokasba
jott, hogy tragar képekkel és hasonld dolgokkal gunyoljak, sértegetik és dcsaroljak a szent kato-



likus egyhazat, hogy hamis tanaikat terjesszék az ostoba és tudatlan nép kdrében?
(Itt sajnos egy kis részlet kimarad.)

— Nagymeéltésagu urak! Nem akarom védeni a képet, de ugy gondoltam, helyesen cselekszem,
bar sok mindent nem vettem tekintetbe, senkit nem akartam 6sszezavarni, ami abbdl is kitet-
szik, hogy a bohdcfigurak az Urunkat abrazolo részen kivil helyezkednek el a képen.

Nos, miutdn mindezeket megtargyaltak, a birosag kihirdette itéletét, mely szerint a figyelmezte-
téstél szamitott harom hénapon belll Veronese kdteles kijavitani és atfesteni a képet. A Szent-
szék vélemeénye és dontése értelmében ennek koltsége a festdt terheli, és a javitas elmulaszta-
sa esetén a Szentszék altal kiszabott buntetést végrehaijtjak rajta. Emlékezetem szerint 600
aranydukatot kellett volna leperkalnia. A mester végul egyszeri megoldast valasztott, atkeresz-
telte a képet, és azdta Vacsora Lévi hazaban cimen ismerijiik. Evtizedek 6ta 6rzom ezt a jegyz6-
konyvet mint a hatalom és az alkoté ember kozti dialogus lehetetlenségének remek példajat.
Veronese akkor mar palyaja csucsan levo jelentds és divatos festd. Az folfejthetetlen a szoveg-
bél, hogy tréfalt volna hallgatdival. Egy ilyen kihallgatasnak azért komoly tétje volt, az inkvizicid
soha nem volt tréfa. Beidézték és figyelmeztették. Fontos miveész vagy, sokan elismernek, ko-
moly megrendeléseket kapsz, de azért tudd, hogy hol a hatar. Az inkvizitoroknak egyébként a
sajat szempontjukbdl igazuk lehetett. A rendre felligyeld hatésagnak fontos, hogy a Krisztus utol-
s6 vacsorajarol szolo kép tényleg Krisztus utolsé vacsorajarol szoljon. Azzal ne marhaskodjon
senki. Csakhogy itt kicsit nagyobb szabasu a marhaskodas. Ez a gyonydriiséges, expressziv
hedonizmus. Ma mar eldonthetetlen, hogy Veronese értette-e egyaltalan a kérdést, vagy csak
ugy tett, mint aki nem érti. Ha az eredeti cimmel, mint Utolsé vacsorat szemléljuk Veronese ha-
talmas panndjat, azt kell mondjuk, természetesen nem voltak butak az inkvizitorok. Pontosan
megeérezték a dolog lényegét, azt, hogy ez a kép nem a transzcendenciardl szol. Veronese sza-
badsaga szétfesziti a dogmakat. Ezen a képen sok minden torténik, csak misztikum nincs rajta
egy szemernyi sem. Rendkivil eseménydus, kaprazatosan gazdag minden részlete, feszesen
komponalva. A harmas tagolasu szimmetrikus architekturaval Veronese annyit még megtesz,
hogy a kézponti figuraval és az oldalsé két korlattal egyarant a kbzépen U6 Krisztus felé vezeti a
tekintetet. A kép igazi dinamikajat mégiscsak a kép két oldalsé része adja meg. Az ottani moz-
galmas torténések vonzzak a tekintetunket, noha ezeknek a mellérendelt eseményeknek a tény-
leges utolsé vacsorahoz aztan a vilagon semmi kozuk nincsen. Szo6 sincs arrol, hogy mutatok
egy szlk utat, azon induljatok el, és ott megtalaljatok az Istent. Amit a Veronese-festményen la-
tunk, az egy fergeteges lakoma, minden bizonnyal remek mulatsag. Mindenki el van foglalva a
szomszeédijaval, boldogan eszik-iszik, cseveq. Itt zajlana éppen az eucharisztia 6seseménye?
Nemigen. Itt finom vacsora van, remek mulatsag. Az élet szép és gazdag, semmiben nem szU-
kolkodunk. Itt mar és még tombol a reneszansz minden csapongo életszeretetével és szertelen-
ségevel. A Szentszék szigoru szakemberei jogosan érezhették, hogy a miivészet szerepe riasz-
to valtozasokon esik at hamarosan, elveszti a liturgia kozvetlen kiszolgalojanak illusztratorikus
szerepét, és hamarosan, egy évszazad sem telik bele, a szerz6i md, a kartezianusi én megjele-
nésével vegképp onalld utra tér. Hiaba szeretné a mindenkori hatalom, a mivészet soha tobbé
nem lesz mar az ideolégiak engedelmes szolgaldleanya. Az ideoldgiai valaszok tamogatasa
helyett ugyanis a modernitasban a mivészet feladata a kérdések megfogalmazasa lesz, ponto-
san azoknak a kérdéseknek a megfogalmazasa, amelyekre az éppen uralkodé ideologiaktol
nem kapott kielegitd valaszt. A hatalomnak, a tobbségnek szikségszerien csak kész valaszai
vannak, a mult tapasztalataibdl leszlrt valaszok, mig a mivészet kérdéseivel mindig az ismeret-
lent orvosolja. Ezért aztan a tobbségnek, a mindenkori hatalomnak nem is lehet mas szerepe,
mint hogy segitse, lehetéségei szerint tamogassa a kérdezét. Csufos kudarcra van itélve min-
den olyan hatalom, amelyik azt képzeli, hogy sajat ideoldgiajanak kritikatlan tamogatasara



megvasarolhatja vagy megfélemlitéssel hazugsagokra kényszeritheti a mivészetet.

Befejezésll és kicsit feloldasul mutatnék még néhany példat. Nem Magyarorszagrol, hanem a
tavoli Eszak-Koreabdl, hogy hova is juthat kéz a kézben a diktatérikus hatalom és a miivészet,
ha az alkotokat erdvel, megfélemlitéssel az ideoldgia szolgalataba allitjiak. 2010-ben Bécsben,
a Museum fur angewandte Kunstban hatalmas reprezentativ kiallitast rendeztek: Viragok Kim Ir
Szennek — Mlvészet és épitészet a Koreai Népi Demokratikus Kéztarsasagban cimmel. Mos-
tansag mar Kim Ir Szen unokaja eteti fel kutyakkal a rokonsagot...

Kapcsolodé irasok:

1. Szuts Miklos: deske.hu Sziits Miklos: deske.hu Aulich Art Galéria kiallitasa, 2007. november...
2. Kirti Emese: Szits Miklos képeirdl vVan valami egészen abszurd abban, hogy valaki a
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