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Meélyi Jozsef: Képeskonyv a miazeumban
(Caravaggiotol Canalettoig. Az italiai barokk
és rokoko festészet remekmiivei. A kiallitas
koncepcidja: Dobos Zsuzsanna, Baan Lasz-
16. Szépmiuivészeti Muzeum, 2013. oktober
25.—februar 16.)

Ugy latszott, minden a helyén van. Legalabbis biztosnak tiint, hogy a Caravaggi6tol Canalettdig
nem olcsé szemfényvesztés. Es még ha draga szemfényvesztésrdl imék, az sem lenne igaz.
Egyaltalan nem szemfényvesztés, mert a néz6 — akar elészor jar a Szépmivészeti Muzeumban,
akar szazadszor —, ha ugy tetszik, egyenes uton, A-t6l B-ig jutva, képet kaphat a barokk festé-
szetrdl, bepillantast nyerhet ltalia egykori mivészetébe, és a sok kép kozott tobb remekmd is
akad. A tarlat olyan inkabb, mint egy szép képeskonyv; az a reprezentativ spanyol konyvsorozat
jutott eszembe, amelyet a Corvina a nyolcvanas évek kozepén a Miveszet torténete cimmel
adott ki, €s amelyet a szines reprodukcidk miatt kényelmesen lehetett ajandékozni — széles kor-
ben, mivészetbaratoknak. Es sem nem olcsd, sem nem draga ez a bemutatd, mert van néhany
Caravaggio-kép, amelyet kifejezetten nehéz lehetett megszerezni, és valdszinileg akad tobb
olyan mi, amelyet a raktar mélyébdl huztak el6 a kulfoldi partnerek.

Mégis jelen van a rendben egy megmagyarazhatatlan bizonytalansag. Valami aprésag, kozvet-
lendl nem tudnam megragadni, hasonlatként sem jutott jobb eszembe, mint hogy nemrég a koz-
szolgalati televizio hiradojaban Londonrol esett szo, és a bemondd a parlament ,vilaghirl” ora-
tornyardl beszélt. Elsére nem volt feltiné a bulvarhangnem, aztan meégis zavaro lett; a populista
hang mindig a szemfényvesztés része. A Szépmivészeti Mizeum persze nem a direkt propa-
ganda eszkoze, hanem egy alapvetd kulturalis intézmény, amely manapsag ugy tesz, mintha sa-
jat teriiletén mindenkinél jobban hallana az id6k szavat. Es a kritikusi tanacstalansag valéban
nem elsésorban a kiallitasbdl fakad, hanem maganak a mizeumnak a helyzetébdl, a nehezen
elddnthetd, sokvalaszos, de sokadszorra mar unalmas kérdésbél, hogy valdjaban mekkora is a
Szépmivészeti Muzeum. Egyrészt nagyobb, mint Baan Laszl6 igazgatésaga elétt volt, ez sza-
mos alkalommal bebizonyosodott. Evek 6ta sokan latogatjak a kiallitasokat, nagy mizeumok
adnak komoly miveket kdlcson, ehhez diplomaciai Ugyesség, kitartd és szisztematikus munka
kell, ezt sokszor leirtak mar, nem érdemes tovabb magyarazni. Masrészt mara bizonyosnak ta-
nik, hogy a mizeum szereti magat nagyobbnak mutatni, mint amekkora. Ugy tesz, mintha sajat
gyUjteménye, blockbuster-kiallitasai, hazai rekordjai nyoman mar most a magabiztosan mikodd
és hosszu tavon prosperald eurdpai intézmények kdzé lenne sorolhatd. Ez a taktika 6nmaga-
ban, jov6-elbkészitésnek nem rossz, de ha nincs mogotte folyamatos visszaigazolas, és a nem-
zetkoz trendekhez is illeszkedd jovokép, akkor egy id6 utan atlatszéva valhat, kiuresedhet. Ah-
hoz, hogy a Szépmiivészeti akkora legyen, mint amekkoranak mutatja magat, valdszinlleg
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évente kellene egy Cézanne-kialltashoz hasonlé csoda, néhany sajat er6bél Iétrehozott, magas
szinvonall kamaratarlat és egy-két latvanyosabb beszerzés. Emellett nydjthatna miveszettorte-
neti szérakoztatast, a gyljteményhez kapcsolodva importalhatna nagy nevekbél allo kiallitast; ez
egy nagy intézmény lehetséges mikodési madija, és a Szépmiivészetiben erre kétségtelendl
meg is lenne a potencial.

Az elmult évek tapasztalataibdl kiindulva azonban ugy tiinik, a Szépmivészeti mégsem fogja
tudni kihasznalni az els6sorban az igazgato altal megteremtett lehetéségeket. Helyette megra-
gad a helyzetek megteremtésének szintjén. Mintha folyamatosan a hét-nyolc éve bevalt mod-
szerekkel, az idé mulasaval mit sem torédve, tiz-husz évvel ezelbtti eszkdzok felhasznalasaval
készitené el6 a terepet egy késébbi — boldogabb, hatalmas muzeumkomplexumokat mikodtet-
ni képes — kornak. Viszont a régi eszkdzok és lehetbségek felett kérlelhetetlendl elszall az id6:
tdbbek kozoétt nem lehet egy mai intézmény (vagy egy tervezett negyed) mikddését a vilag egy-
kori muzeumi boomjara épiteni. Még a magas szinvonalu marketing sem potolja ugyanis a sza-
bad gondolatot és az abbdl taplalkozé szellemi mihely létét. A Szépmiivészeti az elmult évek-
ben jol és latvanyosan mikodott, de egy nagy hianya akadt: bizonyosan nem valt mihellyé, nem
szllettek benne folyamatosan Uj, rendszerré dsszeallé gondolatok, s ebben a megdermedt ko-
zegben meég egy-egy kivételesen nagyszabasu kiallitas vagy a szép és hatasos csomagolas is
csak még inkabb ramutatott a szabad gondolatk6zosségek hianyara. Egy olyan kozeg hianya-
ra, mint amilyen az elmult években a Ludwig Muzeumban, a Petéfi Irodalmi Muzeumban vagy
korabban — minden ellentmondasaval egyutt — a Magyar Nemzeti Galériaban kialakult.

A Caravaggiotol Canalettoig erre a hianyra és a kihasznalatlan potencialra vilagit ra, ezért nyug-
talanito. TetszetOs kiallitas, sok nézdvel, a szilkkosebb elsé termekben néha egy-egy kép latva-
nyaért is sorba kell alini. Erdekes latni, hogy ugyanazokat a miveket, amelyeket az allando kial-
litasra ritkasan érkez6 latogatdk a Régi Képtarban éppen csak pillantasra méltatnak, most hos-
szu tomott sorokba rendezddve bamuljak, ahitattal. A képek elétt vonulva a nézék révid oldalpil-
lantassal is észrevehetik a Francesco Guardi és Canaletto stilusa kdzti kilonbséget, kordlra-
jonghatjak Guido Reni, Bernardo Strozzi vagy Annibale Carracci 6rok érvényl muiveit. Nyilvan-
valéan Caravaggio neve a mikodéképes magnes, az volt mar nyolc évvel ezel6tt is, amikor a
Galleria Borghesébdl érkezett ide a David Géliat fejével, a Gybdztesek, legydzottek, aldozatok
cima kiallitasra. Akkoriban még Ujdonsagnak szamitott Magyarorszagon az a marketing-trukk,
amely a mU kicsomagolasat emelte eseménnye, amelynek kozelében csupan egyetlen keres-
kedelmi televizio forgatdcsoportja tartozkodhat. Az esemeény hire gyorsan terjedt. Azota a Szép-
mivészeti minden adandé alkalommal megismételte a trikkot, mit sem torédve azzal, hogy ez
esetlegesen magara a kiallitasra vetheti az unalmas bulvar arnyékat. Vannak olyan kiallitasok,
amelyeknél ,a csomagolas, a szallitas, a biztositas, majd a kipakolas korilményei sokszor fon-
tosabbak, mint maguk a targyak” — irta egy kovetkez6 nagyszeri szalltmany kialltasardl Hajdu
Istvan még 2007-ben. De azdéta mindig, és most Ujra, a Szépmiveészeti Muzeumban jart a ke-
reskedelmi televizio, megint el6ttuk szedték szét a gondosan 6rzott dobozt, s az igazgato
megint széles gesztusokkal kisérve mondta el, hogy soha még semmi nem volt ennyire jelentés.
A képek elétt allva Thomas Bernhard Régi mesterek cimi konyve jutott eszembe, igaz, hogy ott
a fészerepld Tintoretto egyik festménye, a Fehérszakallas férfi el6tt Gl harminc év 6ta minden
masodik napon, Bécsben, a Kunsthistorisches Museumban. Reger, a zenekritikus azt mondja,
itt tud gondolkodni, kildnben tdmegiszonya van, egyebként is gyllol maga kordl mindent, f6-
képp Bécset és Ausztriat. EI6szor elgondolkodtam, mit mondana Reger, ha Budapesten élne, a
Szépmiveszetibe, a Régi Képtarba jarna kétnaponta, és a képét levinnék egy idészaki kiallitas-
ra. Talan benézne ide is, majd az ismerds teremdérnek hosszas fejtegetésbe kezdene a magyar
neplélekrél. Az emberekrél, akik jobb esetben végigszaladnak a Régi Képtar termein, rosszabb
esetben be sem mennek, most pedig, mikor ugy érzik, kiléptek sajat vilaguk szlk hatarai kozdl,
sorban allnak a festmények elétt. Beszélne a muzeum unalmas, katolikus képeirél. Ha jobban
megnézne a kiallitast, biztosan nem hagyna szé nélkul az értelmetlen kategoriakat, amelyek
alatt csoportositottak a miveket. Ahogy elnéz6bb lenne a barokk termek soraval az alland6



gyljteményben, ugy nem hagyna semmit megjegyzés nélkil egy id6szaki kiallitason. Tragédiat
eés tragikomédiat latna egyszerre.

Egy masik kérdés, ami Reger figurajabadl kiindulva felmertilt, hogy vajon mit szélna a
Caravaggio6tél Canalettéig kiallitashoz Bécsben, a Kunsthistorisches Museumban. Az altalanos
kiabrandultsagon tul észrevenné-e rejtett értekeit? Védhetetlennek tartana-e a tulsagosan tagra
szabott korszakhatarokat, azt, hogy a kiallitasnak nincs fokusza, nem elégszik meg mondjuk a
caravaggioistak korével, hanem tovabbvezet, egészen tavoli terlletekre? Ramutatna-e, hogy
bécsi mércével mérve négy vagy ot kiallitas van itt egybedobozolva? Lenne-e szava a latvanyos
kicsomagolasra? Vagy csak legyintene, hiszen mar az el6z6 hasonléan képeskdnyv-szandéku
kiallitas, a Botticellitdl Tiziandig is cimbeli szemfényvesztéssel élt: a tarlat valéjaban, kronologia-
ilag, nagyjabdl kedvenc Tintorettojaig tartott.

De persze nem kellene annyira odafigyelni egy képzeletbeli k.u.k. dregember morgasaira, hi-
szen tiradaiban alapvet6en nem a kiallitasrol van sz, nem is feltétlendl a mizeumrdl, hanem in-
kabb az 6t korulvevé kulturardl, a kozegrdl. Bernhard ezt irja: ,Kétségtelen, kedves Atzbacher,
hogy kaosz- és giccskorunknak majdhogy a csucspontjara értink, mondta, és maga Ausztria is
egy Kunsthistorisches Museum, egy katolikus-nemzetiszocialista, egy félelmetes demokracia-
alakoskodas, mondta. Mai Ausztriank egy kaotikus szemét, nevetseges kisallamisag, tombolo
ontdmjénezés (...); ez a rohejes kisallam, amelyben a gondolkodas kihalt, s amelyben tobb mint
fél évszazada mar csak az alantas allampolgari bargyusag és az allamhivé ostobasag van ha-
talmon.” A nagy kérdés, amelyet feltenni sem kellene, mert nehezen elddnthetd, sokvalaszos és
unalmas: van-e kulénbség a nyolcvanas évek Bécse és a kétezertizes évek Budapestje kozott?
Vagy ugyanugy tesz mindent tdnkre a kbzeg szemfényvesztése, amely kis adagokban belecso6-
pog a legszebb képeskonyvek, a legnagyobb mialkotasok latasaba is? Ez a tragédia.

Két negyvenes biztonsagi ember beszélgetett mellettem multkor a buszon, nem kigyurt alakok,
inkabb olyanok, akik kényszerbdl valasztottak népszeritlen foglalkozast. Az egyik azt kérdezte a
masiktél: ,Emlékszel te a Zsebtévere? Ugye mindig volt benne a Hiszékeny ur, a Szuhay Ba-
lazs, aki mindent elhitt, amit a Hakapeszi Maki beadott neki.” ,Emlékszem persze” — mondta ra
a masik. ,Na latod, ilyen ez az orszag, mint egy Hiszékeny ur. Csak az a kilonbség, hogy itt a
végen nem jon a Moka Miki, €és nem oldja meg a dolgokat.” Ez pedig a tragikomédia.

Kapcsolodé irasok:

1. Mélyi Jozsef: Cézanne — a kiallitas szempontjabél (Cézanne és a mult —
Hagyomany és alkotéerd. Kurator Gesko Judit. Szépmiivészeti Muzeum.) A
nyolcvanas évek elején, gimnazista koromban Emst Hans Gombrich kénywe,...

2. Mélyi Jézsef: Az arc mint léggomb (Tukor altal homalyosan. Arcok tegnap és ma.
Kiallitas az Ernst Mizeumban, 2013. aprilis 7-ig. Kurator Gulyas Gabor. ) Nincs is
ennél természetesebb kiallitds. Az emberi arc mint téma, ...

3. Mélyi Jozsef: A reneszansz perspektiva (A Mediciek fénykora. Elet és miivészet a
reneszansz Firenzében. Szépmiivészeti MiUzeum, 2008. januar 24. — majus 18.)
Maria Terézia uralkodasanak masodik felében tértént, hogy a bécsi udvarban...

4. Mélyi Jozsef: Sotét-vilagos angyal-ordog (A Robert Mapplethorpe miiveibdl
rendezett kiadllitas szeptember 30-ig lathaté a Ludwig Mizeumban.) Korunk egyik
legismertebb amerikai mikritikusa, Peter Schjeldahl husz éwel ezelétt. ..

5. Mélyi Jozsef: Capa bore (Robert Capa: A Jatékos cimii kiallitas 2014. januar 12-ig
lathaté a Magyar Nemzeti MiUzeumban.) Eréltetett cim, nem lenne szabad igy kezdeni, a poén
kedvéért...
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