Kulturalis-kozeéleti havilap, negyvenedik évfolyam

2013 december Kerekasztal

,»Nincs annyi rejtozkodo, hogy a fiilke
maganya megvaltoztassa az
eroviszonyokat”. kozvélemény-kutatok a
Fapados Szalonban: Hann Endre, Sik
Endre, Zavecz Tibor, moderator Piko
Andras, hozzaszolok Avarkeszi Dezso,
Lanczos Vera, Bit6 Laszlo

P. Sziics Julianna Mindenkit szeretettel UdvozIok! Bizonyos értelemben rendhagyé Fapadost
tartunk ma, azis lehet, hogy ebben az évben az utolsot. Ezdttal a hazai kozvélemény-kutato
intézetek képviselbit hivtuk meg, mert azt vettem észre, hogy az utébbi idében a kozvélemény-
kutatasok adatai jobban érdeklik az embereket, mint a politikusok és a politologusok. Az itt
elhangzottakat szerkesztve kézli a Mozg6 Vilag decemberi szama. Atadom a sz6t Piko
Andrasnak, aki most is ellatja a moderator szerepét.

Pik6é Andras En is k6szénték mindenkit. A menetrend a szokasos, tehat egy kedvcsinald
kerekasztal-beszélgetés utan lehetéseg lesz arra is, hogy kérdezzetek. Harom kbzvélemény-
kutato ceg vezetdjét hivtuk meg: Hann Endrét a Mediantol, Sik Endrét a Tarkitol és Zavecz
Tibort az Ipsostol. Az elsé kérdeés: valtozott-e a rendszervaltas Ota, és ha igen, miként a
kbzvélemény-kutatashoz és a kbzvélemény-kutatokhoz kapcsolddé viszony? Kialakult-e
valamiféle szkepszis, amit én ujsagiroként érzékelek, és ami abban foghaté meg, hogy a 90-
es években sokkal inkabb nyitottak voltak az allampolgarok, mint most, hogy akkor sokkal
inkabb hittek abban, hogy hasznal az ligyliknek a nyilvanossag.

Zavecz Tibor Nagy kulénbséget nem latok. Vannak idészakok, amikor altalanosabb a
rejtbzkddés. Az utdbbi két évtizedben megvaltozott a metodikank is, felgyorsultunk, s amig a 90-
es években egy-egy felmérésre két, két és fél hetunk volt, most szik egy hét all a
rendelkezésunkre. A kérdésre térve, olyan technoldgiakat kell alkalmaznunk, hogy a
valaszmegtagadast is korrigalni tudjuk. Emiatt aztan nem nagyon tudom megitélni, hogy van-e,
és ha igen, milyen mértéki elfordulas van a kdzvélemény-kutatastol.

Piké Most nagyobb mértéki a rejtézkb6dés? Megkérdezik-e ennek okait?

Zavecz A jelenség mogott sok minden lehet, félelem, de akar a mifajtél valé tartozkodas is.
Ami mérhet6. Mi is folteszink olyan kérdéseket, mennyire érzik az emberek, hogy a politikai
hovatartozasukat el kell titkolniuk. Mostanaban mar arra is rakérdezunk, hogy valamilyen
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verbalis retorzio érte-e dket, ha a politikai hovatartozasuk széba kerult. Mind a két kérdésre
igennel valaszol a magyar tarsadalom szilkk egyharmados csoportja, ami nyilvan nem a
kozvélemény-kutatasoknak szol, hanem az altalanos kdzhangulatra jellemzé. Korabbrdl nem
tudok ilyen szamokat idézni.

Hann Endre A valasz attdl is fiigg, hogy mivel hasonlitiuk 6ssze a mostani allapotot. En 46
ewvel ezelbtt készitettem az els6 kérdbives interjut, amit csak azért emlitek, mert nem biztos,
hogy mindenki emlékszik ra, azért egy nagyon komoly szakmai intézet létezett még a partallami
id6ékben, ahol — mondjuk ugy 1969-t61 — abszolut korrekt szakmai munka folyt. Ahhoz képest
mindenképpen rosszabb a helyzet. Igaz, akkor sokan azt hihették, jobb széba allni ezekkel a
gyanus varosi, nadragos emberekkel, akik fentrél jonnek. Ma nehezebb a dolgunk, mert sokan
mar be sem engednek bennunket a lakasukba. Ez nem feltétlendl politikai tartalmu elzarkézas,
s6t inkabb nem az. Erre voltak kutatasi kisérleteink, éppen a valasztasok el6tt. Arra voltunk
kivancsiak, hogy vajon azok kozull, akik elzarkdznak, mekkora hanyadot tesznek ki a politikailag
motivaltak. A tdbbség nem ilyen, a tobbség faradt, a tobbség érdektelen, a tobbség nem enged
be idegent a lakasba, mert attél fél, hogy megtamadjak, vagy valami baja lesz. Ezen a téren az
utobbi évtizedekben nagyon sokat romlott a helyzet, de amugy én sem érzékelek latvanyos
bizalomvesztést vagy elfordulast t6lUnk. Az egy masik kérdés, hogy vajon észintén valaszolnak-
e, hogy megmondjak-e, miért zarkdznak el a valaszadastdl, és hogy vajon hanyan vannak
olyanok, akik esetleg mast mondanak, mint amit valéjaban gondolnak.

Sik Endre A rovid valaszom: nem tudom. Szerintem senki sem tudja, mert nincs olyan
vizsgalat, amely a rejt6zkodés mértéke id6beli valtozasanak az elemzésére alkalmas lenne. De
a dolog lényege az, amire mar mindketten utaltatok, hogy egyre kevésbé tekintheté mintanak
az, amin kutatunk. Mi hagyomanyos modon, személyesen kérdezunk véletlen sétas modszerrel,
és tapasztalatunk szerint egyre tobb az esély arra, hogy ahova bejutunk, ott féleg idés néket
fogunk csak talalni. Tehat szép lassan ugy néz ki a kdzvélemény-kutatas, hogy az dreg ndk
adjak a megkérdezett emberek zomét, az 0sszes tobbi réteget sulyozassal ,allitjuk el6”. It
kezd6dnek a problémak: tokéletesen megbizhaté mddon lehet sulyozni szociodemografiai
tulajdonsagokra, igy a korra, nemre, lakéhelyre, iskolai végzettségre. Am egy szempontbél nem
fogunk tudni érvényesen sulyozni, mégpedig arra, hogy vannak, akiket nem érunk el, vannak,
akik nem engednek be, vannak, akik megtagadjak a valaszt. Marpedig jogosan feltételezhetd,
hogy az 6 véleményuk mas lesz, mint azoke, akiket elérink. Kovetkezésképpen technikailag
mindig megvalositjuk a tokélyt, de szakmailag ez tokéletlen, rossz minta. Hogy a helyzet az
utobbi két évtizedben romlott-e, azt nem tudom megmondani.

Piké Hann Endre mar felvetette, hogy milyen problémat okozhat a félelem a nyilt
valaszadastol, illetve, hogy vajon mindig igazat mondanak-e a megkérdezettek a
kérdezbbiztosoknak. Az ellenzéki érzelmi kb6zbsségben, ez hatarozott klubradios
tapasztalatom, ha nem is meggy6z6dés, de nagyon massziv vélemény, hogy nem lehet
igazan megbizni a kbzvélemény-kutatokban. Nem azért, mert 6k tisztességtelenek, hanem,
mert a rejtozkdédés és a valaszmegtagadas, valamint a tudatos félrevezetés miatt
félremérnek.

Hann Ez érdekvezérelt vagyalom, abrand, a valtozas reményének utolsé szalmaszala. A
kozvélemény ellenzéki érzelmd oldala nem akarja elhinni, amit mérunk, mert meggy6zédése,
hogy az igy egész egyszerlien nem lehet igaz.

Zavecz Onnan kezdem a valaszt, amit Sik Bandi mondott. A mi 1500 megkérdezett emberink
mind elfogad bennlnket. Viszont csak a kodszurkalas szintjén lehet valamit is mondani azokrdl,
akik eleve elzarkdznak mindenfajta megkeresésunktdl. A vellink széba allok kdzott vannak, akik



elharitjak a partpreferenciakra vonatkozo kérdéseket. Azok, akik sejtetik, hogy van vélemeényuk,
de azt nem akarjak elmondani nekunk, a megkérdezett és valaszt adok hét-nyolc szazalékat
teszik ki. Ezt a csoportot egyéb kérdésekkel prébaljuk analizalni, és tény, hogy ebben a
csoportban kétharmad-haromnegyed aranyban baloldali-liberalis szimpatizansok vannak. A
mas kérdésekre adott valaszokbdl ez nagy biztonsaggal megallapithatd. Az 6 létszamuk
kisebb, mint amennyi jelenleg a jobboldali és a baloldali partok biztos szavazdi kozotti
kllonbség. Tehat illuzid, hogy majd ezek a szavazdk aztan a filke maganyaban behozzak a
lathato ellenzeéki hatranyt. Van olyan jelenség is, Hann Bandi szokott erre utalni, hogy mivel a
kozvelemény-kutatasok kapcsan sokat beszelink mi magunk is a rejtézkod6 szavazokrol, ezért
olyanok is foljogositva érzik magukat a valasz megtagadasara, akik egyébként nem lennének
reftézkddék. Ugy gondolkodnak, hogy ha a tébbség ezt csinalja, akkor én is ezt csinalom.
Innentdl kezdve tulajdonképpen a hallgatas spiraljanak szocialpszichologiai jelenségébe
utkdzunk, tehat hogy egyre tobben lesznek ilyenek, és a végén mar nem tudom, mit fogunk
mérni. Az meg nyilvan nem jarhato ut, hogy errdl ne beszéljunk akkor, amikor ez a jelenség most
valamivel nagyobb mértéki, mint maskor volt.

Piké Ha jol értem, amit tudhatunk a partpreferenciakrol, az arra a népességre vonatkozik,
amely egyaltalan szoba all a kérdezébiztosokkal. Kéziiliik kertilnek ki azok is, akiket
rejtézkb6dbknek nevezhetlink, akik bar kapcsolatba kerlilnek a kbzvélemény-kutatokkal, de a
partpreferenciaikat nem kivanjak elarulni. Vannak aztan azok, akik annyira elrejtéznek, hogy
Szoba sem allnak a munkatarsaitokkal, roluk semmit sem lehet tudni, de kbnnyen lehet, hogy
kéziiliik sokan elmennek majd szavazni. Emiaft nem lehet mégis jogos azok reménye, akik
abban biznak, hogy veliik felborulhatnak a politikai eréviszonyok?

Hann 1998 6ta minden valasztas elétt az utolsoé felmérésekben alkalmaztuk azt a modszert,
amit a szakirodalom ,foot in the door’-ként, tehat ,lab az ajtéban” mddszerként ismer. Tipikus
helyzet: kertes, falusi haz, kutya ugat, csong6 sincs, kicsit nehezebb bejutni. Megint mas egy
lakotelep, ahol csak kaputelefonon lehet felszolni. Szoval nagyon sokféle a szituacio. A lényeg
ha valamilyen kontaktus létrejott, tehat sikerult beszélni az emberrel, és 6 elzarkozik, akkor azt
kérdezzlk, legalabb annyit mondjon meg, hogy jov6 héten a valasztasokra elmegy-e szavazni.
Erre a kérdésre az 6sszes elzarkozonak tdbb mint a fele mondott valamit. Es ha azt mondta,
igen, akkor mi meg megkérdezziik, hogy kire, melyik partra fog szavazni. igy egészen beszikil
azoknak az aranya, akikt6l semmit sem tudunk meg, és azis kiderul, hogy az elzark6zasnak
csak toredéke politikai természetl. Hozzateszem, ezek a tapasztalatok korabbi valasztasokbol
szarmaznak. Ma teljesen mas a helyzet, mert soha nem volt ilyen mértéki félelem a
kdzhangulatban. De abban biztos vagyok, és ebben azért van némi, hogy ugy mondjam,
beleérzés, hogy nem lehet annyi politikai okbdl nem vagy hamisan valaszold, hogy az a ,fulke
maganyaban” megvaltoztassa a politikai eréviszonyokat. Mindez egyébként akkor lenne igazan
erdekes, ha a partok kozott kiegyensulyozott, nagyon szoros verseny lenne. De nincs.

Piké Hogyan lehet kivédeni, hogy valaki direkt becsapja a kbzvélemény-kutatot?
TapasZzialtatok-e ilyet, €s mit tudtok kezdeni a jelenséggel?

Sik Biztos, hogy van ilyen, bar nem tudom és megbecsulni sem akarom ennek mértékét.
Ezeknél a felméréseknél mi nem alkalmazunk olyan kontrollkérdésekkel operald
,csObehuzasos” technikat, mint amilyet példaul az idegenellenesség-kutatasoknal szoktunk

Pikdé Az Ipsos biztos, hogy alkalmaz ilyet, hiszen akkor Zavecz Tibor sem tudna
megmondani, hogy a rejtézk6dbk haromnegyede meggybzédese szerint baloldali liberalis. A
Median?



Hann Ez mar nagyon ingovanyos terulet. Meg lehet nézni, hogy ha valakinek nincs partja, kit tart
jobb miniszterelnok-jeldltnek vagy altalaban atlagosan milyennek értékeli a kormanyparti meg
az ellenzéki politikusokat, és ebbdl az latszik, hogy valamivel tobben vannak a valaszt
valamilyen okbol megtagadok kozott az ellenzékiek. Még egy érvem van, miért gondolom
vagyvezérelt illizidkergetésnek, ha elhisszik, hogy olyan jelent6s tartalékai vannak a
baloldalnak a bizonytalanok k6z6tt, amivel meg lehetne forditani akar a valasztasokat is. A
Mediannal j6 par éve bevezettik, hogy szimulalt helyzetet allitunk el6, amikor a
partpreferenciakra kérdezink. Kartyalapot teszlink a megkérdezett elé, és azt kérjik, valassza
ki, melyik partra szavazna. Azt mondjuk ,jatsszuk azt, hogy most van a valasztas, atadok 6nnek
egy szavazoélapot, kicsit hasonlit is a tényleges szavazolapra, és akkor ezen be tudja ikszelni a
valaszt, amit tegyen bele a boritékba, én meg sem nézem...” A nem ilyen modszerrel dolgozo
cégekhez képest nagyjabdl talan tiz szazalékkal kevesebb a nem valaszold. Viszont ez a tobblet
nem mutatkozik meg az ellenzékre leadott szavazatokban, mert aranyosan oszlik el. Sajnos a
fellletes olvaso, a sajté is ide tartozik, néha csak egymas mellé rakja a cégek altal meért
adatokat, és elcsodalkozik, hogy a Mediannal a legmagasabb a Fidesz tAmogatottsaga. Miért?
Hat azért, mert mindegyik érték magasabb, csak a legnagyobbnal a nbvekmény is a
legnagyobb. Hatarozottan allitom tehat, hogy a rejt6zkddék kdzott nincs akkora tartalék, mint
amit ellenzéki oldalon reméinek.

Piké A kbzvélemény gyors valtozasara szoktak példaként félhozni, hogy a Median is 14
Sszazalékra mérte tavaly oktéberben Bajnai Gordon tamogatottsagat, ami aztan nagyon révid
id6 alatt a felére csGkkent.

Hann Errél szivesen beszélek, mert ez a Median integritasat ér6 legsulyosabb gyanu, ami az
elmult évtizedekben elkertlt. Teljesen tiszta a lelkiismeretem. Kar, hogy nincs itt Mraz Samuel
Agoston kolléga vagy valaki a Nézéponttél, mert nagyon érdekes, hogy a legkdzelebb ehhez az
adathoz az 6 méreésuk allt. Csak hat itt egy csomo apro részletre érdemes figyelni. Az egyik
ilyen, hogy Bajnai Gordon oktober 23-an beszélt, és ez azidépont nagyon kdzel esett a
rakdvetkezd Median-felméréshez.

Piké Tehat azonnali volt a hatasa?

Hann Pontosan. Azért emlitem a Néz6pontot, mert 6ket aztan igazan nem lehet vadolni
valamiféle ilyen iranyu elfogultsaggal, és telefonon bar, de 6k is nagyon hamar mértek. Voltak
olyan ravezet6 kérdéseink, amelyek miatt feltételezhették, ezek hatasanak tudhaté be, hogy
ilyen magas tamogatottsagot mértlink Bajnai Gordonnak. A kérdés ugy szolt: hallott-e arrdl,
hogy Bajnai Gordon bejelentett valamit? Lassuk be, ettél nem kellene nénie a szimpatianak,
mert ugyanis nem nyitott kérdésben kérdezzik utana, hogy fejpél mondja meg, melyik partra
szavazna, hanem eléje rakjuk a listat. Harom hét mulva volt a kdvetkezd felmérésunk, akkor mar
komoly visszaesést mértink, és aztan ez folytatédott.

Zavecz Akkor most j0jjon ennek a torténetnek egy masik olvasata. Mi oktéber végén nem
tudtuk megkérdezni az embereket az Egyutt 2014-r6l, mert korabban mértunk. De nem mértik
Oket novemberben sem, a mértékado értelmiség hianyolta is az akkori, november kdzepi
kozleményunkbél az Egyutt 2014-et. Akkor — szerintem teljesen jogosan — ismertettem azt az
alapelvet, amelyhez tartjuk magunkat, és ami ugy szél, hogy mi akkor szoktunk a
partpreferenciak soraban partokat mérni, amikor valbjaban partokka valnak. Tehat mi egészen
addig tartottuk az els6dleges partpreferencia-listat az Egyutt 2014 nélkdl, amig parttd nem
alakult. A 4K ott van és volt a listan, csodalkoznak is a kérdezettjeink. Azt hiszen, a Tarkinal is
azonnal folkeriilt az Egyiitt 2014. Ezek kiilonboz6 filozoéfiak, technikak. En jénak tartom
barmelyiket, ha kovetkezetesen alkalmazzak 6ket. De tulajdonképpen, részben engedve a



nyomasnak és az informacidééhségnek, ami bennem is megvolt, akkor két partpreferenciat
kérdeztunk, és be is mutattuk mindkett6t. Az egyikben nem volt benne az Egyutt, ezzel tartottuk
magunkat az 1990 6ta €16 elvinkhoz, viszont egy masik kérdésbe beraktuk az Egyutt 2014-et,
és akkor ra is lehetett szavazni. Ez egyébként alkalmat adott arra is, hogy megvizsgalhassuk,
kikbdl verbuvalodott az Egyutt szavazoétabora.

Sik Szenvedtink a Tarkiban is, mit csinaljunk, mert érzékeltlk, hogy helyzet van, s azt akartuk,
hogy kielégitsuk a kdzvélemény jogos igényét. Hogy megtudjak, most akkor mi is a helyzet az
Egyltt szinre Iépésével. De ugyanazon elv alapjan, amelyet Tibor ismertetett, nem tehettuk be a
partok kdz&, merthogy nem volt part. Am kiilén sem akartunk kérdezni, egyszeriien rosszul
éreztuk magunkat, és csak két-harom honap mulva kertilt fel a listara az Egyutt. A mi
esetunkben annyi a kilonbség, hogy nalunk nyitott a kérdés. Tehat elvben maguktol
bemondhattak, mint amikor nem partra kérdeztink, hanem névre. EI6szor ugy kérdeztik, hogy
,Bajnai-féle part’, mert akkor mar part volt, s akkor sokkal tobb valaszt kaptunk, mint amikor az
Egytuttre kérdeztink, mert Bajnai neve sokkal jobb hivoszé volt.

Hann Igen, ez szép példa.

Sik Aztan kaptunk egy hivatalos felkérést t6luk, hogy Egyutt névvel szerepelijenek a
kérdbiveken. Pedig ezzel csOkkent az Egyltt tamogatottsaga, merthogy igy kisebb lett az
ismertsége.

Hann Mi abban a bizonyos oktober végi felmérésben ugyanigy csinaltuk, magyaran volt a
hagyomanyos lista, utana még kicsit beszélgettink, majd megmutattunk egy masik
szavazolapot, ha ez lenne a valaszték, akkor kire szavazna. Ez szerintem igy rendben van,
hiszen Bajnaiék azzal léptek szinre, hogy bele akarnak szolni a partpolitikaba, a valasztasokba.
Az, hogy a Néz6pont telefonos, nyitott keérdésére hasonldan magas tamogatas jott ki, az azt
bizonyitja, hogy ez nem értelmetlen kérdés, hiszen a kdzvéleményben is elég sokan voltak, akik
ugy tekintettek erre az Uj szervez6désre, mint amelyik bele akar széIni a valasztasokba.

Pikdé Azért tartottam fontosnak mindezt, mert amikor a Median kijétt a 14 szazalékkal, régton
labra kaptak a talalgatasok, hogy biztos belenyultak az eredménybe, hiszen nem partatlan
egyik ceg sem, mindegyik elfogult valamennyire valamelyik oldal felé. Leginkabb azt hallom,
hogy a plusz-minusz haromszazalékos hibahataron bellili adatmozgatassal lehet
manipulalni. Ehhez kapcsolddik: ha ez a vélemény eléggé elterjedt, akkor ez befolyasolhatja-
e a kérdezbbiztosoknak adott valaszokat? Tehat ha eqgy medianos, tarkis, nézépontos,
ipsosos kerdezd megy terepre, akkor a cégek neve mennyiben befolyasolja a valaszokat?

Zavecz Rendkivili médon kevéssé. A kdzvélemény-kutatas nem olyan szakma, amit mindenki
argus szemekkel figyel, f6leg nem azon a szinten, hogy a cégek politikai profiljat
megrajzolhassa. A valaszadok tobbségét a politika ugy, ahogy van, nem érdekli. A
felmérésekben dobbenetes adatokat kapunk, mennyien nem tudjak, hogy ki a koztarsasagi
elnok, ehhez képest arrdl, hogy az Ipsos melyik parthoz allhat kozel, a legtajékozottabb
ertelmiségieken kivll segédfogalma sincs az emberek tobbségének. Az, hogy mi dolgozunk a
Magyar Szocialista Partnak, nem titkos informacid, és semmi szégyellnivalé nincs benne.

Piko Ettél figgetleniil lehet-e jatszani a szamokkal?

Zavecz A kozvélemény-kutatok nem jatszanak a szamokkal. A kézvélemény-kutatok
kOzzéteszik a mért adatokat, annak az 0sszes problémajaval, hibajaval egyutt, hogy a partok
ugralhatnak 0sszevissza sok-sok szazalékot fol-le. Azt senkir6l sem feltételezem a szakmaban,
hogy nem a mért adatokat tenné kdzre. Amikor kalkulalunk, tehat valasztasi el6rejelzést



készitink, akkor pedig azt tesszuk nyilvanossa, hogy ez elérejelzés, és ebben milyen
paramétereket vettink még figyelembe. Jatszani a felmérések interpretaciojaval lehet, de
szerintem ezt a jatékot sem mi jatsszuk, hanem a felhasznal6i koér. Hann Bandi a
legrigorézusabb kozulunk ebben a tekintetben, én picit engedékenyebb vagyok, peldaul abban,
hogy ha mintahiban bellli valtozasokat tapasztalunk, annak mekkora hangsulyt adunk, adunk-e
egyaltalan hangsulyt neki. Mondom a Demokratikus Koalicié példajat: az utols6 haromhavi
adatunk az 6sszes megkerdezett tekintetében egy, két és harom szazalék. Ha egy statisztikai,
szakmai konferencian vennék részt, nagyon évatosan fogalmaznék arrol, hogy ez emelkedés-e.
De mivel van ra bizonyiték, én azt mondom, le is irtuk, hogy ez emelkedés, kulondsen abban a
kontextusban, hogy amiéta megalakult a part, tulajdonképpen ilyen tipusu szamsor nem volt.
Elismerem, ez vitathatd, hiszen olyan hatareset, ahol a statisztika és az interpretacio, a politikai
érzék, a politikai folyamatoknak az interpretalasa ellentétbe kerll egymassal. Ezt mondom én,
de képzeljunk el egy politikust, akinek meg elemi érdeke barmilyen egy szazalékpontos
emelkedés kiemelése vagy egy ugyanilyen aranyu csokkenés elkenése! Ez az interpretacios
szabadsag, van is ilyen ugyunk most, amivel kiiszkodunk.

Hann KiszkodUnk?

Zavecz Hat, kiszkddunk, mert még nincs egység, ugy vettem észre.

Piké A Jobbik €l éppen az interpretacio szabadsagaval, amikor oriasplakaton hirdeti, hogy a
fiatalok kérében 6 a legnépszeriibb? Ezzel mi a gond?

Zavecz Olyan kozvélemény-kutatast én még nem lattam, amiben a Jobbik vezetne altalaban ,a
fiatalok” kdrében.

Hann igy van.
Piké llyenkor mit tud tenni eqy kbzvélemény-kutato?

Hann Most mertlt fol a gondolat, hogy esetleg egyutt kiadunk valamilyen nyilatkozatot. De nem
tudom, hogy kell-e igy reagalni. A valasztasokig még sok hasonl6 jon, és akkor most mindenre
ugorjunk? Szeretnék én is a manipulalas lehetéségeérdl szolo kerdésre valaszolni. Lehetne
manipulalni, csak értelme nincs. Ha én holnap azt jelentetném meg a magyar sajtéban, hogy tiz
szazalékkal megugrott a Jobbik népszeriisége, akkor ezt nekem elsésorban a szakmaval
kellene elszamolnom. Annak pedig, hogy egy-két szazalékot ide vagy oda tegyek, mi értelme
van?

Piké Amikor nézitek egymas adatait, kbzZleményeit, nem volt még olyan, hogy elkerekedett a
szemetek: ez vajon hogyan jéhetett ki? Es akkor az ember elkezd feltételezni...

Hann Vanilyen. A HVG-ben — talan ugy két hénappal ezel6tt — egy bdvitett mondatban, eléggé
finoman megfogalmaztuk, hogy a Szazadveg idénként kimondottan propagandacélu kutatasi
eredmeényeket hoz ki. Ez a hatarozott érzésem akkor er6sodaott fol, amikor az 6 kutatasukbdl
megjelent egy olyan eredmény, hogy dramaian ndvekedett az Eurépai Unidval szembeni
fenntartas. Az euroszkepticizmus. Kimondottan erds, furcsa szamok voltak, és telies mértékben
ellentmondtak a mi rendszeres szamainknak, amik szerint tovabbra is tdbbségben vannak az
Unid hivei. Kicsit csokkent a tamogatok aranya, de még mindig kozelebb van a kétharmadhoz,
mint a kisebbséghez. Az is tény, hogy mas formaban voltak azok a kérdések feltéve. A
kovetkezd havi omnibuszunkban foltettlk a kérdést sz6 szerint ugyanugy, ahogy 6k, és egész
mas eredmény jott ki. Széval, ilyen nincs. Es mivel ez egybeesett bizonyos politikai
megnyilvanulasokkal, amelyek ebbe az iranyba mutattak, sajnos bennem folmerdlt a gyanu...



Hozza kell tennem, ha rejtézkdodd szavazdkrél beszélink, akkor legalabb ilyen sullyal kellene
beszélnink a rejtézkddé kdzveélemeény-kutatdkrol is. Ugyanis a Szazadvég nem kutatdintézet.
Korabban, éveken at a Tarkival, aztan a Forsense-szel dolgoztak, most allitdlag egy masik
intézettel dolgoznak. Soha nem jonnek el olyan szakmai rendezvényekre, ahol egyébként a
szakma igyekszik félvonulni. Ugyhogy ezzel kapcsolatban van nekem rossz érzésem. Viszont a
Nézbponttal szemben nincs ilyen, pedig rajtuk van a stigma, hogy 6k kormanypartiak.

Piké Igen, szoktak is mondani ellenzéki értelmiségi kbrékben a méréseikre, hogy az
nézbpont kérdése.

Hann Persze, hiszen szazmilliés megrendeléseket kapnak a kormanytél. Ezért kdnny rajuk
sutni, hogy manipulalnak, de én ezt vitatom. Mi tobbszor beszélgettink vellk. A partpreferenciat
illetéen lehet, hogy vannak modszertani problémak, és azért néha eltérnek a mért adataik, de
nem is mindig, és nem olyan egyértelm(i az, hogy mi tér el és milyen iranyban. Ok is foltesznek
néha kimondottan propagandisztikus kérdéseket, példaul folsorolnak idézeteket Orban Viktor
beszédeibdl, és megkérdezik, ,0n mennyire ért egyet ezekkel?”. A mondat kiragadott, és
tényleg nagyon szimpatikus, persze sokan egyetértenek vele. Ebbdl valamilyen kdvetkeztetést
levonni kicsit kinos. De a partpreferencia-méréseknél nem latok gondot. Még egyszer mondom,
amirdl mi most itt beszéllink, az els6sorban a partpreferencia-mérés.

Sik A Tarkinak mar a 90-es években az volt az elve, hogy flopikat az asztalra. Olyan régi az elv,
hogy akkor még flopikat hasznaltunk. Tudomanyos alapfeltétel, hogy az adatok elemzését meg
lehessen ismételni, mert akkor kizart mindenféle csalas, akkor nem lehet vitatni, hogy kik
hogyan mértek, és mit. A profi kdzvélemény-kutatok tisztasaga mellett szerintem az szél, hogy
ha a csalasnak akar csak a gyanuja is folmerdl, az ravetil a cég egész tevékenységére. Mi
zartkor( részvénytarsasag vagyunk, tehat a piaci megjelenésinket is zavarna az ilyen vélemeény,
hiszen azok a megbizok, akiknek, mondjuk, nem tetszene a mi feltételezett csalasunk iranya,
mas megbizasokban is elallnanak télink. Nem beszélve arrol, hogy ha mondjuk kormanyvaltas
lenne, és nem abba az iranyba torténne a valtas, amely iranyba mi a feltételezés szerint
csaltunk, akkor megint csak roszszul jonnénk ki dologbdl. Marpedig egy cégnek hosszu tavu
stratégiaja és érdekei vannak.

Piké Jojjenek a hallgatoi kérdések!

Avarkeszi Dezs6 El6szor az MSZP és az Egyutt—PM targyalasai soran merdilt fel, hogy
kozvélemény-kutatasok dontsenek a kdzos miniszterelndk-jelolt személyérél. Bajnai Gordon
javasolta ezt. A kérdés ismét elékerllhet, mert ha lesz teljes ellenzéki 6sszefogas, ott is szamos
olyan kérdés merulhet fel, amelynél az er6k optimalizalasa érdekében a kdzvélemény-kutatdk
segitségét igényelhetik. Mi errél a véleményetek, lehet-e vallalni ilyen felelésséget?

Zavecz En ellene voltam a Bajnai-javaslatnak. Dolgozzanak meg a pénziikért, szerintem a
politikanak kell kiizzadnia magabal, hogy miniszterelnok-jellteket allitsanak. Tobbet, egyet,
ahogyan gondoljak, de ennek a felel6sségét nem lehet a kdzvélemény-kutatd cégekre attolni.
Uzleti lehetség persze lett volna benne, de politikai dontéseket, politikai szerepet nem kellene
a szakmanknak vallalnia a politika helyett. Ha meg a jovében lesznek olyan mérések, amelyek
majd a helyzethez igazoddan prébalnak valamiféle realis képet festeni a politikai
erdviszonyokroél, annak meg allunk elébe. Mert természetesen a nagy nyilvanossagot kapo,
senki altal sem finanszirozott partpreferencia-mérések mellett politikai szerepl6k szamara
szerz6déses alapon is végzunk kutatasokat, természetesen az 6 célzott igényeik
figyelembevételével. Ezek a mérések nem is nyilvanosak. Ha létrejonne valamiféle szélesebb
egyuttmikodés, akkor azt sem zarom ki, hogy legyen egy kd6zds finanszirozasu mérés az orszag
allapotardl mondjuk. Az egyuttmikodésnek szeép jele lehetne.



Sik Mi is hasonldan jarunk el, a partpreferenciara vonatkozé kdzveélemeény-kutatasokat konkrét
megrendelés nélkul készitjuk. Tovabba, mert egy piaci szereplé szamara fontos a jelenlét, s
nem engedhetjuk meg magunknak, hogy ezzel a szolgaltatassal lealljunk. Az ilyen kutatasnak
van egyfajta tehetetlenségi ereje, tehat folytatni kell, akar a profit rovasara is. Természetesen,
ha felkérést kapunk, bar olykor nagyon meggondoljuk, csaknem mindig el szoktunk vallalni
minden kutatast, nem nagyon tehetiink egyebet.

Piké Kiterjesztve a kérdést, azért a felelésségetek igy is, tgy is nagyobb most. Példanak az
egyik politikai szerepl6, a DK vezetdje éppen a multkori Fapadoson mondta, hogy a
kbvetkezbé honapok kbzvélemény-kutatasi adatai fogjak eldénteni a jovijiiket. Ha erésédnek,
kikeriilhetetlen lesz az ellenzéki 6sszefogas szélesitése, ha nem eré6sédnek, akkor meg
eltiinhetnek a kbzéletbdl. Nyilvan senki sem fog masképpen mémi, de a Zavecz Tibor altal
Jelzett interpretacios szabadsaggal er6sebben fognak €lni a politikai szerepldk.

Hann En ennek tudataban vagyok. Vegyesek az érzelmeim, mert hizeleg a szakmai
hiusagomnak, ha ugy érzem, nagyobb jelentésége van a munkanknak. De az olyan felvetések
mogott, mint amilyen Bajnai Gordoné volt, azért tetten érhetd a politikai érdek is. Azért ezt a
politikai eréviszonyok meg érdekek képesek arnyalni. Bajnai javasolta, hogy dontson
kozvélemény-kutatas. Talan, mert abban azért eléggé egységesek voltak a felmérések, hogy a
miniszterelnOk-jeloltségre ki az alkalmasabb. A Median felmérései hdnaprél honapra azt
mutattak, hogy Bajnait valamivel tobben tartjak alkalmas miniszterelndk-jeldltnek, amiben sok
minden benne van, példaul az, hogy 6 mar volt miniszterelnok, és ennek elég jo utdlag is a
megitélése. Nem véletlen, hogy 6 ezt javasolta, Mesterhazy Attila pedig, aki szintén ismerte
ezeket az adatokat, nem lelkesedett azért annyira az étletért. Tehat érdemes figyelni arra, Ki
hogyan hasznalja az adatokat.

Zavecz Sokféleképpen lehet kérdezni. Lehet ugy, ahogyan a Hann Bandi elmondta az el6bb,
és lehet ugy, hogy ha kdozvetlen modon lehetne miniszterelnOkot valasztani, és a kovetkezd
személyek indulnanak: Bajnai Gordon, Orban Viktor, Vona Gabor, Schiffer Andras, akkor 6n
melyikUkre szavazna? Majd valtoztatunk a személyi 6sszetételen Bajnai ki, Mesterhazy be.
Utana mindketten ki, Gyurcsany Ferenc be, és akkor lehet nézegetni, hogy ki kire szavazna mas
felallasban. Ugyanilyen virtualis modellezést végeztink az év els6é negyedében, amikor
valasztokeruleti indulo jelolteket kulonboz6 partkonstellaciokban szimulaltunk. Tiz-egynéhany
lehetséges felallas volt, komolyan, mar én untam, hogy akkor most az Egyutt—PM, a DK és az
MSZP k6z0s jeldltet allit, aminek kilonbdzé verzidit megmertik. Aztan készitettink mas
felallasokat is, a jobboldalon is lehet ilyet szimulalni, az LMP-t meg hol ide, hol oda raktuk, de
egy biztos, ezek a szimulalt helyzetek talan hozzajarulnak, hogy tisztabb képet kapjunk,
kapjanak a partok ebben a bonyolult helyzetben.

Piké Ha mar igy szoba hoztad ezt a virtualis valasztokertileti mérést, mi jott ki eredményként:
a teljes, vagy a részleges 6sszefogas a hatékonyabb?

Zavecz Februarban vagy marciusban volt az adatfelvétel. Ha jol emlékszem, az a szam volt a
legmagasabb, amikor az MSZP, az Egyiitt, illetve a DK k6z0s egyéni képviselbjeldltje indult, a
virtualis egyeéni valasztokeruletben 29 szazalékot kaptak a Fidesz-jelolt 31-32 szazalékaval
szemben, az MSZP egyedul 27 szazalékot, az Egyutt-tel a DK nélkll 26 szazalékot kapott. Most
nem tudom, mi lenne a helyzet.

Lanczos Vera Nagyon kdoszonom ezeket az utolsé informacidkat, mert azigaz, hogy a politika
elkdvette azt a merényletet a kozvélemeény-kutatassal szemben, hogy mintegy ra akarta haritani
a felelésséget, de ugyanakkor a masik oldalon meg a valasztépolgar, aki hallgatja a



politikusokat, és érzi, hogy valami nincs rendben, iszonyatosan varja, hogy a kdzvélemény-
kutaté mit igazol vissza. Zavecz Tibor példaja igazolja egy feltételezésemet, én ugyanis nagyon
régen azt gondolom, hogy a valasztépolgart, a bizonytalant, az mozditana meg leginkabb, ha
egy erbt latna az ellenzéki oldalon, ami egyfajta katarzist jelentene. Ezt soha nem lehetett
kiprébalni, ugyanakkor a politikusoktol meg mindenféle magyarazatokat hallgatunk, tobbet visz,
tobbet hoz elIméleteket, amit ha hall a valasztopolgar, duhos lesz, mert nem latja a kozvélemény-
kutatas altal visszaigazolva, amit 6 a mindennapokban tapasztal. Az pedig, hogy milyen
kérdéseket tesznek fel, iszonyatosan fontos. Példaul amikor a miniszterelnoki alkalmassagot
vagy a partpreferenciakat ugy vizsgaljak, hogy egyet valaszthat kozullk a valaszté, amikor
mindenki tudja, hogy egy kis part vezetdjét nem érdemes valasztani, ezért arra nem szavaz,
még akkor sem, ha legszivesebben arra szavazna. De ha esetleg azt kérdezik meg téle, hogy
ha most is kétfordulds lenne a valasztas, akkor kire szavazna, mert utana még lenne lehetésége
korrigalni, akkor lehet, hogy mast mondana. Széval tulajdonképpen csak azt akartam mondani,
hogy a valasztopolgar is nagyon kivancsi.

Hann Probalkozunk Uj meg Uj kérdésekkel. Ezeket a kllonb6z8 lehetséges kombinacidkat
tesztelni érdemes, de azért ne felejtsiik, hogy ezek mégiscsak fiktiv helyzetek. Es ha mar Vera
katarzisrél beszélt, és erdmutatasrol, azt nem lehet egy kérdezési szituacioban, egy kérddiv
alapjan ott létrehozni vagy valahogy odavetiteni, hogy szavazna-e erre. Hat ahhoz annak meg
kellene torténnie. Tehat mindvégig fikcié marad, hogy ha olyanokat kérdezink, milyen
valosziniséggel szavazna egy olyan demokratikus valasztasi szovetségre, amelyben minden
erd részt vesz, amelyik Orban Viktor levaltasara torekszik. Nyilvan van egy ilyen 6sszefogasparti
kozOnség, de azért vannak, akik nem szeretnének mindenkit. Fikcié az egész, amig létre nem
jon. Addig meg akar azt is kérdezhetjuk, hogy ha folbukkanna, szivesen szavazna-e egy Uj,
hiteles, gazdasagilag folkészult és joképi vezetbre. Nyilvan a tdbbség igennel valaszolna, de
ett6l még nem lesz ilyen vezet6.

Zavecz Roviden annyit, hogy mi soha nem kisérleteziink semmivel. Mi ugyanazt a két kérdést
tesszik fol. Az ilyen igények kielégitése nem a piaci kdzvélemény-kutatok feladata. Vannak
specialis kutatasi alapok, 6ket kell olyan médon finanszirozni, hogy ilyen jellegl kutatasokat
vegezhessenek.

Hann Ez feltétlenul igy van, nagyon korlatozottan ruganyos a budzsé. Ha nincs pénz, ha nem
tudunk 6sszekalapozni forrasokat egy nagyobb, részletesebb kutatasra, akkor azt a sajat
kontonkra nem tudjuk elvégezni. A sajté fizetbképessége nagyon-nagyon visszaesett az utobbi
tiz-tizenot évben, ugyhogy tobb megbizénak és a piackutatasnak kellene eltartania az én
hobbimat is, de sajnos a valsag miatt a piackutatasok iranti fizet6képes kereslet is nagyon
csdkken. Ugyhogy azt mondom, tovabbra is szeretnénk kisérletezni, ezt a kdzszolgalati
szerepet is vallalni kellene, de ehhez Ujabban mar kulonb6z6 alapitvanyokhoz meg egyéb
tamogatokhoz kell fordulnunk, amelyek/akik szintén fontosnak tartjak ezt a kuldetést.

Bité Laszlé Szdba kerult korabban a ,foot in the door’-modszer. Amerikaban, ha jol
emlékszem, a hatvanas évek vége felé megjelent egy tanulmany arrol, hogyan juthat be
valakihez egy kérdezbbiztos. Kuldtek jeégszekrény méretli feketéket, akik a kozelébe sem
jutottak az ajtébnak, nemhogy a labukat betehették volna az ajtérésbe. Akkor kuldtek kedves kis
sz6ke lanyokat, 6ket meg mindenki beengedte, és igy tovabb. Az igazan érdekes az volt, hogy
a valaszok is fuggtek attdl, ki volt a kérdezdbiztos. Ez azért bizonytalansagot visz a dologba,
amibdl én arra kdvetkeztetek, hogy a telefoninterju sokkal jobb médszer, mert kikliszobdli ezt a
bizonytalansagot. Miért van mégis egyfajta el6itélet a telefonos interjukkal szemben?

Hann llyen kisérletek Amerikaban szazaval, ezrével voltak. Marmint hogy mekkora szerepe van
a kozvélemény-kutatasban a kérdez6 borszinének, koranak stb. Masrészt nem mondtam, hogy



el6itélet van a telefonos felmérésekkel szemben. Nevezhetem hagyomanytiszteletnek vagy
tehetetlenségnek is, hogy idegenkedunk minden valtoztatastél, mert huszonvalahany éve jol
mikodik a kicsiszolt médszerlnk. A személyes megjelenést illetéen pedig csak annyi az
elvaras, hogy kulturalt 6ltézékben és elfogadhato kilsével dolgozzon a kérdezdbiztos.
Egyebként az egyik legsikeresebb, altalam szemeélyesen ismert budapesti munkatarsunk egy
alacsony, szerencsétlennek kinézé, erés szemuvegU, 50-60 kozotti holgy volt, egyszerien volt
benne valami bizalmat és egyben szanalmat ébreszt6, ami miatt senki nem dobta ki, de ezen
az elven azért nagyon nehéz lenne kérdezdket toborozni. Ezt tdbbé-kevésbé egyszerien
rabizzuk a véletlenre. Sokféle emberrel dolgozunk.

Sik Miért nem a telefonos modszer? EI6szor is azért nem, mert vezetékes telefonja a
szocializmus alatt tavolrol sem volt mindenkinek Magyarorszagon, azéta meg érdektelenné val,
és leginkabb csak direkt marketing torténik rajta. Tehat ott nem lehet rendesen megtudni, hogy
mibdl lesz egy-egy minta. A kulonb6z6 mobiltelefonokbdl meg nagyon nehéz mintat venni.
Egyszerien nem tudjuk, hogy kiknek van mobiljuk, hany van nekik, hogyan hasznaljak 6ket.
Tehat ebb6l egyszeriien nem tudunk tisztességes mintat csinalni. Amibdél kovetkezik, hogy akik
ilyen modon kutatnak, azoknak az eredmeényeit, az ellenérizhetetlenség miatt nem is nagyon
lehet elfogadni.

Piké Valamelyest kapcsolodva ehhez: barmilyen mddon hatassal volt-e a munkatokra, hogy
a kormany tarsadalmi konzultacionak nevezett propagandakampanyokba kezdett? Merthogy
a formaja ennek hasonlit a kbzvélemény-kutatasokra, sét a célja is, barmit gondoljunk rdla,

deklaraltan az, hogy szeretnék megismerni a tarsadalom allaspontjat bizonyos kérdésekben.

Hann Felhaborodtam, mert ezek a konzultaciok kozveélemény-kutatasnak alcazott
propagandaeszkdzok. Tényleg bosszant a dolog, mert a kérdések megfogalmazasa olyan, amit
a kdzvélemeény-kutatok is hasznalnak bizonyos helyzetekben, de azt tapasztaltuk, hogy az
egésznek nincs jelentés hatasa a munkankra.

Zavecz En biztosan, de szerintem a kollégak is elharitottak azokat a folkéréseket, hogy a mi
szakmank normai alapjan véleményezzik azokat a kérdéseket, amelyeket a kormany elkuldott
a valasztopolgaroknak. Nem egyrél beszélunk ugyanis, tehat a mi szakmanknak ehhez semmi
koze nem volt. Bandi pontosan fogalmazott.

Piké Visszatérve némileg egy korabbi kbrhéz, ellenzéki politikusok mondjak mostanaban,
hogy az 6 feladatuk az, hogy elvigyék a valasztok 65-70 szazalékat az urnakhoz, mertez a
kormany levaltasanak alapfeltétele. Ez nyilvan egy bonyolult szamitas véegeredmeénye. A
méréseitek alapjan igazolhato-e az a feltételezés, hogy ha nagyobb a részvétel, akkor
novekszik az ellenzék esélye egészen addig, hogy a végén le is tudja valtani a kormanyt?

Zavecz Eppen a legutols6 kézleményiinkben olvashatd, hogy a Fidesznek és a Jobbiknak van
a legeltokéltebb tabora. Az 6ket tamogatdk hat-hét tizede ,egy mostani valasztasra” biztosan
elmenne, és leadna a voksat. Nem sokkal, de elmaradnak t6luk az MSZP hivei, most 56
szazalékuk tartja magat biztos résztvevének. A DK és az Egyutt—-PM esetében 43, illetve 45
szazalék az aktivtamogatdi kor aranya, de ennél a két partnal a kovetkez6 kategoriaban, a
valoszinlleg elmendk kozott vannak nagyon sokan. Ennek a folvetésnek tehat van
igazsagtartalma, merthogy egy nagyobb részvétel esetén ezek a valasztopolgarok is elmennek,
és ezzel megadjak azt az esélyt, hogy az ellenzéki partok utolériék a Fidesz magas aktivitasi
szintjét. Viszont csOkken a kormanyvaltas szikségességét kivanok aranya, nalunk most 44
szazalék volt, de nemrégiben még 50 szazalék koruli aranyt mértink. Masrészt nincs minden
kormanyvaltast akaré embernek valasztott partja, korulbelul 1,4 millié szavazdpolgar szeretne



kormanyvaltast, de nincsen partja jelenleg. Ha 6k elmennének szavazni, mert most elég
alacsony az aktivitasuk, és ha talalnanak maguknak az ellenzéki oldalon partot — ne feledjik, a
Jobbik is ott van az ellenzéki palettan —, akkor ez megadja a Fidesz levaltasanak az esélyét.

Hann Annak alapjan, amit ma a kozvélemeény-kutatas eszkozeivel kimutatunk, hatarozottan
allitom, hogy nincs remény az ellenzék szamara. Pillanatnyilag a mi eszk6zeinkkel azt tudom
kimutatni, hogy van 11 szazalék olyan part nélkuli szavazo, aki majdnem biztos, hogy elmegy
szavazni. Ez a 11 szazalék, nagyjabol 900 ezer ember. De 6k nem mind egy iranyba
szavaznak, az teljesen biztos. Szoval ahhoz valami rettenetes nagy valtozasnak,
foldcsuszamlasszer politikai valtozasnak kellene torténnie, hogy ezek mind egy iranyba, a
demokratikus ellenzék iranyaba forduljanak. A tendenciak az utébbi fél évben ennek éppen az
ellenkezdjét mutatjak. Tegyem még hozza, azt is honaprol hdnapra megkérdezzik, hogy on
szerint kinek van a legnagyobb esélye megnyerni a valasztast. Ebben a tekintetben a korabbi
valasztasokhoz képest is sokkal egyertelmibb, sokkal vilagosabb a kozvélemény szamara is,
hogy kimagasléan a Fidesznek van a legnagyobb esélye. Es a kdzvélemény-kutatasok igenis
hatassal vannak a kdzvéleményre, éppen ez az egyik legfontosabb hatas. Masrészt ma
mindenlunnen, nemcsak a kormanyparti, teliesen elfoglalt médiabol, hanem az egész médiabal
azjon, hogy a Fidesz az esélyes. Ez bnmagaban nagyon sokaknak elveheti a kedvét a
részvételtél, olyanok kedvét, akik egyebkeént ellenzéki beallitottsaguak.

Zavecz Hogy a kedvromlashoz hozzajaruljak én is, ha mandatumokra forditjuk at a mért
eredmeényeket, akkor azért elég hatarozottan lehet allitani, hogy a jelenlegi Fidesz-el6ny valahol
a kétharmad vagy az azt meghalado tartomanyban mozog. Annal is inkabb, mert az el6z6
valasztasi rendszerhez képest a jelenlegi az egyeni gyéztest még jutalmazza is. Magyaran lejt a

palya.

P. Sziics Nagyon kdszondm. Rajtunk nem mulott az 6sszefogas, a Mozgo Vilag Fapados
szalonjai ennek jegyében zajlottak. Hallhattuk, jelenleg nincsen remény. Csak azzal tudom
befejezni, amit a ‘68-asok irtak a hazfalakra: ,légy realista és kivanj lehetetlent!”

Kapcsolodé irasok:

1. A populizmus nagyon nagy ur” — Bécz Endre, Fleck Zoltan és Hack Péter a
Fapados Szalonban, moderator Piké Andras, hozzaszd6lok Sziklai Janos,
Avarkeszi Dezsé és Schiffer JAnos — Onok szerint beszélhetiink-e még Magyarorszagon
fliggetlen biraskodasrol, az igazsagszolgaltatas...

2. ,Vesztes stratégiat nem épitek, az magatél is megvan” — Bajnai Gordon a
Fapados Szalonban, moderator Piké Andras, interpellalék Fleck Zoltan, lvanyi
Gabor, Radnéti Sandor, Varhegyi Eva, hozzasz6l6k Bit6é Laszl6, Farkas Zoltan,
Heller Agnes, Kemény Emil, Lanczos Vera, Szabé Zoltan, Vitanyi lvan P. Sziics
Julianna Szeretettel kdszéntdm Bajnai Gordont sorozatunk masodik rendezvényén....

3. Varosrendezés, kulturalis identitas — Kerekes Gyorgy, Bojar Ivan Andras, B6hm
Andras, Rajk Laszl6 és Gabor Eszter a Fapados Szalonban. Moderator: Piko
Andras, hozzaszo6lék: Varadi Julia, Schiffer Janos, Sziklai Janos, Hann Endre, P.
Sziics Julianna - Sokféle médon el lehet rontani egy ilyen beszélgetést: gy ...

4. Mire van passzusunk? — Balazs Péter és Oszko Péter a Fapados Szalonban,
moderator Piké Andras, hozzaszdolok Lanczos Vera, Aimasi Miklés, Farkas
Zoltan, Domany Andras, Bauer Tamas, Valki LaszId, Vicsek Ferenc — Amikor a



http://mozgovilag.com/?p=5675
http://mozgovilag.com/?p=6605
http://mozgovilag.com/?p=4315
http://mozgovilag.com/?p=5467

beszélgetéslinkre készultem, rajéttem, miért olyan nehéz kdwvetni...

5. ,Aturulokraciat csak akkor tudjuk levaltani, ha...” Botka Laszl6é a Fapados
Szalonban, moderator Piké Andras, hozzasz4l6k Bitdé Laszl6, Bauer Tamas,
Szabd Zoltan, Vitanyi lvan — Miért pont Bugacon talalkoztak Bajnai Gordonnal? Botka Laszl6
Bugac...

Cimkék: Avarkeszi Dezsd, Bité Laszl6, Hann Endre, Lanczos Vera, Piké Andras, Sik
Endre, Zavecz Tibor
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