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Sarkozy Tamas: A ,,vezérdemokracia” kormanyzasanak jellemzoi

l. Az inga kilengésérol

A masodik Orban-kabinet kormanyzasarol szélséségesen pozitiv és negativ értékelések egyarant elhangzanak: ,évszazadok 6ta a legjobb,
valéban nemzeti kormany” az egyik oldalrél — a ,szervezett felvilag maffiakormanya”, kaldz-, illetve kannibalkormanyzas a masik oldalrol.
Egyben azonban a vélemények megegyeznek: ez a kormanyzas alapvetéen mas, mint a rendszervaltozas utani husz év kormanyzasa.
Ahogyan Kéri Laszlo kifejezi: negyedszazados verg6dés utan egy Uj rendszer megteremtéseének kisérletével allunk szemben, amelyet egyes
hivei mar az unié mas orszagai altal kdvetendd ,magyar modellnek” is neveznek.

Mint mas irdsaimban igyekeztem bizonyitani, szerintem a magyar Ujkapitalizmus 1990 6ta folyd kormanyzasaban a fulzasok dialektikajaval
talalkozunk, az inga kileng, nem talaltuk meg még a kézeputat, nevezetesen a valdban modern és egyben eurdpai kormanyzast.

Sdélyom Laszlé megalapozottan allitjia: a rendszervaltozas nagy sikere a tdbbpartrendszeri parlamenti demokracia és a polgari
piacgazdasag békés megteremtése. Az Eurdpai Unio tagjai lettink. Ugyanakkor a rendszervaltozas utani husz évben tulhangsulyozédott az
(egyébként szerintem elvileg helyes) evolucio, a folyamatos atmenet, amelyben a diktatorikus rendszer utan értheté demokratikus dih, a
jogok tulértékelése és a kotelezettségek eliminalasa, a joggal vald visszaélések eltlirése dominalt, tulépitettik a demokratikus jogallamot, az
ellenhatalmakat. A jogalkalmazas, illetve a tarsadalmi gyakorlat elszakadt ettdl a felépitménytél, az allam tul passzivwa valt, a piac lathatatlan
kezének hatasait tllértékelték. igy a kormanyzasban a 2000-es évek elejétdl igen jelentds hatékonységdeficit allt be. A valasztok ezt 2010-
ben latvanyosan megbuntették, és kétharmados tobbséghez juttattak az akkori ellenzéket.1

A 2010-ben hatalomra kerllt Fidesz—KDNP-partszovetség viszont szerintem atesett a 16 tuloldalara. Az evolucio teljes tagadasaval (nem is
volt valodi rendszervaltozas, a baloldali kormanyzas elarulta a hazat, a magyar allam és a nemzetgazdasag 6sszeomlott — ,sotét mult”)
permanens forradalmat hirdetett. Alapvets véltozas kell a politika, az allamélet, a gazdasag és a tarsadalom minden teriiletén. ,Uj
id6szamitas kezd6dik.” Az egész vilag atalakul. Mar a vilagvalsag miatt is erés allamot kell kiépiteni, ezt gyorsan és a lehet6 legnagyobb


http://mozgovilag.com/?cat=52

hatarozottsaggal kell megvaldsitani, mégpedig jelentds fiatalitassal, a mas gondolkodasmodhoz szokott id6sebb nemzedékek
allamszervezetbdl valo kiszoritasaval. Erre a megszerzett kétharmados parlamenti tobbség lehetéséget is ad. A hatalmat nem szégyelini kell,
hanem szazszazalékosan élni kell vele. E felfogas eredményeként viszont szerintem az Eurépai Unidban fennallé atlagnal alacsonyabb
szintlivé valt a magyar jogallamisag, elhalkult a jogvédelem, csékkentek az allamhatalmi egyensulyok, ezért viszonylagos
demokraciadeficitrdl beszélhetlink. Az allamszervezetet tllcentralizaltak, a jogot tisztan a politika eszkozének tekintik, tbrések tamadtak a
Jjogbiztonsagban. A jelenlegi allamvezetés ténylegesen a prezidencialis rendszer alapjan mikodik, alapelve a hatékonysag, illetve a
politikai siker, adott esetben a jogallamisagi eszme rovasara.2

Ugy gondolom, hogy egyik kormanyzati felfogas sem helyes. A kormanyzast a hatékonysag és a jogallamiség ésszeegyeztetése,
egymassal parhuzamos fejlesztése, elmélyitése jellemezze. Aligha helyes, ha az impotenciat némi erdszak valtja fel.

A Fidesz valasztasi programja nem sokat arult el arrél, hogy mi lesz a valtoztatas Iényege — ebben a programban még az alaptorveny
megalkotasa sem szerepelt. Tobb mint harom év utan azonban mar objektiv tények alapjan megallapithatok a masodik Orban-kormany
mikodésének alapjellemzdi, amelyek targyilagos elemzése alapjan azis elddonthetd, hogy hol és milyen mértékben van szikseg a jovében
valtoztatasokra.

Il. A jelenlegi kormanyzati struktara és technolégia
alapvonasai

1. Az atfogo valtozas kormanyzati stratégiaja

A kormanyzas a fulkeforradalmon és a nemzeti szabadsagharcon alapul. A 2010-es valasztasok gybztesei szerint a rendszervaltozas
,<zavaros folyamatat” le kell zarni, a nyolcéves balliberalis kormanyzas végképp az a szégyenteljes mult, amely szétzilalta a magyar allamot,
kiszolgaltatta az orszagot az idegen multinacionalis vallalatoknak és bankoknak, majd 2008 és 2010 kozott az allamcs6d szélére juttatta
Magyarorszagot.3 A b(inGs az alaptorvényben is megbélyegzett MSZP mint kommunista utdédpart, no meg a kozmopolita balliberalis
értelmiség. (Blnbak nélkdl nincs modern kommunikacid, amely a j6 és a gonosz harcara egyszerisiti le a politikat.) Meg kell Gjulnunk.
Atfogo, radikalis véaltozasokra van szilkség az allam szervezetében és miikddésében, valamint az dllamhaztartas valamennyi
alrendszerében az egészséglgytdl a szocialpolitikan at a felséoktatasig. Villamhaborus taktikat kdvetink. Ehhez pedig Uj emberek kellenek,
még a hagyomanyos konzervativok sem jok most szamunkra (lasd a zd6mmel jobboldali beallitottsagu vezet6 birdk kényszernyugdijaztatasat).
Nem kell parbeszédet folytatni, nem kell megegyezni senkivel, a megegyezés a gyengeség jele. Er6t, magabiztossagot kell sugarozni. Most
aztan tényleg egész palyas letamadas kell, vallalni kell a konfliktusokat (konfliktusdemokracia). Részletekben — ha nagyon kell — lehet



engedni, de a végcél, az valtozatlan. Harcolni kell, gy6zni kell — mindent alakitsunk at, hogy tényleg ki kellien dobni az eddigi
telefonkdnyveket, megszakitva a kialakult informalis kapcsolatokat. A politikaban a siker legitimal (Kérossényi Andras). A megszerzett
parlamenti kétharmad nem fog 6rokke tartani, sietni kell. Még keményebben folytatni kell, amit 1998 és 2002 koz6tt tulajdonképp mar
elkezdtink.4 Belpolitikailag a hatalmunk gyakorlatilag korlatlan, az uniéval pedig csak elharcolgatunk valahogy. (Hozzakezdink, majd
meglatjuk — Bonaparte Napoleon.)

A sietség persze sok esetben atgondolatlan, ad hoc dontésekre vezet, kapkodasra és allandosult médositasi kényszerre. A kormanyzas
kiszamithatatlan, bizonytalansag keletkezik. A forradalmi hév pedig elvileg helyes dontések eltulzasat eredmeényezheti. No de az ,almok
almodoi” szamara a lehetdségek elvileg korlatlanok (jatszik még a magyar focivalogatott vilagbajnoki dontét, lesz Budapesten olimpia).

2. Etatizmus

A valtozasok motorja az allamgépezet legyen, amelynek az élére kerultink. Nekunk kdldetésunk van. Az allam utjan tudjuk elérni az atfogo
valtozast, megteremteni az ,Uj vilagot’. Az allam hozza létre a ,centralis erbteret’, és egyben a ,nemzeti egylittm(ikédés” Uj rendszerét. A
centralis erétérben pedig mi vagyunk. Nincs tobbé dualizmus — jobb és bal vetélkedése. Télunk jobbra és balra kis partocskak
tevékenykedjenek. Vezetésunkkel erés allam kell, ,jé kormanyzas”. Mas tipusu parlamenti munka, masfajta allamigazgatas. Nem lehet piaci
automatizmusokra bizni az orszag sorsat, és gazdasagi érdekcsoportok sem ejthetik tobbé foglyul az allamot. A nép akaratabdl tartos
orszagvezetésre vallalkoztunk, a konszenzusos demokraciat a tobbségi demokraciara, a versengd demokraciat vezérdemokraciara valtjuk
fel — Orban Viktor kijelentése szerint tiz kovetkezd kormany gazdasagi mozgasterét kivanja behatarolni.

3. Nacionalista kormanyzas

A kormanyzasban dont6 jelentéséget kap a nemzeti értékek-érdekek ,védelme”. A kormany folyamatosan hangsulyozza a nemzeti
elkotelezettséget, a nemzetallami szuverenitast, a magyar mult tdrténelmi vivmanyait, a nemzeti tradiciok fontossagat.5 A kormanyzas
hangsulyozott része a nemzetpolitika (kUlon miniszterelnok-helyettessel), a Trianonnal elszakitott ,nemzettestek” tamogatasa, az
anyaorszaggal vald ,lelki egység” hangsulyozasa (lasd a kulféldon €16 magyarok allampolgarsaganak és valasztéjoganak rendezését). A
patriotizmus, a hazaszeretet természetesen nem kifogasolhatd, minden orszag kormanya a nemzeti érdekek szolgalatara hivatott. A
nemzeti tradicidk is fontosak. Csak a gyakori tulzasok biralhatok, a nemzeti giccs, az eurépai k6zos érdekek lebecslése, a szomszéd
orszagokkal valo felesleges konfliktuskeresés, mas népek sértegetése (példaul a roman kormanyzas primitivnek nevezése, mert gatolta
Nyir§ Jozsef Ujratemetését Székelyfoldon — azaz sajat allamterlletén — a magyar Orszaggytlés Hivatala mint 6nkényes ,sirgondnok” altal).
Nem lenne szikseég ,nemzeti szabadsagharcra” azon Eurdpai Unié ellen, amelynek mi is tagjai vagyunk (ez nem zarja ki a nemzeti érdekek



veédelmezését, az udvarias és érvekkel alatamasztott targyilagos vitat). A keleti piacok felé val6 nyitas gazdasagpolitikaja is helyes, de ez
sem eltulzando (a dekadens sulllyed6 Eurdépaval szemben a keleti szél hangsulyozasa), és semmiképp sem jelentheti a keleti diktatorikus
rendszerek atvételét (azért Kinaban kommunista rendszer van), és gazdasagi elényoket Keleten sem baltas gyilkosok allami héssé valasa
segitésének utjan kellene szerezni. Helyes a nemzeti ontudat, nem kell hajbokolni senki el6tt, de ez nem jelentheti a magyar beruhazasok
tobbségét tamogatd Eurdpai Unid vezetésének sértegetését (lasd az uniét ugy vezetik, mint egy ,vidéki kocerajt”’). Keleties politikai kulturara
nincs szikségunk, az eurdpai magyarsag fokozatos megteremtése a valodi magyar érdek. Nekink belathatd idén belil Németorszag lesz
tovabbra is a legnagyobb gazdasagi partnerunk, oda megy exportunk java. (Célszerl tehat visszafogni a haborgo onérzetet, és nem
sértegetni mondjuk Angela Merkel aszszonyt.) Fiataljaink tdlnyomo tdbbsége is Nyugaton akar dolgozni, és nem Szald-Arabiaban. Es tud is,
tudniillik a magyar allampolgar ma mar hivatalosan uniés allampolgar (is). A magyar allami szervek jelentés mértékben beéplitek az unids
szervrendszerbe — lasd a versenyhivatali kapcsolatokat vagy az eurdpai egyseges binuldozési rendszert. Ez a folyamat szerintem
irreverzibilis, megfordithatatlan — a magyar zaszlé mellett ott lobog az uni6 zaszlaja is (bar egyesek megprobaltak levenni, illetve a székellyel
helyettesiteni).

Természetesen ezzel a realitdssal tisztaban van a kormanyzat is, ezért kettés ,jatszmat” folytat (,igen, de nem”). Brisszelben hangoztatja az
eurdpai elkotelezettséget, itthon viszont rajatszik az idegenellenes ,évszazados allampolgari beallitottsagra” (Tolgyessy Péter) — bajainknak,
balsorsunknak a kulfold az oka, most nem Moszkva, hanem Brusszel.

4. A politikai kormanyzas dominalasa

Minden kormanyzas eo ipso politikai. Ugyanakkor a kormanyzas politikai jellegét sem szabadna eltilozni. A modern kormanyzas ugyanis
harom elem komplex egységébdl all: kozpolitika + a kdzponti kdzigazgatas iranyitasa + az alapvet6 kdzintézmények menedzselése. A
politikai elem eltulzasa — amely az Orban-kormany alapvetd, egyébkeént buszkén vallalt jellemzbje — hiba, mert a technokracia, a szakértelem
lebecsilése, a szakeért6i burokraciaval szembeni bizalmatlansag, az apparatus kvaz ellenségnek tekintése lerontja a politikai déntesek
végrehajtasanak hatékonysagat. (Persze az dncélu burokraciat, a helyes politikai dontések hivatalnokok altali elszabotalasat sem kell
eltlrni.) Hiaba hoz helyes célokért dontéseket a politika, ha a megfeleld el6készités hianyaban voluntarista a megoldas, illetve ha elmarad
vagy alacsony szintli a végrehajtas. A politikai déntésinflacio is karos, hiszen azt nem tudja kdvetni a végrehajtasra hivatott apparatus. Végul
a kdzigazgatas és a kdzintézményi iranyitas kdzépszinten is burjanzd dncélu atpolitizalasa, a politikai hiiség szakértelem folé emelése (lasd
Csurka Istvan: a szakértelem olcsé bolsevista trukk) szétzilalja a végrehajtd hatalmat, és visszaut a politikai dontéshozatalra. A kormanyzati
kozpolitika pedig nem lehet azonos a partpolitikaval, a kozérdek sokszor kulonbozik a parterdektdl.

A politikai kormanyzas tulzott elsédlegességét jol tikrozi a kormanyzat alkotmanyfelfogasa. Véleményem szerint indokolt volt az uj,
térvénybe foglalt alkotmany létrehozasa a korabbi résztérvényekkel, illetve alkotmanybirésagi precedensjoggal fejlesztett alkotmanyozas
helyett — voltaképp mar 1996-ban erre torekedett az akkori balliberalis koalicié is. (Persze a rendszervaltozas utani alkotmany — figgetlendl



az 1949-es szamozastol — csak j6 adag demagdgiaval nevezhetd sztalinistanak. A félrevezetd 1949. évi XX. torvényszamot egyébként
2000-ben David Ibolya is meg akarta valtoztatni — ezt a partok elvetették.) Az Uj alkotmanynak az lett volna a feladata, hogy lezarja a
rendszervaltozas korszakat. Ez meg is tortént. De ahelyett, hogy a husz év alatt kialakult pluralis tarsadalmat, demokratikus
intézményrendszert és piacgazdasagot konszolidalta volna ez az alkotmany (az én reményeim szerint a tulzasok leépitésével), az alaptorvény
a Fidesz ,Uj honfoglalasanak” és allamképének szimbolikus ideoldgiai alapdokumentuma lett a jogallami elemek jelentés korlatozasaval.

A német Grundgesetz mintajara alaptérvénynek nevezett Uj alkotmanyt minimalis tarsadalmi konszenzusra sem torekedve félig kész
allapotban athajtottak 2011 husvétjan a parlamenten (hiszen feltdmadtunk), telerakva napi politikai elemekkel. A révid tava politikai kérdések
nem valok az elvileg évtizedekre szo6l6 alkotmanyba, de a kormanykoalicio — és ezt a gyakori alaptorvény-médositas is jelzi, a negyedik
alaptérvény-modositas pedig szinte Uj alkotmannyal ér fel — az alaptorvényt igen helytelendl aktualis politikai eszkdzként hasznalja, lasd
példaul az MSZP megbélyegzését, a hajléktalanok Ugyének vagy a hallgatéi szerz6dések problémajanak alkotmanyba valé emelését. A
legdurvabb az Alkotmanybirdsag altal alkotmanyellenesnek mindsitett torvények alkotmanyban vald rogzitésének (un. felemelés) politikai-jogi
trukkje, hiszen az Alkotmanybirdsag magat az alaptorvényt (és annak modositasait) szerintem sem biralhatja felll. Ennek kovetkeztében
azonban az alaptorvény sem stabil — tulajdonképp Kerényi Imrének kicserélhetd lapokkal ellatott formaban kellett volna az dnkormanyzatok
vagy az iskolak asztalara helyeznie. Az alkotmanyozas nem lehet a politikai hatalomépités puszta technikaja. Az alland¢ valtoztatasok az
alaptorvény értekét csokkentik, annak elvileg valdban ,gyémantszilardsagunak” kellene lennie (mar készllédik az 6todik alaptorvény-
modositas — ha kell, az EU nyomasa miatt, akkor médositunk, de persze azzal, hogy az eredeti szovegunk volt a helyes, és csak
JSfogcsikorgatva” engedtink).

5. A popularis médiamarketing- kormanyzas eltulzasa

A modern kormanyzas szukségképpen médiamarketing-kormanyzas, amely meghaladva a korabbi parlamenti un. elitkormanyzast,
kozvetlenll az ,emberekre”, a valasztokra iranyul (,emberkdzpontu populizmus”). A médiamarketing- kormanyzas jellegébdl fakadodan
szukségkeépp popularis, igen leegyszerisitett nyelvezeti, sokszor frazisok ismételgetésébdl, Amerikabdl atjott politikai show-misorokbal,
televizios vetélked6kbdél all. Szél ellen nem lehet... de a médiakormanyzast sem szabadna eltulozni. A tényleges kormanyzati ,termék”, a
valédi eredmény nélkuli Ures kormanyzati kommunikacio, a hamis kormanyzati sikerpropaganda — amennyiben tartés — bumerangként ut
vissza a kormanyzatra, amely ezaltal elveszti hitelességét, a kbzbizalmat (ez Magyarorszagon egyébként is hagyomanyosan igen alacsony).
A jelenlegi kormanyzasban tulburjanzik a tomegkommunikacio. Lehet tarsadalmi konzultaciokat tartani, de nem ilyen gyakran, és nem
ennyire primitiven (hat persze hogy akar alairassal is tAmogatja a lakossag a rezsicsokkentést), és ez végképp nem helyettesitheti a
Szakmai érdekképviseletekkel valo valodi (nem formalis és végképp nem utdlagos) egyeztetést, a civil szervezetek észrevételeinek
tényleges figyelembevételét az érdemi politikai dontéshozatalban (lasd az unié ,civilekkel partneri kormanyzas” igényét). A populizmus
korébe tartozik példaul a sport nemzetstratégiai agazatta nyilvanitasa, egyébként indokolt tamogatasanak mértéktelen eltulzasa és
kulondsen a ,futballvallas” kialakitasa — a magyar embernek kulonos tehetsége van a labdarugashoz. (Ezt azonban ugy harminc év 6ta



ugyesen titkolja.)

6. A népszuverenitas elvének érvényesitése az allamhatalmi egyensulyok hattérbe szoritasaval

A jelenlegi kormanyzat a népszuverenitas elvét kiemeli, ami az Orszaggydlés legfébb allamhatalmi szerveként valoé szerepének
helyreallitasaval jar (természetesen nem a szocialista korszaknak megfeleléen, de ugyanazzal az eredménnyel). E felfogas szerint az
Orszaggylilés az egyetlen allami szerv, amelyet a valasztok kdzvetlentl valasztanak, tehat a legerdsebb legitimacidja van. Ha pedig a
valasztok valamely partnak a parlamentben kétharmados tobbséget biztositottak, akkor annak — a kovetkez6 valasztasokig — lényegében
korlatlan tbrvényhozasi hatalmat kell biztositani, beleértve az alkotmanyozast is. Az Orszaggyllés altal hozott torvényeket csekélyebb
legitimitasu allami szervek, amelyek vezetbi-tagjai raadasul az Orszaggylilés altali valasztassal kapjak meg tisztségiket, nem biralhatjak felll
(az Alkotmanybirésag nem felséhaza a parlamentnek — Kover LaszId).

A 2011-es alaptorvény beszél az allamhatalmi agak elkdilénitésérél, de nem az egyensulyardl. Nincsenek igazi fékek. Mint mondjak: az
Alkotmanybirdsag nem az Orszaggylilés felettese, hataskorét korlatozni kell. A kormanytél flUggetlen szervek élére pedig az Orszaggylilés
szinte magatol értetédben politikailag a kormanyzd partoknak megfelel6 személyeket allit, altalaban sajat soraibdl. E felfogasnak
megfelelb6en a birdsagi hataskort intézményesen csokkentik (lasd az egyhazi elismerés Orszaggylléshez vonasat), a jéval a
rendszervaltozas utan kinevezett vezetd birdkat kényszernyugdijazzak, a kormanyzat vezetbi adott esetben nyiltan biralnak birdsagi itéleteket.
Lasd a ,gyalazatos itélet” kifejezést a miniszterelnoktél az Orszaggyllésben egy olyan itéletre, amely a kormanyzati szerv altal nem
modositott — hibas, de hatalyos — jogszabalyt alkalmazott. A ,gyalazatos itélet” id6kdzben jogerdssé valt, mert a felsébb birdsag is
jovahagyta — a birésagnak ugyanis a hatalyos jogszabalyt kell alkalmaznia és nem az embereknek allitélag tetsz6 ideoldgiai tételeket. (Egy
bird — ha tényleg biré — nem tud sem az ,emberek”, sem a ,bankok” oldalara allni.)

Az ellenhatalmak ,elcsendesitését’ és a politikai elemek els6dlegessegét a személyi déntések is jelzik. Kifejezetten partpolitikus a
kdztarsasagi elndk (Ader Janos) vagy az Allami Szamvevészék, illetve (volt) a médiahatésag elndke. (Ez a Kuria vagy az Orszagos Birdsagi
Hivatal elndkérél, avagy a legfébb Ugyésztdl nem mondhaté el — jobboldalhoz kdtheté személyek, de neves szakjogaszok.) Az
Alkotmanybirdsagba orszaggyulési képviselbket, illetve az alkotmanybirdi kdvetelményeket tulajdonképp nem is teljesité személyeket
nyomtak be. (A kell politikai kultura hianyat jelzi, hogy az alkotmanybiréva valt képvisel6k olyan tgyekben is eljartak, amelyeket az
Orszaggyllésben megszavaztak.) Nem nagyon tudok arrél, hogy barmely orszagban valaha is egy valamikori sz(ik szakkollégista barati kor
tagjai foglaljak el az orszag legfontosabb kdzjogi statusait. (Mi tiltja ezt, mi ezzel a baj? — kérdezik. Tényleg teljesen torvényes, de hat
valahogy mégiscsak ,ciki” a ,régimdédi”, azaz ortodox polgari kultura alapjan.)

7. De facto prezidencialis kormanyzas — vezérdemokracia



Az Uj alaptorvényben az allamszervezet felépitése alig valtozott, de gyakorlatilag a magyar allamszervezet a francia tipust
szemiprezidencialis rendszerhez hasonléan mikodik. Ténylegesen Orban Viktor kiemelkedik a kormanybdl (ezt persze a mar 1990-ben
bevezetett un. kancellari kormanyzasi felallas nagymeértékben elésegiti) €s a torvényhozo és vegrehajté hatalom dsszeolvasztasaval (,majd
én csinalok nektek torvényt”) tulajdonképp ,t6bb kormanyt’ (Lazar Janos) iranyit. Az elsé a formalis kormany, amelyet Navracsics Tibor
vezet, de amelyet a 2010 o6ta létszamaban 6tszordsére novelt, jelenleg Lazar Janos altal iranyitott miniszterelnékséggel a miniszterelndok
allando kontroll alatt tart. A miniszterelndk egyes altala fontosabbnak vélt igyeket rendszeresen ki is emel a kormany hataskorébdl
(kormanybiztosok, miniszterelnoki megbizottak), sét az is tobb esetben el6fordult, hogy meghozott kormanydontést Orban Viktor utdlagosan
megvaltoztatott. A masodik kormany a Fidesz parlamenti frakciovezetése (most Rogan Antallal az élén), amellyel Orban Viktor kiegésziti-
korrigalja a formalis kormanyt. Rendszeressé valt az un. frakciotérvényhozas, amikor is formalisan egyéni képviselbi inditvanyok alapjan
hoznak igen bonyolult tdrvényeket (lasd adétorvények), kikerllve még a kormanyon bellli dllamigazgatasi egyeztetést is. ,Vesszen a
blrokracia!”, nekink gyors reagalasu, ,rajtalitésszerd’, kllonleges surgdssegi torvényhozasra van szikségunk. Ez a gyakorlat azonban
Jogalkotasi kaoszhoz vezet, az elb6készitetlen, a jogalkotasi torvénybe Utk6z6, surgésséggel targyalt, utolsé percben médositd inditvanyokkal
megvaltoztatott tartalmu térvényeket rendszeresen Ujra és Ujra modositani kell. (No de a kétharmad folytan az alaptorvényt is akkor
maodositjuk, amikor akarjuk, akar hetente is.) Végul azt is hozza kell tenni, hogy Orban egy harmadik hatalom élén is all, a Kubatov Gabor
altal professzionista médon vezetett igen centralizalt és zart partapparatus féndke is, amellyel inkabb az informalis, illetve utcai
megmozdulasokat tudja iranyitani. (Lassan elindul Brusszelbe a ,Békemenet”.) Mindez persze nyugat-europai kormanyoknal is el6-el6fordul.
A politologiai értelemben vett prezidencialis jelleg Nyugaton is er6sodik (mégpedig tisztan parlamentaris kormanyforma eseténis), de
természetesen a toérvényhozé és végrehajté hatalom ilyen mértékben nem olvad 6ssze, és a demokratikus hagyomanyok folytan az
Onkontroll-6nkorlatozas is joval nagyobb, mint nalunk. (Megjegyzem, hogy a prezidencialis kormanyzas alaptorvénybe iktatasa is felmerdit
2010-2011-ben, de végul az informalis prezidencialis kormanyzas mellett dontottek.)

A médiamarketing-kormanyzas pedig a prezidencialis kormanyzas perszonifikalasat jelentésen segiti, és ezzel Orban Viktor béséggel él is
(heti radidinterjuk, rendszeres televizios fellépés). Orban karizmatikus vezetd, un. vezérdemokraciat (ezt a kifejezést tudomasom szerint
el6szor Kordssényi Andras hasznalta) valosit meg, hivei mintegy profétaként hisznek benne. Orban személyisége igen alkalmas erre, alulrdl
jott, rendkivul tehetséges politikus elsérendi politikai érzékkel, szimattal — Iényegében csak Gyurcsany Ferenc megfelelé6 médiaképes
ellenfele a magyar politikai rétegben. Orbannak jol all a tekintélyes vezetdi szerep, politikai mitoszteremtd. Sugarzik belble az orszagépité
erd (lasd az arvizvédelmi média-jutalomjatékat). Kitiinéen adja el a valsagba kerdlt vilag atalakitasara iranyuld, meglehetésen vulgaris
viziokat. Empatiat, rokonszenvet tud ébreszteni, barmikor képes ugyanarrdl az adott kozonséghez-partnerhez igazodva igen meggy6zéen
mast és mast mondani. Nagy a stresszelvisel6, tamadasokat tlir§ képessége is. A Fidesz zart Orban-part, a kormanyzas stilusat is Orban
konfliktust kedvel6 harcos természete hatarozza meg (csatar van a csucson). Orbannak nem kenyere a nyugodt, kiszamithatd allamvezetés.
Valsagra, katasztréfahelyzetekre van sziksége — ekkor van valoban elemében. Az orbani vezérdemokracia egyebkeént igen hasonlit Bethlen
Istvan ,iranyitott demokracia”-elképzeléséhez. Orban modora, kiszélasai pedig Tisza Kalman érdes stilusara emlékeztetnek.



8. A végrehajtd hatalom hagyomanyos német—oszirak rendszerébe francia és angol allamszervezeti elemek beépitése a prezidencialis
kormanyzas szolgalataban

A de facto prezidencialis kormanyzas megvalositasa érdekében a masodik Orban-kormany jelentés mértékben angol, illetve francia
elemeket illesztett be, a rendszervaltozas utan nagyjaban-egészében valtozatlanul maradt hagyomanyos minisztériumi rendszerbe.
Nevezetesen kevés csucsminisztérium mikddik, belll politikai allamtitkarokkal fogott szakteruletekkel — az allamtitkarok mintegy az angol
junior miniszterekre emlékeztetnek. A nyolc minisztériumban csak a klligy és a honvédelem hagyomanyos felépités, a beligy azigen
kiszélesitett rendvédelmi Ggyeken tul (polgari belsé titkosszolgalat, katasztréfavédelem, blintetés-végrehajtas) fogja az 6nkormanyzatokat, az
epitésugyet, sét részlegesen a kdzmunkat és a vizligyet is. Az igazsagugy pedig viszonylagosan hattérbe szorult az allamigazgatas
atalakitasara koncentralo és a korabbi Miniszterelnoki Hivatal szamos teenddjét is atvevd hatalmas Kozigazgatasi és Igazsagugyi
Minisztériumban. A gazdasagi minisztérium bekebelezte a pénziigyet (alatta hatalmas hivatalok — Tervezési, Munkatigyi stb.), mellette a
fejlesztési minisztérium az infrastruktura tulnyomo tobbségét (példaul kozlekedés) fogja. Ezt egésziti ki két ,er6forras-minisztérium”,
nevezetesen a természeti eréforras (Iényegében a mezégazdasag és élelmiszer-gazdasag, beolvasztva a kdrnyezetvédelmet), illetve a
humaneréforras-minisztérium, utobbihoz az egészsegugy, szocialpolitika, csaladpolitika, oktatas, kultura, tarsadalmi felzarkoztatas,
ifjlusagpolitika és sport egyarant tartozik politikai allamtitkari iranyitas mellett. A minisztériumokban parlamenti politikai allamtitkarok is
mikodnek, és meglehetsen csekély szerepet jatszik a szinte lathatatlan kozigazgatasi allamtitkar (j6l mutatva az apparatus szerepének
lebecsUlését). A helyettes allamtitkarok tobbsége is a kozigazgatasi allamtitkar helyett a szakterdleti politikai allamtitkarokhoz tartozik — a
helyettes allamtitkarok szama 2010 ota jelentdsen megemelkedett.

Ez a minisztériumi felépités szintén a politika elsédlegességét jelzi, egyben mddot ad a miniszterelndknek, hogy a miniszteren atnyulva,
kozvetlenll a szakteruletet ,fogd” allamtitkart iranyitsa. Amit pedig a miniszterelnok fontosnak tart, azt sok esetben kiemeli a minisztériumbal,
és a Miniszterelnbkséghez rendeli. Ennek kirivo példaja Szijjartdé Péter mint killgyi és klilgazdasagi allamtitkar a killgy rovasara, de
kormanybiztosok, illetve miniszterelnOki megbizottak egész sora lat el specialis feladatokat (példaul a sportberunazasok kormanybiztosai).
Orban Viktor Iényegében az altala kdnnyebben atfoghatd kabinetkormanyzast valésitja meg, nyolc tarcaval rendelkez6 és egy-két tarca
nelkuli miniszterrel. A minisztériumok kézben tartasat jol jelzi, hogy a kormanyulést el6készitd kozigazgatasi allamtitkari ertekezleten a
Miniszterelnbkséget vezet6 allamtitkar elndkol, és bar a masodik Orban-kormany igen erés szervezeti és személyi stabilitast mutat, a
MiniszterelnOkség szerepének novekedése egyertelmien megfigyelhetd (az induld létszam megtobbszorozése, ide kerllt a hirszerzeés, a
Kllgazdaséagi Hivatal és a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség is).

A kdzponti k6zigazgatasban pedig a ,francia” centralizalé elem dominal, az allamigazgatasi szerveket integralni, az eréforrasokat
koncentralni kell. A koztisztvisel6i kar kettéoszlik: kormanytisztviselGre és egyeb koztisztviselbre, ehhez jarulnak az egysegesitett
kdzszolgalatban harmadikként a k6zalkalmazottak. A megyékben a politikus (altalaban orszaggytilési képviseld) kormanymegbizottak
iranyitasa alatt létrejottek a kormanyhivatalok, amelyekbe — egyébként szerintem helyesen — a korabbi minisztériumi dekoncentralt szervek
jelentds részét beolvasztottak. Az dnkormanyzatokrél jelentés mértékben levalasztottak a kdzigazgatasi feladatokat, ezzel kilritették 6ket. A
megyei kormanyhivatalok kvazi kirendeltségeikeént létrejottek a jarasi kormanyhivatalok is — a jarasok Ujraszervezésével kiépllt egy az



egeész orszagot atfogd centralizalt kormanyzati allamigazgatasi lanc. A kormanyhivatalok elvileg térvényességi fellgyeletet latnak el,
masodfoku hatésagok, de mint ahogy politikai természetl vezetésuk mutatja, ténylegesen a terlleti €s telepulési onkormanyzati hatalmat
csOkkentik. A szamos helyes elemet is tartalmazdé Magyary-program a politikai vezetésl centralizalt allamigazgatas teljes kiépitését kivanja
megalapozni a helyi 6nkormanyzati kdzigazgatas hattérbe szoritasaval. Adossagrendezés kapcsan (,urugyével’) a megyei kozintézmeények
tobbsége is a kormanyzati lancba kerult. A 3200 helyi 5nkormanyzat Magyarorszaga — részben szerintem elvileg helyesen, de tulzott
mértékben — 2013-ra megszlnt, a teruleti-telepulési onkormanyzatok integralédtak az egységes allamszervezetbe.

A kozigazgatasi személyzeti politika altalanos atalakitasra kertlt. Az apparatus hihetetlentl megfiatalodott, ez eleinte szakmai
szinvonalcsdkkenéssel jart (persze lassan egyre jobban beletanulnak). Atalakitottak a kdztisztvisel6-képzés és -tovabbképzés egész
rendszerét, |étrejott a kiemelt anyagiakkal gazdalkodé Nemzeti Kozszolgalati Egyetem. (A kézszolgalat fejlesztésében szerintem Navracsics
Tibor jelent6s eredményeket ért el, természetesen az adott politikai koncepcid keretében, lasd e-kozigazgatas, stratégiai hosszu tavu
koncepciok stb.)

A keményen kdzpontositott és partos személyzeti politikat kovetd allamigazgatas kiegésziteseként — a tisztan civil érdekképviseleteket
kiszoritva — félallami-félcivil kbztestiiletek is szervezddnek politikai vezetéssel. llyen példaul a sportfinanszirozast centralizald, a
szabadidésportot is beolvaszté Magyar Olimpiai Bizottsag vagy a Magyar Tudomanyos Akadémia ellensulyozasaval felallitott Magyar
Mivészeti Akadémia, és elbkésziletek torténnek a Magyar Pedagogusi Kar koztestiletként valo felalltasara is (kényszertagsaggal).

Megemlitendd, hogy a kormanyzati allamigazgatast kiegésziti a jegybank és az un. 6nallé szabalyzd hatésagok egyre b6vilé kore (az
indulaskor felallitott média- és hirkozlési, illetve adatvédelmi hatésagok nemrég egésziltek ki az energiahatosaggal). Ezek a szervek
kozvetlenll az Orszaggylléshez tartoznak, de a torvényhozo és végrehajtd hatalom jelenlegi 6sszecsuszasa folytan nem valos ellensulyok a
kormannyal szemben.

9. Félpiaci-félallami gazdasagra valo térekves

Az Uj alaptorvénybél hianyzik a korabbi magyar gazdasagi alkotmanyossag alaptétele, a szocialis piacgazdasag és a tulajdon is megszint
alapjogként funkcionalni. A vilagvalsagra hivatkozva (a valsagot szinte 6rokké tartd jelenségnek tekintik) a szabalyzérendszert 6szszevissza
rangatjak, ,akcioznak”, tavolodva a piacgazdasagi gondolkodasmaodtol.

A kormanykoalicié abbdl indul ki, hogy a kétharmados parlamenti tébbséget eredményezé valasztasi gyézelem feljogositia mind a
gazdasag, mint a human-civil élet iranyitasara, kulcspozicidi atvételére, sét a javak Ujraelosztasara. Ennek érdekében kulonds szerepet
adnak az allam gazdasagi beavatkozasanak, mégpedig a ,jo allam” a ,j6 kormanyzas” koncepcidja alapjan, amelyet a Fidesz think-tankje, a
Szazadvég Alapitvany keretében dolgoztak ki.6



Magyarorszagon még nincs orosz tipusu ,allamkapitalizmus” (Felcsuti Péter — ez valdban modell, lasd Belorussziat, Ukrajnat vagy
Azerbajdzsant), de a piacgazdasag mechanizmusaiba egyre tobb a kormanyzati beavatkozas, igy sajatos félpiaci-félallami gazdasag alakul
ki, amelyet Tolgyessy Péter iranyitott nemzeti kapitalizmusnak nevez. Az allam a kormanyzati ideoldgia szerint persze a magyar
(kis)emberek érdekében avatkozik be a gazdasagba (lasd a rezsicsdkkentés propagandajat), mégpedig sokszor a multinacionalis
vallalatokkal szembeni, illetve bankellenes érveléssel. Ez a gazdasagpolitika azonban szintén kétarcu, hiszen ezzel parhuzamosan a mar
letelepedett multik tobbségét (féleg a termelbvallalatokat €s elsésorban az autdgyarakat) stratégiai megallapodasokkal koti magahoz a
kormany, részikre szamos gazdasagpolitikai elényt biztositva torzitja a piacot. A kormany rendszeresen tullép a mar megkotott
szerzdéseken, adott esetben sértve a magantulajdont (lasd a magannyugdijpénztarak allamositasat vagy a takarékszdvetkezetek
Lintegralasat’). Altalanos térekvése az allami tulajdon viszonylagos névelése (,terieszkedé allam”), amelynek persze az uniés tagsagunk
miatt er6s nemzetk6z korlatai vannak. Természetesen piaci eszk6zokkel, megfeleld vételarral is lehet a magyar nemzeti — azaz allami —
tulajdont gyarapitani (a kulfoldiektél ,visszaszerezni”), de a kormanyzat ezt |ényegében ingyen vagy nagyon alacsony aron éhaijtja, mégpedig
azzal az érveléssel, hogy eddig milyen sok profitot vittek ki az orszagbdl a klifoldiek. Ez az érvelés viszont részben tobbségében nem
megalapozott (mert a kuilféldi bankok, illetve multinacionalis szolgaltatdk jo része az eurdpai atlagnal valéban nagyobb profitja jelentés részét
magyarorszagi beruhazasokra hasznalta fel), részben szemben all a piacgazdasag mikodéseének lIényegével.7 A kormanyzat nem finnyas: a
koltségvetesi hiany csokkentése érdekében onnan vesz el pénzt, ahol még van, mégpedig egy Ujszerd, igen kiterjesztéen értelmezett
.kbzteherviselési” ideoldgia alapjan.

A kormanyzat a 2010-es jelents valasztasi gyézelem mindenre feljogositd ideoldgiaja alapjan teljesen normalisnak tartja hivei térfoglalasat
a gazdasagi, illetve a tag értelemben vett kulturalis életben (a politikai zsakmanyszerzés elvének altalanos alkalmazasa). Nyiltan tamogatja
egyes hozza kotédo nagytbkés csoportok vallalkozasait, a ,nemzeti nagytokeét’, nem szégyelli a kozbeszerzések partossagat, a
trafikpalyazatok pedig zommel a holdudvar kisembereinek javadalmazasat szolgaltak (jon még esetleg a nemzeti patika vagy a nemzeti
kocsma is?).8 De a térfoglalas altalanos a miivészetben, a sportban, Iényegében mindenltt a civil vilagban, amely utébbi intézményeit az un.
civil torvénnyel viharos gyorsasaggal atrendezték. Ez is bliszkén vallalt politikai akcio, amelyet egyaltalan nem szégyellink. Nem adunk
semmit, minden a miénk, mert a valasztasokon erre minket feljogositott a nép. Eddig a szellemi életben ,ballib” tulsuly volt, most ez
kiegyensulyozzuk, sét folényt szerzink mindenutt, a Fraditdl a Nemzeti Szinhazon at a Ludwig Muzeumig. A szemeélyi ugyek sokszor brutalis
intézése pedig valdban alkalmas a félelemkeltésre.

Szerintem tulzas persze ezt a torekvest ,szervezett felvilagnak”, ,gengszterkormanyzasnak” nevezni, de a ,masik Magyarorszag” hivei iranti
tolerancia valoban nem észlelheté a kormanypartok oldalarol. Kétségkivil tapasztalhatdk ,udvari beszalltdkra” vagy ,vazallus értelmiségi elit”
kialakitasara iranyulé tudatos kormanyzati akciok is, és azis tény, hogy a kormanyzat nem nagyon tartja vissza magat a téle tavol vagy
szemben all6 erék elleni fellépés terén. (igy volt ez mar Kéri vagy Stumpf visszaemlékezései szerint a szakkollégiumban is.) Ezért nevezi
Magyar Balint a Fideszt ,politikai ragadozonak™. A kormanyzasnak igazabol nem része a valddi politikai kulturabol kovetkez6 énkorlatozas,
nyilvanvaldéan elvalasztjak a mindennapi erkolcsot a politikai erkolcstél, amely utdbbi szerintlk joval tdbbet megenged a mindennapi életben
ervényesitendd erkolcsnél. A szerencsejatékgép-uzemeltetés, illetve a hulladékszallitas Ujraszabalyozasa is azt sejteti, hogy a kormanyzat
tudatosan térekszik a piac Ujrafelosztdsara: a régi vallalkozék helyére a ,mi embereink” j6jjenek. (Mindenki azt kapja, amit érdemel — Lanczi



Andras.) Az Uj honfoglalasnak gazdasagi alapot kell teremteni — ez a Tamas Gaspar Miklos szerinti ,mélyallam” a Fidesz allamon Kivdli
gazdasagi bazisa az ugyancsak szakkollégista Simicska Lajos vezetésével.

10. A jog eszkbznek tekintése — a jogallamisag lebecsiilése

Az alaptoérvény ugyan deklaralja, hogy Magyarorszag jogallam, de ténylegesen a kormanyzat gondolkodasmodja jelentés mértékben nem a
hagyomanyos értelemben vett jogallami felfogas szerint alakult, tudniillik a jogot egyértelmUen politikai eszkbznek tekintik. A lényeg a
politikai cél elérése, és ha kell, tullépunk az eddigi — eurdpai jogi kulturabol eredd — jogszabalyi korlatokon. A nemes cél az altaluk
vélelmezett k6zjo, az emberek érdeke szentesiti az eszkozt. Aki a célt akarja, annak az oda vezet6 eszk6zoket is helyeselnie kell, még ha
azok esetleg erkolcsileg kifogasolhatok is. A rule of law helyett order and law, mégpedig a mi rendlinknek és a mi jogunknak kell
ervényestuinie.

Ez a gondolkodasmadd lebecsllli a jogi stabilitast, a jogbiztonsagot, szakit a francia forradalom utan kétszaz év alatt kialakult eurépai
jogallamisagi felfogassal. Jogszabalybzént zadit a tarsadalomra (2011-ben 210, 212-ben tobb mint 220 torvényt alkottak, amely
torvényinflaciohoz a kormanyrendeletek, -hatarozatok, miniszteri rendeletek 6zone jarul). Ugyanakkor a rendkivil alacsony technikaju, kelléen
nem elékeészitett jogszabalyok allandoésult modositasra szorulnak — a 2012-ben alkotott torvények tdbb mint harmada a 2010 majusa utan
hozott torvények médositasa. A tulporgetett, zaklatott, sokszor a gondolatnal is gyorsabb jogalkotas, a torvény-elokészitésben tapasztalhato
kaosz viszont szinte megoldhatatlan feladatok elé allitja a jogalkalmazast, nehezen allapithaté meg a hatalyos jog. (Tacitus: a tul sok
jogszabaly a korrupt kdztarsasag sajatossaga.) A kormanyzat 2010-es, sajat jogalkotasi torvenyével is allanddsultan ellentétes jogalkotasi
gyakorlata Ader Janost is ,novaciora” késztette. Az allamfé gyakorlata az alaptdrvényben foglalt politikai, illetve alkotmanyossagi vété mellett
kifejlesztette az un. technikai vétot — a jogalkotasi torvénybe, illetve hazszabalyba Utkdzd vagy mas technikai fogyatékossaggal rendelkezé
egyes torvényeket is (no persze nem mindent, lasd a féldtorvényt) visszaklldi megfontolasra az Orszaggydlésnek. A jogalkotasi hajrat és a
torvénydompinget kormanyzati oldalrdl a nagy tarsadalomatalakitasi celkitizéssel indokoljak. Jelentés tarsadalmi-gazdasagi atalakitashoz
valéban torvényhozasi boom szikséges. De az alaptorvény és a sarkalatos torvények utan a tovabbi jogalkotasi hullamokat semmi sem
indokolta, és mint mondottam mar, a torvények j6 része modositas, a rajtautésszeri torvenyhozas kényszerl korrekcioja.

Mondjunk tényeket, ahogy ezt a kormanyzat minden biralatnal megkivanja. A jogallamisag egyik legsulyosabb sérelmét jelenti szerintem az
Alkotmanybirosag gazdasagi hataskbérének alaptérvénybe emelt jelentds korlatozasa. Ez azt jelenti ugyanis, hogy a kormanyzat tudatosan
gazdasagi alkotmanyossagot sérté torvényeket kivan hozni, és eleve hosszabb idétavon mentesiteni kivanja magat — példaul amikor a
magantulajdont korlatozza — minden alkotmanybirosagi kontrolitdl. Amikor is az Alkotmanybirosag — szinte magatol értetddéen —
megsemmisitette a végkielégitésekre visszamenden kivetett 98 szazalékos adét, az Orszaggyllés azonnal cselekedett, és jelentdsen
korlatozta az Alkotmanybirosag gazdasagi hataskorét. A visszahato hataly tilalma egyébként j6 kétszaz éve az eurdpai jogi kultura egyik
alapkove, és a strasbourgi eurdpai emberi jogi birdsag is egyértelmien kimondta, hogy e torvény az altalanos nemzetkozi jogba Utkozik.



Ugyancsak a jogallami gondolkodas hianyardl tanuskodik az a szintén az alaptorvénybe emelt passzus, hogy ha alkotmanybirésagi, birdsagi,
avagy nemzetkozi biréi forum elmarasztalja a magyar kormanyt, és annak kartéritést kell fizetnie alkotmanyellenes vagy nemzetkozi
szerz6désbe Utkoz6 intézkedéséert, akkor ezt ,hozzajarulasként” be lehet szedni a lakossagtol. Mas szdval nem mi hoztunk rossz dontést,
nem mi hibaztunk, a birdésagok itéletei sujtiak a magyar embereket. Végul hivatkoznék arra a torvényre, amellyel utdlagosan legalizaltak a
dinnyekartellt, arra kényszeritve a versenyhivatalt, hogy az eurdpai versenyjog alapszabalyai ellenére szintesse meg az eljarast a
kormanyzati felbujtasra megsziletett kartell szerepldivel szemben. (E jogszabaly egyébként a jovire nézve is lehetdvé teszi a kormanyzati
felkérésen alapuld mez6gazdasagi kartellezést — voluntarista politikai jogalkotas.)

Altalanos jellemz®, hogy a kormanyzat — akar visszahaté hatalyu tdrvényekkel is — rapid latvanyos megoldasokat keres, ahelyett hogy
kihasznalna a rendelkezésre all6 torvényes jogalkalmazasi lehetéségeket. Példaul az un. pofatlan végkielégitések ellen a Ptk. 200. §-a
alapjan peres uton is fel lehetett volna Iépni semmisség cimén, de ez a kormanypartoknak tul lassu, inkabb térvénnyel azoktdl is vonjuk el a
vegkielégitést, akik ahhoz megalapozottan jutottak hozza. Az pedig, hogy az Orszaggytlés alkotmanyosan hatalyon kivil helyezi az
Alkotmanybirésag alaptorvény elétt hozott dontéseit, latvanyos jogi abszurdum (,alkotmanyellenes alkotmanyozas”), hiszen magatol értet6dé
és nem igényel torvényt, hogy az Alkotmanybirésag az alaptorvény utan csak az olyan korabbi dontéseit alkalmazhatja precedensként,
amelyek nem ellentétesek az alaptorvennyel.

11. A pragmatizmus és az ideoldgia vegyitése meglehetésen ,férfias” stilussal

A kormanyzasra hihetetleniil erés pragmatizmus jellemzé. Ami tegnap még igaz volt, holnapra mar elfelejtjik, és masként cselekszlnk.
Orban Viktor tavaly Bécsben tzletemberek el6tt brutalisnak nevezte a magyar bankadoét, és igéretet tett eltoriésére, majd néhany hét utan az
Eurépaban kirivoan legmagasabb bankadét a kormany véglegesitette, és akar tiz évig is alkalmazni kivanja (bar korabban éppen ennek
ellenkezbjérdl allapodott meg a bankszovetséggel). A kormanyzatnak mindig igaza van, legfeliebb kommunikacids hibat vétettink, az
intolerancia jegyében vellink szemben megalapozott biralat nincs, csak ,balliberalis hazaarulas” vagy tajékozatlansag, félreértés. A
kormanyzat a konfliktuskeresés jegyében kedveli a verbalis agressziot, a durva kiszélasokat, a nem szokvanyos — valdéban ,keleties” —
rendteremtési modszereket, amelyeket a legmodernebb PR-technikaval valésit meg. Ez a radikalizmus, ez az arroganciaba sokszor
atcsapd férfias stilus” (G. Fodor Gabor) nyilvanvaldéan a jobboldali konzervativ, valdban kereszténydemokrata meggybzédeési
entellektieleknél is viszszatetszést szil (lasd Solymosi Frigyes megnyilvanulasait), de sok ,egyszeriibb” embernek tetszik — jol
odamondogatott a mi ,brahis” Viktorunk az amerikaiaknak, ennek a Merkelnek stb. Voltaképp nem vagyunk gyarmat. A beolvasas hasznos
belpolitikai eszkdz, sokszor alkalmas a révid tavu szavazatmaximalizalasra — lasd az id6kozi valasztasok nagy Fidesz-gy6zelmeit ugy
egyharmados részvetel mellett.

Ezt a kormanyzati stilust azonban igen konzervativ, a nemzeti multba révedezd ideologiai alapozassal valositjak meg — ,eléremennek a
multba” a szimbolikus politizalassal. Az alaptorvényt a magyar torténelmi alkotmany kozelebbrél nem részletezett vivmanyai alapjan kell



ertelmezni (ez persze jogalkalmazasi bizonytalansagot kelt, mert senki sem tudja, melyek azok). Az alaptorvény tele van a tételes jog folé
emelkedd tradicionalis elvekkel-értékekkel, amelyeket egyesek az un. keresztény természetjog rehabilitalasaként értekelnek. No de ebbdl
Jjogszerii jogbizonytalansag” keletkezik. Atértékelédik a Horthy-korszak, amelynek — és ez tdrténelemhamisitds — mar nem a svab Herczeg
Ferenc az iréfejedelme, hanem a nyilas parlamentben képvisel6skddd Nyiré Jozsef, illetve a Romaniaban még mindig haborus biinbsnek
tekintett Wass Albert. (A mesterkéltség persze latszik: egy kormanyparti politikus Nyir6 Jozsef hdsét, Uz Bencét is erdélyi irébnak gondolta.)
Voltaképp idetartozik a ,Magyar Koztarsasag” jelentés koltségekkel Magyarorszagra vald atkeresztelése is, mikozben persze allamformank
tovabbra is kdztarsasag maradt. Ha a politikai cél ezt kivanja, a kdltségek nem szamitanak. (A birdk kényszernyugdijazasa eddig is mar tdbb
mint harommilliardjaba kertlt az adéfizetéknek.)

Az arrogancia, a durva stilus a rajtattésszeri akcidzassal egyutt ebben a kdzpolitikai felfogasban nem egyszeriien technoldégia, hanem
tartalmi elem. A kormanyzat lathatdan élvezi sajat vaganysagat, odamondogatasat, kilonbozd trikkjeit. Ne altassuk magunkat, a sikeres
kormanyzashoz egy kis machiavellizmus, modern szdval élve, csibészség is hozzatartozik (éppugy, mint az élsportban), de ezt sem
szabadna eltulozni. Annak a futballistanak, aki allandéan feldobja magat a tizenhatoson beldl, bizonyos id§ utan akkor sem itélnek bintetét,
ha tényleg szabalytalankodnak vele szemben. A vaganysag pedig sohasem csuszhat at atfogé tisztességtelenseégbe, esetleg politikai
kriminalitasba.

lll. Ajové? Van kiut?

Az el6z6 tizenegy ismérv alapjan lathatd, hogy a masodik Orban-kormany valéban mas tipusu kormanyzast valésit meg, mint ami a
rendszervaltozas utan Magyarorszagon kialakult (unortodox kormanyzas). A parlamenti kétharmadot ,alrendszervaltozasra” hasznalta fel,
ami azt jelenti, hogy a polgari tobbpartrendszer( allamszisztéman belll maradt ugyan, de a korabbi, elvileg szuperjogallambdl korlatozottabb
Jjogallamot épitett ki, az Europaban uralkodé atlaghoz képest nacionalistabb, etatistabb kormanyzast valosit meg, csokkentett
piacgazdasaggal. Es ehhez a ,fél-rendszervéltozashoz’ — az orszag demokratikus hagyomanyainak hianya miatt is — eddig megszerezte a
lakossag jelentds részeének, a valasztopolgarok valasztasokon megjelené tobbségének a tamogatasat.10

Ez a kormanyzati mikddés egyértelmien atfogd politikai koncepcion alapszik — a Szazadveég ,iskolaban” kialakitott — megfelelé elméleti
alatdmasztassal.11 A részletek a megvalositas folyamataban valtozhatnak, néha — féleg az uniés tagsag miatt — raszorulunk a
visszavonulasra, de az csak taktikai jellegii lehet, a stratégia, a végcél valtozatlan. Ezért is kell a hatalmunkat — ktlonb6z6 trikkokkel —
bebetonozni (lasd a valasztasi rendszert), hogy a ,haza” (azaz mi) ne kényszerlljon ismét ugy ellenzékbe, mint 2002-ben. Miutan pedig
elképzelhetd, hogy a 2014-es valasztasok utan mar nem lesz kétharmadunk, minél tdbbet most belenyomunk az alaptorvénybe, illetve a
kétharmados un. sarkalatos torvényekbe (lasd az un. atmeneti térvény alaptorvény-modositassal — sz6rostul-bérdstil — alaptorvénybe



nyomasat). Ha kidertl, hogy ez nekiink sem j6, akkor majd médositunk — ez persze jogalkotoi felelétlenség, és hosszabb tavon
nyilvanvaldéan hatranyos a kozérdek szempontjabdl. A gyorsasag is tudatos tehat.

Ez a politikai koncepcio természetesen éles kritikat valt ki — hozza kell tenni, nemcsak szocialista, illetve liberalis korokben, hanem a
hagyomanyos jobboldali konzervativizmus képvisel6i kozott is. Ugyanakkor a hazai ellenzék egyel6re nagyon gyenge. Ahogy én latom
2013 nyaran: igazabdl az MSZP egyel6re nem tud valddi baloldali alternativat nyujtani a valasztoknak, valésagos harmadik kozéperé még
alig tudott kialakulni, a liberalis oldalon pedig csak partkezdeményezések talalhatdk. Szarszo is bizonyitotta: az értelmiség jelentds része
persze morog, de Ki figyel oda a ,szarsz6i matuzsalemekre”. Az id6kozi valasztasokat a kormanyerék nagy folénnyel nyerik, legfeliebb a
bizonytalanok taboranak allanddsult novekedése jelenthet esetleg veszélyt a Fidesz—KDNP-partszovetségre. Politikailag tehat ez a
kormanyzas a valasztok kdrében nem vitasan sikeres, az igen magasan maradt tdtmegtamogatas pedig legitimalé erd a finnyas
tojasfejlekkel szemben.

Mas a helyzet az Eurépai Uniéban és az Egyesiilt Allamok kormanykdreiben, valamint a globalis nemzetkdzi pénzpiac tekintetében. Ebbél
féleg az unids biralatok zavarjak a kormanyzast, mert annak erds negativ anyagi vonzata van, illetve lehet. Azt, hogy Barack Obama elndk
nem jon Budapestre, kibirjuk valahogy. Ha a kipaterolt IMF olcsobb, de ellenbérzéssel jaro hitelei helyett joval dragabban a piacrdl,
allamkotvények kibocsatasaval finanszirozzuk magunkat, azt is elviseljuk. Ha azonban mar a CDU elndke, Angela Merkel kancellar mondja
azt, hogy ,jo utra” kellene tériteni a magyar kormanyzatot, vagy a legjobboldalibb német part, a CSU képviseldje lemondja Minchenben a
Koveér Laszléval valo talalkozast, azt mar nem lehet figyelmen kivil hagyni.

A magyar kormanynak tudomasul kell vennie, hogy az Eurépai Unié ma mar nemcsak gazdasagi kozosseg, hanem Amszterdam, Nizza és
klldbnésen Lisszabon utan mar egy sajatos allamszbvetség (régi kategorizalassal konféderacio), amely a polgari tarsadalmak létrejotte 6ta
kialakult eurépai jogi kultura alapjan jogk6zésséget (Rechtsgemeinschaft) képez. Ennek a jogk6zosségnek a kdzéppontjaban pedig a
polgari forradalmak utan évszazadokon at kialakitott jogallamisagi eszme all, amit a gazdasagi valsag hatasara sem kivan az
allamszovetség kdzponti magva feladni, s6t azt eimélyiteni dhajtja. A jog nem egyszerlen politikai eszkdz, a jogallamisag nem technika,
hanem énérték. Lehet, hogy Eurdpa hanyatlik, de azért — fuggetlentl az egyes krizisjelenségektdl — nagy valésziniséggel az Eurdpai Unid
hosszabb tavon sem fog 6sszeomlani. Ebbdl adddik, hogy a magyar kormany gondolkodasmaodija és az abbdl szarmazd szamos
cselekedete az Eurdpai Unid kozponti iranyzata szamara elfogadhatatlan. (Ezt bizonyitjak a Velencei Bizottsag dokumentumai és a
Tavares-jelentés is.) lgaza van Orban Viktornak: gazdasagi oldalrdl (lasd koltségvetésihiany-csokkentés) hiaba tesz meg mindent, semmi
sem jo nekik, mindig Ujat és Ujat kdvetelnek. (Bar most kikerliltiink a tllzottdeficit-eljaras aldl, hiszen az unié betartja sajat eléirasait.) Es ez
mindaddig igy is fog maradni, amig a magyar kormany jogallamisag-felfogasa és ezzel egyutt kormanyzati moédszerei nem valtoznak. Mindig
mas mércét fognak vellink szemben alkalmazni, mint az uniés alapértékeket altalaban betarté tdbbi tagallammal szemben, bar Romania és
Bulgaria lathatdan felzarkozik ebbél a szempontbdl hozzank. Es arra hidba hivatkozunk, hogy egy-egy részletkérdésben mas orszagok is
tettek hasonlé intézkedéseket (példaul kilonaddk — arrdl persze nem esik szd, hogy a magyar bankadé a tobbszordse az unidéban
alkalmazott legmagasabb bankaddnak, emellett nem a nyereségre, hanem a banki mérlegfé0sszegre szabjak ki, azaz a tulajdont
csOkkentik), az 6sszképet nézik, az alaptendenciat, amely alapvetéen eltér az 1990 utan kialakult és Nyugaton nagyra értékelt rendszertdl.



Az Orban-kormany természetesen nem vezetett be diktaturat, nem 6nkényuralmi rendszert valdsit meg, de altalanos jelleggel gyongitette a
jogallamisagot, a demokratikus alapjogokat (tulajdonjog, médiaszabadsag, biréi hatalom), csdkkentette a jogbiztonsagot. Es ma mar ez
szamit az unidban els6dlegesen, még akkor is, ha egyes gazdasagi intézkedésekkel (kOltségvetési intézkedések, persze nem az agazati
kulonadokkal-illetékekkel) elégedettek. Az unié persze nem kivanja Magyarorszagot kivulrél iranyitani, gondnoksag ala helyezni, plane
gyarmatositani, de az eurépai alapértékek biztositasat megalapozottan elvarja, mint minden mas tagallamtol.

Ha megvizsgaljuk a miniszterelnoknél és a magyar Orszaggyllés tdbbségénél felhaborodast kivaltd Tavares-jelentést, abban tobbségben
vannak az olyan kdzjogi biralatok, amelyeket a magyar jogi szakirodalomban korabban mar elhangoztak (persze tévedések, vitathato
megallapitasok is vannak a jelentésben). Orban Viktor pedig olyan érveket hozott fel a Tavares-jelentés elfogadasa ellen, amelyeket
belf6ldon maga alkalmaz a legjobban — a tdbbség ne kényszeritse ra akaratat a kisebbségre, ne éljen vissza hatalmaval, ne politikai dontést
hozzanak, a szerz6déseket és a ,procedurakat” tessék betartani. Az unié parlamentje a Tavares-jelentés elfogadasaval nem lépte tul a
hataskorét, hiszen birald megallapitasokat, ajanlasokat természetesen tehet, ehhez nem kell az unids alapszerzddés kulon felhatalmazasa. A
miniszterelnOk pedig ismét azonositotta magat és kormanyat a magyar néppel, Magyarorszaggal: a kormanyzast biralé (nem tamada!)
megallapitasok Magyarorszagot tAmadjak, annak népét sértik.12 Az Orszaggytilés EU-ellenes hatarozata nagy siker a ,talpasoknal’, de
feleslegesen rangatja a zommel alvé oroszlan bajuszat (Bokros Lajos kifejezése az uniorol).

Az uni6 pedig nem azért biral, mert a hazaarul6 ballibek elaztatjak a magyar kormanyt az unioban — hol lenne erre erejuk? Nem is azért, mert
az Eurdpai unid vezetdi balliberalisok — ez egyszerien nevetséges, Merkel, Barroso jobboldali politikusok. A nyugat-eurépai meédia vezetd
forumai sem a ballibek kezén vannak — a Die Weltet lekommunistazni igen nagyfoku — Antall J6zsefre emlékezve — szamarsagra vall. Az
Orban-kormany altal német—francia—osztrak cégeknek — sok esetben a korabbi szerz6déseket megszegve, a magantulajdont sérté
torvényekkel — okozott gazdasagi érdeksérelmek persze szamitanak az érdekelt tagallamok kormanyainal, de a magyar kormany (és nem
Magyarorszag!) ellen alapvetéen nem rezsideficit (Rogan Antal), hanem igenis jogallamdeficit-eljarasok folynak. Mindez pedig elébb-utébb
egyre novekvd gazdasagi hatranyokat is fog okozni Magyarorszagnak (nemcsak ideoldgiai elszigeteltséget), amelyet volt kommunista
partvezérek iranyitotta azsiai diktaturakkal vagy arab abszolut uralkodokkal valé flortdléssel nehéz lesz kiegyenliteni.

Orban Viktor egyik kedvenc mondasa, hogy ne azt figyeljétek, amit mondok, hanem azt, amit csinalok. Nagyon Ugyesen lavirozott az unié
kllonbdzd szervei kdzott, kihasznalva az unid burokratikus mechanizmusait. Kilonbdzé trikkjeit az unioban eddig sokszor ,bekajaltak”, de
most mar egyre jobban felismerik a modszereit, €s nem nagyon fogadjak el azt az elvet, hogy a kormany szava nem Uri becsuletszo. Ezért
fokozatosan elvesziti Nyugaton a hitelességét, a bizalmat, gyakorlatilag személyében is meglehetdsen elszigetel6dik a nemzetkdzi vilag
jelentés részében. Ez pedig nagyobb id6taviatban hatranyos Magyarorszag szamara.

Ugy gondolom, Magyarorszag — Eurdpa versenyképessége csdkkenésének és dregedésének tényeit is figyelembe véve sem — nem
szakadhat ki az eur6pai kontinentalis jogi kulturabdl, barmennyire orul is az ilyen magyar tendenciaknak Lukasenko elnok. Az Eurdpai
Uniobol vald kivalasunk pedig katasztrofalis gazdaséagi hatasokkal jarna, példaul a magyar mezégazdasagra. Osszességében — ha egy
kicsit utanaszamol valaki az elonyoknek és a hatranyoknak — az unié egyértelmien elényos szamunkra, a kilépés, a teljes onalloésag nem



realis alternativa. A multik nélkdl a magyar kis- és kozépvallalatok sem fejlédéképesek. Mikodéképes bankrendszer nélkll pedig nincs
gazdasagi novekedés egy piacgazdasagban, kulondsen a mai globalis pénzugyi vilagkapitalizmusban. De ha teljes értékl tagjai akarunk
lenni az unidnak, akkor nemzeti érdekeink megfeleld stilusban valé védelme mellett be kell tartanunk az eurépai jogkézésség alapvetd
Jjogallami normait, amire nemzetk6zi egyezmeények is koteleznek minket (és amelyeknek az alaptorvény is alavetette magat). Nem lehet az
uniobdl minél tdbb pénzt kiszedni” (a tamogatas nekink ,jar” jelszéval), ugyanakkor megsérteni annak alapelveit. Nem lehet mar az
6smagyarokhoz hasonléan ,portyazni”, ,sarcolni”, taslikat-sallereket osztogatni, igenis nem kézzel, hanem késsel és villaval kell ennunk a
kormanyzasban is. Az sem igaz, hogy az unié vagy mondjuk Németorszag kereszténydemokrata kormanya szembefordult volna a
keresztényseéggel, a nemzettel és a csaladdal. Az uralkodo értekek az unidban valtozatlanul ezek, még akkor is, ha toleranciat tanusitanak
mas iranyzatok irant is.

Mindezen biralat ellenére sem kellene a 2010 el6tti kormanyzast nagyon visszavagyni — az impotenciat, a dontésképtelenséget, az
agyonegyeztetést, a joggal vald visszaélések tomegének eltlirését, a kotelezettségek elhanyagolasat. A szabadsag igenis sziiljén rendet és
ne anarchiat. Arrél sem szabad elfeledkezni, hogy az Orban-kormany egy sor helyes céltis maga elé tizott, és szamos helyes kormanyzati
intézkedést is tett. Szamos olyat, amelyet a korabbi kormanyok is szandékoztak, de a kétharmad hidnya, az allanddsult vetélkedés és a
Fidesz ellenzékben valo hihetetlenul erés és mdédszereiben nem valogaté ellenallasa miatt nem voltak képesek megtenni. Vajon nem tlzte ki
2006-ban is az un. Allamreform Bizottsag a nyugdijrendszer reformjat, a szocialis ellatasban [évé visszaélések kisziirését, az egészségiigy
vagy a fels6oktatas reformjat? Nyilvan nem azokkal a modszerekkel, mint a jelenlegi kormany, de mindenki tudta, hogy e kdrben gyokeres
reformokra van szukség. Vajon nem helyes-e a kisebb parlament és az egyfordulos valasztas — mar a felesleges koltségek miattis? Nem
helyes-e az, hogy polgarmester ne lehessen parlamenti képviseld, és igy a helyi lobbiérdekek ne cincaljak szét az orszagos érdekeket?
Vajon helyes volt 3200 onkormanyzat Magyarorszagaként mikodni, a kormanyzati kozigazgatast dekoncentralt szervek tomegével
vegrehajtas-képtelenné tenni? Esetleg nagyszerien mikodtek a kétfedell kuratériummal a média-kdzalapitvanyok, nem voltak sokszor
mikddésképtelenek? A masodik Orban-kormany — persze ennek hatranyai is vannak — sokkal déntésképesebb, mint elédjei, emellett
tervszerien, atgondolt stratégiaval fejleszti a kdzszolgalatot (lasd az Ugyfélbarat e-k6zigazgatas eredményeit). A gazdasagban is vannak
eredmeények, példaul a koltségvetési hiany csokkentésében, az allamadossag — persze csak rovid tavon vald — kismérvil és ciklikus
csokkentésében, a kbzmunka-foglalkoztatas ndvelésében. Szerintem az addpolitikdban is — leszamitva a kormanyzati tulzasokat (példaul az
egykulcsos jovedelemadd technikai intézményének alaptorvényben valo rogzitéseét és a sok-sok burkolt kildonadot) — helyes elképzelés a
munkateljesitménnyel 6sszefliggd addk csokkentése és az adoteher fogyasztasnal valé ndvelése. Igenis szikség van termelésre, a munka
becsuletének helyredllitdsara, nemcsak pénzigyi mandverekre (persze példaul tézsdespekulacié nélkul sincs modern piacgazdasag).

Mint ahogy erre mar tobben ramutattak (maga Tavares is egy interjuban), a probléma nem is anynyira a célokban, hanem inkabb a
tulzasokkal és a médszerekkel van. Helyre kell allitani az eurdpai jogk6zosség normainak megfelelé jogallamot Magyarorszagon, de egy
olyan jogallamot, amely egyben hatékony is. Erds, intelligens, de onkorlatozé modern kormanyzasra van szukségunk. Az allam egy polgari
tarsadalomban csak szubszidiarius szerepet tolthet be, nem vallalkozhat tarsadalomiranyitdé szerepre. A jelenlegi kormanyzati rendszer és
mikodeés tehat modositando.



Orban Viktor Tusnadfirdén kimondta a Iényeget, a magyar alaptérvény nem liberalis alkotmany. Ez a probléma gydkere, ugyanis az unios
alapszerz6dés egyértelmien a liberalis jogallamfelfogas alapjan all. A csatlakozasi szerz6désben viszont Magyarorszag alavetette magat
ennek az értékrendnek, amelyet igy az alaptorvény és a hozza kapcsolodoé sarkalatos torvéenyek sértenek. Ezért az unio kilonbozb szervei a
jovoben is kifogasolni fogjak a magyar alkotmanyos strukturat.

Nem hiszem, hogy a 2014-es parlamenti valasztasok utan Ujra kétharmados tébbséggel fognak Magyarorszagon kormanyozni. Ha igen, és a
jelenlegi kormanykoalicionak lesz ismét kétharmados tobbsége, sajnos fennall az esély arra, hogy az eddigi népnemzeti radikalis
kormanyzas, a permanens haborus magatartas folytatédik. Szerintem azonban Eurépa kdzepén nem lehet tartosan Belorusszia-szeriiséget
csinalni, és voltaképp hosszabb tavon a Fidesznek is elemi érdeke lesz az allanddsult rohanas befejezése és az ad hoc dontések
mell6zésével a stabilitds megteremtése. Ezt a jelenlegi kormanybdl is sokan felismerik — lasd példaul Navracsics Tibor, Martonyi Janos,
Pintér Sandor vagy Varga Mihaly kilonb6zd nyilatkozatait. Ha pedig a balliberalis partszovetség (mert el6bb-utobb lesz ilyen partszovetség)
szerez kétharmados tobbséget (amelyre én esélyt jelenleg nem nagyon latok), médja van az alaptorvény és a sarkalatos torvények
megsemmisitésére és a 2010 el6tti allapot helyreallitdsara (de akkor a radikalis jobboldal az utcan fog a kormanyzas destabilizalasaval
prébalkozni).

A legvaldszinibb viszont valamely oldal egyszerii tobbsége, amelyre a fennall6 kormanykoalicionak a jelenlegi adatok szerint nyilvan tobb
esélye van, mint az ellenzéknek. Egy megvaltozott, mondjuk, szoros tobbségl parlamenti helyzet viszont alkalmat adna a nemzeti
minimumban valé megegyezésre. (Orban a tulerd birtokaban nyilvan semmilyen parbeszédet nem folytat — gy6ztes meccset dontetlenre
nem adunk —, de ha a tuler6 megszlnik...?) Tobb politolégiai szakérté szerint az un. jobb- és un. baloldal hivei kozotti viszony olyan
mértékben elmérgesedett, hogy erre nincs esély, de racionalisan — ahogy Kis Janos ramutatott — ez az egyetlen lehetéség Magyarorszag
stabilizalasara és kiegyensulyozott fejlédése alapjainak megteremtésére.13 Nyilvan nem kell dsszecsokoldzni, de néhany alapkérdésben
meg kellene egyezni, parbeszédet kellene folytatni. Ez azonban lehetetlen akkor, ha az egyik oldalrél a kormanyt ,lefasisztazzak”, az
ellenzéket pedig a masik oldalrdl ,lehazaarulézzak”.

A Fidesz—KDNP szamara annak a felismerésnek kellene megérnie, hogy ideje lenne a radikalis félpolgari rohamoz6é mozgalom partjabdl
valéban kereszténydemokrata polgari eurdpai partta valnia. (Nem véletlen sajnos, hogy az elsé Orban-kormany idészakaval szemben
mostanaban a Fidesz szakeért6i egyre kevésbé alkalmazzak a ,polgari Magyarorszag” kifejezést.) Mar Németh Laszlééknak-lllyés
Gyulaéknak is ra kellett jonnitk, hogy megvaldsithatatlan a kapitalizmus és a szocializmus kdzti népnemzeti magyar harmadik ut. A kurucos
héhullamok, az 6nkényes konfliktuskeresés, a ,portyazasok”, a ,sarcolasok” és a ,taslizasok-sallerezések” utan a nemzeti érdekeket
kovetkezetesen képviseld, de az eurdpai kultlra, az eurdpai civilizacio ertékeit is ténylegesen elfogadd kormanyzasra van szukség. Ehhez
Onkorlatozassal a jogallamisagon és a demokratikus jogokon elkovetett sérelmek orvoslasara van szikség akkor is, ha 2014-ben
megnyerik a valasztasokat. A hatékonysagot, a politika célok elérését csakis jogallami eszk6zokkel szabad elérni. Mindenekelbtt vissza kell
allitani az Alkotmanybirésag teljes hataskoréet, meg kell szlntetni a birdi szervezetbe valé beavatkozasokat, realis mértékd, un. ellenhatalmi
kontrollt kell ismét kiépiteni (de az 1990 elétti tulzasok nélkdl). Meg kell valtoztatni a kormanyzati technolégiat és a kommunikacios stilust, fel
kell hagyni az arroganciaval — azaz keresztényként kellene viselkedni (akit megdobnak kével, dobja vissza kenyeérrel). Az Eurépai Unidval



pedig — mintegy orditd egérként — nem harcolni kell, hanem az érdekegyeztetés kompromisszumos moddszereivel kell keresni a nemzeti
érdekek érvényesitésének lehetéségeit (de nem utélagosan — eleve jogallami torvényeket kell elfogadni, és akkor nem kell utélag alkudozni
a Velencei Bizottsaggal). Ez nem behddolas a ,globalis fiskalis kapitalizmus” elétt, hanem a realitasoknak megfelelé kormanyzati
magatartas.

Az un. balliberalis oldalnak pedig azt kell belatnia, hogy egyszerl tobbsége esetén az alaptorvényt, illetve a sarkalatos torvényeket jogallami
eszkozOkkel, alkotmanyos modon nem tudja megsemmisiteni. Azt, hogy egy kismértéki parlamenti tobbség az orszag alkotmanyat
sommasan nem létezének, kdzjogilag érvénytelennek minésitse, az Eurdpai Unié sem fogadna el, az orszagon belll pedig folyamatos és
tomeges zavargasokra vezetne. Jogallami eszk6zokkel a kormanyon kivuli allamhatalmi agak hosszabb tavra kinevezett vezetdit sem lehet
egyszerlen csak eltavolitani. Az alaptorvenyt és a sarkalatos torvényeket persze az el6zbk szerint — a jogallami, illetve demokratikus deficit
megszuntetése érdekében — modositani kell, de az 1990 el6tti allapot sem allithato vissza 2014-ben. Az alaptorvény modositashoz viszont
szukséges a Fidesz—KDNP hozzajarulasa is. Mas széval ebben az esetben meg kell egyezni a Fidesszel az alaptorvény és a sarkalatos
torvények részleges médositasarol. Ideje lenne mar befejezni az Alaptorvény kapcsan kialakult ,kdzjogi hideghaborut”.

Nyilvan nem kell egymas keblére borulni, de ilyen minimummegegyezes, a kormanyzas kbzéputra kertilése nélkll ismét a magyar balsors
fog a Karpat-medencében érvényeslini. Azért a kormanyzati sikerpropaganda ellenére (Magyarorszag jobban teljesit!) azt latni kell, hogy a
valédi gazdasagi problémakat egyelére magunk elétt toljuk (Chikan Attila), nincs megfelel6 mértékl novekedeés, valéban Uj beruhazas,
befektetés, a vallalkozasi szektorban val6 foglalkoztatas nem n6, az elszegényedés egyre erésebb, a fiatalabb lakossag legkreativabb
rétege kulfoldon keres boldogulast. Versenyképessegunk ténylegesen nem nd, hanem akar csak Kozeép-Eurdpat nézve is csékkent. A
lakossag tobbségének pedig szerintem elege van a két évtizede tartd politikai hideghaborubdl. Szabadsagharc, akciozas helyett
nyugalomra, kiegyensulyozott kozéletre, a tulpolitizaltsag megszuntetésére, kiszamithatdésagra vagyunk — ez az igazi kozjo, a valés magyar
kozérdek. Legyen centralis erétér nélkul is nemzeti egyuttmikodés, vagy ahogyan az Alaptorveny szol: legyen béke, szabadsag, egyetértés.

1 Lasd Magyarorszag kormanyzasa 1978-2012. Park Kiado, Budapest 2012., kulondsen 224—-228. old.
2 Lasd A tulzasok dialektikaja. Polgari Szemle, 2012/3-6.

3 No persze ez er6s tulzas és lényegében az un. elszamoltatast kivanta alatamasztani. A harom kormanybiztossal, illetve miniszterelnoki
biztossal — Balsai Istvan, Papcsak Ferenc, Budai Gyula — nagy dérrel-durral indult elszamoltatasi kampany a tények vilagaban teljes
kudarccal zarult. (A ,nagyhalakat” — f6leg Gyurcsany Ferencet — nem sikerdlt ,elkapni’.) Természetesen a Fidesz—KDNP igen rossz
gazdasagi helyzetben vette at az orszag vezetését, a joléti rendszervaltas szocialista programja megbukott, de a Bajnai-féle valsagkezeld
kormanyzas az allamcsdod kozeli veszélyét elharitotta. A magyar kozigazgatas szinvonala kétségkiviul romlott, de hogy mikodéképes maradt,



azis bizonyitja, hogy zokkenémentesen lebonyolitotta a 2010 6szi onkormanyzati valasztasokat, és képes volt ellatni az EU soros
elndkségébdl rank haruld tdbbletfeladatokat is.

4 Az els6 és masodik Orban-kormany intézkedéseiben-torvényeiben igen sok hasonld vonas van — példaul a blntetdjog szigoritasa,
dohanyzas elleni fellépés stb.

5 A nacionalizmus terminolégiajat nem pejorativ értelemben hasznalom.

6 Az Un. governance governmentte valé atalakitasanak élharcosa a 2000-es évek masodik feleben Stumpf Istvan volt. Lasd példaul a
Neoweberi allam és a j6 kormanyzas. Nemzeti Erdek, 2008/3.

7 Abban azonban szerintem a kormanynak igaza van, hogy a kdzszolgaltatasok terén korabban tulzasba vittlk az egyébként altalaban
feltétlendl szikséges privatizaciot.

8 Visszatérés ez a feudalis alapu paternalizmushoz: az embereinkrél gondoskodni kell. De azért egy olyan koncessziés palyazat, ahol
kiiraskor ugyancsak csekély a nyereség és sziik a tevékenységi kor (talan, hogy a nem bennfenteseket elriassza a palyazastél), majd a
palyazat lezarasa utan az arrést torvénnyel majd haromszorosara novelik, a dohanytermékek mellett pedig kiterjesztik az aruvalasztékot
Ujsagra, édességre, fagylaltra, majd alkoholra is, illetve lehetévé teszik — egyedul az orszagban — az éjszakai italarusitast, tényleg bravuros
megoldas. Olyan bravir azonban, amely Dél-Amerikaban szokott el6fordulni, de ott I6nek is érte. Most mar csak az johet, hogy a nemzeti
trafikokban nyer6gépeket is el lehet helyezni, és talan majd a szexipar is lehetéséget kap. Nem igy kell nemzeti burzsoaziat, kozéposztalyt
epiteni. A nemzeti trafik lejaratja a valodi nemzeti gondolatot.

9 ,Ki jatszik ilyet, majd megmondom milyet’. Radai Eszter interjuja Magyar Balinttal, Mozgé Vilag, 2013/5.

10 A lakossag jelentds része ,vagyik” a karizmatikus vezetére. Gondoljuk végig: Horthy Miklos kb. 25 évig volt kormanyzé Magyarorszagon —
a Szent Koronaval megkoronazott kiralyt fegyverrel kilizve. Nem volt arisztokrata. De mar tizenot évi kormanyzas utan a feleségérol akartak
elnevezni Budapesten a XIIl. keruletet, és a fiat szinte kozfelkialtassal valasztottak meg kormanyzohelyettesnek.

1’1 Lasd Lanczi Andras: A jog és politika hataran. Kommentar, 2010/@., Az allam Ujraértelmezése. Nemzeti Erdek, 2011/1., G. Fodor Gabor:
Uj mércék. Tiz tézis a masodik Orban-kormany els6 éverél. Nemzeti Erdek, 2011/1.

12 Valamikor a Fidesz jél tudta, hogy ez az azonositas politikai manipulacio. Idéznék a Fidesznek az Antall-kormany els6 szaz napjat
ertékeld 1990. szeptemberi nyilatkozatabdl: ,A kormanyon [évé partok... nagyon hajlamosak ra, hogy a kormany folétt gyakorolt kritikat ugy
utasitsak el, mintha az ellenzék vagy a sajté Magyarorszag presztizsét asna ala, magat a magyar nemzetet tamadna. Az ilyen
megnyilvanulasok nem sok jot igérnek a demokracia jovdjére nézve. Az ilyen magatartas arra utal, hogy a kormanypart vezérei hajlamosak
Osszetéveszteni partjukat és valasztéikat az orszaggal, a nemzettel.”



13 Lasd Kis Janos Agyaglabakon cimd interjujat. Népszabadsag, 2013. junius 15.

21 ember kedveli. Az ismer6seid kozul te lehetsz az elsé.
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