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Kulturalis-kbzéleti havilap, harminckilencedik évfolyam

2013 augusztus Rdl-rol

Pet6 Ivan: Osszegezve 2. (Ormos Maria:
Milt a jelenben. Kossuth Kiad6, Budapest,
2013.)

E hasabokon el6dém, Rainer M. Janos Mindent 6sszegezve cimen irt 2012 decemberében
Ormos Maria akkoriban kiadott esszékoétetérdl. Most egy Uj esszégyljtemény megjelenése
vilagossa teszi: mik6zben a korabbi recenzens az utdd altal is 6rdommel vallalt szavakkal tett
emlitést ,a magyar térténészcéh egyik vezetd alakja, nagyasszonya” munkassagarol, s méltatta
akkori (j kotetét, a ,mindent” megjeldlés korai volt.

Osszegzés, a hosszl oktatoi, kutatdi palyafutas esszenciaja ez az Uj kotet is, de mas
metszetben, mint az el6z6. Az esszék gyljteménye most dontéen a mai politika (a holnap
térténelme) néhany meghatarozé elemének a multtal 6sszek6td tényezbit tarja elénk.

Ezittal, szemben az el6z6 kétettel, az irasok formai és stilaris értelemben is egynemliek, értve
ezen azt, hogy az 6sszesen huszonegy dolgozat k6zott nincsenek nagyobb Iéptékiek, amelyek
a kotet gerincét adnak. A leghosszabb iras is éppen hogy meghaladja a husz nyomtatott oldalt,
a tdbbség terjedelme tiz és husz oldal k6zbétt van. Egyhuzamban olvasva a kdnyvet, feltiinik,
hogy a témak ,feldolgozottsagi szintje”, nyelvezete olyan egységes, mintha a szerzé nem
kllénallé cikkeket, hanem monogréfiat irt volna, vagy egy sorozat darabjait tenné kdzzé. E
benyomasnak csak az érintkezd tartalmu munkak atfedései, a néha szinte azonos szavakkal
megfogalmazott ismétiések mondnak ellent. Mivel 6nallé dolgozatokkal van dolgunk, az
ismétlések nem zavarok, viszont erénye a széveggylijteménynek, hogy az irasok tébbféle
aspektusbdl is érintik a meghataroz6 témakat, igy az eurdpai politika, a nacionalizmus, a
politikai binbakkeresés, a demokracia, a f6bb politikai aramlatok tgyét.

Az elszort utalasok alapjan az esszek 2010 korul, Iényegében egy idében sziilettek. A kotet
azonban, hasonléan a szerzd 2012-es €el6z6, a jelen kiadvanyt is gondoz6 Kossuth Kiadé altal
megjelentetett Van-e térténelem? cimiih6z, ezuttal sem jelzi a dolgozatok megirasanak datumat
és esetleges els6 kdzlésének helyét, idejét. Rainer M. Janos emlitett recenzidjaban szova is
tette ezt a hianyt, megemlitve, hogy az ilyen jellegl kiadvanyokban elkelne egy szerz6i el6szo,
amelyben a dolgozatok k6zl6je kontextusba helyezi szovegeit. A kiadod a jelek szerint vagy nem
olvas kényvbiralatot, vagy nem ért egyet az emlitett észrevétellel. Mindenesetre nem éncélu
filoszfinnyassag a bevezetd és az irasok keletkezési datumanak igénye. Mivel ezuttal a jelenig
eré mult a f6 téma, egyaltalan nem mellékes, hogy a jelen idé mikorra vonatkozik. A kényvben
tobb iras foglalkozik példaul a szuverenitas kérdésével, illetve Magyarorszag helyével Kézép-
Eurépaban, Eurépaban és a vilagban. Mindennek részeként esik sz6 az eurépai unios
csatlakozasrol, mint az el6z6 évszazadokhoz képest déntd valtozast hozo, pozitiv fordulatrél. Az
elmult harom év kormanyzati kettés beszéde, ,fliggetlenségi harca”, ,gyarmatositas” elleni
békemenete ismeretében a szerz6 ma talan masként fogalmazna az uniéellenes
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megnyilvanulasokrol, mint kbzzétett irasaiban, amelyek val6szinlleg még akkor keletkeztek,
amikor a pavatanc, az eur6pai normakkal és kététtségekkel szembeni mozgdsitas és politika
nem emelkedett kormanyzati rangra.

Targyi értelemben és nem az alapveté mondanivalét illetéen feltehetéen lenne kilénbség
magarol az uniordl irottakban is, ha a szerz6 a 2012-es pénzigyi valsagok, a kiizzadt
reagalasok ismeretében rogziti véleményét, és nem ezeknek elbtte. Mindenesetre sem a
jelenkor, sem az utokor olvasoi szempontjabdl nem mindegy, hogy 2010-ben, vagy mondjuk, a
megjelenés évében, 2013-ban keletkeztek-e a jelenre reflektal6 irasok.

Egy esetleges el6szobal kitetszhetne az is, miért latta indokoltnak a szerz6, hogy a tébbi
dolgozattél eléggé eltérd, a Baloldali politika ma cim(, a térténeti 6sszefliggésekkel nem
foglalkozd, kimondottan a 2010-es MSZP-rél értekez6, egyébként erésen kritikus hangu cikket
bevalogassa a kétetbe. A magyarazat azért is elkelne, mert bar az egyes esszék sok szalon
érintik a ,mai” magyar politikat, és Ormos vilagossa teszi a maga értékrendjét, nevezetesen,
hogy a liberalis demokracia hive, a hazai politikai partokkal egyébként nem foglalkozik.

A szerz8, az elmult négy és fél évtizedben kdzzétett tdbb mint hisz kbnyvével, cikkeivel és
hosszu oktatoi multjanak rutinjaval, akar a szikséges targyi ismereteket, akar a kiforrott
nézeteket, akar az el6adokészséget tekintjik, jocskan rendelkezik a mostani kdtetében
Osszegylijtott esszék rogzitésehez szilkséges készségekkel. Ennek ismeretében is imponal6 az
irasok kdnnyedsége, értve ezen, hogy a sulyos tematika ellenére a legkisebb jele sem talalhaté
benniik eréfeszitésnek, nincs bonyolult magyarazgatas, fontoskodod pdzolas és patosz,
magamutogaté eredetieskedés, illetve Urres csacsogas, nem kell szembesiiniink ismert
Osszefluggések Ujdonsagként exponalasaval, szerzbi ,felfedezésével’. Néhany visszatérd
fordulat, mint a szerintem, alighanem, az esszékben kévetelménynek tekintett személyes
hangot jelzi ugyan, mégis minden dolgozat egyforman targyilagos, higgadt hangvétel(, s ez all
akkor is, ha természetesen némely megallapitassal, értékeléssel, interpretacioval az olvasé
nem ért egyet, olykor hianyol lehetséges szempontokat.

Toérténelmi targyu esszéket nem azért vesz kézbe az ember, hogy szérakozzon, jékedvre
dertiljon, de Ormos mostani kdtete, talan a higgadt alaphang altal még kilén is kiemelve,
feltn6en szkeptikus. A szkepszist egyrészt elejtett megjegyzései jelzik, de ami talan ennél is
erételjesebben hat, az a maba éré térténelem alapjan felteheté kérdésekre adhato, illetve
éppen hogy nem adhato valasz. Raadasul a szerz6 nem éppen der(s vilagképét nem csak, sét
nem is elsésorban hazaja, hanem a vilag egészének allapota motivalja.

,Az emberi faj azokban az évezredekben, amelyekrél egyaltalan tudunk, z6mmel a masik ember
ellenségeként, gyilkosaként viselkedett [...]", baratsagos, segitbkész arculatat csak néhany
évtizede, s csak a fold egy részén mutatja felénk, ,[...] és a legutdbbi idékben
megkérdbjelez6dik, hogy vajon érvényes-e még” — irja az Isten el6tt minden ember egyenlé.
Es az ember el6tt? cimii dolgozatban.

Mikdzben az emberi [t méltd kereteit egyedil a demokracia biztositja — olvashatdé masutt —,
.,LmJindent 6sszeveéve a nyugati tipusu demokracia tgye nem all j0l. Ha a megujulasa, a jelen
vilag viszonyaihoz térténd hozzaigazitasa nem sikertl, aminek egyel6re nem mutatkoznak a
jelei, ugy egy szigetté valik [...] a diktaturak tengerében.”

Habsburg Ottordl emlékezve irja: ,Csak remélni lehet, hogy halala elétt nem kellett radébbennie,

hogy a béke, egyetértés és egyittmikddés mivét sulyos veszélyek fenyegetik a vilagban, ezen
belll Eur6paban és Magyarorszagon is.”
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A két vilaghaboru kézétt diktaturakdzeli k6zép- és kelet-europai rendszerekrél értekezd
cikkben olvashatjuk: ,[...] rendszereket [...] nem lehet »bevezetni« olyan tarsadalmakban,
amelyek arra valéjaban nem vevék, mert nincs alkalmas tarsadalmi kézegik.” A kérdés —
mondja —, hogy a demokracia megalapozasahoz szikséges polgari meghatarozottsag mara
mennyire j6tt Iétre? ,A valasz egyel6re bizonytalan, és nemcsak a szikséges tarsadalmi
tajekozottsag hianya miatt [...]", de azért is, mert a nemzetk6zi szervezetek és az egyes allamok
egyre nehezebben talaljak a problémak megoldasanak puhabb valtozatait, igy nbvekszik az
igény a kemény kéz politikajara.

Az iméntiek ismeretében a mashol, a sikeres politika feltételeirdl olvashatd, latszélag kdzhelyes
mondatok sem hangzanak tul biztatéan: a biztos stratégiai célkitlizés, realitasérzék, mesteri
taktika, személyes kiegyensulyozottsag nélkil6zhetetlen a sikerhez, de nem elég. J6 széljaras
is kell —irja. S — tehetjik hozza — a széljaras fontos eleme a kézhangulat, amely ma
térséguinkben hajlik a blnbakkeresés, a hatékonynak hitt kemény kéz, a nemzeti, politikai,
felekezeti k6z6sségi 6sszetartozasban feladott személyes szuverenitas elfogadasara, azilyen
alapu hiszékenységre, mobilizalhatésagra, hasonléan mint mondjuk szaz évvel ezelbtt, amikor
eleink Gdvoziilt lelkesedéssel vonultak haboruba.

Az Egy ember— eqy korszak cim(i rovid iras hliséges tilkre Ormos térténelemszemiéletének,
kérdése, illetve az arra adott valasza pedig messze tulmutat a dolgozat konkrét targyan. Hogyan
lehetett Hitler ismeretei, kvalitasa, ahogy a szerzd nevezi, 6nértéke és az altala elfoglalt uralmi
pozicié kdzott olyan nagy ellentmondas? S a titkot csak néveli, hogy ehhez egy modern, nagy
kultraju orszag biztositotta a hatteret. A szerz6 valasza: ,A rejtély nyitja alighanem abban all,
hogy a nyugati vilag magatehetetlen, étlettelen politikai osztalya [...] képtelen volt reagalni egy
olyan kihivéra, aki jellemének [...] fekete oldala mellett és ellenére uj, kivaldan mikddé politikai
taktikai fegyverekkel tudott élni [...].”

Ezdttal megall annak megallapitadsanal, hogy ,[...] ha az orszagok, népek, kontinensek vagy
egyaltalan az emberiség sorsat ésszerlien kezelni hivatott csoportok barmi okbdl [...] nem
képesek megfelel6 megoldasokat talalni, akkor bizony sok minden megtérténhet.” De —
merUlhet f6l az olvasdban — ez nagyon nyugtalanito, hiszen tudjuk, bizony eléfordul, hogy eléall
azimeént leirt helyzet, miszerint az aktualis politikai elit nem talal a felmerulé problémakra
megfeleld valaszt, vagy egyszerlen csak nem képes a ,megoldast” kelléen népszeriveé tenni.
llyenkor demokratikus valasztasok utjan hatalomra kertlhet demokraciat korlatozo, szélsé
esetben felszamolo politikai erd is, ami mar atvezet a demokracia, ha tetszik, a modern
tdbmegdemokracia immanens problémaihoz.

A kotet tobb irasa is érinti a demokracia Ugyét, egyebek kdzétt a liberalizmus és a demokracia
szinonimaként kezelésének kdzkelet(i tévedését, a politikai mozgalmak altalanos valasztojogert
folytatott klizdelmét, a kapitalizmus és demokracia viszonyat. A kézismert tényt, hogy Hitler
partja demokratikus Uton kerdlt hatalomra, igaz, ,csak” relativtbbséggel, Ormos még emliti, de
egyik irasa sem foglalkozik érdemben a tdtmegdemokracia, az altalanos valasztéjog
kockazataval, a tomegek hangulatanak manipulalasaval, a mindmaig létez6 veszéllyel, miszerint
demokratikus uton antidemokratikus politikai erék is hatalomra juthatnak. Egyebek mellett az
altalanos valasztojog viszonylag kései ,elterjedése”, bevezetése kapcsan nem keril szoba,
hogy a Horthy-korszakban, az 1920-21-es, eurépainak nevezhetd, amennyiben az atlagnak
megfelel6 valasztdjog 1922 és 1939 kozo6tti radikalis szlikitése a bethleni konszolidacioé fontos
kelléke volt. Az altalanos, titkos valasztéjogtdl a konzervativ elit nem annyira a bal-, sokkal
inkabb a széls6jobb veszeély miatt tartott, s bizony az 1939-es valasztasi eredmények, igaz, mar
megvaltozott eurépai milibben, vilhgosan megmutattak, hogy a demokratikus(abb) jogok és az
antidemokratikus politikai formacidk, nézetek térhdditasa sajatos korrelaciét mutathat.
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Nem 6ril az ember, ha sok évtizedes munkassagat 6sszegezve valaki szkeptikus
kovetkeztetésre jut, de megrazo, ha egy pedagdgus, eurdpai kitekintés, felkészilt toérténész
kénytelen olyannak latni a vilagot, amilyennek Ormos Maria kényvébdl kitetszik.

Ormos Maria: Mult a jelenben. Kossuth Kiad6, Budapest, 2013, 303 oldal, 2600 forint.

Tetszik Legyél az els6 az ismerdseid koztil, akinek ez tetszik.

Kapcsolddé irasok:

1.

Rainer M. Janos: Mindent 6sszegezve (Ormos Maria: Van-e térténelem?

Budapest, 2012, Kossuth.) Ormos Maria a magyar térténészcéh egyik vezeté alakja,
nagyasszonya, aki...

Almasi Miklés: A Gépezet szelleme (Csepeli Gyérgy: A hatalom anatémiaja.
Kossuth Kiadd, 2013, Budapest.) A hatalom filozéfiai-szociolégiai kézikényve, tartalomjegyzéke,
eszkozei, pszichikai feltételei: minden, amit...

Pet6 Ivan: Vitatjak — szamiizik (Hajdu Tibor: Ki volt Karolyi Mihaly, Napvilag
Kiado, Budapest, 2012.) ,Hiszen ha & 6nzetlensége és tisztessége mellett nem egy

fegyelmezetlen...
Takacs Ferenc: Dalol (sie singt) a mult... (Dalos Gyérgy: A kériilmetélés — A nagy

buli. Budapest, 2006, Ab Ovo Kiadé. 222 oldal. ) Takacs Ferenc Dalol (sie singt) a milt...

Szarmazéasa: egyéb....
Almasi Miklés: Lendvai mint superbrand (Paul Lendvai: Harom élet. Beszélgetés

Mihancsik Zséfiaval. Budapest, 2012, Kossuth Kiado.) Nagy figura, tgy értem azon a
képen, ami Mihancsik Zsofia...

Cimkék: Peto Ivan
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