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Révész Sandor: Szabadsag, szerelem —
avagy a hagyomany

Somlai Péter, a magyar csalddszociolégia nagy 6éregje a csaladok Ujkori atalakulasanak
legfontosabb tendenciait megvilagitd kényvében (Somlai Péter: Csalad 2.0. Egyittélési formak
a polgari csaladtol a jelenkorig, Napvilag Kiado, 2013. 228 0.) nem tdérekszik ra, hogy a
csaladtorténeti fejleményekbdl altalanos politikai kdvetkeztetéseket vonjon le. De lehetéséget
ad ra. En pedig itt ezt a lehetdséget ki fogom hasznalni.

Somlai kényve sokszorosan igazolja, hogy a politikai rendszer és a csalad jelenkori gondjainak
ugyanaz a forrasa: a szabadsag. A valasztas és a valtas lehetésége. ,A valasztas mozzanatat
tartom alapvetének a mai csaladok életében” — irja a szerz6. Es a demokratikus politikai
rendszerek életében is a valasztas mozzanatat tartjuk alapvetének. A politikai, a gazdasagi, a
tarsadalmi rendszerre és a csaladra ugyanaz all: minél kevésbé determinaltak, minél tébb mulik
az érdekeltek valasztasan, annal valtozékonyabb mindegyik. Aki az egyikbél a kevésbé
szabadot és kevésbé valtozékonyat preferalja, az nagy valdszinliséggel a masikbdl is. Aki az
egyik szabadsagat szlikiteni igyekszik, az a masikét is. Az 6sszefliggés persze nem
automatikus, de er6s és nyilvanvalo.

A szabadsag kilénb6z8 fokaival kiildnbdz6 elénydk és hatranyok jarnak az emberi egyiittélés
kisebb egységeiben is meg a nagyobbakban is. De hogy ezek milyenek és mekkorak — ezek a
kérdések a hatalmi manipulaciok kitintetett targyai.

ltt van példaul az a kdzkeletd allitas, hogy a népesedési problémak annal sulyosabbak, minél
tavolabbra sodrodunk a hagyomanyos csaladmodelltdl. Ezt nem nehéz elhitetni, mert mindenki
tudja, hogy a régebbi csaladokban tdbb gyerek sziletett, a még régebbiekben pedig még tébb.
Azt viszont sokkal kevesebben tudjak, hogy a demografiai helyzet a jelenkori Eurbpaban ott a
legjobb, ahol a csalad atalakulasa a legnagyobb mértékben és a legkisebb ellenallassal zajlott
le, ahol a legvéltozatosabb csaladformak valtak bevetté: Eszak-Eurépaban. Ott, ahol a polgari
demokracianak és a piacgazdasagnak is a legkedvezébb formaja alakult ki. ,Legvaltozatosabb
a kép Eszak-Eurépaban. A skandinav orszagokban van a legtébb valas, itt a legmagasabb a
hazassagon kivil egyutt €l6k aranya, itt koltdznek el legkorabban a fiatalok a sziléi otthonbal,
de egyuttal itt szlletik a legtébb gyermek.” (107. 0.) ,A kisgyermekes anyak kdzll a skandinav
orszagokban dolgoznak a legtébben, és a gondozassal és neveléssel foglalkozo
gyermekintézmények kdzll a legtébb itt épult és indult el az utdébbi fél évszazadban.” (140.0.) A
hazimunkak hagyomanyosan egyenlétlen elosztasatdl is az északi orszagok tavolodtak el
leginkabb, ott a legkisebb ebben a nék hatranya és a férfiak elénye. Ezzel természetesen egyuitt
jar, hogy az apak jogainak, juttatasainak szabalyozasaban is 6k jarnak az élen, Svédorszagban
.peéldaul 60 nap szlléi szabadsagot kifejezetten az apaknak tartanak fenn”. (169. 0.) A
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hazassag nélkili egyittélés is a skandinav orszagokban terjedt el el6szor, s azilyen
kapcsolatok jogi szabalyozasa is kévette a tarsadalmi elfogadottsagot. Svédorszagban mar
1969-ben ugy intézkedtek, hogy »amennyire csak lehet, legyen semleges az uj térvénykezés az
egyuttélés kuldnb6zé formaival és erkdlcsi szempontjaival kapcsolatban«”. (151. 0.)

Balga tévedés vagy vaskos hazugsag tehat, hogy a hagyomanyos csalad és a hagyomanyos
csaladi szerepek megerésitése, az 4jmodi, liberalis csaladfelfogas legylrése a nagy magyar
demografiai sorskérdés parancsolatja. Eme hazugsagnak, illetve eme tévedés taplalasanak
pedig az a célja, hogy elfedje a szabadsag dinamikajat. Nyilvanvald, hogy az északi
orszagokban azért szlletik t6bb gyerek, mert a gyerekvallalas kevesebbet vesz el a szllék,
elsésorban az anyak szabadsagabdl. A demogréfiai problémak jévéorientalt, tehat taviatos
kezelése a szabadsagigényt kdveti, a multorientalt, tehat taviattalan kezelése pedig
szembefeszil a szabadsagigénnyel. A nemzetkdzpontu politikai hivatastudatbol az a vegzetes
hit kbvetkezik, hogy meghatarozott, 5Snmagukat nemzetinek, rivalisaikat nemzetietlennek
mindsité er6k hatalomban maradasa, tehat a valtas lehet6ségének minimalizalasa mindent
félulhalad6é nemzeti érdek. Ez az érdek szabadsag(viszsza)szikitd stratégiat diktal, ahhoz pedig
szabadsag(vissza)sz(kitd csaladpolitika illeszkedik, azt legitimald etikai tételekkel. Ennek a
csaladpolitikanak a Kadar-korbdl atmentett kulcseleme a n6k szabadsagfokat, érvényesuilési
lehetéségeit visszafogo gyes, melynek kifejezetten negativ hatdsa van a hazassagok
stabilitasara nézve. Amint azt L6csei Pal és masok mar régen kimutattak, sok csaladot szétvert
mar az anyak ugynevezett gyes-szindromaja és a fizetéskiesést ellentételezni kénytelen apak
onkizsakmanyolasa.

A konzervativizmus allandé valsagérzettel, valsagtudattal jar. Aki valamit régi formajaban
szeretne megdrizni, annak a valtozas valsag, a valtozékonysag kdzveszély. Ezzel a szemmel
nézve: a tarsadalom minden eleme valsagban van tébb szaz éve. Tébb mint kétszaz éve a
csalad is. Amit a mai konzervativok hagyomanyos csaladként konzervalni igyekeznek, maga is
Lvalsagtermék”: a valdbban hagyomanyos csaladok helyébe 1ép6 kora polgari csalad. Ami annal
kevésbé lesz hagyomanyos, minél polgaribb. A mai konzervativok voltaképp a csalad
polgarosodasanak folyamatat 6hajtanak megallitani abban a fazisaban, amikor még 6rzi
hierarchikussagat és kettos erkélcsét, a gazdasagi, moralis €s hatalmi egyenlbtlenséget a
csalad kuldnb6z6 nemd felnétt tagjai kozott.

A hagyomanyos csalad a gazda, a csaladfé uralma alatt all, aki hatalmat gyakorol a csalad kis-
€s nagykoru tagjai f6l6tt egyarant. Ezt a hatalmat régziti a mai Magyarorszag radikalis, vagyis
prekonzervativ konzervativjai altal az orszag jogi talpkévének tekintett Werbdczy-féle
Harmaskonyv, mely szerint a csaladfé még felnétt fiait is megfenyithette és fogsagra vethette. A
hagyomanyos csalad tagjai nem 6nallé egzisztenciak, tehat nem polgarok. A tulajdonjog és
mindenféle egyéb jog alanya nem az egyén, hanem a csalad, a hazk6z6sség, melyet a csaladfé
képvisel.

LA polgariasodas folyamatat — a szabadsagjogok és a jogképesség megszerzésének
terjedését, a varosiasodast, a tarsadalmi mobilitast — sokan értelmezték a csalad
felbomlasaként. Példaul Hegel, aki a maganjog fejlédése kapcsan azt jegyezte meg, hogy a
csalad felbomlofélben van, amikor a csalad tagjai érziletikben és valésagukban énallé
szemellyé lesznek.” (29. 0.)

A hagyomanyos csalad féolbomlasa azzal kezd6détt, hogy a Code Napoleon a csalad helyett az
egyénekhez rendelte a tulajdonjogot, az 6réklés kegybdl jog lett, elindult az egyéni jogok
kiterjesztésének folyamata, az egyén dnrendelkezése egyre erdsebb elv lett €s egyre tébb
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tertletre terjedt ki. A csaladapak a 19-20. szazad folyaman egymas utan veszitették el déntési
jogaikat csaladtagjaik folott. A feleségik a korabbiakkal ellentétben az engedélyik nelkil
munkat vallalhatott, a fizetésével 6nalléan rendelkezhetett, gyermekei az engedélye nélkil
hazasodhattak, nem ¢ testesitette meg a csalad politikai hovatartozasat, mert a ndk is szavazati
jogot kaptak.

A csaladbdl val6 kiszabadulas, a hazastarstdl valo legalis megszabadulas lehetségei is
kiboviltek. A valas bizonyitott devianciabdl jog lett, amikor feloldottak a vétkességi elvet, nem
kellett valamelyik felet blinésnek nyilvanitani ahhoz, hogy a hazassag érvényét veszitse.

Végezetil a feleség megszerezte az 6nrendelkezést sajat teste f6l6tt is. Ez azzal kezd6do6tt,
hogy megtagadhatta ,hazastarsi kdtelezettségeinek” teljesitését, aminek megtagadasa miatt
Nagy-Britanniaban példaul egészen 1884-ig bérténbe zarhattak a feleséget. A folyamat
veégpontja pedig az, hogy a nemi er6szak a hazassagon belil is buntethetévé lett. Ez mar az
egészen kdzeli mult fejleménye. A brit Pateman még 1988-banis igy érvelt ez ellen: ,,....nem azt
diktalja természetes jogérzékink, hogy senki nem lophatja el azt, ami a sajat tulajdona?” (43. 0.)
Somlai Magyarorszag példajara nem tér ki, de emlékezhetiink ra, hogy amikor 1997-ben
bintethetove tették a hazassagon bellli nemi erészakot, akkor ezt a hagyomanyos csalad
konzervativ, keresztény-nemzeti hivei hevesen ellenezték. Mint ahogy a fentebb sorolt [€pések
mindegyikét velik szemben kellett kiharcolni.

A jogfejlédéssel parhuzamosan halad6 gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis folyamatokat itt most
hely hijan nem részletezem. Val6szinlileg nem is szilkkséges. A tajékozott olvas6 éppen eleget
olvashatott mar — ha meg nem eleget, akkor ajanlom figyelmébe az itt targyalt opust — a csaladi
szerepek, a csaladi munkamegosztas atalakulasardél, a csaladnak mint gazdasagi egységnek a
hattérbe szorulasardél, a gyerekszemlélet gydkeres atalakulasarol, a gyermeknek mint
szemeélyiségnek és egyéniségnek a folfedezésérdl stb.

Inkabb azzal folytatnam — mert ehhez lesz Somlai kényvétdl elszakadd, nyomatékos
mondanddm —, hogy ez a 18. szazad 6ta tarto folyamat Uj szakaszba érkezett akkor, amikor a
polgarok elkezdték tdmegesen negligalni a hazassag intézményét. Ez a fejlemény nalunk a
rendszervaltashoz k6t6dott. Ahhoz a ponthoz tehat, amikor a Kadar-korszak polgarosodé
tarsadalma elérkezett a polgari jogrend, a polgari allam kialakitasanak lehet6ségéhez. 1960 és
1989 k6z6tt harom évtized alatt nétt a hazassagon kivil szlletett gyerekek aranya 5,5
szazalékrdl 12,4 szazalékra. 2000-ben ez az arany 29,0, 2010-ben mar 40,8 szazalék volt, és
azota tovabb nétt. A magyarorszagi varosok harmadaban, tébb mint szaz varosban 2011-ben
mar tdbb baba szlletett hazassagon kivll, mint belll, és még a hazassagok tébbségét — 60
szazalékat — is hazassagon kivili egyuttélés elézi meg egy 2000-es kutatas szerint. Azota ez az
arany is nyilvan tovabb nétt. Ami botranyos volt, természetes lett térténelmileg nagyon révid id6
alatt.

A hatvanas évek végének szexualis forradalma, a fogamzasgatlas forradalma végképp
elszakitotta a szexet a hazassagtol. Ha a devians jelz6t a szétari jelentése szerint,
ertékmentesen, a mindenkori tarsadalmi normaktol eltér6 magatartasra alkalmazzuk, akkor azt
mondhatjuk, hogy a hazassag és a szex hagyomanyos, egyhazias (keresztény-zsidod) felfogasa
lett a keresztény-zsid6 Eurépaban devians. Ebbél pedig a tarsadalom tehetetlenségi erejébdl,
a folyamatok 6ntérvényl kibontakozasanak idéigenyébdl adédé par évtizedes csuszassal
elkertilhetetlenil kévetkezik, hogy a hazassagnak egyre kevesebb ember szamara lesz komoly
tétje és erds indoka. Jellemz6 és paradox mdédon éppen az egynemU parok szamara maradt
leginkabb erds tétje, komoly jelentése a hazassagnak (vagy legalabbis a hazassag
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lehet6ségének), mégpedig azért, mert 6k éppen igy, a devianssa valt hagyomanyos egyhazi
folfogassal szemben szabadulhatnak ki a deviancia ketrecébdl. Szamukra a hazassag jelenti
azt, amit a heterok szamara a hazassag mell6zése.

A Velencei Kdztarsasag sorsa lényegében Amerika felfedezésével, az 6ceani
vilagkereskedelem kezdetével eldélt. A Kéztarsasag azonban még harom évszazadig fennallt.
Fenntartotta fénykoraban félhalmozott ereje és a térténelem tehetetlenségi tényezdje. Valahogy
igy van ez a hazassag intézményeével is. A hazassag intézményének sorsa lényegében elddlt a
polgarosodas el6tti hagyomanyos vilag, az egyhazi uralom alatt all6é feudalis allam bukasaval. A
Velencei Kéztarsasag Amerika felfedezése utan 301 évvel tlint el a térképrél. Megjévenddléom,
hogy a francia forradalom utan 301 éwvel, 2090-ben nem lesz olyasmi, amit ma polgari
hazassagként ismerink. Unokaim majd ellenérzik — elismerik vagy kiréhégik — nagyapjuk
joslatat.

A polgari hazassag atmeneti, hibrid jelenség, igazi létalapja nincs. Vilagnézetileg semleges,
vilagi allam szempontjabdl és jogi szempontbol ugyan milyen kilénbség lehetne a hazassag és
a hivatalosan regisztralt egyuttélés k6zott?! A vilagi allamnak az egyittélés
jogkdvetkezményeihez van kbze, a moralis, érzelmi alapjahoz jogilag (!) nincs. Az allamnak
nincs kéze hozza jogilag (!), hogy emancipalt, 5nrendelkezé allampolgarok milyen moralis,
érzelmi, vilagnézeti alapon élnek egyiitt. Az allamnak anynyit kell tudnia, hogy egyitt élnek, és
aztis csak akkor, ha ennek jogkdvetkezményeit (6roklés, gondviselet, gyerektartas,
orékbefogadas, vagyonmegosztas stb.) érvényesiteni akarjak. Egy hazassagi szerz6dés ma
sem tartalmaz érzelmi, moralis elemeket, csupan maganjogi szerzédésként régziti: milyen
esetekben micsoda és kicsoda, milyen aranyban és feltételekkel kié?

LA csalad, mikbzben egymas utan veszitette el kilénb6z6 funkcioit, megtalalta azt, ami igazan
az 6vé. Olyan els6édleges szdvetséggeé valt, amelyben a férjbdl és feleségbdl apa és anya lesz,
akiket egy egyszerd, érzelmek altal sz6tt kdtelék kapcsol egybe... Amennyit kiterjedésében
veszit a csalad, annyit vagy meég tébbet nyerhet minéségben.” (70. 0.) Ezt mondta Mclver ezel6tt
90 évvel, és hozzam ez az optimista csaladi jovékép nagyon kdzel all. A csaladot alkotd parok
egyuttélése természetesen szamomra sem elsédlegesen jogi, hanem érzelmi, moralis,
szociologiai Ugy. De a vilagi allamnak kdzvetlendl, hivatalosan és az egyénekre nézve
(mindhdrom megszoritas fontos!) csak a jogi részhez van kdze. Az adminisziracié aktusan
tullépd, prédikalo, moralizald allami anyakdnywvezetd pappotlek. A vilagi, vilagnézetileg
semleges allam eleven tagadasa.

A hazassag azért nem fér 6ssze elvileg a vilagi allammal, mert szentség. A katolikusoknal és az
ortodoxoknal konkrétan a hetedik szentség, de minden felekezet, vilagnézeti k6z6sség
valamiképp megszentelt egyittélést lat benne. Csak a vilagi hazassagrél gondolom és csak
arrol j6soltam, hogy vége van. Istenhitek, vilagnézetek jovéjérél semmilyen allitast nem mernék
megfogalmazni. Amig léteznek vilagnézeti k6zsségek, melyek doktrinajaban, gyakorlataban a
hazassag benne van, addig a hazassag intézménye létezni fog. A vilagnézeti k6zdsség ezt az
altala meghatarozott formak és szabalyok k6zott gyakorolja, nyilvantartja, nyilvanossagot ad
néki stb. A hazastarsak vilagnézeti k6z6sséguk el6tt valljak magukat annak szabalyai és
erkdélcsei szerint 6sszetartoz6 paroknak. Ehhez azonban az allamnak nem lesz kdze. A
vilagnézeti k6z6ssegeknek, az egyhazaknak meg az allami adminisztraciéhoz nem lesz k6zuk.
Ezzel, az dllamilag regisztralt egyittélés és az allamtol fuggetlen hdzassag szétvalasaval zarul le
az allam és az egyhaz elszakadasanak évszazados folyamata. Es ez nem lila, elvont elmélet. Az
utobbi évtizedek fent jellemzett robbanasszer valtozasai mutatjak, hogy ez a szétvalas a
tarsadalmak gyakorlataban visszafordithatatlanul végbemegy, a térvényhozasok meg majd a
szokasos vitak és utbvédharcok kiséretével kdvetik, mert mi egyebet tehetnének?
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Amihez az allamnak az egyik szinten nincs kéze, ahhoz egy masik szinten annal tébb kdze van.
A demokratikus vilagi allam az e vilagi gyarapodast és boldogsagot szolgalja. Az egyutt €lo6,
illetve kilénb6z6 formaban 6sszetartoz6 emberek — a csaladok boldogsagat tehat. A
tarsadalom mikddéképessége, boldogulasa, dnfenntarté képessége, életminbsége,
termelékenysége jelentds részben a csaladokén mulik. Ez tehat az allam szamara a
legkevésbé sem k6zombds. A polgarok (kivalt a legvédtelenebbek) sérelmei jelentés részben
csaladon belili sérelmek. Az allamnak tehat a csaladon belll is meg kell 6ket védeni. Kérdés,
hogyan egyeztethetd ez 6ssze azzal a moralis, vilagnézeti semlegességgel, ami az allam
szerepét az egyittélés regisztralasara korlatozza.

Ugy, ahogy az allampolgari szabadsagok esetében altalaban. Az idealtipikus vilagi, pluralista
allam minimalis szinten korlatoz, maximalis szinten szolgaltat. EI6sz6r is maximalis szinten
szolgaltatja a minimalis korlatozast. A korlatozasi minimum pedig a masik ember jogainak és
biztonsaganak sérelme, amit az allamnak a csaladon belil is el kell haritania. Masodszor
szolgaltatnia kell mindenféle formaban, tamogaté halézatokkal, kbzszolgalati kommunikacidval,
krizisintervencioval stb. mindazt a folyvast valtozo és gyarapodo lélektani €s szocioldgiai
tudasanyagot, ami az érzelmileg és anyagilag sikeres életépitésrol, csaladépitésrol,
gyereknevelésrél rendelkezésre all. Harmadszor: a gyerekek szocializacidja k6zbs csaladi-
kb6zdsségi-allami funkcid; a szocializacio értékvalasztasokat feltételez; értékvalasztas pedig
nem lehet moralisan és vilagnézetileg teljesen semleges. Ezt a bonyolult elméleti csomat itt nem
fogjuk kibogozni, de a bogozas alapja ebben az esetben is a minimalis korlatozas és
maximalis szolgaltatas elve. Az allamnak maximalisan tdrekednie kell arra, hogy szocializacios
intézményeinek értékvilaga minél inkabb beleilleszkedjen a vilagnézeti, moralis felfogasok
minél szélesebb kérébe, de olyan értékvilag persze nincs, amely minden lehetséges vilagnézeti
és moralis felfogassal teljes 6sszhangban lehetne.

A polgari csalad alternativajat keres6 mozgalmak tulnyomérészt antikapitalista mozgalmak,
melyek nem csupan a polgari csalad, hanem az egész polgari tarsadalom alternativajat keresik.
Somlai ezekkel (kbnyve méreteihez képest) részletesen foglalkozik. Mint irja: ,t6bben indultak ki
abbdl, hogy a kapitalista tarsadalmak csaladjait tekintélyelvi ideoldgiak hatjak at, amelyek a
gazdasagi szerkezet kdvetelmeényeit kdzvetitik. A kdzvetitést féleg az apa tekintélye és az ebbél
fakado csaladi kapcsolatok végzik. A gyermekek vilagnézetét, attit(idjeit és szexualis erkodlcsét
is a tekintély hatalma és a belble keletkezd kényszerek hatarozzak meg. A csaladtagok egész
személyisége torzul igy el, mert az engedelmesség és konformizmus kényszere dszténéletik
szexualis alapjait nyomoritia meg.” (57. 0.) Ez foglalkoztatta mar az 1930-as évek freudista,
marxista kutatoit is. Ezek az akkor fiatal kutatdk adtak idés korukban (vagy halaluk utan) a 68-
as fiatalok ala az elméleti alapot (mindenekel6tt Marcuse két alapmive, az Erosz és civilizacio
és Az egydimenzids ember). A 68-as antikapitalista Ujbaloldal szerint ,a csaladok nem tudnak
ellenallni az elidegenedés erdinek, s6t maguk is torzitjak tagjaik személyiségét... a csaladbdl
alsagos intézmény lett, amely nagyban felelés az emberek gondolkodasanak, magatartasanak
€s egész személyiségének eltorzulasaért.” (85. o.)

Az antikapitalista mozgalmakhoz kommunak, kommunakisérletek, kommunaelméletek
kapcsolédnak, melyek végigkisérik a kapitalizmus egész térténetét Fourier-t6l, Owentdl a
kibucokon, a hippik6zésségeken at a berlini, koppenhagai éplletfoglalé k6zdsségekig.

Amikor a kapitalizmus alternativaja 1917-ben Oroszorszagban valésagosan megjelent, ott is
sorra szervez6dtek a kommunak. Kézésségi lakdhazak épliltek, és befolyasos szovjet vezetbk
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képviselték Alexandra Kollontajjal az élukdn a polgari csalad radikalis alternativajat. ,A
hazassag stabilitdsa tobbé nem érték”, ,férfi és n6 egyarant a kommunista kézdsségeért és
k6z6sségben él; ez a kozdsség atvallalja majd a haztartas és a gyermeknevelés f6 terheit; a
tarsadalmilag tudatos dolgozo6 anya el fog jutni arra a fejlettségi szintre, ahol mar nem tesz
kildnbséget »6vék« és »enyém« kdzétt, ahol tehat tudni fogja, hogy csak mi gyerekink van, a
kommunista dolgozok Oroszorszaganak gyermekei”. (96—97. 0.) Ezeket a nézeteket gyorsan
félresbporték. A megszilardult totalitarius allam a legkeményebb konzervativ csaladfelfogast
képviselte. Megnehezitették a valast, betiltottak az abortuszt, csaladerésitd agitacios
kampanyokat folytattak. Az 1944-es szovjet csaladjogi kddex ,ugyszolvan szentségként emliti a
hazassag intézményét’, és térvényen kivil helyezi a hazassagon kivili egyittélést. (98. o0.)
Magyarorszagon néhany évvel azutan, hogy a kommunista vezetok is szimpatiaval kévettek
lelkes hiveik, a végzett népi kollégistak kommunaalakitasat, mar bekdszontétt a Ratkd-korszak,
és parttaggytiléseken kételeztek parttagokat arra, hogy feleségul vegyék allapotos szeretéjiket.
A 68-as ujbaloldalhoz k6t6dé kommunaelméletek és kommunakisérletek (nalunk pl. Heller
Agnes és Vajda Mihaly hires 1970-es cikke, a Csaladforma és kommunizmus, illetve a
pilisborosjenéi Orfeo-kommuna) mar a partallam ellenzékéhez kotédtek. A naci

legszigorubb és legkonzervativabb csaladjogi elveket érvényesitették. A mai Magyarorszagon a
legkonzervativabb csaladfelfogassal a nyilas honlapokon talalkozhatunk, a nyilvanos kézéletben
pedig ezt az antikapitalista, neonaci Jobbik képviseli, bar kétségtelen, hogy sokkal
konzervativabbak mar nem tudnak lenni annal a csaladfelfogasnal, amelyet a pillanatnyilag
uralkodoé rezsim rdgzitett az alkotmany és a Ptk. helyébe allitott dokumentumokban.

Kommunajellegl intézmények a polgari tarsadalmakban maradtak fenn. Izraelben, ahol a
kibucok beagyazddtak az orszag nyugati tipusu, exportorientalt gazdasagaba. Az Egyesiilt
Allamokban, ahol éppen a leghagyomanyosabb, prepolgari csaladformat 6rzik sajatos
keresztény k6z6sségek a keresztény moral legszigorubb értelmezése alapjan, és ahol éppen
azert maradhatnak fenn legzavartalanabbul az ilyesfajta zarvanyok, mert a legszigorabban
veszik a vilagnézeti szabadsag szentségét. Tovabba: tele van a fejlett kapitalista vilag a
legkilénb6z6bb formakban egyiitt €16 diak- és egyéb kdzdsségekkel, melyek ma mar
tulnyomorészt nem elvi, nem vilagnézeti €s nem rendszerkritikai alapon szervez6dnek. Az Ujabb
€s Ujabb nemzedékek egyre teljesebben és valtozatosabban kitbltik azt a teret, amelyet a
kapitalista demokracia mai szabadsagfoka biztosit.

Ha megprobaljuk értelmezni a Somlai Péter altal leirt folyamatokat, akkor arra a
kbvetkeztetésre juthatunk, hogy a polgari csalad a maga repressziv, antidemokratikus vonasait
a prepolgari, hagyomanyos csaladbdl vitte tovabb, s a polgari csalad térténete ezen repressziv,
antidemokratikus, tehat hagyomanyos vonasok leépilésének térténete. A polgari tarsadalom
alternativai pedig éppen ellentétes iranyba visznek, a hagyomanyos csaladot probaljak
konzervalni, hiszen represszivebb tarsadalom represszivebb csaladot feltételez, az egyeéni
szabadsag tagadasa sziksegképpen az egyen 6nrendelkezését tagadd, hagyomanyos csalad
igenléséhez vezet.

A revolucio repressziv, az evolucié progressziv.

Tetszik Egy embernek tetszik. Legyél Te az els6 ismerdseid kozil!
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