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Almasi Miklos: Legendagyarak (Herfried
Miinkler: A németek és mitoszaik.
Forditotta Liska Endre. Budapest, 2012,
Eurdpa Konyvkiado.)

Ugy latszik, majd minden rezsimnek jol jon egy kis mitologiai tamaszték: hol nagyobb (mint a
németek esetében), hol kisebb (mint a francidknal). Amerika specialis: némi arnyalassal sajat
torténelmi alakjai szolgalhatnak mitologikus példazattal. De mi magyarok se vagyunk kivétel:
Emese almatol Lehel kirtjéig van egypar hadra foghaté legendank. Herfried Minkler kbnyve a
német mitoszok kildnlegességét cincalja szét: egyfelél azt talalja, hogy a németek legtébbszér
azirracionalis 6smultba nyulnak vissza, masfelél hogy a szimbolikus érziletpolitika szintjén
barmilyen eseménybdl vagy alakbol képesek mitologikus hattéranyagot gyartani. Amit aztan
ugy instrumentalizalnak, ahogy a napi politika igényli.

Muinkler szerint a német politikai mitoldgiaban nem az eredeti — tdbbnyire halvany, évszazados
— sztori a meghataroz6, hanem ennek a narrativanak generaciorol generaciora alakuld, Ujra- és
Ujrair6dé dinamikaja: e nemzetmitoszokon allandéan dolgoznak, olykor egymassal ellentétes
értelmet tulajdonitva az eredeti histoérianak. Persze az altala szemlézett mitoszok nagyobbik
hanyada alkalmas is erre az Ujrairasra. Eredetikben is tobbértelm(iek voltak, miért ne lehetne
menetk&ézben atprofilirozni 6ket?

Siegfried volt az indité mitosz. Ugy kapott helyet a német nemzeti tudatban, hogy a jovére
vonatkozott. Mas népek mitoszai elmult korok térténetei voltak — mondja Minkler —, a Siegfried-
legenda a jovore val6 utalasaval tudta magat Ujra és Ujra aktualizalni. Hogy ez a Siegfried majd
jon és bosszut all a megalazasért, lehet, hogy elbukik, am kardja mégis gybztes marad. It
azonban paca esik az eredeti mitoszba: Siegfriedet bizalmasa, Hagen arulja el és gyilkolja le. A
két figura ugyan 6nallé individuum, eredeti értékhorizontjuk azonban egymassal ellentétes:
Siegfried a tiszta, Hagen a piszkos. Hat itt kellett kbzbeavatkozni a legendagyaraknak: a mal6r
a német térténelemmel parhuzamosan ugy korrigalodik, hogy Hagen is hds legyen: 6 lett
Siegfried mellett egy masik tipusu hésiesség modellje. Az egyik a ravaszsag, a masik a hliség
szimbodluma. Aztan ez is valtozik, Hitler nem vallalta a Niebelungok pusztulasat, ezért egy 6sibb
legendara szavazott: ,vilagégeés” igen, Siegfried elleni orvtamadas nem — mondja a szerz6
Hitler dontésérol.

Az a fura ebben a mitoszhalmazban, hogy a német politika példaképként, orientacié céljabdl
akarta ezeket a legendakat hasznalni, annak ellenére, hogy idealt, azaz tiszta képletet a mitosz
egyetlen alakjaban sem lehetett talalni: Wotan brutalis figura, a sztori néalakjai (Kriemhilda,
Brunhilda) rémesek, kétségbeejtden kavarjak az intrikakat, de Siegfried sem értéktiszta hés:
legy6zte ugyan a sarkanyt, a tovabbiakban azonban 6sszevissza hadonaszik; Hagen késébb
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megdicsdll, de aruld elééletét nem tudja kiradirozni: és mégis — e mitosz majd minden
szereplbje pont ezzel a képlékenységgel lesz j6 alapanyaga a mindenkori német politikai
mitolégianak.

Mert ugy latszik, hogy épp azilyen végletekig ellentmondasos, megfejthetetlen figurak
alkalmasak mitizalodasra. Nagy Frigyes példaul. A haromszaz éves évforduldn megprobaltak a
figura szinét és fonakjat felderiteni, hogy nagy kulturalak vagy nagy hadvezér volt-e, netan a
poroszsag mintaképe, vagy éppen homoszexualis kildnc — ez utdbbi (feltételezett) vonasa
magyarazna szlikszavusagat és leveleiben megnyilvanulé feltarulkozasat. Megprobaltak, de
nem jutottak egyezségre, am a mitosz ettél csak er§s6dott. A vilaghaboru lejaratta az alak
katonai erényeit, de mara — a haromszazadik évforduléra — visszatérhetett mint kultirateremtd
allamalapit6. Persze ha német lennék, jobban érteném ezt az ambivalens viszonyt, igy csak
Munkler urral csévalom a fejem (mikdzben csodalom a ,nhagy Fritz’ legendajat). Csodalom, mert
nehezen birom elképzelni, hogy lehetett német idol az a porosz kiraly, aki nem volt hajlando
németlil beszélni és imi. Lehet azonban, hogy azért élhette tul mitoszait — ezt mar én mondom
—, mert ez az egyik arcaval francias uralkodé mara belesimult a posztmodern Eurépa német—
francia szdvetségébe. Es mivel Poroszorszag sincs, nem kell tartani a porosz kiraly katonai
mitoszatol sem.

Aztan itt van a német mitoldgia egy masik kulcsfiguraja, az 6rddg: Luther 6rddge — akihez
hozzavagta a tintatartéjat, nyoma évszazadokig latszott a Wartburgi varban 1évé cellaja falan —
és Faust 6rdoge (Mefisztd), aki ,valahogy nagyon német’. Ez megint olyan belnémet mitolégiai
kirandulas, kivilrél csak vezérszavait lehet érteni, de Munkler j6l csomagolja ki a rejtvényt.
Goethe kolteménye miel6tt behozta volna a fausti ember idealjat (mitoszat), el6bb fellazitotta a
kdézépkori legendat, mit mondjak, hegelizalta az 6rd6g személyazonossagat (Mefisztd
.dialektikus” figura, azt mondja magardl, hogy én az vagyok aki ,,6rokké rosszra tor &s 6rokké
jot mivel”). Fontos talalmany: ebbe a rosszra térekvé jotevébe sok minden beleféra jé és a
rossz nemet hagyomanybol. E gondolatnak szamos kévetdje akadt, a politikai mitologia ezt is
kiaknazta... (egész a haborus propagandaig: barmilyen embertelen aldozat is jotékony
hatassal lesz a j6vbre, idézi példaként az ilyen stupid tétel egyikét a szerzd).

Munkler Thomas Mannt, a Doktor Faustus c. regényt hivja segitségil a német 6rdég
rehabilitdlasa ellen. A hegeli koncepcidval szemben, ahol a gonosz kertléutjan a ,johoz” érhet el
a térténelem, Mann visszahozza a barbar 6rdégoét. A zeneszerz6 Adrian Leverkihn ezzel az
orddggel vitazik a kultararol, a zenérél és a humanizmusrél. ,Ahhoz, hogy Faust sorsat
kapcsolatba hozhassa Németorszag térténetével, Thomas Mann-nak vissza kellett térnie a
mitosz Goethe el6tti valtozatahoz, vissza kellett forditania a Goethével kezd6dé dediabolizalasi
folyamatot, és az 6rddgét olyan ellenfélnek kellett abrazolnia, akivel szemben nincs helye
tréfanak. Adrian Leverkihn 6rdége nem olyan ironikus-tavolsagtartdé beszélgetétars, mint
Goethe Mefisztéja, hanem félelmetes hatalmassag...” Leverkihnnek be kell Iatnia, hogy a vele
kotott szerz6dés dnpusztitas. ,lluzionak bizonyult az a kisérlet, amely a gonoszt a tagadasnak a
dialektikus fejlddésbe integralt szellemévé prébalta szeliditeni.” Ez utdbbi mondat egyértelmien
a hegeli — és még inkabb a késébbi — diabolosz-figura, a ,jora vezet6 rossz” mitoszanak
kritikaja.

A kdnyvimmar hozzank kbézelebb, a Német Szdvetségi Kéztarsasag alapitd mitoszai k6zott
elemzi a 44. julius 20-i 6sszeeskivés hdseit, elsésorban Stauffenberg gréf figurajat. Annyiban
igaz ez a visszakeresés, hogy a Hitler elleni 6sszeeskiviket és a grofot utélag emelték be a
német panteonba, ahogy a szerz6 irja, a Bundeswehr megalakulasahoz kellett valamilyen
.=apafigura”. Ez az ,utélag” azonban némi magyarazatra szorul: a kézvélemény a haboru utan
legalabb az 6tvenes évekig arulonak tartotta e martirokat: megszegték eskijuket, elarultak a
sereget stb. Mindegy volt, hogy akire eskidtek — Hitlert — elitélték, a lazadok akkor is
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blndsdknek tekintendbk. A sereg alapitasakor meég élt ez az eléitélet, s6t talan még a hatvanas
évek elején is tartotta magat. Masrészt a lazado tisztek megitélésével egyéb problémak is
adodtak: sokaig hiven szolgaltak a Fihrert, az a program, amivel (Ugy-ahogy) rendelkeztek,
meglehetdsen konzervativ, még sikeres 6szszeeskivés esetén is Kivihetetlen elképzeléseket
tartalmazott.

ltt pontot teszek, és sajat széljegyzeteimbe kezdek. Nem volt és ma sem ildomos a martirokat
lebecsulni. Stauffenberg gréf (és von Witzleben, von Moltke meg a tébbiek) elévilhetetien
érdeme volt, hogy megmutattak, van (volt) német ellenallas. Abban az idében, mikor a
legkisebb akciot is szazszorosan torolt meg a rendszer. (Lasd Sophie Scholl diadklany sorsat;
csak par éve — 2005-ben — lett szenvedéstdrténetébdl film: Aki szembeszallt Hitlerrel.) Ez az
ellendllas raadasul épp a porosz lelkiismeretbél ndvesztett, cselekvd (nem csak papold)
2widerstand” volt. A német arisztokracianak nagyjabdl a fele, az 6sporosz, un. ,potsdami kor”
adta az ellenallas magvat (az arisztokracia masik fele Hitlernek tapsolt). A tisztesség
ldzadasaért verikkel fizettek. Ezért van az, hogy a roluk szél6 beszédben bantja a fllemet a
~-mitologikus” jelz6.

S még valami: ez a szervezet és robbantas nemcsak a juliusi napot jelentette: éveken keresztll
készitették eld, szlirték a beavatottak kérét (nem szivargott ki semmi a bomba idézitésérdl).
Kapasbdl csak Heinrich von Lehndorffot idézném: futarként szolgalt, tébbszér lebukott, am
mindig meg tudott székni, mert hivta a kbtelesség, igaz, végll a berlini Plétzensee bérténében,
guillotine alatt végezte, leveleit nemrég adtak ki: csaladjanak t6ébbi tagja is benne volt az
Osszeeskivésben, 6 maga nagy figura. Mellékesen vele egyiitt dolgozott Marion von Dénhoff, a
kés6bbi Die Zeit c. folydirat tulajdonosa és f6szerkesztdje, a német liberalis Ujsagiras egyik
zaszléshajojanak kormanyosa: messze vezetnek a szalak oda és vissza egyarant.

Porosz erényt emlegettem, e fétisztek tdbbsége a potsdami helybrség (tisztképzo,
katonavaros) korébdl kerlltek ki: am épp ez volt szamukra a csapda. A porosz erények a
nemzet védelmét irtak el6, am egyben — ezzel ellentétes parancsként — a legfébb hadurhoz vald
hiséget is katekizaltak. Az 6sszeesklvésben részt vevd fétiszteknek meg kellett kiizdenitk az
engedelmesség és lazadas kotelességének szinte kanti méretli — ellentmondasos —
parancsaval. A hazaért lazadni, az eskiiben fogadott hiiségért Hitler mellett maradni — porosz
mércével: sulyos konfliktus. De megkuizdéttek vele: von Moltke a vésztdrvényszék targyalasan —
szemben a halallal — Hitler-ellenes vadbeszédet tartott, nem tudtak belé fojtani a szobt.

Muszaj volt e tényeket felemlitenem, mert méltatlannak tartom, hogy csak ,mitosz’ cimsz6 alatt
szerepelienek. A haboru utani német lelkiismeret késbi ébredésével jart, hogy bar elébb
arulonak tartottak dket, késébb meg szegyellni vald volt az 6 ellenallasukkal, sikertelen
lazadasukkal dicsekedni, egyaltalan a ,német ellenallas” fogalmat hasznalni. Csak az
Ujraegyesités utan, a kilencvenes években kertl elismerd hangsuly a sok szaz tisztességes
ember, valamint martir neve mellé. Hogy nem minden német volt fasiszta. (Egyébként Victor
Klemperer hires, hatkdtetes napléjaban — Ich will Zeugniss ablegen — még a haboru vége eldtt
feliegyzi a tisztességes emberek kdznapi hésiességét és tanubizonysagat.)

Igen, az 6tvenes években ,instrumentalizaltak” ezt a narrativat, mitoszként hasznaltak a
Bundeswehr statusanak erésitésére, de maga az eredeti térténet attél még igazi és nagyszeri
volt. Nem tudom, hogy kellene szétvalasztani a kétféle létformat. Nem is Munkler kényvével van
bajom, hanem a német szégyenlésséggel, ez a habitus az éledd neonaci mozgalmak idején
még megbosszulhatja magat.

A kodnyv vége felé a hires ,gazdasagi csoda”, az erhardi politika is elékeril mint az NSZK
allamalapité mitosza. ltt is vannak kételyeim. A gyors gazdasagi fellendilés — 6szszes
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ellentmondasaval — tény volt, eredménye pedig, a ,joléti allam”, egész Eurépa szamara
irigylendd (és kdvetendd) példa lett. Munkler végil az NDK-s — félig sikerilt — allamalapitd

s

rajta sokat — ezért itt most legyen elég ennyi.

Végllis alapos filolégiai munkat kapsz kézbe, szamos tanulsagos historiai részlettel (pl. hogy
Luther Marton volt az els6 kényvegetd, meg hogy ahol kdnyveket égetnek, ott hamarosan
embereket fognak elégetni — idézi a kbnyv Heine hires sorait...). Németorszag nemcsak az
eurdbvezet valsaga révén izgalmas téma: szimbolikus térténete félelmetes krimi.

Herfried Miinkler: A németek és mitoszaik. Forditotta Liska Endre. Budapest, 2012, Eurépa
Kényvkiado, 442 oldal, 3200 forint.

Tetszik Legyél az elsd az ismerdseid kozill, akinek ez tetszik.

Kapcsolddé irasok:

1. Almasi Miklos: A félkezii és a pofozkodds (Alexander Waugh: A Wittgensteinek.
Egy békétlen csalad. Forditotta Sipos Katalin. Budapest, 2010, Eurépa
Koényvkiadod.) Nem a filozéfus, Ludwig Wittgenstein, a 20. sz. klasszikusa izgatott...

2. Almasi Miklés: A resztli baja (Umberto Eco: Ellenséget alkotni és mas alkalmi
irasok. Forditotta Sajé Tamas. Budapest, 2011, Europa Konyvkiadd.) Hat persze hogy
lecsaptam a cimadoéra, mintha tegnap irtéak wolna....

3. Almasi Miklos: A forradalom zenéje (Jean Starobinski: 1789. Az értelem jelképei.
Forditotta Lorinszky lldiké. Budapest, 2006, Eurépa Kényvkiadé. 288 oldal, 2400
forint. ) Aimasi Miklos A forradalom zenéje A kényv témaja egyetlen...

4. Almasi Miklés: ,,Mit akar ez az egy ember?” (Sarké6zy Tamas: Magyarorszag
kormanyzasa 1978-2012. Budapest, 2012, Park Kéonyvkiadd.) A cimet Vas Istvantol
loptam, annak érzékeltetésére, hogy ilyen ,kényvirbember”...

5. Almasi Miklés: Kényves maniak (Jean-Claude Carriére—Umberto Eco: Ne remélje,
hogy megszabadul a konyvektol. Forditotta Sajéo Tamas. Eurépa Kényvkiadd.) it
van az Uj kityimania, az eBook, Kindle vagy iPad...

Cimkék: Almasi Miklos

mozgovilag.com/?p=6308 4/4



