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Peto6 Ivan: Hogyan laktak gazdagék? (Somlai
Tibor: Volt és nincs. Nagypolgari és
arisztokrata enteriorok 1900—1945.
Budapest, 2012, Corvina. )

Somlai Tibor kényve, amely a 20. szazadi magyar enteriérmuveészet iranyzatairol sz6l6
sorozatanak harmadik darabjaként jelent meg, mélyebb, igényesebb, mint a szélesebb
k6zbnségnek szant multidézé képeskdnyvek tébbsége.

Szemben a korabbi két kotettel, ahol a szerzb stilusiranyok alapjan csoportositott enteriéréket,
most egy tarsadalmi réteg kertl a k6zéppontba, s az 6 otthonaik esetleges, bar meglep6en
homogén lakasbelsbivel ismerkedhet meg az olvaso.

A szerz6 hangsulyozza, hogy nem tudomanyos mivet, hanem személyes hangu,
ismeretterjeszté munkat tartunk a keztinkben, de az avatott szakért6 oldott hangu leirasaival,
magyarazataival mondja el, mit lathatunk és mit kell észrevenniink, amire laikusként esetleg
nem figyelnénk fel. Ugyanakkor olykor tulértékeli a lehetséges olvasé tajékozottsagat. Az
épitészeket, belséépitészeket eleve ismertnek feltételezi (Falus Elek, Malnai Béla, Kozma
Lajos, Lajta Béla, Vago Jézsef, Joseph Hoffmann stb.). Vagyis megérte volna a meglévd
névmutatot annotalassal kiegésziteni, mar csak azért is, mert az enteri6rok tulajdonosairol
sokszor leirja, maskor viszont nem a minimalis tudnivalékat. Példaul az Edelsheim—Gyulai-ékrol
nem kézli, hogy Horthy menyének rokonsagardl van szo, vagy az egyik legeredetibb enteriért és
villat Andahazy-Kasnya Bélané tulajdonakeént, mellékesen Grunwald-villaként emliti, de
Andahazynérél nem mond semmit, Grinwaldrél is csak annyi tlinik ki egy fél mondatbél, hogy 6
épittethette a hazat.

Cime szerint a kbnyv 1900-t6l 1945-ig dolgozza fel ttmajat. Az idéhatarok, az enteriérok
évszamai itt meglehetdsen flexibilisek, hiszen olykor pontosan tudhaté, hogy mikor rendezték
be a bemutatott lakasokat, olykor a butorok, épuletek készitésének idépontja is ismert, maskor
meg csak a kdnyvben sorakozé fényképek sziletésének datuma biztos, vagy még az sem.
Raadasul az e kétetben lathato lakasbels6k tdbbsége szinte kortalan, a szénak abban az
ertelmében, hogy akar 50 vagy 100 évvel korabban is ugyanezek vagy hasonl6 butorok,
disztargyak fordulhattak el6 a hasonlé méretd, funkcidja villakban, kastélyokban, lakasokban,
persze részben mas festményekkel, elektromos vilagitas, telefon stb. nélkil. Mindenesetre az
enteriérok z6me a két haboru kézotti vilagrol szdl, s ezt csak erésiti, hogy az ingatlanok
tulajdonosat a szerz6 az 1942-es allapot szerint adja meg.

A bemutatott 6sszesen 46 helyszinbdl csupan harom enteriér modern, ha ezen Somlaihoz

hasonldan a két haboru kdzétti kor Ujitd toérekvését, a Bauhaus kdvetdit értjik, de egy k6zilik is

Jogtalanul” kerilt a kdtetbe, hiszen a kétszobas, ismeretlen helyen [évd, ismeretlen tulajdonosu
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lakast nem valdszin(i, hogy arisztokrata vagy nagypolgar hasznalta volna, rangjat csak az adja,
hogy Kozma Lajos tervei alapjan épitették at és rendezték be. Ha az enteriéroket valéban az
1900-as id6éhatarral szemléljik, akkor a mar emlitett Grinwald-villat is a modernek kdzé lehetett
volna sorolni, hiszen a maga idején az art deco is szakitott a konzervativ izléssel. Ez nem
valtoztat a szerz6 megallapitasanak indokoltsagan, miszerint a vagyoni hierarchia csucsan 1évd
epitteték igazodtak a hazai konzervativ korszellemhez. Mint irja, szaz megrendel6 kozul
legfeliebb egy valasztott modern, korszer( éplletet, tervezét, s még rosszabb volt az arany az
enterior kialakitasaban. lllusztralja is, hogy a kevés modern villat épitteték egyike korabbi lakasa
elavult miibutoraival rendezte be Uj otthonat.

Az egyik kisérétanuimany viszont megértben jegyzi meg: a térténelmi stilusok szeretetét hiba
lenne visszahuzdénak, haladasellenesnek tekinteni, mert ezt a j6 értelemben vett
konzervativizmust igazolja a becsllt értékek atmentésének, megdrzésének vagya, amely a
Trianon utani Magyarorszagon érthetéen feler§sédoétt. Ezzel szemben aligha vitathato, hogy a
hagyomanydrzés mellett a hazai viszonyokat meghatarozd hamis, hazug historizalas is komoly
szerepet jatszott a vagyonos osztalyok iziésének alakulasaban, hiszen az enteriérok
megrendeldi, birtokosai kozétt felemelkedd értelmiségiek, mivészek, kapitalistak is voltak, akik
nem kétédtek kdzvetlentl a torténelmi stilusokhoz.

.,Manapsag — irja a szerz6 — sokszor lehet olyan hirdetést olvasni az tjsagokban, hogy
»kétszoba-hallos nagypolgari lakas« eladd.” A nagypolgari lakas gyakran a csaladfé
munkahelyeként is szolgalt, igy — olvashatjuk ugyanott — nem voltak ritkak a hat-nyolc szobasok
mellett a tiz-tizenkét szobas lakasok sem. Bar a kétszobas nagypolgarisag valéban tréfanak
hat, azért a ,nem volt ritka” meglehetésen nagyvonalu allitas, hiszen tudjuk, hogy példaul 1930-
ban a valamivel tdbb mint 198 ezer budapesti bérlakasbdl alig tébb mint 4500-ban volt 6t vagy
tébb, s minddssze 67-ben volt nyolcnal is tébb szoba.

Az enteri6rok fotdinak hozzavetbleg fele kézgyljteményekbél, masik fele csaladi albumokbal
szarmazik, tudniillik Somlai eleve korlatot teremtett a maga szamara, amikor ugy déntétt, hogy
nem vagy kevésszer publikalt képeket kivan kbzzétenni. Az érthetd térekvést, hogy kutatasaibdl
ujdonsagokat mutasson be, csak korlatozottan lehetett 6szszehangolni ismeretterjeszté
szandékaval: ,Célom egy olyan képeskdnyv létrehozasa volt — irja a Bevezetében —, amely
bemutatja a mostani és a kdvetkez6 generacioknak egy olyan letlint magyar vilag és tarsadalmi
osztaly életkdrilmeényeit, mely télink nyugatra megmaradt, nalunk azonban visszahozhatatlanul
eltlnt, volt, nincs!” Valojaban inkabb érdekes és tanulsagos adalékokat kapunk, a
nagypolgarsag és arisztokracia életkdrilményeinek dokumentalasahoz nagyon sok elem
hianyzik e munkabal.

A szalonok, ebédlbk, halo- és dolgozdszobak mellett néhany impozans és olykor a
lak6szobakhoz képest modern firdészobardl még vannak képek, de a Fillér utcai, mai angol
kdvetségi rezidenciaul szolgalo, egykori Scitovszky-villa az egyetlen a kdnyvben, ahol az
elegans otthonhoz tartozé kamrat €s a konyhat, pontosabban utébbi sarkat és nem a
funkcionalis részeit lathatjuk. Néhany helyen Somlai felhivja a figyelmet az ételliftre, de a
megcélzott mostani és a kdvetkezd generacidk legfeliebb csak raébredhetnek e kényv alapjan,
hogy a villakban, kastélyokban, de a nagypolgari lakasokban sem tekintették a konyhat
szervesen a lakashoz tartozonak, ott a személyzet munkalkodott. A villakban a konyha altalaban
a szuterénben kapott helyet, s ezen a szinten lakott a haztartashoz nélkilézhetetlen személyzet
is, amit a bemutatott korszakban természetesnek tekintettek. A belvarosi nagypolgari lakasokat
befogadd bérhazakban a személyzet Magyarorszagon tdbbnyire a lakason belll, a
cselédszobaban lakott (Parizsban példaul inkabb a padlastérben kialakitott helyiségben), de
kUlon lépcsén és bejaraton, az ugynevezett cselédlépcsén és a cselédbejaraton kézlekedett.
Mindez ma mar nem evidencia, de hozzatartozik a volt és nincs életmodhoz, lathatatlanul is az
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De nemcsak a személyzeti traktus hianyzik a kényvben bemutatott lakasbels6kbdl, hanem — s
ez meglepdbb — a gyerekek vilaga is, egyetlen furcsa kép kivételével, ahol Varsanyi Irén lathato
a lakasa eléterében (1) elhelyezett iskolapadban tanuld két gyermekével. Es nem valészind,
hogy azért nem latunk gyerekszobakat, mert a tébbségében beallitott, steril képekkel egykor,
amikor az enteriérdket fotdztak, nem tudtak volna 6sszeegyeztetni a gyerekek lakhelyének
bemutatasat, hiszen a gyerekbutorok tébbnyire a felnbttekének kicsinyitett masai voltak. Ha
némi magyarazatot keresink, biztos szerepe van e hianyban annak, hogy a gyerekek és szil6k
viszonya alapvetéen mas, sokkal hierarchizaltabb, tavolsagtartébb volt ebben a vilagban, mint
ma. A gyerek nem, vagy csak kis részben folyt bele a felnéttek életébe, a vagyonos osztaly
gyermekeit a kilbnbdzd rangu személyzet terelgette, nevelte, még a kdzds étkezés is
ritkasagszamba ment. Egyebek kdzbtt az 1935-ben sziiletett Vazsonyi Vilmos szamol be
ilyesmirél, s téle tudhatd, hogy a jomddu, felvilagosult, liberalis csaladban gyerekként 6 csak a
cselédbejar6t hasznalhatta.

Az életmdd vagy a vagyoni helyzet teszi-e a nagypolgart? Az emlitett Vazsonyi Vilmos példaul
nem sorolta csaladjat a nagypolgarok kézé, holott ha maradtak volna képek tizszobas, Liszt
Ferenc tér — Paulay Ede utca sarkan Iévé lakasukrol, nyilvan bekertlhettek volna e kényvbe.
Val6szinlileg minden egzakt meghatarozas nélkil is igaza van, amikor valédi nagypolgarnak a
Hatvanyakat, Ullmannokat, Herczogokat nevezi, s nem kétséges, hogy a kétetben szerepld
Vida Jend vagy Kornfeld Méric, Goldberger Led is kézéjuk tartozott. Ugyanakkor, fuggetlentl
attdl, hogy a kivil-belll Kozma Lajos tervezte Magyar-villa felépitése, berendezése jelentds
anyagi er6t igényelt, s mint a kevés modern éplilet és enteriér egyike megérdemli a szerz6
figyelmét, az egykori megrendel6 inkabb tartozott a felsé kézéposztalyhoz, mint a nagypolgarok
kdzé. Hasonl6 a helyzet masokkal is, mint példaul bizonyos dr. Eérsi Istvannal, a Weiss Manfréd
Mivek jogtanacsosaval vagy Kemény Simon kéltével és feleségével, Ujfalussy Rozalia
szinészndvel, akiknek a lakasaval szintén megismerkedhetink.

Az arisztokrata gy(ijténév hasznalata is hagy kétségeket maga utan. Egy grof nem feltétlendl
arisztokrata. A cim példaul csak részben volt 6rdkletes, és az 1885-6s férendihazi reform utan
az orszaggytlési tagsaghoz mar énmagaban nem is volt elegendé. Ismert, hogy a trianoni
déntéssel Romaniaban maradt és igy elveszett birtokai révén szamos térténelmi féuri csalad
anyagi helyzete radikalisan romlott. Bethlen Istvan vagy Teleki Pal jovedelmi viszonyai példaul
joval szerényebbek voltak, mint sok, kevésbé veretes csaladbdl szarmazd grofé vagy polgare.
Horthy, akinek kenderesi kastélybels6irdl k6zol képeket a kbnyv, nem volt arisztokrata, ha lehet,
még kevesbé nagypolgar, de az uralkodo elit tagjaként lakasanak helye van egy ilyen
kiadvanyban. Mint ahogy menye fels6elefanti csaladi kastélyanak is, holott az Edelsheimek
szintén nem voltak arisztokratak, csak a 19. szazadban kaptak grofi cimet.

Roéviden: jobb, pontosabb lett volna, ha a nagypolgari és arisztokrata helyett mas fogalmakkal
probalja meg jelezni a szerz6, hogy milyen kérbdl mutat be enteriéréket.

Nemcsak a munkat jegyz6 Somlai Tibor ismeretterieszté6 szandéka, hanem énmagéaban, az
enteriérok miatt is elkelt volna utdszoként némi tarsadalomtdrténeti, térténeti szocioldgiai
eligazitas. Itt az olvas6 ésszefoglalva tajékoztatast kaphatott volna olyasmirdl, hogy a
Terézvarosban, Lipétvarosban és néhany mas helyen, illetve a vidéki varosok egy-egy
utcajaban egy mives lépcs6hazas, elegans bérhazban (azért ezek egy része ma is lathatd) a
bérlakas lehetett el6kel6bb, mint egy kisebb villa, sét a nagypolgar, arisztokrata, ha nem
kastélyban, villaban lakott, tébbnyire bérelte otthonat, szinte ismeretlen volt a mai tarsashazi
rendszer. ltt lehetett volna jelezni, hogy a nagyméreti lakasok tarsbérletesitésére mar a
Tanacskdztarsasag alatt tortént kisérlet, hogy a trianoni dontés némileg atrajzolta a felsé tizezer
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Osszetételét, hogy a volt és nincs nem a kommunista rendszerrel, hanem az ugynevezett
Orségvaltassal, a zsidotdrvényekkel és a holokauszttal, a naci és nyilas garazdalkodassal
kezdédott. (Utdbbiakra konkrét helyeken utal a szerzé.) Es itt lehetett volna kitérni olyasmire is,
hogy egyaltalan mekkora koér lakhatott a bemutatottakhoz hasonl6 igényességu lakasokban,
villakban, kastélyokban.

Ennek azigen szép kdnyvnek a bels6 arculatat a fotok hatarozzak meg, de a révid, igényes
magyarazdszévegek mellett is jutott hely Ban Zséfia, a letlint vilag hangulatat felidézé
elészavanak, valamint egy kisebb mivészettérténeti és egy masik, az enteriérok
fényképezésérdl szolé irasnak is (elébbi szerzéje Kiss Eva, az utébbié Csengel-Plank Ibolya).

Somilai Tibor: Volt és nincs. Nagypolgari és arisztokrata enteriérék 1900—-1945. Budapest,
2012, Corvina. 272 oldal, 9900 forint.

Tetszik Legyél az elsé az ismerdseid kozl, akinek ez tetszik.
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Hétkoznapi élet Kadar Janos koraban. Mindennapi torténelem sorozat, Budapest,
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