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VI. Haraszti Miklés biintet6pere

Haraszti Mikloés Darabbér kézirata elleni eljarast az allambiztonsag mar 1973.
marcius 21-én elhatarozta. Ekkor készitettek egy operacios tervet, amely tartalmazta annak
részleteit, hogyan jarjanak el Haraszti Miklossal szemben. Az eljaras egész koncepcidja
kész volt. A Darabbér kézirat izgat6d tartalmu, amelynek terjesztésével buncselekményt
val6sit meg a szerz6. A nyomozas elsGsorban nem a széveg izgat6 tartalmanak mibenlétére
tékuszalt — hiszen kiadasat az allami konyvkiadé elutasitotta — hanem a terjesztésre. Kik,
mikor, milyen kérilmények koézott kaptak meg a kéziratot és olvastak el. Mivel a késébbi
per tanuinal i1s — megfélemlit6 céllal — hazkutatasokat tartottak, igy eltitkolni elég nehéz lett
volna a kéziratokat. A tanik mozgastere mindGssze annyiban volt, hogy bevallottak-e a
szoveg elolvasisat, avagy nem.'”

Az operacios terv szerint Haraszti Miklos, aki 1966-ban részt vett Por Gyorgy
,»,maoista” csoportosulasaban, ,,anarchista politikai platformrol” ellenséges tevékenységét
azota is folytatta. Por az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak hallgatéja volt. 1968. majus—
janiusban zajlott a ,,maoista per”, a ,,Kinai Kommunista Part altal hirdetett szektas,
dogmatikus nézeteket” magaénak vallé csoport iranyitoi ellen, az elsédleges vadlott Por
Gyorgy, és a masodrendd vadlott Bencze Sandor volt. A per hat hénaptdl két és fél évig
terjedé buntetési tételeket kiszabd {télet mellékbiintetései voltak az egyetemekrél vald
kitiltas mellett a publikacios és egyéb tilalmak, amelyeket a birdsagi dontés nem
tartalmazott. A maoista fiatalok kozil Por Gyorgy 1969-ben szabadult, majd
Franciaorszagba emigralt."

Az operacids terv szerint Haraszti Miklost 6rizetbe veszik és hazkutatast tartanak,
ahogy Konradnal is. Amennyiben a kézirat tovabbi példanyainak hollétér6l informacio
deril ki, ott is hazkutatast tartanak.”” Az operacios tervben szerepls feladatokat végre is

158

hajtottak az 1972, majus 22-1 jelentés tandsaga szerint. A nyomozast a

Beltigyminisztérium izgatas (az 1961. évi V. tv. 127. § 1. b pont) alapjan rendelte el 1973.

155 A tanuk listajat (Dalos Gyorgy, Eorsi Istvan, Hajos Gabriella, Hay Agnes, Hegedids Andras, Imre Katalin,
Konrad Gyorgy, Mariassy Judit, Mészoly Miklos, Nyerges Andras, Szelényi Ivan, Szentjobi Tamas) Haraszti
Miklés visszaemlékezése szerint a politikai rendérség Aczél Gyorggyel egyeztette. ,»Engedély nélkiili
Sokszorositas fitjan 10rténd terjesztés« dolgaban idézték [Oket], hogy igazoljak, tolem kaptik a kégiratot, és exzel megdlljon ag,
illegalis terjesztés ténydlldsa”. Varady, 2020.

156 Sasvari, 2000.

157 Az akciéban résztvevék Harasztinal: Sipos Istvan rendér f6hadnagy (vezetd), Mészaros Miklos renddr
f6hadnagy, Karacsonyi Istvan rendér 6rnagy, gépkocsivezets: Csanyi Jozsef rend6r hadnagy. Konradnal:
Fenyves Istvan rend6r 6rnagy (brigadvezetd), Palfy Imre rend6r 6rnagy, Farkas Gyula rendSr érnagy, Kazai
Zoltan rend6r hadnagy, Mészaros Laszlé rend6r hadnagy, gépkocsivezets. ABTL, 3.1.9. V-159604, 262—265.
BM. III/I1I-4-b. alosztaly levele Deak Jézsefnek, a BM I11/1 osztaly vezetSjének. 1973. méjus 21.

158 ABTL, 3.1.9. V-159604, 266. Orgovany Sandor jelentése hazkutatastl a BM vizsgalati Osztalyanak (34-
Bi. 310/1973). 1973. majus 22.
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méjus  21-én.”” Haraszti Miklost 1973. majus 22-én tartoztattak le. ElSzetes
letartoztatasban lett volna egészen 1973. junius 7-ig, de éhségsztrajkba kezdett, ezért majus
24-én szabadon bocsatottak. A hatdsag tartott attol, hogy az éhségsztrajk soran Haraszti
maradandé egészségkarosodast szenved, a perben nem tud nyilatkozni, ezért szabadon
engedték.'” A 6558-as szamu elSzetes letartdztatott naponta 25 cigarettat szivhatott,

melyet sajit pénzén vésirolhatott meg.'"

1973. majus 24-én zarkajaban fokozott
ellenérzést rendelt el Végsé Gyula, Haraszti Miklos kihallgat tisztje, az allambiztonsag
alkalmazottja, mivel az ,eldzetes letartoztatott — fRijelentése sgerint — eddig magatartisanak
megvdltoztatisira késiil”.'? A éhségsztrajk mellett az eljaras soran Haraszti Miklos batorsiga
abban is allt, hogy nem valaszolt a feltett kérdésekre. Bevett szokas volt a kihallgatasokon,
hogy a letartoztatottdl életrajza elmesélést kérték — Haraszti azonban eleinte ennek is
ellenallt. 1973. majus 22-1 és 23-1 kihallgatdsain a feltett kérdésekre torténd
valaszmegtagadast ezzel indokolta: ,,nem vdlaszolok a kérdésekre ag dsszes, dllitdlag engem terbeld
tény ismertetése elott, mert a gyaniisitas koncepeiogus, hamisan konstrudlt és dllampolgdri jogaimat
& 72,_/07.163

Minderre 1989-ben gy emlékezett vissza:

Az elozetes eltartoztatasomrdl s3006 hatarozat a Magyar Népkiztarsasag Alkotmanydt, a
szocialista  demokrdcia elyeit és gyakorlatit silyosan sértd mddon iggatdssal wvidolja
kdnyvemet, amely tarsadalmunk problémdinak felkutatdsdt, nyilt megvitatdsat, a3, eldrevivd
utak kidolgozdsdt szolgalja.[...|A konyv egyetlen kiadd dltal tortént elutasitisit a konyv,
meguitatdsat tovibbi publikdlisa akadilyaként targyalja. Ezzel, tovabbd azzal, hogy

kifogdsolja egy kéziratos mil mdsok dltali elolvasdsat, megvitatdsat, a nyomo3d hatdsag

159 Aki mdsok eldtt a Magyar Népkigtdrsasdg, ennek dllamrende, ag dllamrend valamely alapintéménye, a Magyar
Népkoztirsasig Alkotmdnya, ennek valamely alapelve, egyes csoportok vagy szemiélyek ellen gyililet keltésére alkalmas
cselefményt kovet el, egy évtdl ot évig terjedd sabadsdgvesztéssel biintetends”’. Ha a cselekmény ,,objektive alkalmas”
gyiloletkeltésre, ennek megallapitisa a bitd kizardlagos joga volt. Haraszti, 1989. 1V, ABTL, 3.1.9. V-
159604. 1.

160 ABTL, 3.1.9. V-159604. 17-18. A BM Vizsgalati osztaly hatarozata elézetes letartoztatas megsziintetésérdl
(34-BU.310-52/1973., dr. Deak Jézsef ezredes osztilyvezetS-helyettes). Az éhségsztrijkot korabban is
alkalmazta, amikor rendérhatosagi feliigyelet ala helyezték. A  korabbi, Dalos Gyoérggyel kozos
¢hségsztrajkjukrol, és ezzel kapcsolatban Kadar Janos és Lukacs Gyorgy levelezésérdl lasd Dalos, 2000.
UgyanerrSl: Pap, 2018. ,,7970-ben wvolt az elsd letartoztatisom, izgatds vidjdval. Hdromnapi Gyorskocsi utcai
magdanzdrka, amely ngyan Btk. 60-as megsziintetéssel drnlt, de egyiittal ag orszdg minden egyetemérd] vald végleges kizdrdssal
és 4ij reffel (renddrbatisagi feliigyelet) ért véget. Ext a Dalos Gydrggyel ki-funddlt elsd magyar »civil engedetlenségic akcionk
kovette 1971-ben. A »nagy éhségsztrajkkals (25 nap Baracskdn), amikor megtagadiuk a ref betartdsdt, tiltakozdsnl a
kulturdlis életben alkalmazott renddri eszizok ellen.” Kurcz, 2003: 16.

16t ABTL, 3.1.9. V-159604, 64. BM I11/1. osztaly. Szolgalati jegy (Végs6 Gyula rendér 6rnagy).

162 Jo. 67. BM I11/1. osztaly. Szolgalati jegy (Végsé Gyula rendSr Srnagy).

163 Uo. 37. BM Vizsgalati Osztily jegyz6konyve gyanusitott kihallgatasar6l (34-Bu.310/4.), 1973. méjus 22.
(Végsé Gyula rend6r 6rnagy)
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durvan  tillépi  hataskirét. renddri mddszerekkel akarja megakaddilyozni a valdsig

megismerését és javitasat szolgdld vitdk kialakuldsat’.'**

Majd igy folytatta:

»Dr. 1Végsd drnagy — valdban igy hivtik — elfépesztd tiirelemmel tette fel a kérdéseit; nem
vdlaszoltam és semmit sem irtam ald. Megmondtam, hogy szabadonbocsitisomig tarto
éhségsztrakba kedek, ha dtmindsitenek letartiztatotta. Az erdproba nem maradhatott el.
[-..] gorsan levittek Tokdlre, szinte rutinosan nyeltem a gumicsovet. De a végeérbetetlen
infrizidkat mdr nem birtam olyan jol, mert féltem, hogy megfosztanak az ontudatomtdl,
példdaul elaltatnak; exzel meg is fenyegettek. Keét hét miilva miégis visszavittek a Gyorskocsi
utcdba.  Ldtvanyos, bar eredménytelen  videokamerds — kiballgatds  utdn  vadlottként

szabadlibra helyeztek”.'”

A szabadlabra helyezésnek azért volt jelentSsége, mert igy j6 Ugyvédet tudott
valasztani, és képes volt értesiteni a tandkat, milyen kozos stratégiat valasszanak. A szervek
szamara  annak  kockazata, hogy Haraszti az  ¢éhségsztrajkban  maradando
egészségkarosodast szenved, nagyobb volt, mint annak, hogy szabadlabon beszél a
tandkkal. A per soran végig az volt a f6 kérdés, hany ember olvasta a kéziratot. Akiknél ezt
bizonyitani tudta a hatdsag, ott mar agy vélte, nincs jelentésége annak, talalkoznak-e még
Harasztival személyesen.

A Beligyminisztérium (BM) Vizsgalati Osztalya 1973. méjus 21-én Harasztinal
hazkutatast rendelt el, ugyanis — ahogy fogalmaztak — alapos a gyani, hogy lakdsdin

b

biincselekménnyel kapesolatos anyagokat rejtegef”.'” 'Tobb hazkutatas is volt az egyik a Bajcsy-

167

Zsilinszky utca 15. e szam alatt 1973. majus 22-én"®". A masik hazkutatas Haraszti Miklos

édesanyjanak lakdsan, a XVIII. keriilet Lakatos u. 22. alatt.'® Lefoglaltak Haraszti Miklos
feljegyzéseit: olyanokat, amelyeket naptarban, papitlapon, az Erzsébet Hotel szamlajan,
vagy névjegy nagysagu papirlapokon rogzitett. Ezen felul vittek el tértivevényeket és

169

leveleket, ™ egy magnetofont, mikrofont adapterrel, 5 magnokazettat, egy taskairégépet,

164 Haraszti, 1989: TV.

165 U,

166 ABTL, 3.1.9. V-159604, 19-20. Vizsgalati osztly hatirozata hazkutatas elrendelésérél.  (34-
BU.310/1973.BM., dr. Kujalek Janos rend6r ezredes alosztalyvezetShelyettes)

167 Araté Alfrédné hazmester és Foti Tamas Robert tanul6 hatdsagi tantk jelenlétében.

168 ABTL, 3.1.9. V-159604, 21-29. Vizsgalati osztily jegyz6konyv hazkutatisrél (34-BU.310/1973.BM) Az
utébbinal hatésagi tanuk nincsenck feltintetve.

169 A cimzettek neve nem szerepel a jegyz&konyvben.

Clio Mihelytanulmanyok, 2020/7. szdm



Tith Esster Zsdfia: Haraszti Miklos Darabbér pere (1973—1974) és emlékezete 32

verseket, Idézet Mao elnikts] cimG konyvet, a Darabbér példanyait, Csala Karoly tanulmanyat,
a Die Zeit cikkét (Magyarorszdg ifiiisiga lizadozik ag iregek joléti gondolkozidsa ellen), Hay Agnes
képregényeit, a Kitirés cima filmrdl irt kritikat, Dalos Gyorgy gépelt anyagat, Bereti Gabor
levelét, kinai vezetSk idegen nyelvli konyveit. Haraszti Miklés megtagadta a hazkutatasi
jegyz6konyv alafrasat. A hazkutatas soran lefoglalt targyak, iratok miatt Haraszti Miklos
édesanyja panasszal élt. Panaszat a Legfébb Ugyészség Politikai Osztalya 1973. majus 23-
an elutasitott, hivatkozva arra, hogy ezek Haraszti Miklos ideoldgiai fejlédésében szerepet
jatszottak és még nem zarhaté ki, hogy az izgatias blncselekmény elkévetéséhez nincs
koziik.' 1973. junius 12-én hozott hatirozatott a BM Vizsgalati Osztéilya arrél, hogy mely
lefoglalt targyait, iratait adjak neki vissza és junius 16-4n a nyomozas befejezésérdl is.'”

Haraszti Miklés 6rizetbevételét azzal indokoltak, hogy Haraszti Miklés a Magyar
Népkoztarsasag tarsadalmi rendszerével nem azonosul, szembendll vele. A kéziratban a
szerz6 az eljard hatdsag szerint azt allitotta, hogy ,a munkabérként alkalmazort
teljesitményrendszer ellentmonddsai  ugyanolyan feloldbatatlan jellegiiek a szocializmusban, mint a
kapitalista  termelési viszonyok koot hogy Magyarorsgdgon a munkdsokat kigsakmanyoljak’ .
Rendszerellenesnek szamitott, hogy a szakszervezetrdl azt irta a szerzd, hogy ,,csak azért
van, hogy neve legyen. A tagdijakat beszedik, de ha valamiért ki kéne nyissik a sgdjukat, akkor
ngyanagt pofazak, mint a miveetd, hogy dolgozzanak tibbet, akkor tibbet kapnak’.'” Haraszti
Mikloés azt kérte, hogy 6rizetbevételérdl értesitsék Korosi Zsuzsannat (unokatestvérét), és
édesanyjat, Haraszti J6zsefnét, ezt a BM Vizsgilati osztilya meg is tette.'”

1973. majus 23-an a Beliigyminisztérium Vizsgalati Osztalya a Legfels6bb
Ugyészség politikai vezetjének irott javaslatiban elSterjesztette, hogy a benyujtott
panaszokat utasitsak el. Ugyanis az eljaras ezen szakaszaban Konrad Gyorgyot is terheltté
nyilvanitottak az tUgyben. Azt szerették volna Konradra rabizonyitani, hogy kulféldre,
konkrétan Jugoszlaviaba csempésztette a kéziratot, hogy ott adjak ki, vagy ha helyben nem
sikertil, onnan kertiljon tovabb valamelyik nyugati kiadéhoz.

Konrad Gyorgyot végul nem vették 6rizetbe. Mindketten panaszt nyudjtottak be a

hazkutatas ténye, a gyanusitottkénti kihallgatds, Haraszti az Srizetbevétele, Konrad pedig

170 ABTL, 3.1.9. V-159604, 30. Legfébb Ugyészség Politikai Osztalyanak hatirozata panasz elutasitisardl
(B.15.000/50/1973., Rad6 Ilona osztilyvezets helyettes tigyész).

171 Uo. 31-32. BM Vizsgilati Osztaly hatirozata a lefoglalds megsziintetésérél. (34-BU. 310-58/1973., dr.
Végs6 Gyula. rendér Srnagy). BFL, XXV.4.a 3281/1973., 232. BM Vizsgalati Osztily hatirozata a nyomozis
befejezésérol.

172 Uo. 3-4. Beligyminisztérium Vizsgalati Osztalyanak hatdrozata O6rizetbevétel elrendelésérol
(38/B1.310/2/73.), Budapest. 1973. médjus [datum nélkil]. dr. Végsé Gyula renddr Srnagy.

173 Uo. 13—14. BM Vizsgalati Osztaly értesitése Haraszti Miklés Srizetbevételérol.
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azért, mert terheltként hallgattdk ki.'" Mindketten hangsulyoztak azt is, hogy ,,/a/
sx0banforgo tanulmdny nem i3gatd tartalmdi, igy veliik szemben minden — a nyomozd hatdsag dltal hozott
intékedést — tirvénysérts” és alaptalan.'™ A panaszokat a Legfelsébb Ugyészség Politikai
Osztalya 1973. majus 23-an elutasitotta.

1973. majus 23-an Dadai tgynok jelentésében megerdsitette, miért nem beszél

Haraszti Mikl6s az 6t kihallgaté tisztnek:

wElmonddsa szerint semmi olyan dolgot nem irt a konyvben, mely terheld lenne red nézve,
ennélfogra alaptalannak tartja agt a vddat, miszerint ag i3gatds biintettét elfovette volna.
Csupdn azok szemében lebet e kinyv témdja s3dlka, akik absolit rogsaszinben litiik a
vildgot és a fenndlld hibikrol nem akarnak tudomidist sgerezni.|...] Addig nem fog
vdlaszolni a feltett kérdésekre, mig be nem bizonyitjak, hogy mi az, ami a kinyvben ag

izgatds tényét megillapitia”.""

Haraszti Miklés kézirasaval szerepel az iraton, hogy: ,,.A batirozat ellen: tiltakozdsul
szabadonbocsdtdsomig tartd éhségstrajkba kegdek”."”

Haraszti Miklés kérvényezte, hogy édesanyjaval talalkozhasson és levelet is irt neki,
a talalkozot ugyanakkor nem engedélyezték, a levelet pedig nem kildték el. ,,.Anyukdm, csak
azg Higyvéd 7igyében irbatok. Péter ismeri Nagy |dnost, talin ot kellene felkérni iigyem védelmere. Akdrki
15 legyen azg; digyvéd, kérem 01, hogy azonnal jelentkezzék, akdr naponta kisérelje meg, hogy talilkozhasson
velem, vagy legalibbis értesiiljin, intézfedjetefe gyorsan. s3ia, csék M. 1973. mdjus 28”7 — irta.'™

1973. majus 28-an rendelte el a BM III/1 osztilya Haraszti Miklos koérhazba
szallitasat ¢hségsztrajkja miatt (IM BV Koézponti Korhaz Belgyodgyaszati osztalya Tokol),
ahol 1973. junius 7-ig volt, majd szabadlibra helyezték.'” 1973, junius 14-én a nyomozis
anyagat ismertették Haraszti Miklossal, aki k6zolte ekkor, hogy el6zetes fogvatartasanak

id&szaka alatt védovalasztas tgyében hozzatartozojaval beszélni nem tudott, levelét pedig

nem juttattak el édesanyjanak.”™ FEzen alkalommal Haraszti hangstlyozta, hogy a

174 Uo. 5. BM Beliigyminisztérium Vizsgalati Osztalydnak javaslata a Legfébb Ugyészség Politikai Osztalya
vezetiének (38/Bu.310/12/73.), Budapest, 1973. miéjus 23. (dr. Kujalek Jdnos renddr alezredes
alosztalyvezetd)

175 Uo. 7. Legfébb Ugyészség Politikai Osztaly hatirozata panasz elutasitasarél (Nyfl.11.296/1973)),
Budapest, 1973. majus 23. (dr. Rad6 Ilona osztalyvezets tigyész helyettes)

176 Uo. 282. Dadai tigynok jelentése, 1973. majus 23.

177 Uo. 8-9. Beligyminisztérium Vizsgalati Osztalyanak hatarozata terheltté nyilvanitasrol és elézetes
letartéztatastél (38/Bu.310/2/73.), Budapest. 1973. majus 24.

178 BFL, XXV.4.2 3281/1973. 196-197. Haraszti Miklos kérvénye és levele édesanyjanak.

179 ABTL, 3.1.9. V-159604. 10. BM I11/1. osztaly a G. alosztaly vezetSjének. (dr. Deak Jozsef rendér ezredes)
180 Uo. 231. Beligyminisztérium Vizsgalati Osztalyanak jegyz6konyve a nyomozas anyaganak terhelt el6tti
ismertetésérél.
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nyomozohatésag figyelmét arra forditotta, kik, hanyan és milyen kortilmények kozott
olvastik a kéziratot, nem az érdekelte Sket elsésorban, hogy izgaté tartalmi-e.'™ A BM
II1/1. Ggyosztalya a nyomozas befejezésérol szOl6 javaslatot felterjesztette Racz Pal rendér
vezérérnagy — miniszterhelyettesnek  és  Harangozé — Szilveszter  f6csoportfénok-
helyettesnek.'™

A per elsé targyalasi napjai 1973. oktdber 15-16-4n voltak." A birésag gy vélte,
hogy Haraszti allitasait nemcsak a Vords Csillag Traktorgyarrol, hanem a Magyar
Népkoztarsasag  egészérél  fogalmazta meg. A vadirat szerint a munkasok
kiszolgaltatottsagat a konyv a gyarmatositas bennszulotteinek elsé  évtizedeihez
hasonlitotta, a tisztségviselOket (part és szakszervezete) és a gazdasagi vezetOket pedig
azzal vadolta, hogy munka nélkiil j6vedelemre akartak szert tenni és ezért a munkasokat
kizsakmanyoljik.'™

Haraszti védekezésében ezt cafolta, hangsuilyozta, nem altalanosité kijelentéseket
tett, célja a konstruktiv kritika volt,'™ és a bir6sag bizonyitsa, ha nem igy van. A birdsig ezt
nem kisérelte meg, a hangsulyt arra helyezte, hogy Haraszti tobb példanyban terjesztette
konyvét, szerintiik titokban. A per tanuinak is elsésorban ez volt a szerepe, hogy ezt
bizonyitsak.

Haraszti véddugyvédije, Kaczian Lorand igy kezdte véddbeszédjét. ,,A védelemnek és
a vddnak egy a célja: a torvényesség védelme. 11t azonban iitjaik teljes mértékben elvilnak. A vad arra a
vélekedésre épit, hogy a vddlott magatartdsa vesgélyes a tarsadalomra. A védelem szerint a tarsadalmat a3

lésér>.'>

vesgélyeztetné, ha a birdsagok magnkra villalndk az irok munkdssaganak értéke

Az tgyvéd kétségbe vonta az irdsszakértSi véleményt és a sokszorositast is.'”’
E kérdések tisztazasa miatt a birdsag a targyalast oktober 16-an elnapolta és pétnyomozast
rendelt el az aldbbi kérdésekben: hogyan szandékoztak a kéziratot kilféldre juttatni, a
kiadohoz pontosan mikor jutott el a széveg, mik voltak a lektori vélemények és a munkat
pontosan hany példanyban terjesztették.

A perrdl az Index on Censorship London cimi folyoirat 1973. decemberi szamaban

jelent meg egy tuddsitas. Arrél nem 4all rendelkezésiinkre {rasos forrds, sem

181 Uo. 232.

182 Uo. 243-245. BM II1/1. osztaly javaslata a nyomozas befejezésére. 1973. junius 11.

183 Targyalasra idézettek voltak: Haraszti, Kaczian Loérand tgyvéd, Konrdd Gyorgy, Hajos Agnes, Bacsé
Péter, Mariassy Félixné, Hay Agnes, Dalos Gyorgy, Eorsi Istvan, Hegediis Andras, Imre Katalin, Szelényi
Ivan, Mészoly Miklos, 6zv. Deli Janosné (Konradék takaritondje, aki bizonyitotta, Konrad kéziratai lezart
szekrényben voltak, mas nem olvasta Gket, csak 6.) Konrad ,1991: 38.

184 Haraszti, 1989: 148.

185 Uo. 150.

186 Haraszti, 1998: 12.

187 Csizmadia, 1995: 70.
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visszaemlékezés, miért ez a folydirat tuddsitott a perrSl. A targyalason jelent volt Rajk Julia,
Karolyi Mihalyné Andrassy Katinka és Duczynska Ilona is. Mindharman az allamszocialista
rendszerrel szemben elfogado, tarsutas nék voltak, igy az 6 jelenlétik azt szimbolizalta,
hogy a rendszerhd baloldaliak sem értenek egyet a perrel és szerettek volna nyomast
gyakorolni az eljar6 hatdsagra, bar ez inkdbb a megsz6lal6 taniknak sikertilt.'™

Az eljaras soran a birésag feltarta, kiknek adta at Haraszti Miklos a kéziratot még
miel6tt a kiadénak benydjtotta volna: Dalos Gyorgynek'™ és Szentjoby Tamasnak, Sk
ketten voltak a legjobb baratai. Akik nem kozeli baratai voltak, tagabb ismeretségi koréhez
tartoztak, azoknak azért adta oda, mert szakmai véleménytikre volt kivancsi, vagy szerette
volna, ha segitik legalabb a kézirat egyes részeinek publikalasat. A munkapéldany o6t
sokszorositott példanyat kapta a kiad, Eorsi Istvan,'™ Heged(s Andris,"”" Konrad Gyorgy
és Ajtony Arpad j6 baratja. Eorsi Istvan és Hegedls Andris is a publikalast segithette
volna. 1973-ban Haraszti tovabbi példanyokat adott Bacs6 Péternek'” — aki nem hasznalta

fel a kéziratot filmtervéhez —, Mariassy Félixnének,'” Hay Agnesnek'™* és Szelényi Ivannak,

188 Fletiikrdl részletesebben lasd Dalos, 1984; Karolyi, 2011a; Karolyi, 2011b; Petd, 2001.

189 1972. novemberében vagy decemberében Haraszti felhozta hozzam a kéziratot, amelynek a cime Darabbér volt és 100 lap
lebetett. Bz a kézirat eredeti elsd példdany volt, kézirdsos, javitdsokkal & bizonyos oldalak celluscszal voltak leragasztva’.
ABTL, 3.1.9. V-159604. 48—49. BM Vizsgalati Osztaly jegyzGkonyve gyanusitott kihallgatasardl. Végsé Gyula
rendér 6rnagy, 1973. junius 7. Dalos Gyorggyel 1962 6ta voltak ismeretségben, 1969-t6l szoros baratsagban.
ABTL, 3.1.9. V-159604. 148. BM Vizsgilati Osztaly. Dalos Gyérgy tantkihallgatasi jegyzékényve, 1973.
majus 24.

190 Eorsi Istvan (1931-2005) ir6, az 1956-os forradalom résztvevéje és elitélte, a demokratikus ellenzék
meghataroz6 alakja. Eorsi, 1989: 48—49. 71973, janudr 1-jén reggel ag utcan talilkoztam Haraszti Miklossal. . .vagy
Janudr hinap végén, vagy februdr honap elején telefonon jelentkezett ndlam |[...], hogy a mar kordbban megbeszélt anyaghol van
példanya, at tudja adni. Haraszti ag Intercontinental Szdllo eltt dllt, odamentem kocsival és ag anyagor kék vagy 30ld
dossziéban adta ar”. A konyvet hosszu ideig nem olvasta el, csak akkor, amikor azt hallotta, nem adjak ki, ez
kivancsivé tette. Egy telefonalas alkalméaval az Engels téri telefonfiilkében felejtette a kéziratot, kereste a talalt
targyak osztalyan is, de nem lett meg. Ezt Haraszti Miklosnak a Fasor presszoban elmondta. ABTL, 3.1.9. V-
159604, 47. BM Vizsgalati Osztaly jegyz6konyve gyanusitott kihallgatdsarél, 1973. junius 7. Kb. 3 éve, 1970
6ta ismerték egymast, Eérsi, mint az ES szerz6déses dolgozdja adott Harasztinak megbizast folyoiratszemlék
irasara. Szoros baratsag nem alakult ki kéztik. Uo. 144. BM Vizsgalati Osztaly. Eorsi Istvan tanukihallgatasi
jegyz6konyve, 1973. majus 28.

191 Hegedtis Andras (1922-1999) politikus, szociologus, 1955-56-ban Magyarorszag miniszterelnoke. ,,Ez év
Janudr 15. és februdr 15 kozott, pontos iddre mar nem emlékszenm, Haraszti Miklds felkeresett munkabelyemen és dtadta
elolvasis céljabil a mir emlitett Darabbér kéziratif’. ABTL, 3.1.9. V-159604. 48-49. BM Vizsgalati Osztaly
jegyz6konyve gyanusitott kihallgatasarol.

192 Bacso Péter (1928-2009) filmrendezd, leghiresebb filmje A tani.

193 Mariassy Félixné (1924-1986) forgatokonyvird, ujsagird. Haraszti publikalasi szandékkal adta oda neki.
1973, madjus elején a késé délutini orikban feljitt a lakdsomra vdratlannl Haraszti Miklis és dtadott egy boritékot
mondpdn, hogy elkésziilt az irdssal és meghkért arra, hogy én is, valamint férjem is olvassuk el és mondjunk rola vélemeényt.. .
Par nap eltelte utin. A boritékot felbontottam és akkor littam, hogy az, irds cime Darabbeér és kb. 100—120 gépelt oldalbil
dll, mely puba mdsoldpapirra volt irva, jol olvashatd, gépelt példiny volt”. ABTL, 3.1.9. V-159604. 48. BM Vizsgalati
Osztaly jegyzGkonyve gyanusitott kihallgatasarol, 1973. junius 7.

194 Hay Agnes (1952-) grafikus, jelmeztervez6, Hay Gyula iré unokahtiga, Krassé Gyorgy élettrsa. Haraszti
olvasoként volt kivancsi a véleményére: ,,Harasgti Miklist kb. egy éve ismerem, a Balizs Béla filmstididban
taldlkoztam vele eldszor. 1973 tavaszdn egy alkalommal, mdr nem tudom hol, ag elkésziilt kinyvet is koleson adta, amit én
kb, ey hét miilva eolvasis utin visszaadtan”’. ABTL, 3.1.9. V-159604. 48-49. BM Vizsgalati Osztaly
jegyz6konyve gyanusitott kihallgatasarol, 1973. junius 7.
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a Szociologia folyoirat szerkesztéjének.'” Szelényi a kézirat egyes részeit — kb. 30-40 oldal
terjedelemben — kozlésre alkalmasnak taldlta, amiben egyetértettek vele Losonczi Agnes és
Nemes  Ferenc  szerkesztébizottsagi — tagok  is. A kivalasztott  részlet
a folydirat 1974. évi IV. szamban jelent volna meg, de ezt a Haraszti ellen indult eljaras
miatt a tervezett szambol Molnar Laszlé f6szerkeszté kihizta.”® Ajtony Arpad — a szerzé
tudomasaval — sajat példanyat adta oda Hajos Gabriellinak'”’, aki tovdbbadta Mészoly
Mikl6s irénak'”, akinek Haraszti az ir6i véleményére volt kivancsi. Nyerges Andras, aki
a Radnéti Miklos Gimnaziumban tanara volt, Haraszti szamara tekintély, ezért érdekelte a
véleménye — segitette koltéi palyakezdését, bemutatta a Tzszatdy folyodiratban — egy példanyt
kapott Haraszti Mikl6stdl, 6 elolvasas utan tovabbadta Imre Katalinnak, aki az eljaras
kezdetéig nem olvasta el.'” 1973 4prilisiban Konrad Gyérgy Haraszti Mikl6s tudtaval egy
példanyt atadott dr. Varady Tibornak, aki ki akarta vinni Jugoszlaviaba, de a kotetet a
hataron elkoboztak. A kiadonak harom példanyt kellett akkoriban leadni, verseskotetb6l
5-6-ot, és mas {rok is készitettek akar 16 példanyt is, hogy irotarsaikkal véleményeztessék.
Az tugyvéd — ahogy Varady Tibor visszaemlékezésébdl is kidertilt — taktikusan iranyitotta a
tandkhoz intézett kérdéseket. A birésag eredeti célja az volt, hogy a sokszorositas modjat,

¢és azoknak a személyeknek a nevét kideritse, akik olvastak és terjesztették a kéziratot, a

tanuk viszont a kézirat tartalma mellett is kialltak:

o Toth Karolyné, a birdi tandes elndke egy ideig tiltakozott az iigyvéd tartalmi kérdései ellen,
mondyan, a politikai potencidl megitélése csakis dra tartozik, dm az iigyvéd elérte, hogy a
taniik elmondhassik a vélemeényiiket. Az pedig kedvezd volt. »Emeletes ongdla — hallottam

el [sicl] a sgiinetben Garai Gabor kiltdt, aki a hallgatdsagban szintén jelen lévd Dobogy

195 BFL, XXV.4.a 3281/1973. 61-63. 1973. oktober 16-i tirgyalds jegyz&konyve. Szelényi Ivan tand
meghallgatasa.

19 ABTL, 3.1.9. V-159604. 181. BM Vizsgalati Osztaly jegyzSkonyve Szelényi Ivan tand kihallgatasarél. Sipos
Istvan rend6r f6hadnagy. 1973. junius 7.

197 Hajos Gabriella (1949-) jogasz, miforditd, Jovanovics Gyorgy felesége. Haraszti olvaséként volt kivancsi
a véleményére.

1981973 aprilis végén lebetett, amikor megldtogattam dr. Hajds Gabriella ismerdsomet. Beszélgetés kigben megemlitette, hogy
ndla van. Haraszti Miklds Darabbér cimii irdsanak egy kézirati példinya. Kozolte az, irds tartalmat, majd kérésemre azzal
adta dt nekem, hogy lebetdleg hamar olvassam el és juttassam hozza vissza”. ABTL, 3.1.9. V-159604. 54. BM Vizsgalati
Osztaly jegyzGkonyve gyanusitott kihallgatasarol, 1973. junius 7.

191973 dprilis kizepén lebetett, amikor felbivott Haraszti a lakdsomon telefonon. Kozolte, hogy kinyve elkésziilt, érdekelne-
¢ engem, mert odaadnd elolvasds céljabil. Hdrom-négy nap elteltével a déleltti drakban feljitt a lakdsomra, abol egyediil
tartizkodtam és magdval hogta a kéiratit. A kéirat egy sziirkés szinil dossziéba volt befiizve. A dossziéra emlékezetem
szerint nem volt irva semmi®. ABTL, 3.1.9. V-159604. 48. BM Vizsgilati Osztaly jegyzékényve gyantsitott
kihallgatasardl, 1973. junius 7.
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Imre irdszivetségi elnokkel merlegelte az eljardas PR-értékét. Az itéletet — nyole hinapi,

harom évre elfiiggesztett birtin — mindenki a szervek kudarcaként értékelf” >

A tanudkihallgatasokat olvasva bepillantast nyerhetink az értelmiségiek mindennapi
életébe is. Haraszti ismeretségi korében egyetemistak, forditoként, Gjsagirokként dolgozok,
muforditok voltak, igy id6beosztasuk nem szamitott atlagosnak a szocialista id6szakban.
Hajoés Gabriella délel6tt uszodaba tudott menni és besegitett Konrad Gyorgy feleségének,
vigyazott gyermekeikre, uszéedzésre is elvitte Oket. SzabadidGjikben 6sszejartak
bridzsezni. Idénként egymasnak kéziratot adtak oda elolvasasra. Jelen esetben, az eljaras
szempontjabdl kulcsfontossagt volt, hogy minél kevesebb emberrdl dertljon ki, hogy
megkaptak Harasztitél a kéziratot, mert gy enyhébb itéletre szamithatott. Igy fordulhatott
el6 az is, hogy Por Péter azt mondta, hozza nem jutott el a kézirat. Hajos Gabriella
tandivallomasabol tudjuk, hogy Por Péter dithésen ordibalt vele a telefonba amiatt, mert azt
vallotta Gabriella, hogy 6 olvasta a kéziratot.””

Mészoly Miklés tanuvallomasaban arra a kérdésre valaszolva, hogy az idézés
ellenére miért nem jelent meg korabban tanukihallgatason, elmesélt egy autobalesetet is,
amelyet a jelenleg hatalyos 2003. évi III. tv. értelmében kutatoként csak félig ismerhettem

meg: a baleset torténetének elsé fele kutathatd, a masodik fele ki van takarva:

WEvek dta bériek egy szobdt Kisoroszi kizséghen. Gyakran oda jrok dolgozni. 1973.
mdjus 27-én vasdrnap is ott tartogkodtam, feleségem tarsasagaban. Egen a délutin kb. 14
drakor lebetett, amikor megdllt egy Austin tipusii s3emélykocsi a hag elott. A gépkocsit
Janesé Miklés felesége, Mészdros Marta [filmrendezd] vegette. Rajta kiviil a gépkocsiban
volt Konrad Gyorgy iro, dr. Stransz Erika digyvédnd és egy Griinwalsky nevii fiatal
Sfilmrendez6”, akit kizelebbrol nem ismerek. Mészdros Mrta és Grinwalsky is kizilték,
hogy a V'oriskd sgikla felé mennek, valamit vdsarolni akarnak. Csak rivid iddrdl van 530,
hamarosan  visszatérnek. Kérték, ha wvan kedvem, tartsak veliik. Minthogy rovid
tavolmaraddsrol volt 530 csak, bediltenr a kocsiba  hoxzdink. Kisorosgi utdn néhany
kilométerre lebettiink, amikor mésgdros Marta elvesitette ag uralmat a kormdny felett,

minek Rovetkeztében a menetirany sgerinti jobboldalon egy iitszéli fanak robantunk. Kitort

200 Varady, 2020: 50.

200 ABTL, 3.1.9. V-159604. 119. BM Vizsgalati Osztaly. Hajos Gabriella tandkihallgatasi jegyzékonyve, 1973.
majus 22.

202 Granwalsky Ferenc filmrendezd.
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a $Elvédd diveg, tovabbad dsszetirt a baloldali elsd lampa. Megsériilbetett a karosszéria is,

mert a kocsi ajtajdt nem lehetett bezdarn?” >

Mariassy Félixné tanuvallomasa alapjan némileg ralatunk az irodalmi élet
miikodésére. Az asszony az Flet és Trodalom tajékozddasi rovatanak vezetSje volt 1971-
t6l. Haraszti Miklost felkérte, hogy irjon lapszemléket irt, majd egy cikket Angela Davisrol.
1970 nyaran egy s6r6zében futottak Ossze a Balatonon, akkor mesélt arrél Haraszti, hogy a
Magvet6 Kiado felkérésére a Darabbér kéziraton dolgozik, de abbdl az Elet és Irodalomban
nem szeretne megjelentetni részletet.””

Héy Agnes 1972-ben a Balazs Béla Filmstudié filmklubjaban ismerte meg Haraszti
Mikloést. Kapcesolatukat j6 ismeretségnek tartotta, téle kapta koleson Verfel (sicl) konyvét.
Ami a jegyz8konyvben Verfelként szerepel, az Gilinther Walraff [ega/u/ cimi kotete volt.””
Haraszti kéziratat Walrafféhoz hasonlitotta, bar a kiillonbségeket is ismertette: az Nyugat-
Németorszagrol szol és tobb kilonbozs gyarrol.”

1974. januar 10-11-én zajlott a per masodik targyalasi forduldja, ezen mar nem
voltak jelen a nagyasszonyok. A Févarosi Birésag Marké utcai targyalétermében korilbelil
50—60-an gytltek Ossze, diakok, muvészek, kutatdintézeti dolgozok, egy-két jogasz és
civilruhas rend6rok®” A per sorin a jelenlevé tuddsitoknak sem jegyzetelni, sem
hangfelvételt késziteni nem lehetett.””

Ekkor kerilt sor az {rasszakérté meghallgatasara (melyik irégépeken készilt a
kézirat és sokszorositasai), majd a vidbeszéd hangzott el*” Az iigyész hangsulyozta, hogy
Haraszti a gyarban révid id6t toltott el, igy valos tapasztalatai a munkaséletrdl szerinte nem
lehettek. Az tgyész a kéziratot teljes egészében ellenséges, izgat6d tartalma rOpiratnak
mindsitette. A Darabbér gyiloletre uszitoként és a tarsdalomra igen veszélyesként értékelte.
Kérte, hogy ne muinek nevezzék a kéziratot, azt tegy¢k id6zéjelbe, mert egy uszitd
gunyiratrél van sz6.2'’ Allispontja szerint Harasztinak a széveget meg kellett volna

semmisitenie, mivel azt a kiadé elutasitotta. A védelem ezt cafolta, és felmentést kért.

Haraszti Mikl6s az eljaras soran kovetkezetesen artatlannak vallotta magat.

203 ABTL, 3.1.9. V-159604. 187. BM Vizsgalati Osztaly. Mészoly Miklos tandkihallgatasi jegyzSkonyve, 1973.
junius 6.

204 BFL, XXV.4.a 3281/1973. 125. Matidssy Félixné tanu kihallgatisa. BM Vizsgalati Osztily, 1973. majus 22.
205 Walraff, 1987. A szerz6 torok vendégmunkdsnak Oltézve szerzett tapasztalatokat a korabeli Nyugat-
Németorszagban.

206 BFL, XXV.4.a 3281/1973. 134. Hay Agnes tant kihallgatisa. BM Vizsgilati Osztaly.

207 Haraszti, 1989: 147.

208 Uo.

209A masodik fordul6rdl pedig a parizsi Les Temps Modernes tudositott. Mindkét tudositast mellékelték a
Darabbér angol és francia nyelvid kiadasaihoz. Haraszti, 1989: 145.

210 Haraszti, 1989: 148.
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1974. januar 11-én hoztak meg az itéletet a sokszorositas utjan elkévetett izgatas
blntettében, mivel a korabeli allamhatalom a konyvet alkalmasnak talalta arra, hogy
gytloletet keltsen a Magyar Népkoztarsasag ellen (BTK 127. §). Azzal, hogy Haraszti a
konyvet tobb példanyban is terjesztette, ez az izgatds mindsitett esetének szamitott, igy
akar 2-t6l 8 évig terjed6 bortonbiintetést is kiszabhatott volna a birésag Toth Karolyné
vezette tanacsa. A birésag enyhité korilménynek itélte azt, hogy Haraszti viszonylag szik
korben terjesztette a kéziratot, sulyosbité korulményként értékelte viszont, hogy azonos
jellegli buntett miatt mar figyelmeztetésben részestlt, és a kézirat kilféldre is kijuthatott
volna, ahol lehetéség lett volna terjeszteni. Haraszti Miklost nyolc hénap, harom évre
feltiiggesztett fegyhazbiintetésre itélték. A konyv kilenc példanyat elkoboztak, Haraszti
Miklosnak meg kellett fizetnie a perkdltségeket (9613 Ft-ot és az ezutan felmerild
koltségeket). Az itélet szerint a kdnyv az egész orszagrol szol és minden vezetdjét biralja,
de a szerz6 csak a hozza kozelalloknak mutatta meg és eredetileg szerette volna hivatalosan
megjelentetni, mely enyhitette a tirsadalomra val6 veszélyesség mértékét.”"!

Haraszti Miklés 1974. januar 11-én fellebbezést nyujtott be a bundssége
megallapitasa miatti felmentés, a tényallas részben téves megallapitasa, téves mindsités és a
bizonyitasi inditvany elutasitisa miatt, valamint enyhitésért.”> Az 1974. marcius 12-i
fellebbezési targyalason a Legfels6bb Birdsag az itéletet helybenhagyta, a binigyi
koltségviselést viszont modositotta: a vadlottnak 380 Ft-ot, a fennmarad6 9233 Ft-ot
viszont az dllamnak kellett megfizetnie.”” A Legfelsébb Bir6sag szerint az elséfokd birdsig
annyiban tévedett, hogy sulyosbit6é koriilménynek tekintette, hogy kiilf6ldon is terjesztésre
kertlhet az irasmd, mert errdl a vadlott nem tudott. Tehat a birésag mindkét fokon ugy
értékelte,”™* hogy Haraszti Miklés az izgatas tényallasat eshetSleges szandékkal valésitotta
meg, de annak tudataban és abba belenyugodva, hogy ez a kézirat a népi demokratikus
allamrend elleni gy(lolet felkeltésére ,,objektive alkalmas”.*> 1974. méjus 8-an a BM III/1.
osztalya alap nyilvantartisba vette Konrad Gyorgyot és Haraszti Miklost.”'® 1974. majus
10-én Haraszti Miklés dossziéjat lezartak.

A korabeli magyarorszagi cenzira sajatos mikodésére is ravilagit a kényv sorsa.

Bar cenzurahivatal nem volt, de voltak olyan kérdések (1956 forradalomként emlitése, a

211 Csizmadia, 1995: 71.

212 BFL, XXV.4.a 3281/1973. 10. Harasztd Miklés fellebbezése elséfoku itélet ellenében. (Gjrainditott
$ZAMmozAas)

213 ABTL, 3.1.9. V-159604. 347. Legfelsébb Bir6sag itélete. (BEV. 161/1974/19.)

214 ABTL, 3.1.9. V-159604. B. XII. 3281/1973.11. 340-346.

215 BFL, XXV.4.a 3281/1973. 77. A Magyar Koztirsasag Legfelsébb Birosig Elnokségi Tandcsinak
hatirozata Haraszti Miklés perében. Eln. Tan. Btv. 1549/1991./3. 76.

216 ABTL, 3.1.9. V-159604. 356. Hatirozat a dosszi¢ban szerepl6 személyek nyilvantartasba vételérél.
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szegénység vagy a hajléktalansag), amelyrél nem lehetett irni. A tabuk megsértése sulyos
kovetkezményekkel jart. Ugyanilyen problémakér volt a munkasosztaly vezets szerepe
gyakorlati érvényestlésének megkérdjelezése is. A konyv a munkasosztaly totalis
alavetettségét  mutatta be, ezzel szembement a  munkasellenzék  hirdette
munkasideoldgiaval, ezért is sziiletett sulyosabb itélet Csizmadia Ervin szerint, mint a
filozofusperben.”’” A Kadar-rendszer azonban nem szerette volna Nyugaton eddigre

.,

kialakult viszonylag j6 ,,imidzsét” megtépazni, valészintleg Haraszti ezért nem kapott
ténylegesen letSltendd borténbiintetést.”™

Az Olasz Kommunista Part lapja, a L’'Unitdi tgy kommentalta az itéletet, hogy
Magyarorszagon 1958 6ta nem allitottak birosag elé senkit politikai véleménye miatt. Ez igy
nem volt igaz. Még folytak 1956-0s perek is, de ezt akkor az olasz lap tudésitéja nem
tudhatta. Viszont ez a per volt a Kadar-rendszer utolsé iropere.

Szankciok ezutan is értek értelmiségeket, mind megfigyelés, mind allasbol
elbocsatas vagy olyan szintd ellehetetlenités formajaban, hogy értelmiségihez méltatlan
munkat kellett végeznitik. A rendszer, talan pont e per nemzetkézi visszhangjanak hatdsara
is, nyiltan méar nem szallt szembe, perek forméjaban legalibbis a rendszerellenzéki
értelmiségiekkel. Az ellehetetlenités masik formédja az volt, mikor emigraciora
kényszeritettek értelmiségieket, példaul Kemény Istvan szociolégust, aki akadémiai
székfoglalojat a korszaknak egy tabukérdésérdl, a szegénységrdl tartotta. Az MTA
Szociologiai intézeti allasat elvesztette, publikacids tilalom ald helyezték, végtl 1977-ben
emigralt. Hasonl6 sorsa jutott, emigraciéra kényszeriilt Ajtony Arpad, Halasz Péter és

Szentjoby Tamds is. Ok, a mivészek Haraszti szoros barati koréhez tartoztak, az 6

neviikh6z kéthetd az elsé magyar szamizdat, a S3étfolydirat is.”

217 Csizmadia, 1995: 71.

218 Yo,

219 Nemzetko6zi visszhangot részletesen lasd Borbandi, 1973: 433.; Borbandi, 1974.

220 A szabdly az volt, hogy mindenki, aki gépelt beldle, koteles volt a felét a maga irdsaival kitolteni, a mdsik felét pedig
lemasolva toviabbadn”. Kurcz, 2003.
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