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Osszefoglalé

A hallds kiemelten fontos a beszéd elsajatitdsahoz, sériilése hatdssal van a beszédprodukcié min&ségére. A
halldssériltek beszédét jellemzi a kiejtési zavar, szegényes szdkincs, mondat- és szovegértési nehézség. (Gosy
2008). Vizsgalatunk célja, hogy feltarjuk, a hallassérilt fiatalok szovegértési sajatossagai hogyan tiikr6z6dnek a
beszédprodukcidban. Vizsgaltuk a beszédidé6t, az adatkozlGk beszédtempdjat, elemeztiik a narrativak tartalmat,
a szavak szamat, a néma szlinetek el6forduldsat és a megakadasjelenségeket (Gosy 2012). A szovegértés
bizonytalansaga tetten érhetd volt a narrativdkban, melyet okozhattak memdriaproblémak, lexikai hiany,
észlelési zavar, a mentalis lexikon zavara. A tanuldknak érettségi vizsgat kell tenniiik, amelyhez elengedhetetlen
a kivald szovegértés. A célzott fejlesztéssel sikeresebbé tehetd a halldssérilt tanuldk iskolai teljesitménye,
tovdbbtanuldsa.
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Bevezetés

A hallds kiemelten fontos a beszéd elsajatitdsahoz, sériilése hatdssal van a beszédprodukcid
mindségére. A hallassériltek beszédét jellemzi a kiejtési zavar, melyhez agrammatizmus, szegényes
szdkincs, mondat- és szovegértési nehézségek tarsulhatnak (Gosy 2008). A megértés soran a szavakat
mentalis lexikonunkban keressiik. A beszédmegértés harom alapfolyamatbdl all: a szdértésbdl,
mondatértésbdsl és a szovegértésb6l (Gosy 2005). A beszéd szempontjabdl fontos, hogy milyen
gyorsan és pontosan tud a beszél6 a mentadlis lexikondhoz hozzaférni (Bombolya 2007, Bombolya
2008a, Bombolya 2008b).

A hallott, valamint az olvasott szovegek informacidtartalmanak elShivasi és visszamondasi
képessége elengedhetetlen a mindennapi élet szamos teriiletén, kiemelten fontos a tanulas soran. Az
olvasott szovegek esetében ugyan gyakran lehetGség van az Ujraolvasasra, valamint az informacidk
visszakeresésére, de el6fordulnak olyan szitudcidk is, amikor elsé olvasds utdn kell az adott szoveget
interpretalni (hosszabb szovegek, kotelez6 olvasmdnyok tartalmi dsszefoglalasa a tanitdsi 6rdkon).
Mivel a halldssérilt tanuldék esetén az auditiv ingerek nem mindig (sudlyos nagyothalldk, siketek
esetén) nyujtanak elegendd informaciét, az 6 oktatdsuk sordn még hangsulyosabb szerep jut a
szovegért6 olvasasnak. Ehhez azonban sziikséges az életkornak megfelel§ szdkincs, annak aktivalasi
képessége, a jo rovid, illetve hosszu tdvu memdria, az életkornak megfelel6 figyelem, a megfelel6é
morfoldgiai és szintaktikai strukturdk, a struktlraazonositas mikddése, valamint a hattérismeretek
(Gosy 1996).

Klasszikus emlékezeti kutatasok foglalkoztak az olvasott szovegekkel. Ezek tanulsaga szerint az
olvasd tobbet ért meg, mint amennyit olvas (Pléh 1986). A hidnyzd informacidk pétlasahoz
szovegek visszaidézésekor gyakran nehézséget okoz a ténylegesen olvasott informacidk elkllonitése
a kikovetkeztetett informacioktdl (Eysenck—Keane 2003). Felidézéskor kiemeljik a fontos
informacidkat, mig a jelentéktelennek gondolt részleteket figyelmen kiviil hagyjuk (Béna 2012).

A szovegértést befolyasolja tovdbba a széveg hossza, mlifaja, az olvasd egyéni tulajdonsagai,
valamint a szovegértési feladat (PIéh 1986, Menyhart 2001, Gerliczkiné 2006, Laczkd 2006, Béna
2009, Béna 2012).

A hallott/olvasott szovegek tartalmanak visszamonddsa sajatos szovegértési feladat, hiszen itt
megjelenik a spontan szovegalkotds képessége is (GAsy 2010). A tartalomosszegzés sikerességét
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ilyenkor az egyéni beszédprodukcids képességek is jelentésen befolyasoljak. Olvasott/hallott szoveg
interpretdlasa sordn a beszél6 spontdn mddon hozza létre kozléseit, vagyis a szlikséges nyelvi format
felkésziilés, el6zetes atgondolds nélkil rendeli a tartalomhoz. A tartalom ugyan adott, de nincs id6 az
atgondoldsra, felkésziilésre. A beszédprodukcids tervezési folyamat makrotervezése ebben az
esetben a szovegértésen alapszik, ez a produkcié tartalmi bemenete. Ezen narrativdk elemzése
lehet6vé teszi a spontdn beszéd elemzése mellett a szovegértés elemzését is (Gosy 2010).

Jelen kutatas kozépiskolds halldssérilt (siket és nagyothalld) és ép halld tanuldk beszédét elemzi
szOvegértés-alapu narrativak segitségével. Vizsgalatunk célja els6dlegesen az volt, hogy feltarjuk, a
hallassériilt fiatalok szovegértési sajatossagai hogyan tikroz6dnek a beszédprodukciéban.

Hipotéziseink szerint 1. a hallassérilt tanuldk szoveginterpretalasa kevésbé lesz sikeres mind a
szoveg formai (szoveghossz, szdszam), mind tartalmi sajatossagait illetéen, mint az ép hallasu
tanuléké; 2. az ép hallastak tehat hosszabban beszélnek majd; valamint 3. tébb tartalmi elemet
fognak felidézni, mint a hallassériltek.

Kisérleti személyek, anyag, mddszer

A vizsgalatokat 30 tanuldval végeztiik el. Kézllik tizen nagyothalldk, tizen siketek, tizen pedig ép
hallék. A kisérleti személyeket nemben, korban és a kozépiskoldban tanult f6 tantargy alapjan
egyeztettiik. Mindannyian azonos, budapesti kozépiskoldba jarnak, a kdzépiskola 9-12. évfolyamos
tanuldi. Minden kisérleti személy informatika szakmacsoportos osztaly tanuldja, vagyis emelt
6raszamban tanuljdk a szamitdstechnikai tantargyakat. A vizsgalatban minden csoportndl 5 lany és 5
fid vett részt. A vizsgdlatban részt vevé hallassérilt tanuldk kozil 10-en familidris halldssériltek. 10
tanuld csaladja ép hallasu. Az ép hallasu kontrollcsoport sziilei minden esetben ép halldsuak voltak.

Tanuld kadja
(52 siket, N_I:I.' Tanuld
r:nagh,-'rnthalscl-, gletkora
EH: ép hallo,
L: l&ny, F: fid)
5 L1 15
5 L7 15
S L 3 16
5 L 4 17
5 LS 18
S F 1 15
5 F 2 15
5F 3 16
S F 4 17
S F 5 18
MH L 1 15
MH_L_2 15
MH_L 3 16
MH_L 4 17
MH L 5 18
MH_F_1 15
MH_F_2 15
MH_F_3 16
MH_F_4 17
MH _F_5 1B
EH_L 1 15
EH_L_2 15
EH L 3 16
EH_L 4 17
EH_L S 18
EH_F_1 15
EH F 2 15
EH_F_3 16
EH_F_4 17
EH_F_5 18

1. tdbldzat. A kisérleti személyek életkori adatai
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A kisérletben résztvevGk halldskiiszObét az audiogramok, valamint a szakértGi vélemények
alapjan ismertik meg.

A hallassérilt tanuldk valamennyien szegregalt intézményekbe jartak a kozépiskola el6tt, igy évek
6ta részt vesznek beszédfejleszté foglalkozasokon. Jelenlegi képzésiik része hetente két beszédfej-
leszt6 foglalkozds, melyet szurdopedagdgus és nyelv- és beszédfejleszt6 tanar végez.

A kisérletben résztvev6k feladata szovegértés volt, amit a szoveg szdbeli tartalmi 6sszefog-
laldsaval ellendriztink. Az olvasott szoveg a BEA spontanbeszéd-adatbazisban hasznalt Méreg vagy
vitamin? cim@ cikk volt. Meghataroztuk a széveg tartalmanak alapgondolatait, vagyis azokat a f6
tartalmi tényeket, amelyek sziikségesek a szoveg megértéséhez. 10 alaptényt és 5 kiegészit6 tényt
hataroztunk meg, utébbiak a még pontosabb szovegértést teszik lehet6vé.

1. A n6vényvéd6é szerek egy része lemoshatatlan.

2. A szerek betegséget okoznak.
3. Télen és kora tavasszal még nagyobb a kisértés.
4. Csalédhatunk egyrészt az izvildgban.
5. Csalddast okozhat tovabba, hogy a szer lemoshatatlan.
6. 2 kg méreg jut egy lakosra évente.
7. A fejes salata tartalmazza a legtobb mérget.
8. A hazai hatdsdgok rendszeresen tartanak vizsgalatokat.
9. Itthon kevesebb a vegyi anyag.
10. Z6ldségek és gylimoblcsok fogyasztasardl szdl a cikk.

[y
[y

. Magyarorszagon 20 000 tonna névényvédd szert hasznalnak.

. A bébiételek 20%-a vegyi anyaggal szennyezett.

. A méreg hormonalis, daganatos és immunrendszeri zavarokat okozhat.
. A kartevdk helyett a kornyezetet szennyezi.

. A fejes salata a legtdbb haztartdsban kedvelt z6ldség.

N S S
s WN

Vizsgaltuk a beszédid6t, az adatkdzlSk beszédtempajat, artikulacids tempdjat, elemeztiik a narrativak
tartalmat az alap- és a kiegészit6 tartalmi tények szerint, a szavak szamat, a néma szinetek
el6forduldsat és a megakadasjelenségeket (Gosy 2012).

Az eredmények statisztikai feldolgozasa egytényez6s varianciaanalizissel tortént, az SPSS 20.0
szoftver segitségével.

Eredmények

Osszes beszédid6

A 30 beszél6 dsszes beszédideje 54 perc és 54 masodperc. Atlagosan 1 perc 49 masodperces
beszédiddt (109 masodperc) adatoltunk.

A hallassériilt tanuldk osszes beszédideje 37 perc 43 masodperc, atlagosan 1 perc 53 masodperc
volt, mig az ép halldstak Osszes beszédideje 17 perc 11 mdasodperc, atlagosan 1 perc 43 mdasodperc
volt.

A halldssériiltcsoportban a siket tanulék atlagosan 1 perc 58 masodperces, mig a nagyothalldk 1
perc 48 masodperces narrativakat hoztak létre (1. dbra).
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Mivel a t-prébak csak két adatsor kozotti kiilonbség szignifikancidjanak megallapitdsara alkalmasak,
varianciaanalizist alkalmaztunk az elemzés soradn. Ebben az esetben minden csoportban ugyanazt a
tényez6t kell megvaltoztatni, csak masképpen (ezek a fliggetlen valtozok), és azt vizsgaljuk, hogy a
fliggd valtozdkra ez milyen hatdst gyakorol. A varianciaanalizis elnevezésére szolgdl még a
szdrasanalizis megnevezés is, melynek Iényege, hogy a mintaatlagok kozotti szignifikdns eltéréseket
megmutassa, mikdzben feltételezziik, hogy a mintakat azonos variancidbdl vettik. Egytényez&s
varianciaanalizis esetén a felmérés hatékonysagat egy szempontra dsszpontositva elemezzik. (Kis—
Toth—Lengyelné—Téthné 2013)

A beszédid6t vizsgdlva a Levene-proba eredménye nem szignifikdns, tehat a szérasegyezés
feltétele teljesul (F(2,27)=2,465 p=0,104). Az egy szempontos varianciaanalizis alapjan megallapit-
hatd, hogy a beszédidék atlaga szignifikdansan nem kiilonbozik a hallasallapot alapjan képezett cso-
portokban (F(2,27)=1,239, p=0,306), vagyis a hallassériilés nem befolyasolja a beszédidét (2. dbra).

1:55 1:52

1. dbra. A beszédidGk egyéni eltérései

160,00

13

140.00—

120.00—

100,00

Osszes beszédida (sec)

20,00

G0.00—

T T - T
Siket Hagyothalla Ep hallasa

2. dbra. A beszédid6 eltérései siket, nagyothalld és ép hallasu tanuldknal (median és széras)
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A hallds allapota ugyan nem befolydsolja a beszédid6k tartamat, azonban az ép halldsu tanuldk
minden esetben rovidebben foglaltdk 6ssze a mondanivaldjukat, mint a halldssérilt tarsaik. Ennek
oka feltételezhetéen az, hogy a hallassériiltek a beszédprodukcid sordn hosszabb sziineteket
tartottak, mint az ép hall¢ fiatalok.

Szavak szdma
A kozel 1 o6ra alatt 6sszesen 2703 szé6t mondtak az adatkozl6k, ez atlagosan 90,1 szét jelent

beszélénként. A hallassérult tanuldknal 6sszesen 1430 szét adatoltunk, ami 71,5 sz6 beszélénként,
mig az ép hallasu csoport tagjai 6sszesen 1273 sz6t mondtak, ami beszélénként 127,3 szét jelent
atlagosan. A siketek atlaga 67,1 sz6 volt, a nagyothalléké 82,6 sz6. A legkevesebb szot felhaszndld
didk egy siket lany volt, aki minddssze 40 szobdl hozta létre a narrativat. A legtobb szét egy ép halld
fid hasznalta az interpretdcid soran, 6 141 sz6bdl oldotta meg a szoveg Osszefoglaldsat, mely
eredetileg 234 sz6bdl llt.

A szavak szamat vizsgdlva a Levene-proba eredménye nem szignifikdns, tehat a szérasegyezés
feltétele teljesul (F(2,27)=4,037 p=0,094). Az egy szempontos varianciaanalizis alapjan megallapit-
hatd, hogy a szavak szama szignifikdnsan kilénboézik a hallasallapot alapjan képezett csoportokban
(F(2,27)=1,239, p=0,036), vagyis a hallassériilés befolyasolja a felhasznalt szavak szamat (3. dbra). A
Tukey’s-b- és a Scheffe-préba eredményei azt mutatjak, hogy szignifikans eltérés az ép hallasuak és a
siketek (p<0,001), valamint az ép hallastak és a nagyothallék (p=0,001) kozott figyelheté meg. A
siketek és nagyothalldk eredményei kdzott nincs szignifikans eltérés (p=0,386).
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3. dbra. A szavak szdma siket, nagyothall6 és ép hallasu tanuléknal (median és szdras)

Megallapithatd tehat, hogy a hallas allapota befolydsolja a szbveg Gsszefoglaldsahoz felhasznalt
szavak mennyiségét. Az ép hallasu tanuldk statisztikailag igazolhatéan tobb széval foglaltdk Ossze a
mondanivaléjukat, mint hallassérilt tarsaik. Mivel a beszédidé elemzésekor megallapitottuk, hogy a
hallassériilt tanuldk esetén hosszabb a beszédprodukcié ideje, bizonyitdst nyert, hogy az ok az, hogy
a hallassériltek a beszédprodukcié soran hosszabb sziineteket tartottak, mint az ép hallé fiatalok,
hiszen hosszabb id6 alatt kevesebb szo felhasznalasaval foglaltak dssze a szoveget.

A hallassérilés mértéke ugyan nem befolydsolta szignifikdnsan az eredményeket, de az
adatokbdl kiderilt, hogy a nagyothallék atlagosan tobb széval fejezik ki mondanivaldjukat, mint a
siketek, vagyis a hallassériilés mértéke kismértékben befolyasolta a szavak szamat.
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Elemeztik a narrativdakban el6forduld tartalmas szavak és funkcidszavak megjelenésének
aranyat. A tartalmas szavak a vilag jelenségeivel OsszekothetSk (ilyenek példaul a fénevek,
melléknevek, szamnevek és az igék), mig a funkcidszavak szerepe a mondatok Osszetartasaban van
(ilyenek példaul a névelbk, eldljard- és kotészavak, névmasok és segédigék).

A hallassérilt tanuldk narrativdiban 55%-ban fordultak el6 tartalmas szavak, mig a funkciészavak
aranya 45% volt. Az ép hallasu tanuldk esetén a tartalmas szavak el6fordulasi aranya 51% volt, és
49%-ban hasznaltak funkcidszavakat.

A siketek és nagyothalldk csoportjandl is hasonlé eredményeket adatoltunk. A siket tanuldk 57%-
ban tartalmas, 43%-ban funkcidszavakat hasznaltak, mig ugyanez az arany a nagyothalléknal 54%-
46%.

Beszédtempo és artikuldcids tempd

A beszédtempd és az artikulacidos tempd a narrativak tervezési sajatossagait mutatjdk meg. Az
artikulacidos tempdé a motoros folyamatok mikodésén mulik, egyéni sajatossag (Goésy 2004), a
beszédjelek képzésének sebességét mutatja meg, mig a beszédtempd a tervezési nehézségektdl is
fligg. A beszédtempd segiti a magasabb szintl beszédtervezési folyamatok megismerését, mivel
ennek kiszamitasakor a szlineteket is tekintetbe kell venni (B6na 2012).

A beszédtempd jelenti az id6egység alatt elhangzd jelek szamat a sziinetekkel egyiitt. Mivel jelen
kutatasnak nem célja a részletes fonetikai elemzés, igy a tempdértékeket szé/perc mértékegységben
adtuk meg. Az 6sszes beszéls beszédtempdjanak atlaga igy 50,57 szé/perc volt. A hallassérilt tanuldk
atlaga 41,03 szé/perc (siketek atlag 35,35 szé/perc, nagyothallék atlag 46,72 szé/perc), mig az ép
hallasu tanuldké 69,63 sz6/perc volt.

A beszédtempdt vizsgalva a Levene-préba eredménye nem szignifikans, tehat a szorasegyezés
feltétele teljestl (F(2,27)=1,782 p=0,187). Az egy szempontos varianciaanalizis alapjan megalla-
pithatd, hogy a beszédtempd szignifikansan kiilonbozik a halldsallapot alapjan képezett csoportokban
(F(2,27)=26,52, p<0,001), vagyis a hallassértilés befolyasolja a beszédtempot (4. dbra). A Tukey’s-b-
és a Scheffe-préoba eredményei azt mutatjak, hogy szignifikans eltérés az ép hallasuak és a siketek
(p<0,001), valamint az ép hallasuak és a nagyothallék (p<0,001) kozoétt figyelheté meg. A siketek és
nagyothallék eredményei kdzo6tt nincs szignifikans eltérés (p=0,078).
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4. dbra. A beszédtempo (szo/perc) eltérései siket, nagyothallo és ép hallasu tanuldknal (median és szdras)
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Az artikulacios tempd mutatja a beszédjelek képzésének sebességét. Ennek kiszamitasakor a
szlineteket nem vesszik figyelembe (GAsy 2004). Az 6sszes beszél6 artikulacids tempdjanak atlaga
117,95 szd/perc volt. A halldssérilt tanuldok atlaga 80,70 szdé/perc (siketek atlag 70,47 szd/perc,
nagyothallék atlag 90,92 sz6/perc), mig az ép hallasd tanuldké 192,46 szé/perc volt.

Az artikulaciés tempodt vizsgalva a Levene-préba eredménye nem szignifikdns, tehat a
szorasegyezés feltétele teljesil (F(2,27)=0,517 p=0,602). Az egy szempontos varianciaanalizis alapjan
megallapithatd, hogy az artikulacids tempd szignifikansan kilénbozik a hallasallapot alapjan képezett
csoportokban (F(2,27)=57,7, p<0,001), vagyis a hallassériilés befolyasolja az artikulaciés tempét (5.
dbra). A Tukey’'s-b- és a Scheffe-préba eredményei azt mutatjak, hogy szignifikans eltérés az ép
hallastak és a siketek (p<0,001), valamint az ép hallasiak és a nagyothallék (p<0,001) kozott
figyelhet6 meg. A siketek és nagyothallék eredményei kdzo6tt nincs szignifikans eltérés (p=0,261).
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5. dbra. Az artikulacids tempd (szé/perc) eltérései siket, nagyothallé és ép hallasu tanuldoknal
(median és szdras)

A hallas allapota tehat befolyasolja mind a beszédtempdt, mind az artikulaciés tempodt. Mivel a
beszédidSk kozott nem volt jelentds eltérés, a szavak szamat tekintve azonban szignifikans kilénb-
séget adatoltunk, nem meglepé a tempdértékek ilyen aranyu eltérése a csoportok kdzott.

Tények megjelenése
Elemeztik az adatkozlGk narrativaiban az elhangzott sz6vegben meghatarozott tények megjelenését.
10 alaptényt és 5 kiegészit6 tényt allapitottunk meg.

A 10 legfontosabb tény az Osszes adatkozI6 narrativdinak 65,33%-aban jelent meg. A hallas-
sériltek csoportjandl 60%-ban sikerilt ezeket a tényeket felidézni (siketek: 61%, nagyothalldk: 59%),
mig az ép halldk csoportjanal 76%-ban jelentek meg ezek a gondolatok. Az 5 kiegészit6 tény az 0sszes
adatkozl6 narrativainak 44,6%-anal fordult el6, a hallassérilteknél a megjelenés 39% (siketek: 44%,
nagyothalldk: 34%), mig az ép hallok csoportjanal 56%. Ha a 10 legfontosabb tény és az 5 kiegészité
informacié egyittes megjelenését vizsgaljuk, akkor a 15 fontos tény 58,4%-ban jelenik meg az
elemzett anyagban. A hallassérilteknél 53%-os (siketek: 55,3%, nagyothalldk 50,66%), az ép halldknal
69,3%-0s volt a tények megjelenése.

Ha elfogadjuk, hogy a szovegértésre utal a tények megjelenése a narrativdkban, akkor az
adatkozl6k atlagos szovegfeldolgozasa 58,4%-osnak mondhatd. Pontosabb azonban az a megfogal-
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mazds, hogy az 58,4% azt jelzi, hogy a torténet legfontosabb mondanivaléibdl ennyit tartottak
fontosnak megemliteni a tanuldk. Lehetséges, hogy fel tudtak volna idézni az el nem hangzott ténye-
ket is, de az is lehetséges, hogy nem. Annyit bizonyosan megallapithatunk, hogy még a legfontosabb
gondolatok sem jelennek meg maradéktalanul az adatkozlGink narrativdiban.

A 10 legfontosabb tény el6forduldsat vizsgdlva a Levene-préba eredménye nem szignifikdns,
tehat a szdrasegyezés feltétele teljesul (F(2,27)=0,734 p=0,489). Az egy-szempontos varianciaanalizis
alapjan megallapithatd, hogy a tények megjelenése szignifikansan kiilonbozik a hallasallapot alapjan
képezett csoportokban (F(2,27)=4,643, p=0,018), vagyis a hallassériilés befolyasolja a 10
legfontosabb tény elSforduldsi aranyat (6. dbra). A Tukey’s-b- és a Scheffe-proba eredményei azt
mutatjak, hogy szignifikans eltérés az ép hallasuak és a nagyothalldk (p=0,033) kdzott figyelheté meg.
A siketek és nagyothallok (p=0,948), valamint a siketek és ép hallék (p=0,065) eredményei kdzott
nincs szignifikdns eltérés.
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6. dbra. Az interpretalt szoveg tartalmi tényei a beszélSk narrativaiban (median és szoras)

Elemeztlk, hogy vajon ugyanazok a tények hidnyoznak-e az egyes adatkozl6k narrativaibdl. Az adatok
szerint a hallassérilt tanuldknak tobb tartalmi egység jelentett gondot, mint az ép hallasu
tanuléknak. Azok a tények, amelyek nehézséget jelentettek a hallassériilteknek, rendszerint az ép
halléknal is kevesebb tanuléndl jelentek meg, mint azok a tények, amelyek a hallassérilt tanuldk
nagy részénél megjelentek. A kiildnbség azonban jelentds a két csoport kdzott.
A legtobb hallassérilt tanuld narrativajabol hidnyzo tartalmi egységek:
— A fejes saldta a legtébb hdztartdsban kedvelt zéldség. Osszesen 6 hallassériilt tanulénal
fordult el6 (30%).
— A bébiételek 20%-a vegyi anyaggal szennyezett. Osszesen 7 hallassériilt tanuldnal fordult el8 (35%).
— Magyarorszdgon 20 000 tonna névényvédé szert haszndlnak. Osszesen 7 hallassériilt
tanulonal fordult el6 (35%).
Az ép halldk csoportjaban a leggyakrabban hidanyzd tartalmi egységek a kovetkez6k voltak:
— A bébiételek 20%-a vegyi anyaggal szennyezett. Osszesen 3 tanulénal jelent meg (30%).
— A méreg hormondlis, daganatos és immunrendszeri zavarokat okozhat. Osszesen 4 tanulénal
jelent meg (40%).
— Magyarorszdgon 20 000 tonna névényvéds szert haszndinak. Osszesen 3 tanulénal jelent meg (30%).
— Afejes saldta a legtébb hdztartdsban kedvelt z6ldség. Osszesen 3 tanulénal jelent meg (30%).
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A hallassérilt tanuldknal egy, az ép halléknal harom olyan tartalmi tény volt, amely a csoport
minden adatk6zIlGjének narrativdjdban megjelent. Az adatkozl6k mindegyikénél (hallassértltek és ép
hallék) megjelent, hogy zéldségek és gyiimblcsék fogyasztdsdrdl szél a cikk. Az ép hallé csoport
minden tagja fontosnak tartotta annak megjegyzését, hogy a névényvédd szerek egy része lemos-
hatatlan, valamint hogy a szerek betegséget okoznak.

Néma sziinetek el6forduldsa

Meghataroztuk a néma sziinetek Osszes id6tartamanak aranyat a teljes beszédid6hoz képest. A
halldssériilt tanuldk interpretacidjanak atlagos szlinetardnya 51,85% (siketek: 51,8%, nagyothalldk:
51,9%) volt, az ép halldk csoportjanak sziinetaranya 36,6%. Az ép halldk csoportjanak eredménye
hasonlé Béna (2012) kordbbi kutatasanak eredményéhez. Béna Judit vizsgalati eredményei szerint az
ismeretterjeszt6 szovegek interpretdcidja sordn az atlagos szlinetardny 36,5% volt a kozépiskolds (ép
hallasu) fiataloknal.

A hallassériilt tanuldkra jellemz6 volt, hogy a narrativa létrehozadsa soran hosszu sziineteket
tartottak. Ez jelzi a bizonytalansdgukat, a hosszas gondolkodast beszéd kdzben. Mivel az iskoldban
gyakoribb az irasbeli szamonkérés, iskola utan pedig rendszerint infokommunikacids eszkdzok segit-
ségével kommunikalnak egymassal, a hallassérilt tanuldék ritkdn vannak ,rakényszeritve” a szébeli
megnyilatkozdsokra. Egymas kozott gyakran jelnyelven vagy valamilyen jelelt nyelven beszélnek, igy a
szlinetekben sem a hangos beszéd jellemzi a kommunikdcidjukat. Az ép halldsu tanuldk ezzel
szemben az iskolai szlinetekben mindenképpen haszndljdk a verbdlis kommunikaciét. Az ép hallas
lehet6évé teszi tovabbd, hogy a tanuldk akkor is beszélt nyelvi ingereket kapjanak, amikor 6k maguk
nem beszélnek. Mindezen tényez6knek fontos szerepe van abban, hogy a hallassériilt tanulék hangos
beszéd kdzben bizonytalanna vdlnak. Ez a bizonytalansag tetten érhet6 a néma szlinetek ardnydban
spontan beszéd kozben.

A néma sziinet el6forduldsi aranyat vizsgdlva a Levene-prdba eredménye nem szignifikans, tehat
a szorasegyezés feltétele teljesul (F(2,27)=1,026 p=0,372). Az egy szempontos varianciaanalizis
alapjan megallapithaté, hogy a néma szinetek el6fordulasi ardnya szignifikdnsan kilonbozik a
hallasallapot alapjan képezett csoportokban (F(2,27)=26,6, p<0,001), vagyis a hallassériilés befo-
lydsolja a néma szlinetek el6fordulasat (7. dbra). A Tukey’s-b- és a Scheffe-préba eredményei azt
mutatjak, hogy szignifikans eltérés az ép hallasuak és a siketek (p<0,001), valamint az ép hallasuak és
a nagyothalldk (p<0,001) kozott figyelhet6 meg. A siketek és nagyothallok eredményei kézott nincs
szignifikans eltérés (p=0,999).
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7. dbra. Néma szlinetek aranya siket, nagyothalld és ép hallasu tanuldk narrativaiban (median és szoras)
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Megakaddsjelenségek a narrativakban
A beszél6 bizonytalansagat jol jelzik a narrativdak. Ennek oka lehet a szovegértési nehézség, az
emlékezeti probléma vagy produkcios, tervezési, kivitelezési gond (Gdsy 2010).
Vannak olyan esetek, amikor az adatkozI6 a szovegértési bizonytalansagot bevallja, példaul:

— ,Miért rossz? Nem tudom.”

— ,Szerintem elmondtam, ami a lényeg.”

—,Nem értem. Valamit a betegségrél, daganatos... Nem tudom.”

-, Ennyit tudok.”
A hallassérilt tanuldknal viszonylag gyakran el6fordult, hogy félreértettek egy-egy olvasott szot, és
azt késGbb hibdsan haszndltdk a narrativdikban. Nehézséget okozd szavak voltak: hormondlis,
immunrendszer, daganatos, importdlt, primér. Ezek helyett a kdvetkez6 szavakat hasznaltak: pirmér,
pimré, imortdlt, portdl, teleportdl, importrendszer, immunzavart, immunrendza, immunos,
immundsos, dagandsos, dagadt, daganakos, dagaddsos, hormonds, harmo, hormonos.

A narrativdkban el6forduld megakadasjelenségek elemzése a beszédtervezési folyamat rejtett
mukodéseirdl nyujt felvilagositast.

Spontdn szovegeinkben Osszesen 656 megakadds fordult el6. A hallassériilteknél 340 (siketek:
176, nagyothalldk: 164), az ép halléknal 316 megakaddst adatoltunk. Az ép hallasu tanuldk adatai
hasonldak, mint Gdsy (2010) korabbi eredményei. Mindkét csoportnal a bizonytalansagra utalo
megakadasok voltak gyakoribbak a hibatipusi megakadasokkal szemben.

A megakadasjelenségek megjelenését vizsgdlva a Levene-proba eredménye nem szignifikdns,
tehat a szorasegyezés feltétele teljesul (F(2,27)=0,454 p=0,640). Az egy szempontos varianciaanalizis
alapjan megallapithatd, hogy a megakaddsok szdma szignifikansan kilonbdzik a hallasallapot alapjan
képezett csoportokban (F(2,27)=40,227, p<0,001), vagyis a hallassériilés befolyasolja a megakadas-
jelenségek el6fordulasat (8. dbra). A Tukey’s-b- és a Scheffe-préba eredményei azt mutatjak, hogy
szignifikans eltérés az ép hallastak és a siketek (p<0,001), valamint az ép hallasuak és a nagyothalldk
(p<0,001) kozott figyelheté meg. A siketek és nagyothallok eredményei kdzétt nincs szignifikans
eltérés (p=0,818).
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8. dbra. A megakadasok szama siket, nagyothallé és ép hallasu tanuldknal (median és szdras)
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Jelent6sek voltak az egyéni eltérések is (bizonytalansagi megakaddasok hatarértékei: 4-34, a hiba
tipusuaké 2-8). A bizonytalansagok és a hibak kézepesen erds korrelaciét mutatnak 95%-os szinten
(Pearson-féle korrelacios egyitthatd), a korrelaciés egyitthaté r=0,651; p<0,001, ami azt jelenti,
hogy az egyik tipusi megakaddsjelenség gyakorisdga feltételezi a masik tipus megjelenését is.

Kovetkeztetések

Kutatdsunkban azt vizsgaltuk, hogy miként mondjak vissza az olvasott szoveget a kdzépiskolas
tanuldk. Az elemzésekbél megallapithatd, hogy nem feltétlendl jelent segitséget a beszédtervezési
folyamat soran, ha adott az elmondandé tartalom.

A narrativak segitenek a szovegértés, valamint a produkciés folyamat tervezési és atalakitasi
nehézségeinek megismerésében.

A kutatas eredményeibdl kiderlt, hogy a mentalis lexikon m(kodését jelentGsen befolyasolja a
hallasdllapot. A hallassériiltek bizonytalanabbak voltak a szoveg interpretdldsa soran, mely az
el6hivas problémait jelezheti. Gosy (2010) kutatdsdban feln6ttek esetén a meglévé tudds segitette a
beszél6ket, mivel asszocidcidsan elShivtak korabbi ismereteiket az interpretacié soran. lJelen
kutatdsban erre nem taldltunk példat annak ellenére sem, hogy egy ismeretterjesztd szoveget kellett
a kisérleti személyeknek 6sszefoglalniuk. A kdzépiskolds tanuldk — és a halldssériltek féként —
ragaszkodtak az eredeti szoveg visszamondasahoz. Bizonytalansagra utalé mondatokon kivil massal
nem egészitették ki az olvasottakat az 6sszefoglalds soran.

A bizonytalansagok, valamint a megakadasjelenségek gyakran el6fordultak a kozépiskoldsok
szbveg-0sszefoglalasaiban. Ezek a tervezési problémakra utalnak. A hallassérilt tanuldk narrativaiban
gyakran igen hosszu néma sziineteket adatoltunk, mely a bizonytalansagukra, a hosszas gondol-
kodasra utal beszéd kozben.

Tartalmi szempontbdl is jelentés hianyossagokat figyelhettiink meg. A 10 legfontosabb tartalmi
tény 65,3%-at haszndltdk fel a tanuldk a narrativdkban. A halldssérilt és ép hallé tanuldk kozott
jelent6s kilonbséget adatoltunk. Az 5 kiegészit6 tény megjelenése minddssze a tanuldk 44,6%-anal
valdsult meg. A szbvegértési bizonytalansdgokat okozhattdk memdriaproblémak, lexikai bizonyta-
lansag vagy hidny, észlelési zavar, a mentalis lexikon zavara.

Az altalunk vizsgalt tanuldknak (hallassérilteknek és ép halldknak egyarant) néhany év mulva
érettségi vizsgat kell tenniiik, amelyhez a 2004-ben Magyarorszagon bevezetésre keriilt kétszinti
érettségi megjelenésével elengedhetetlen a kivald szovegértés. Szomorli eredmény, hogy a
halldssériilt tanuldknal 20%-os eredményt is talalhattunk, ami felhivja a figyelmet arra, hogy ezek a
tanulék még 10-12 év intézményes oktatas utdn is jelentds szovegértési, szovegemlékezeti
problémakkal kiizdenek hétkdznapi, egyszeri szovegek olvasasa soran is. Azt ugyan nem tudjuk meg
a vizsgalatbdl, hogy a szoveget megértették-e, de az kideril, hogy visszamondani nem tudtak azt.

A hallassériilt és az ép hallasu fiatalok kozott egyarant megfigyelhetd a nagy egyéni kiilonbség,
mely hatdssal van a kommunikdcids, valamint a tanuldsi folyamatok sikerességére.

A kutatds eredményeinek hatterében a szovegértési és beszédtervezési nehézségek mellett
feltételezhetd a didkok motivalatlansaga a hangos beszédre (féként hallassériilt tanuldk esetén), a
feladat Ujszerlsége, valamint néhany tanuléndl az Onbizalomhiany. A kapott eredmények
mindenképp felhivjdk a figyelmet arra, hogy a szbvegértés fejlesztése mellett hangsulyos lenne a
spontdn beszéd fejlesztése is a kozépiskolas tanuldk esetén.
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