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LEGIVESZELY! Magyarorszag légvédelmi helyzete a két vilaghabora kozott

Bevezetés

A XX. szdzad tobbek kozott a hadlgy forradalmat is meghozta. A tudomdnyos, technikai eredmények
adaptdldsa, gyakorlati felhaszndldsa taldn a leggyorsabban ezen a terileten tortént meg. A harceszk6zok, harci
technikdk fejlédése gyakran képesek alapjaiban megvaltoztatni a hadviselés addigi formait, elveit, elméletét.
Erre az egyik legeklatdansabb példa a repil6eszk6zo6k megjelenése és villdamgyors elterjedése, térhoditdsa
fegyverként is. A Zeppelinek megépitése, majd a Wright fivérek sikeres kisérlete megvaltoztatta a hadviselést a
huszadik szdzad elejétél, napjainkig. A levegé meghdditdasa komoly kovetkezményeket eredményezett, az eddig
alapvetden fold- illetve vizfelszini mlveletekre. Az ekkor még meglehetésen Uj eszk6zoknek szamitd, kalénbozd
légi hadviselési eszk6zok elterjedése, fejlédése robbandsszer(i volt. 1900-ban megéplilt az elsé kormanyozhatoé
Zeppelin tipusu léghajdé, majd a Wright fivérek 1903. szeptember 14-ei sikeres kisérletlikkel a katonai vezetések
figyelmét a replildgépekre iranyitottak. Mint a habordkban is alkalmazhaté eszkdzdkre, els6sorban a német és a
francia katonai korok forditottak kiemelt gondot rajuk, de hamarosan szinte az 6sszes allam, — az Ugynevezett
Jkisallamok” is - valamint hadseregeik, elkezdtek harci reptilégépeket tervezni és épiteni, vagy beszerezni.

A katonai elterjedés, alkalmazas gyorsasagat mutatja, hogy az 1911-es francia, német és osztrak-magyar ,nagy
gyakorlat”-okon mar felderité és futdrszolgdlatra hasznaltdak a repllégépeket. Nem varatott magara sokaig a
harci bevetés sem, az olaszok 1912-ben, a Tripoli hdaboriban a replléeszkozoket - léghajékat és repllégépeket
egyarant - a felderitésen kivil mar tlizhelyesbitésre és bombavetésre is alkalmaztak.

Az . vildghaborlu folyaman altaldnossa valt a ,hadviselés kiterjesztése a légtérbe”. A haboru kezdetén a
repiléeszkozok els6sorban felderitést, futarszolgalatot, tlizvezetési és tlizhelyesbitési feladatokat lattak el.
Kés6bb azonban egyre inkdbb bévilt a szerepkérik, jelentdséglik. Fejlesztésliik és az egyre Ujabb tipusu
repllégépek megjelenése azt eredményezte, hogy hamarosan mar a csapatok és objektumok bombazasat is
képesek voltak végrehajtani tobb-kevesebb hatékonysdggal. Igy a hatorszag lassan kezdett éppoly
sebezhetévé valni, mint a front. Ez pusztan a repll6eszkozok és fegyverzetik (elsésorban bombaterheléstik)
fejlesztésén mulott. Mindemellett a korai ,légier6k” hadaszati szint(i alkalmazasa mindvégig masodrend(i feladat
volt a ,Nagy Haboruban”, ekkor még a fotevékenységnek a szarazfoldi csapatok kdzvetlen tdmogatasat
tekintették.

A haboru kezdetén egyik allam sem rendelkezett jelentés mennyiségl repilléeszkozzel, ez azonban hamarosan

latvdnyosan megvaltozott.! A repll6gép mennyiség a habori végére a német hadseregben 17-szeresére, a
francia hadseregben 31-szeresére, az angol hadseregben 34-szeresére, az osztrdk-magyar hadseregben 18-
szorosara nott, mikozben a kezdetleges ,légier6k” feladatai egyre inkdbb specializaléodtak. 1918-ra kialakultak a
replléer6k alapvetd repulé nemei: vadész, bombdzd, felderitd repllécsapatok, mintegy 40-40-20 %-os
megosztassal.2

Ezzel gyakorlatilag egyid6ben — mar a vilaghaborl soran — a foldrél hato légvédelem megszervezése is elGtérbe
kerllt. Ezt két alapvetd fegyverrendszerre, illetve szolgalatra alapoztak. A légvédelmi tizérség, valamint a
figyel6- és jelent6szolgalatok képezték ennek a tevékenységnek az alapjat. Az elébbi az aktiv Iégvédelem része,
még az utdbbi az aktivé és passzivé egyarant.

A késGbbiekben kialakult Iégier6k mindharom alapveté komponense, eréforrdsa megjelent tehat mar az 1.
vildghaboru folyaman.

Magyarorszag légvédelmi helyzete Trianon utan

Az 1918 utani jelentés mértékl haderbcsdkkentés, részleges leszerelés a harci repll6eszkézok és szervezeteik
vonatkozasaban altaldban nem valosult meg. Térséglinkben ez kiléndésen igaz volt. A kézép-eurdpai allamok -
melyeket nem korldtozott a périzsi békekonferencia, illetve a békeszerz6dések - folytattdk, vagy megkezdték
légierejik dinamikus kiépitését.

A vildghabord utan Magyarorszag helyzete tobb szempontbdl is kritikussa valt. A négy koérnyez6 orszag
mindegyike részesllt valamilyen mértékben a haborit megel6zd terlileteinkbdl. Koézilik harommal rdadasul
feszllt, idénként kimondottan ellenség volt a viszony. Magyarorszag, terlletének kétharmadaval egyltt
elvesztette a jobban védhetd hatarait is. Légvédelmi szempontbdl szintén nehezen kezelheté helyzetbe kertilt,
hiszen a repliléeszkozok fejlddése, hatdétavolsaguk novelése azt eredményezte, hogy az orszagnak
gyakorlatilag nem volt ,mélysége”.

Ez az idGbeni riasztast és a harc felvételének a lehetéségét nagyon nehézzé, szinte lehetetlenné tette. A
nagyvarosok és az ipari termelés kézpontjai — az orszdg méretébdl adéddan - mind veszélyesnek tekinthetd
kbzelségben fekliidtek a hataroktdl. (Az 1. szamu vazlat mutatja a Vezérkar altal huzamos idén at fontosnak
tartott objektumok, potencidlis célpontok helyét.)

Tulajdonképpen az orszag terlletének 100 %-a veszélyeztetett volt az ellenséges repiléktdl. Budapestet a
csehszlovak hatdrtdl 8-10 perc alatt el lehetett érni. Az orszag észak-déli irdnyban mintegy 1,5 éra, kelet-
nyugati irdnyban mintegy 2,5 6ra alatt atreplilheté volt. A Magyarorszaggal ekkor hataros allamok (Ausztria
kivételével, akit a ,sajat” békeszerz6dése hasonldéan sujtott) hamarosan valamennyien rendelkeztek olyan
bombazd replilégépekkel, melyek erre minden nehézség nélkil képesek voltak.

A "Magyar Békeszerz6dés" V. része a "Katonai, hadihajézasi és Iéghajozasi rendelkezések" megtiltotta a reptld
er6k hadrendbe tartasat. Mivel az V. rész 1. fejezet 108. cikk kimondta, hogy "Tilos minden olyan csapatalakulat,
mely a jelen cimhez csatolt Tablazatokban emlitve nincs", ezért sem repll6é eréket, sem légvédelmi agylukat nem
Jtarthatott” Magyarorszag. A XI. rész, mely a "Légi kozlekedés"-sel foglalkozott, a 260. cikkben rendelkezett
arrél, hogy a "Szovetséges és Tarsult Hatalmak kotelékébe tartozo légi jarmivek Magyarorszag terlletén

teljesen szabadon repilhetnek, vagy leszéllhatnak..."3. Ezek alapjan a harmincas évek kozepéig az orszag
gyakorlatilag nem rendelkezett sem légierével, sem hatékony légvédelmi tizérséggel. A Békeszerzédés csak a
passziv légvédelmet nem korldtozta. Igy mdd és lehetdség nyilott egy figyelé és jelenté szolgalat legalis
létrehozasara.



A magyar katonai vezetés az orszag leveg6bdl tortén6 csapasok elleni oltalmazasanak problematikajaval mar
1920-t6l foglalkozott. A vezérkar prognosztizalta azt, hogy egy jévendébeli hdboriban a légitdmadasoknak
jelentds, meghatdrozé szerepe lesz. Az ezek elharitdsara hivatott légvédelmet aktiv és passziv, katonai és

polgari* teriletekre osztottdk fel. Magyarorszag hivatalosan csak a passziv és a polgari légvédelmi feladatok
megoldasara volt jogosult. Mindezek ellenére rejtve - és gyakran csak elméleti sikon - foglalkoztak a légier6 és
a légvédelmi tlizérség kiépitésével is. Ezen hader6nem, illetve fegyvernem jelenléte, sllya azonban a harmincas
évek kozepéig nem volt szamottevé a Magyar Honvédségben.

Elméletben lehetéség volt 1égi célokat felderitd szervezetek hadrendben tartdsara, elsGsorban honi légvédelmi
feladatokra, de az ezen alegységek altal megszerzett informacidok felhasznalasa, felhasznalhatésaga mar tobb
mint kétséges volt. A polgari légoltalom szamara természetesen szlikséges és hasznos volt a figyel6- és
jelent6szolgalat léte, tevékenysége. Azonban mivel aktiv légvédelmet, harctevékenységet folytatd csapatokat
tilos volt hadrendben tartani, igy a szolgalat miel6bbi kiépitése nem pusztédn azért volt kérdéses, mert a
hadsereg létszamviszonyai erre nem adtak lehetéséget, hanem azért is, mert a megszerezheté felderitési
adatokat tulajdonképpen nem volt mire hasznalni. Ezen okok miatt a magyar figyel6- és jelentészolgalat a
hiuszas években gyakorlatilag csak a tervezés szintjén létezett, |étezhetett. Egy ellenséges légitdmadas
elérejelzése sem a hatadrsavban, sem az orszag belsejében nem volt megoldott.

Kiemelten fontos objektumok Magyarorszagon

1931-ben a Vezérkar a magyar hadianyag-sziikségleteket elemezve meghatarozta, hogy a honi légvédelmet az
orszag hadiipara megoévasara kell 6sszpontositani, konkrétan megjelélve Budapestet, Ozdot, Diésgy6rt, Gyort,
Pécset, Salgoétarjant és Dorogot.>

Az 1932. december 9-ei minisztertanacsi lilésen meghataroztak, pontositottak a Iégvédelem féerbkifejtésének
céljait, melynek Budapest, Diosgylr és F(zf6 oltalmazasara kellett irdnyulni. Az oltalmazas lehetséges
objektumaiként még a szolnoki hidat és Pétet jelolték meg. Ez az évtized kdézepére mddosult. A légvédelem
sulypontjat, a csekély erd miatt Budapestre és Csepelre kellett irdnyitani, esetleg a Dunan valo atkelés
oltalmazasara lehetett még valamennyi eszkézt biztositani. Minden mas feladatot, tobbek kdzott a csapatok
légvédelmét, egyeldre el kellett hanyagolni. Egyébként a Budapestre 6sszpontositott erdkifejtés is reménytelen
volt a harmincas évek végéig, a févaros fizikai elhelyezkedése, nagysdga, és a politikai, ipari, hadiipari,
kozlekedési koncentraltdga miatt.

A magyar légvédelem kiils6 katonai kdornyezete

A vildaghdboru utédn Magyarorszdg, Ausztria kivételével, potencidlis ellenfelekkel volt kérbevéve. A kis-entente
szOvetségbe tomorilt szomszédaink, Csehszlovakia, Jugoszlavia és Romania a hdrom alapvet6 repilénemre
épulld légierejiket a huszas évektll erGteljesen és szisztematikusan fejlesztették. Felderité, bombazd (kénnydl
és nehéz, éjszakai és nappali) valamint vadasz replil6szazadokat hoztak létre, s lehetéségeikhez képest azokat
folyamatosan modernizaltak, illetve Uj szervezeteket allitottak fel. Magyarorszag barmelyik lehetséges ellenfele
aranytalanul er6sebb volt katonailag, s ez a légier6k - légvédelmek vonatkozasaban még inkabb igaz volt.
Roviden oOsszefoglalva a megjel6lt orszdgok 1930-ban az alabbi légier6kkel és az ehhez kapcsolddo
lehet6ségekkel rendelkeztek:

Csehszlovakia:

Eszaki szomszédunk igen jelentds ipari és hadiipari kapacitdssal rendelkezett. 1930-ban hét gyarban
foglalkoztak repilégépgyartassal, vagy korszerl repilégép-hajtomi elballitdsdval. A harci repilégépek
konstrudldsa és gyartadsa mar 1919-t6l folyt. A huszas években mintegy 1000 db reptlilégépet gyartottak a sajat
hadseregiiknek, és 200 darabot exportra.® 1930-ban mar régen nem szorultak importra, csak bizonyos
szerepkorokre kellett eszkdzoket, illetve gyartasi licencet vasarolniuk (éjjeli bombazok). Ekkorra mér képesek
voltak maximalisan évi 540 darab katonai repulégép eldallitdsara.” A vildg hadianyag kereskedelmében is
jelentds részesedésik volt.

A csehszlovak légier6 1930-ban hat repilé ezredbe volt szervezve. Ezekbdl ekkor négy ezred volt feltdltve. Az
egységek altaldaban kettd - harom osztalybdl alltak. Az 1., 2., 3., 4., repil6ezredeket az I-IV. hadmdiveleti
hadseregekhez tervezték beosztani, mig az 5., 6. repil6éezredekkel kozvetlenil a csehszlovak hadsereg
vezetése rendelkezett. Ez utébbiakban 6sszpontosult a bombdzé erbk legnagyobb része. Ezek a csapatok
jelentették az ,offenziv 1égiflottat”.8 Az intenziv Iégier§ fejlesztésre jellemzd, hogy 1928 és 1930 kdz6tt 8 Uj
replildszazadot szereltek fel és allitottak hadrendbe.® A Iégier6 szdmara rendelkezésre allt nyolc katonai
repulétér és ot olyan repulétér, melyeket sziikség esetén a polgari l1égi forgalommal kézésen hasznalhattak. A
replléezredekbe ekkor 32 szézad kotelékében mintegy 800 darab ,elsévonalbeli” repiildgép tartozott.19
Jugoszlavia:

A jugoszlav légier6 exportra szorult, de a hazai repllégép és replilégépmotor gyartds alapjait megteremtették.
1930-ra a Kraljevoi Allami Repiilégépgyar!lteljes kapacitdssal gyartotta francia licencek alapjan a harci gépeket.
Viszonylag jelent6sebb gyartasi lehetdségekkel rendelkezett az Ujvidék - Zimonyi Icarus gyar és a Zimonyi Zmaj
gyar. Ezeken kiviil még kilenc Gzemben foglalkoztak repllégép, hajtomi vagy alkatrész elGallitasaval. A
jugoszlav repul6gép anyag els6sorban francia, vagy francia licence alapjan készllt eszkozokbdl allt. A sajat
hadiipar mintegy 175-200 harci gép gyartasara volt képes évente.12

1930-ban a jugoszlav légier§ 7 repildezredbe volt szervezve.l3Ezekben 6sszesen 31 repil§szazad volt,
mintegy 700 darab ,elsvonalbeli” repildgéppel.l* Ehhez az er6héz tartozott még a két repilSiskola és a 10
darab repulétér.

Romania:

Romania sokaig fejletlen iparral, hadiiparral rendelkezett. A sajat repllégépgyartas érdekében 1926-ban
Brassdban egy nagy gyar épitésébe kezdtek, melyet 1928-ra fejeztek be. Emellett még harom kis teljesitmény
tizem foglalkozott reptlégép, motor és alkatrész elallitdsaval.l> A kevés sajat konstrukcié mellett elsésorban
francia, holland, csehszlovak, majd késébb lengyel, olasz, angol és német repiildgépekkel toltotték fel a 1égierdt.
1930-t6l a vésarlasok mellett jelentds mennyiségl harci replSt gyartottak licence alapjan.t®

A roman légier6t 1930-ban replilécsoportokba szervezték, amelyek ezredeknek feleltek meg. Harom felderit6
csoport, egy bombazé és két vadaszrepil csoport, valamint egy vizirepllé csoport tartozott a légier6héz.1”
Mindésszesen 27 repilészazad mintegy 480 darab repildgéppel tartozott a roman légierd &llomanyaba.l8 Ide



tartozott a hat alap katonai repulétér, a késGbb berendezett kisegité replléterek, és a négy repuldiskola is.
Kisantant lehet6ségek Magyarorszag ellen

Egy lehetséges konfliktus esetén a tervek szerint a kisantant orszagok légierejlik egyharmadat, maximum felét
késziiltek Magyarorszag ellen felhasznalni. A prognosztizalt tevékenységiik a kévetkez6kben foglalhatd 6ssze:

o felderit6 tevékenység;

e szarazfoldi er6k kézvetlen tdAmadasa;

e az utadnpdtldsi, kozlekedési vonalak, elsésorban a hidak, kézuti és a vasuti csomépontok, ,Utszorosok”
bombéazasa;

* hadiipari, ipari centrumok, izemek rombolasa;

« ipar- és banyatelepek bombazasa.l?

A légi felderitést minden légi csapas alapjanak tekintették. Eszk6zrendszere a folyamatos fejlodés ellenére is
sokaig csak igen kezdetleges volt. Az informaciot a repulégép-vezetd, illetve a figyelést végz6 személy, és a
lehet6ség szerinti légi fényképezés biztositotta.

A hatorszagi objektum, illetve a hadmliveleti terilet tdmadasat az erdviszonyok fliggvényében a mindenkori
konkrét helyzet alapjan hataroztak meg. A pontatlan fedélzeti eszkdzok és fegyverek (bombak) csak a nagy
kiterjedésl objektumokat voltak képesek elfogadhaté eredményességgel rombolni, illetve pusztitani. Ehhez
azonban a replilégépek viszonylag kis bombahordozdsi képessége és a bombak nagy taldlati szérdsa miatt igen
nagy mennyiségl eszkdzre volt szikség. A kisantant légier6k elméleti hatotavolsdagat - Magyarorszagra
vonatkoztatva - a 2., 3., 4. szadmu vazlatok mutatjadk. A bombazokotelékeket nagyon koran vadaszkisérettel
tervezték alkalmazni az ellenség vadaszrepiilégépei elleni védelem céljabél.

Magyarorszag erdéfeszitései a harmincas évek els6 felében a légvédelem megteremtésére

A harmincas években a légvédelem megszervezése minden orszagban egyre nagyobb jelentéségre tett szert.
Az allamok tobbnyire rendeletekkel szabalyoztak a passziv Iégvédelmi feladatokat is. Kiilondsen fontos volt ez
hazankban, hiszen az ellenséges repil6ktdl az orszag 100 %-a veszélyeztetett volt. Magyarorszagon a
jelzérendszert csak az évtized végére alakitottak ki. Igy egy ellenséges légitamadas elGrejelzése sem a
hatarsavban, sem az orszag belsejében nem volt megoldott. De még a figyeldszolgalat megszervezése esetén
is az ellenséges bombazdok mintegy 90-100 km-t tehettek volna meg, mire a vadaszok elérik 6ket. Tovabb
rontotta Magyarorszag helyzetét, hogy legjelent6sebb ipartelepei mind a hatarok kdzelében voltak.

Az orszadg méretei miatt nehézséget jelentett vadaszreptl6kkel a teljes teriilet oltalmazdsanak megvaldsitasa. A
hatarsav problémaja is el6térbe helyezte a kérdést, hogy melyik fegyvernemre lehet és kell alapozni: "A
felderités miatt 60-80 km-es savban nem tudnak a vadaszrepildk sikeresen tevékenykedni. Viszont egy - egy

kérlet védelme 6ridsi lovegsziikségletet jelent."20

A Legfels6bb Honvédelmi Tandcs 1932-ben elfogadta a hadsereg tavlati fejlesztési tervét. Ebben szerepelt a
légierd kiépitése, 48 repilszazaddal,2la légvédelmi tizérség fejlesztése és modernizéldsa, valamint a
mikodbképes figyel- és jelentérendszer kiépitése, Ugy a katonai, mind a polgari részével. Ez utdbbi rész
tekinthetd a légoltalom megteremtéséhez vezets el6késziletek els6 1épésének.

1933 novemberében megalakitottak az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksagot, melynek feladata a vezetési és
fejlesztési kérdések megoldédsa, valamint a honi légvédelem megszervezése és kiépitése volt. Ugy a katonai,
mint a polgari légvédelmet az aldrendeltségébe utaltdk. Munkdjukat a Vezérkar 9090/VI.-1. VKF 1934/Hr.
szamon kiadott irdnyelve szabdlyozta. Az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksdg nagy lendilettel megkezdte az
orszag légvédelme megalapozasat. Ekkor még igen szlik térzse nagyon hamar kidolgozta javaslatait és terveit a
~katonailégvédelmi parancsnoksagok” feldllitdsara, az ,,Orszédgos légvédelmi figyeld és figyelmeztetd szolgalat”
megszervezésére, valamint elkezdte a ,Honi légvédelmi figyeld és figyelmezteté szolgalat” cim( utasitas
kidolgozésat. A polgari légoltalommal is foglalkoztak. Elkészitették ,A polgari légvédelmi torvény tervezet”-et, a
polgari légvédelem kiépitését szabalyzé HM- rendelet tervezetet, és egy el6adassorozatot tartottak, melynek

targya a légvédelem volt.22 A kdvetkez8 évben az Orszdgos Légvédelmi Parancsnoksdg parancsnoka jogosan
jelenthette, hogy ,az aktiv Iégvédelem mar meg van alapozva, most a polgarit kell megszervezni.”

A légvédelem megszervezésének fontos Iépése volt a "Magyar Légvédelmi Torvény" megalkotdsa. Az 1935. évi
XII. térvénycikk 14-t61 60 évig mindenkit kotelezett a légi tdmadas elleni védekezésre, illetve az e célbdl torténd
kiképzésre és gyakorlasokon valé részvételre. 9. paragrafusa kimondta, hogy a HM hivatott a honi légvédelmi
rendszer megszervezésére, vezetésére, a konkrét végrehajtasért pedig az OLP a felelds.

Egy modern légvédelem kiépitése nagyon aktudlis volt, hiszen a légi tdmaddeszkézok toretlen technikai
fejlédése, a szomszédos kisantant orszagok folyamatosan névekvd, er6s6do, relative modern légiereje egyre
inkabb veszélyeztette az orszag polgari, katonai objektumait.

Befejezés

A kis-entente légier6k egylittesen Magyarorszag barmely célpontjat képesek voltak elérni, arra csapast mérni,
raadasul ugy, hogy ellentevékenységgel gyakorlatilag nem kellett szamolni, a felderités, riasztas problémai és az
aktiv 1égvédelem elemeinek gyengesége, illetve hidnya miatt. Osszességében a harmincas évek masodik feléig a
magyar légvédelem elemei még nem képeztek egységes rendszert, s nem voltak képesek megfeleld ellensulyt
képezni a kornyezet katonai kihivasaival szemben. Ez utdbbit sem a szervezet, sem az eszkézrendszer nem
biztositotta. A politikai - katonai vezetés szamara létkérdés volt egy mikédGképes, egységes légvédelmi
rendszer mieldbbi kiépitése.
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) Magyarorszag kiemelt fontossagu ipari, hadiipari objektumai
Osszeallitva a HL VKF 3.0. 136553/EIn. 1931., a HL, VKF 2.0. 124333/ElIn. 1935., a Hadtorténeti Intézet Konyvtar
Sz.1373. ,A” és ,B"” hadilizemek jegyzéke 1938. alapjan)
(1: AImasflizitd, 2: Banhida, 3: Baja, 4: Budapest, 5: Debrecen, 6: Didsgy6r, 7: Dunaféldvar, 8: Dorog, 9: Gy6r,
10: Lispe, 11: Magyardvar, 12: Ozd, 13: Pécs, 14: Pilisvorésvar, 15: Salgétarjan, 16: Sarkad, 17: Szeged, 18:
Szolnok, 19: Tata, 20: Tokod.)



Flskuntdlomhden - 3
oY1 skdrs {]SKILIN
TZEH L i éﬁmk-d'gmie &

A csehszlovak légieré minimalis és kozepes lehetoségei a 30-as években (atlag 150, illetve 300 km-el
szamolva)
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A jugoszlav légiero minimalis és kozepes hatdétavolsaga a 30-as években (atlag 150, illetve 300 km-el
szamolva)
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A roman légier6 minimalis és kozepes lehetéségei a 30-as években (atlag 150, illetve 300 km-el szamolva)
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