Dr. Krajnc Zoltan—dr. Hadnagy Imre Jézsef

DOKTORI (PhD-) ERTEKEZES A MAGYAR LEGIERO
DOKTRINAJAT BEFOLYASOLO TENYEZOKROL

2000. november 30-an a ZMNE egyik doktorandusza® a cikk tarsszerzéje sikeresen
védte meg doktori (PhD-) értekezését. 4 magyar légierd doktrinajat befolyasolo
tenyezok komplex vizsgalata téma kidolgozasaval egy hianypotlo alkotas sziiletett.

A nyugati katonai kultira magyarorszagi meghonositasa 1) eszmeiséget ko-
vetel a doktrinaalkotas teriiletén is; a szovetség kovetelményeinek, valamint
hazank nemzeti sajatossdgainak megfelelo feladatvallalasnak tiikr6z6dni kell a
légierd doktrinaban, ami vezérgondolatként hiizodik végig az irasmiivon.

A doktori (PhD-) értekezés modszeresen tarja elénk mindazt, amit a doktri-
naalkotonak végig kell gondolni, amit meg kell vizsgalni, a munka végeredmé-
nyeként irasban megjeleniteni a feladat sikeres megoldéasa érdekében.

Sajnalatos, hogy az értekezés nyilvanos vitaja ,belterjesre” sikeriilt, ugyanis a
ZMNE Légvédelmi tanszék és a jelolt egyiittes erdfeszitése sem volt elegendd a
HVK, LVK, SZVK és mas katonai szervezetek szakembereinek dsszetoborzasahoz.
A téma fontossaga, az értekezés eszmeisége, a kidolgozas minésége, az ajanlasok
mindenképpen széles nyilvanossagot igényeltek volna. Kiilondsen sokat merithettek
volna tovabbi munkajukhoz a vezérkarok doktrindlis alosztalyai, amelyek doktrina-
kidolgozassal hivatasszerien foglalkoznak. Az értekezés Iényegének kozreadasa a
nyilvanossag egy mas foruman sokak érdeklédését felkeltheti.

A Biral6 Bizottsag elndke? is hianyolta a kiils szakemberek jelenlétét a nyil-
vanos vitat megnyit6 beszédében.

Az értekezés egyik hivatalos biraloja — a cikk egyik tarsszerzéje® — a szerzé
korabbi munkatarsa, akinek alkalma volt a jelolt munkajat kezdettdl figyelemmel
kisérni, az irasmii elkészitését szolgald erdfeszitéseit észlelni, a témaban készitett
palyazati tanulmanyait olvasni, a doktrina elvi kérdéseivel foglalkozo cikkeit feldol-
gozni, kozvetleniil tapasztalta, hogy Krajnc Zoltan mk. 6rnagy a kutatomunkajat
nagy szorgalommal, példaszertien és nagyon komolyan végezte, elért eredményei-
nek mindenkor kellé nyilvanossagot adva végezte. Az értekezés a végsd formajaban
jelentds alkotés és a magyar doktrina-kidolgozok nélkiilozhetetlen kézikonyve lehet.

! Krajne Zoltan mk. 6rnagy a légvédelmi tanszék egyetemi adjunktusa.
% Dr. Szab6 Mikl6s nya. vezérérnagy, egyetemi tanar, DSC, a ZMNE rektora ma mar akadémikus.
*Dr. Hadnagy Imre Jozsef alezredes, tanszékvezetd, egyetemi docens.
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A hivatalos biralatok egybehangzdak abban a tekintetben, hogy az értekezés
egy hianypotldé mi, a doktori szabalyzat el6irasainak megfelel, tudomanyos ered-
ményeket tartalmaz, a jeldlt 6nalldé munkdja, illetve az értekezés elkészitésével és
megvédésével a szerzo bizonyitotta alkalmassagat a tovabbi kutatdomunkara.

A cikk a doktori (PhD-) értekezés legfébb gondolatait a szerz6i ismertetot ala-
pul véve adja kozre valamint roviditve a Biral6 Bizottsag véleményét ismerteti.

AZ ERTEKEZES BEMUTATASA

A téma kidolgozasanak és iddszerliségének indokai:

a Magyar Koztarsasag biztonsagpolitikai koncepcidjanak részeként ki
kell dolgozni a katonai doktrinat, amelynek integrans részét fogja képezni
a légier6 doktrindja;

a magyar katonai szaksajtoban a kiilonb6z6 doktrinakkal foglalkozo cik-
kek, publikaciok nem vizsgaltak egyiittesen a légieré doktrinat meghata-
rozo tényezoket;

a hazai publikaciok nem tisztaztak egyértelmiien a 1égieré doktrina he-
lyét, szerepét a haderd alkalmazasat szabalyz6 irodalmak rendszerében;

a doktrindkban leirt elvek, eljardsok és ajanlasok természetiikbdl fakado-
an nem orokérvénytiek, nem ,,k6be vésettek”, ezért a doktrinakutatdsnak
és fejlesztésnek folyamatosnak kell lennie, amelynek elméleti hatteréhez
az értekezés is hozzajarul;

a (1égierd) doktrinanak tiikkroznie kell a magyar sajatossagokat, ezért a nem-
zeti légierd doktrindjanak kidolgozasanal és folyamatos ,, karbantartisanal”
(pontositasanal) sziikség van a hazai doktrinakutatasok eredményeire is.

A témaban folytatott kutatomunka céljai:

a nemzeti biztonsagi, a nemzeti katonai stratégia és a katonai doktrinak
kapcsolatrendszerének az dsszegzése;

a légierd doktrina helyének, szerepének a feltarasa a haderd alkalmazasat
szabalyzd dokumentumok rendszerében;

a magyar légierd doktrina legfobb determinansainak az egységbe foglalasa;

a NATO légi hadviselési elveinek szintetizalasa, a magyar légierd szel-
lemi integracios stratégiajanak meghatarozasahoz;

a NATO légier6 doktrinak vezetéssel kapcsolatos nézeteinek az 0sszefoglalasa;
Magyarorszag katonafoldrajzi tényez6i befolyasold hatasainak a megha-
tarozasa a légierd haderdnemi doktrindjara;

ajanlasok megtétele a magyar légierd doktrindjahoz valamint a folyama-
tos doktrinakutatashoz;



Az értekezés felépitése és fobb megallapitasai

Az elsO fejezet cime: A légierd doktrina helye, szerepe a haderd alkalmazasat
szabdlyzo dokumentumok rendszerében. A NATO-tagallamokban, a fejlett nyu-
gati demokraciakban éltalanosan elfogadott biztonsdgpolitikai okmanyrendszer
részei a nemzeti biztonsagi stratégia, a nemzeti katonai stratégia. A hierarchikus
struktira harmadik eleme, a katonai doktrina esetében szakitani kell a doktrina
korabbi, a Vars6i Szerz6dés idejében alkalmazott, értelmezésével. A katonai
doktrina az az eszkdz, amelynek segitségével a nemzeti biztonsagi és katonai
stratégidban meghatarozott célkitlizések megvalosithatdéak a tagallamokban. A
doktrinat — a sziikebb értelmezés szerint — egyfajta szabalykonyvként, a teljes
fegyveres erdk, vagy egy-egy szegmensének alkalmazasara, felkészitésére és
fejlesztésére vonatkozo alapelvek, iranymutatasok Osszességeként foghato fel,
amely nem egy okmanyban, hanem az un. doktrinalis irodalmak rendszerében
testesiil meg. A tagabb értelmezésii megkozelitésben egyfajta ismeretrendszer-
ként foghat6 fel, amely 6sszegzi azokat a hadtudomanyi ismereteket, amelyeket
az adott korszakban a katonai szakma relevansnak fogad el.

A szbvetségben ¢és a tagallamokban, a szlikebb értelmezés szerinti doktrinak
formailag lehetnek (had-)miiveleti, és anyagra valamint technikai eszkozre vo-
natkoz6 eldirasok, szabalyok, amelyeket az un. STANAG-ekben® jelentetnek
meg. A vizsgalat targyat a miiveleti doktrinak képezik, amelyek szabvanyositjak,
¢és ezzel egységesitik a katonai miiveletek soran alkalmazott elveket és eljaraso-
kat. Megkiilonboztethetiink in. egyiittes, kornyezeti illetve szovetséges doktri-
nakat. A légieré doktrina kornyezeti doktrinaként értelmezhetd, de megjelenik
szovetséges kiadvanyként is, mint a tagallamok légi hadviselési képességeinek
integralasara szolgdlo ajanlasok, elvek Osszessége.

A doktrina a légierd szintjén sem egy egységes okmany, hanem a 1égi hadvi-
76 publikaciok Osszessége, amely itt is doktrinalis irodalomrendszert képez.
Mind a szovetségi, mind a nemzeti 1égierd doktrinalis irodalmak kozott talalhatd
egy kozponti kiadvany, amelyik integralja a 1égi hadviselés teljes spektrumat és
kiindulasi alapot képez a részletesebb iranyelveket tartalmazé alacsonyabb szin-
tli publikaciok szamara.

A legjellemzobb kozponti doktrindk fobb tartalmi €s formai Gsszetevoit ele-
mezve megallapithatd, hogy azonos katonai gondolkodasmodd, és hadviselési
filozofia mentén alkottdk meg Oket, azonban megfigyelhetdek kozottik targyi,
strukturalis és formai kiilonb6z0ségek. Az eltérések fakadhatnak az adott doktri-

* Standardisation Agreements — szabvéanyositasi egyezményekben.



na rendeltetésébdl is, hiszen egy szovetséges légi doktrindnak mas a funkcidja,
mint egy nemzeti légierd doktrinanak. Szarmazhatnak abbdl a ténybdl is, hogy
az Osszevetés egy adott doktrindlis helyzetet tiikroz, igy elképzelhetd, hogy a
korszerlibb ismereteket és eljarasokat még nem minden doktrinaba dolgoztak
bele. Differencidkat okozhatnak az in. nemzeti sajatossagok is, mert a NATO
szuverén allamok szovetsége, ezért vannak olyan fejezetek (részek), amelyeket
valamely nemzet nem fogad el, illetve elképzelhetd olyan doktrinalis elem is,
amelyet valamely nemzet a katonai hagyomanyai tiszteletébdl helyezi még min-
dig a kurrens doktrina szintjére.

A vizsgalt doktrinak fébb tartalmi csomopontjait Gsszegezve és elemezve
megragadhato a NATO hivatalos 1égi hadviselési felfogasa.

Az elsd ilyen sulyponti problémakor magaval a doktrinaval, mint a légierd
alkalmazasanak, fejlesztésének ¢és felkészitésének alap illetve szabalyzd okma-
nyaval foglalkozik. Meghatarozza a doktrina fogalmat, céljat, alkalmazasat, és
elhelyezi a légieré doktrinat a szabalyzo dokumentumok rendszerében, és ravi-
lagit arra, hogy mely okmanyokkal célszerli egyiitt alkalmazni. A doktrinat a
fegyveres er0k alkalmazéasara vonatkoz6 — alapelveket, iranyelveket és ajanla-
sokat tartalmaz6 — szovetséges vagy nemzeti kiadvanyként értelmezi. A légierd
doktrindk pedig a légi hadviselés altalanos felfogasat tiikrozik, amelyek ajanla-
sokat és modszereket adnak a parancsnokoknak a harci alkalmazas kiilonb6zd
eseteire. Fontos informdciot hordoz a doktrindk struktirdjanak a vizsgalata is,
igy képet kaphatunk a teljes hadviselési felfogasrodl, a kiilonb6z6 doktrinak ko-
zotti kapcsolatrendszerbdl pedig kovetkeztethetiink az ala-folérendeltségekrdl, a
prioritasokrol, a struktira valtozasaibol pedig a fobb trendek szlrhetdk ki. Az
alapdoktrinak Gsszefoglaljak a doktrinakészités f6bb kérdéseit valamint a legjel-
lemzébb meghatarozo tényezoket.

A masodik kérdéskor nemzeti doktrina esetén az adott nemzet és a habor vi-
szonyat, a szovetséget érintéen pedig a NATO héborurol vallott filozofidjat 6sz-
szegzi. A doktrina leirja az allam (szovetség) nézeteit a lehetséges haboruk jelle-
gérol, formairdl (a konfliktus spektruma), tovabba tisztdzza a habort szintjeit és
elveit, valamint elhelyezi a fegyveres eréket — benne a légier6t — a nemzetbiz-
tonsag garancia-rendszerében. Tulajdonképpen itt taldlhaté az allam (szovetség)
légi hadviselési koncepcioja és a haboru 1égi komponensének a jellemz6i. A
haborufelfogas a doktrinalis irodalmak 1ényeges eleme, hiszen a kiilonb6z6 ok-
manyokat meg kell feleltetni a habortrol vallott alapvet6 elveknek. A 1égi hadvi-
selésrdl vallott gondolkodasmod is — a haborGértelmezéshez hasonléan — fo-
lyamatosan fejlodik, a kurrens doktrindkban mindig a legaltalanosabban elfoga-
dott felfogas talalhato.

A doktrindk harmadik f6 tartalmi teriilete a 1égieré vezetésének és iranyita-
sanak a kérdéseivel foglalkozik. Meghatarozza a vezetés €s iranyitas fogalmat,
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tipusait és szintjeit. Megadja és magyarazza a vezetés alapelveit, leirja a vezetési
folyamatot valamint a vezetési és irdnyitasi szervezetet, a kiilonbozd szintli pa-
rancsnokok jogosultsagait és kotelmeit. Bemutatja az erdk kijeldlésének, az erd-
kifejtés elosztasanak, az atalarendelésnek és a tamogatdsnak a fébb folyamatait.
A targyalt doktrindk a vezetés szerepét kiemelten kezelik.

A doktrinak negyedik teriilete a 1égierdt irja le, mint a fegyveres erdk egyik
haderénemét. Tisztazza a légierd fogalmat, meghatarozza jellemzé tulajdonsaga-
it, er0s és gyenge oldalait valamint alkalmazdsanak fobb torvényszertiségeit
béke- (megdrzés, fenntartas, teremtés), valsagkezelés és habort id6szakara. Tar-
talmazza a 1égtér katonai felhasznalasanak és ellendrzésének a rendjét illetve a
l1égtérben folyod fegyveres kiizdelemrdl vallott nézetek szintézisét.

Az otédik rész a légierd altal alkalmazhaté hadmiiveletek céljaval, tipusaival
¢és fobb tartalmi elemeivel foglalkozik. A miiveletek kategorizalasa és tartalma
dontden azonos a targyalt dokumentumokban, de megfigyelhetdek kisebb vagy
nagyobb eltérések is. Ezek azonban nem olyan mérviiek, hogy ne hordoznak
magukban az azonos vagy kozel azonos gondolkodasmod ismérveit.

A légi doktrinak elemzése utan levont kévetkeztetések:

— a vizsgalt okmanyok hadmiiveletei formailag és tartalmilag alapvetden meg-
egyeznek. Az AP-3000, az LDv.100/1, az AFDD-1. — mint nemzeti, kor-
nyezeti a légierdre vonatkozo6 alapokmany — a nemzeti érdekek érvényesité-
sének katonai, a légierd alkalmazasat leird forgatokonyvét adja meg, mig az
ATP-33 (B), az AJP-3.3 — szovetségi, kornyezeti doktrinak — a NATO har-
caszati repiilé-eréforrasok alkalmazasat szabalyozza, a nemzeti er6feszitéseket
integralja, ezért a hadmiiveletekben jelentds eltérés nem is lehet;

— egyetlen doktrina sem ragadhato ki az ajanlasok egész spektrumat atfogod
doktrinalis irodalom rendszerébdl. Az adott témakdorbol a teljes képet va-
lamennyi dokumentum egyiittes tanulmanyozasaval kaphatjuk meg;

— anémet légierd Ldv.100/1 jeli dokumentuma jol példazza, hogy a nem-
zeti sajatossagok figyelembevétele nem jar sziikségszeriien elvi kompro-
misszumokkal;

— tendencianak tekinthetd, hogy az USA légierd doktrindiban jelentkezd uj ka-
tegoriak, fogalmak és eljarasok kis faziskéséssel megjelennek a NATO-
dokumentumokban is. Példaul az AFDD-1 alapdoktrina mar nem /égi-
erordl és légi miiveletekrdl ir, hanem légi- és tirerdrdl, valamint légi- és
vrmiiveletekrol majd ezek utdn megfigyelhetd, hogy az AJP-3.3 szdvetségi
doktrina is ezeket a kategoridkat hasznalja;

— a vezetés-iranyitas szempontjabol jol elkiilonithetéek a nemzeti és szo-
vetséges doktrinak, hiszen a multinacionalis, 6sszhaderénemi miiveletek
tervezése, szervezése ¢s végrehajtasanak a vezetése a parancsnokok sza-
mara specifikus kovetelményeket tdmasztanak;
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— a globalis szembenallds megsziinése utan a légierd doktrindkban is meg-
figyelhetd trend, hogy a fenyegetettségen (veszélyeztetettségen) alapuld
haderémodellt felvaltotta az un. képességalapu fejlesztési gyakorlat, igy
példaul az USA légierd a technologiai-technikai folényen alapuld képes-
ségek kialakitasara helyezi a hangsulyt;

— a hazai doktrinafejlesztés teriiletén gondot okoz, hogy nem teljesen nyilt
rendszerben folyik, a doktrinairdsban kdzvetleniil nem érintett szakembe-
rek a nyers valtozatokat nem véleményezhetik széles korben. Célszert
lenne adaptalni az amerikai metodikat, amely szerint a doktrindknak az
els6, masodik stb. un. draft valtozatat a vilaghalon mindenki szamara
hozzaférhetdveé teszik, igy lehetdvé valik a széleskorli szakmai kdzvéle-
mény szamara is a reagalas és az esetleges javaslatok megtétele. fgy a
doktrinak megalkotéasa soran rendkiviil nagy szellemi kapacitasokat moz-
gosithatnanak, és nemcsak egy sziik csoport elgondolasa érvényesiilne;

— a nemzeti sajatossagokra valo hivatkozas iirligyén az uralkodo (altalano-
san elfogadott) katonai kultiratol eltérd tartalmi elemek beépitése a nem-
zeti doktrinaba fogalmi kdoszt, értelmezési nehézségeket és a végrehajtas
soran hatékonysagromlast okozhat;

— a doktrinafejlesztés utobbi két évében, mar tallépve a kezdeti nehézsége-
ken, elkezd6dott a régi szabalyzatok levaltasa egy szellemiségében 1j,
NATO-elveken alapuld doktrinarendszerrel. Ez a folyamat varhatdéan
hosszabb iddszakot olel fel, nagy munkat, koriiltekinté adaptacios tevé-
kenységet, kiterjedt hazai kutatdsokat igényel;

— val6szintsithetd, hogy a fejlesztések a kompatibilitasi készségek megte-
remtése csak fokozatosan, nem egy iitemben, nem a haderénem teljes
vertikumaban és hierarchidjaban valosul majd meg, ezért a doktrinalis
irodalmakban szabalyozni kell a még egyiittmikodésre képtelen (nem
interoperabilis) komponensek alkalmazasanak a kérdéseit is;

— olyan 1j légier6-elméletre van sziikség, amely kisebb, de rugalmasabb
erdk alkalmazasat tamogatja.

Ez a fejezet targyalja a stratégia- és doktrinaalkotis magyarorszagi helyzetét. Atte-
Kinti a formal6do hazai biztonsagpolitikai okmanyrendszer f6bb tartalmi elemeit,
egymashoz valo viszonyukat valamint a doktrinafejlesztés jelenlegi allapotat.

A Magyar Koztarsasadgban tervezett dokumentumrendszer alapjaiban megfe-
lel a NATO-tagallamok ez iranyt gyakorlatanak. A biztonsagi architektara
csucsszabalyzdja a biztonsag- és védelempolitikai alapelvek, amely kiinduld
alapul szolgdl a korméanyzati kompetencidba tartozo biztonsagi és katonai straté-
gia kidolgozasahoz. A doktrina kidolgozasi sorrendje felborult, hiszen nem ké-
sziiltek el a magasabb szintii okmanyok, ezért azok nem szolgalhattak iranyel-
vekként az alacsonyabb szintti dokumentumok szdmara. gy torvényszeriien a
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kidolgozoi, fejlesztéi munka parhuzamosan folyik, ami fokozott parbeszédet és
koordinaciot igényel az egyes munkacsoportok kdzott.

A magyar légierd perspektivikus alap- illetve hadmiiveleti doktrindjanak
strukturdjara, tartalmi kovetelményeire vonatkozo javaslat:

Az elso részben honvédelmiink térvényi alapjait, a biztonsag- és védelempo-
litikai alapelveknek, a biztonsagi és a katonai stratégianak egy rovid dsszefogla-
l6jat, Osszegzett 1ényegét kell megadni. Ez azért fontos, mert a doktrindnak
— mint a haderénem 06nalld, legmagasabb szintli szabalyz6 okméanydnak —
tartalmaznia kell minden olyan lényeges informaciot, ami az alkalmazas minden
lehetséges koriilménye kozott iranymutatast biztosit a haderdnem valamennyi
tagja szamara. Ebben a részben jelenhet meg az orszag és a fegyveres erdk vi-
szonyrendszere, tisztazhatok a haboru, a valsaghelyzetek és a békeallapot kato-
nai feladatai. Mindezek alapjan meghatarozhat6 a 1égier6 rendeltetése és feladat-
rendszere. Itt keriilhetnek ismertetésre a valsagkezelési, a haborus és békemtive-
leti alkalmazas alapelvei. Mindezeken tal sziikséges a 1égier6 alkalmazasi elvei-
nek, szabalyainak és torvényszeriiségeinek hadtorténelmi — a lehetdség szerinti
magyar — példakkal valo igazolasa.

A masodik részben célszerli meghatarozni a doktrina fogalmat, szintjeit és
funkcioit, megjeldlni helyét a hierarchikus szabdlyzé okmanyrendszerben. Ez a
rész adja meg a kapcsolodd okmanyokat is, amelyek egyiittes tanulmanyozasa-
val kaphato kép a 1égi hadviselés teljes spektrumarol.

A harmadik rész tartalmazza a 1égier6rél, mint katonai szervezetr6l és mint had-
eronemrol valamint a légtérben folyd fegyveres kiizdelem torvényszertiségeirdl
vallott nézetek szintézisét. Mivel a vezetés és iranyitas kérdéskore dontden befolya-
solja a fegyveres kiizdelem kimenetelét, ezért az ezzel kapcsolatos fobb kérdéseket
— a fejezet részeként vagy akar 6nallo fejezetként — Kiemelten kell kezelni.

A negyedik rész — a doktrina legnagyobb terjedelmii része — tartalmazza a
hadmiiveleti alkalmazas formainak konkrét leirasat. Ebbe a részbe célszerii bedol-
gozni a Magyar Honvédség Légieré szamara prognosztizalhatdé miiveleti formak
fogalmat, tartalmat, er6forrasait és a végrehajtas specialis kovetelményeit.

Az otédik részben lehet tisztazni a légierd €s a szarazfoldi haderdnem egytit-
tes, Osszhader6nemi alkalmazasanak fobb elveit valamint — szdvetségi viszo-
nyok kdzott — a nemzeti és a szovetségi erdfeszitések integralasanak szabdlyait.
Természetesen az 0sszhaderdnemi €s szovetséges alkalmazas kérdéseit az egylit-
tes és szovetséges doktrindknak kell teljes részletességgel tartalmazniuk.

Mivel a doktrinaban célszerti meghatarozni a kiképzés és felkészités rend;jét,
fobb iranyelveit, ezért a hatodik részben — ami akar a doktrina melléklete is
lehet — a redlis katonai, a légteret felhasznald képességek kialakitasa céljabol
célszerll rogziteni a kiképzes, a felkészités altalanosan megfogalmazott, hossza
tava kovetelményeit.
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Természetesen a doktrina elvei, szabalyai folyamatos pontositasokat igényel-
nek, amiknek azonban folyamatosan, tudatosan és céliranyosan kell lezajlaniuk,
ezért a dokumentumnak a permanens doktrinakutatas céljait, fobb teriileteit, a
kutatési eredmények beépitésének mechanizmusat is sziikséges tartalmaznia.

A Magyar Honvéd Légier6 doktrindjat meghatdrozo tényezoket csoportosit-
hatjuk. Az els6 csoportba a magyar nemzeti meghatarozokat, a masikba pedig a
NATO szdvetségi tagsagunkbol levezethet kdvetelményeket rendezhetjiik be.

A nemzeti determinans OsszetevOk vizsgalatandl kiindulo alapként foghatd
fel, hogy a hader6 — benne a légier6 — a biztonsagpolitika végsd eszkoze. Eb-
bol kovetkezben a feladatrendszere a nemzeti értékeket megjelenitd, a nemzeti
érdekeket érvényre juttatd nemzeti stratégidkbol vezethetd le. A nemzeti deter-
mindnsok koziil elsének a Magyar Honvédség Osszhaderdnemi Doktrinajara,
azon beliil is a hadmtiveleti alkalmazasi formakat, a vezetés-iranyitas valamint a
logisztikai tdmogatas 6 kérdéseit targyald fejezetekre fokuszalja a figyelmemet.
A hader6 mindségi fejlesztését megel6z6, atmeneti idészakban azonban fontos
determindnsnak tekinthetd a l1égierd jelenlegi allapota, harci képességének hely-
zete is, a multbol 6rokolt lehetdségek korlataival egyiitt. A fegyveres erdk o
feladata és feleldssége a jovoben tovabbra is a haza fegyveres védelme lesz, amit
elsdsorban a Magyar Koztarsasag teriiletén €s légterében kell megvalositani. A
haza védelme érdekében végrehajtandd miiveleteket dontden befolyasolja a Ma-
gyar Koztarsasag katonafoldrajzi helyzete, ezért ezt a kérdést is a doktrina de-
terminansai koz¢ tartozonak tekinti.

A légier6 doktrina legfontosabb szovetségi determindnsai a NATO stratégiai
koncepcidja, a 1égi hadviselés doktrinalis felfogasa, a 1égierd vezetésének speci-
fikumai valamint a NATO 0sszhaderénemi doktrindja. A felsorolt determinan-
sok koziil a stratégiai koncepcid és a kiilonboz6 doktrindkban valamint a legfris-
sebb kutatasi eredményeket tartalmazé hadtudomanyi folyodiratokban megtalal-
hat6 1égi hadviselési elméletek szintetizalo elemzésével iranyelveket képezhe-
tiink a magyar doktrina szamara.

Az elso fejezetben van még sz6 a katonai doktrina kidolgozasanak folyamata-
rol és a doktrina szintjeirdl.

A masodik fejezet A magyar légierd doktrindjanak szovetséges meghatarozoi
cimet viseli.

A fejezet el6szor, a szovetséges doktrina-determinansok koziil az Euro-atlanti
Tanacs 1999. aprilis 23—24-1 washingtoni iilésén elfogadott 4 Szévetség Straté-
giai Koncepcidja ciml okmanyt vizsgalja. RGviden 6sszegzi a dokumentum fébb
tartalmi egységeit, Osszefoglald tdblazatban mutatja be a koncepcid struktirajat,
valamint az egyes részek leglényegesebb megallapitasait.

Rendszerbe foglalja a stratégiai koncepciobol adodo, a magyar légieré doktrina
fejlesztését érintd tényezoket, amelyeket elsdsorban a koncepcionak a szovetség
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feladatrendszerét, a hader? fejlesztés iranyelveit valamint a feladatok sikeres végre-
hajtasat biztositd katonai képességeket leird részeibdl adaptalhatjuk. A koncepcidbol
levezetett kovetelmények a légierd doktrinara sokszor csak indirekt médon hatnak,
egyfajta jovOképet festenek a szovetség perspektivikus védelmi, valsagkezeld és
békemiiveleteinek stratégiai kornyezetér6l valamint a végrehajtasukat biztosito,
megkovetelt katonai képességekrdl. Redlisan nézve a légierdnk csak hosszabb id6
utan fog feltétel nélkiil megfelelni a koncepciobol levezethetd kovetelményeknek. A
NATO miikodésének egyik alapelve, miszerint egyetlen szovetségesnek se kelljen
egyediil a sajat nemzeti erejére timaszkodnia az alapvetd biztonsagi kihivasok keze-
1ésében, azonban az elrettentéshez, a kollektiv védelemhez valamint a teljes spektru-
mu feladatok végrehajtasdahoz megfeleld katonai képességek fenntartdsaban minden
tagallamnak részt kell vennie! Ezek a képességek integraltan jelennek meg, az egyes
nemzetek szerepének és feleldsségének megfeleld sulyozassal.

A koncepcio egyik legfontosabb része: az Irdnyelvek a szévetség haderejére
cimii rész tartalmazza az integralt hader6 kulcsfontossagu tulajdonsagait és saja-
tossagait, altalanos érvényli kereteket nyujt a fegyveres erdk szervezésére, a
kialakitando fobb képességeire valamint az alkalmazas és felkészités legfonto-
sabb kérdéseire. A felsorolt kulcsfontossagu sajatossagok egy része azonban
csak kozvetve hat a magyar légierd hadmiivelet-elméletére, beleértve a hadmii-
veleti és harcészati doktrinakat is.

A stratégiai koncepcid az integralt haderd kulcsfontossagu tulajdonsdgait to-
vabbbontja, részletesen megjeleniti a Szovetség fegyveres erdivel szemben tdmasz-
tott kovetelményrendszert is. E kdvetelmények szintén a politika szintjén fogalma-
zddtak meg, egy résziik a nemzeti 1égierd doktrinaktdl magasabb szintli szabalyzok-
nak, fejlesztési terveknek adhatnak kiindulasi alapot. Azonban néhany un. részletes
kovetelményt — ha csak tavlatilag is valosithatdo meg teljes mértékben — célszeri a
magyar légierd doktrindkba is bedolgozni, illetve ezek a kovetelmények kell, hogy
jelentsék az elkovetkezo iddszak hadtudomanyi kutatasainak az alapjat, amennyiben
a NATO hiteles és egyenjogl tagjai akarunk lenni hoSszabb tavon.

A dokumentum alkot6i csak ugy tartjak teljesithetonek a jovo szdzad kihiva-
saibol fakado feladatokat, ha a Szovetség fegyveres erdi ezeknek a kivanalmak-
nak megfelelnek, amely egyértelmii mindségi kovetelményeket tamaszt a Ma-
gyar Honvédség légiereje szamara.

A stratégiai koncepcio analizdaldsanak eredményekent a légierd doktrindra,
valamint a korszerii hazai légierd-elméletre vonatkozo fobb kovetkeztetések:

— a légier6nek, mint biztonsagpolitikai eszkdzrendszernek a jovobeni fel-

adatai harom f6 csoportba sorolhatok:

e azorszag fegyveres védelméhez kapcsolodo feladatok;
e az ENSZ Alapokméanyaval 6sszefiliggd feladatok;

e  humanitarius feladatok.
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— amagyar katonai képességek — ez kiilonosen igaz a légi hadviselési képessé-
gekre — pillanatnyilag er6sen korlatozottak, azonban az el6ttiink allo haderé-
fejlesztési program fokozatos megvalositasaval varhatdan a képességeink is
fokozottabb mértékben integralodhatnak a kdzos, szovetséges képességekbe;

— e képességek nem csak a fegyverrendszerek, a haditechnika lehetségeibdl ve-
zethetOk le, hanem jelentds részét képezi az n. szellemi oldal is, amely a hu-
maner6forras altalanos tulajdonsagaival, a felkésziiltséggel, a szervezeti struk-
taraval stb. jellemezhetd. Tehat, ha a személyi allomany mind jobban elsajatit-
jaa NATO-elveket, ha egyre tobben lesznek képesek megfelelé szinten kom-
munikalni angolul, és ha a Szovetségben honos modszereket illetve eljarasokat
alkalmazzuk a NATO-ban bevalt szervezeti strukturakban miikodve, akkor je-
lentés mértékben novekednek a magyar haderé megkovetelt képességei;

— az elézoéek logikajat kovetve a mindenkor hatalyos magyar légierd dokt-
rinanak kell a szellemi bazisat jelentenie a személyi allomany felkészité-
sének a Szovetség lehetséges feladatainak a teljes skaldjara;

— a nemzeti doktrinak szintjén meg kell jelennie az egységes, (NATO-
kompatibilis) hadmiiveleti tervezési elveknek és modszereknek;

— a délszlav haboruk és valsagok bebizonyitottak, hogy a szovetség egyik
békemiiveletek sokszor nagyobb eréfeszitéseket igényelhetnek, mint a to-
talis fegyveres konfliktusok, ezért erre a feladatra is alaposan fel kell ké-
szlilniiik a nemzeteknek, igy a magyar 1égieré doktrinalis irodalméban is
célszerli a békemtiveleteknek, a valsagkezelésnek a szovetségben elfoga-
dott elveit és modszereit belefoglalni;

— a békemiiveletekben vald aktiv részvétel alapfeltételének tekinthetd a
valsagkezeld képességek kialakitdsanak és fenntartasanak a kérdéskore,
ezért ¢ képességeknek a megteremtése kiemelt elméleti és gyakorlati fel-
adatot képez a légiervel foglalkozd szakemberek szamara;

— a teljes magyar haderének at kell vennie a Szdvetségben szabvanyositott
készenléti, késziiltségi rendszert, a csapatok besorolasat €s készenléti ide-
jét mar a NATO-ban alkalmazottaknak megfelel6en kell végrehajtani.

A szerz6 szintetizalja a Szovetség 1égi hadviselési elveit. A vizsgalatait a 1égi-
erével foglalkozo fobb eszmerendszerekre, a légierd hadmiiveleti alkalmazasara
¢és a NATO-légierdk vezetési filozofidjara Gsszpontositja.

A légierével foglakozo fobb nézetrendszerek eszenciajanak a megragadasat
harom f6 szempont szerint csoportositva elemezi a légierd koncepciokat, a légi-
erd-elméleteket valamint magat a légierdt, mint a légi hadviselést végrehajtd
szervezetet vizsgalo tételeket.

Meghatérozza a légieré-kKoncepciot, amely a 1égi hadviselés végrehajtasara létre-
hozott (étrehozando) erd- és eszkdzrendszer mitkodtetésének a f6 kérdéseit, alapve-
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t0 miikddési modjait a haderd tobbi komponensével valo viszonyrendszerében vizs-
géalja. Roviden Osszegzi az 6nallo, az egyiittmiikddd, és a szovjet tipust légierd-
koncepcio 1ényegét. A NATO-orszagok jelenlegi gyakorlataban alapvet6en az 6nal-
16, haderénemként funkcionald légier6-koncepcid érvényesiil, azonban minden
doktrinalis irodalomban nyomatékositjak, hogy a fegyveres kiizdelemben a siker
csak a nemzetek és a haderénemek egylittes erdfeszitésével érhetd el. Az 6nalld
légier6 és az egyre er6s6do Osszhaderénemi illetve a multinacionalis szemlélet szel-
lemisége at- és athatja a 1égi hadviseléssel foglalkozo 6sszes NATO légi doktrinat.

A légierd-elmélet azt vizsgélja, hogy a légieré miként tudja eldsegiteni a ha-
boru (fegyveres kiizdelem) politikai céljainak az elérését, mas megfogalmazas-
ban azt, hogy a légier6 altal végrehajthato cselekmények hogyan transzformalha-
toak at politikai eredményekkeé.

A légierd-elmélettel foglalkozo kutatasok a légi doktrindk fejlédésének egyik
f6 motorjanak tekinthetdek, amelyek elemzését és rovid Osszehasonlitasat
— eldszor a hazai szakirodalomban — Robert A. Pape amerikai politologus
moddszere szerint tortént. Elemezte a 1égi hadviselés hdskoratol napjaink legje-
lentdsebb teoridjaig az elméleteket, és egy tablazatban foglalja 6ssze. Jol érzé-
kelhetd, hogy a légierét a biztonsagpolitika egyik legfontosabb eszkozének te-
kintik a politikai célok elérése érdekében. Erzékelteti, hogy a légierd-elmélet
modern miiveldi (Warden, Boyd, Meilinger) milyen jelent6s hatdssal vannak a
1égi doktrindkra és igy a légierd gyakorlati alkalmazasara.

A Szovetség légi hadviselési filozofidjanak feltarasdhoz, a NATO-légierok
alkalmazasi elveinek, hadmuveleti alkalmazasi formainak elemzéséhez célszerti
kiindulési alapként kezelni azt, hogy a szervezet miként hatarozza meg magat a
légier6t, hogyan helyezi el azt a hadviselést végrehajtd erék és eszk6zok rend-
szerében. Az elemzések eredményeként megallapitja, hogy képesség- és szerve-
zetorientalt 1égierd-felfogas terjedt el a NATO-ban. A szervezetorientalt megko-
zelités a légierdt a fegyveres eré egyik haderénemeként kezeli, amelynek rendel-
tetése a habort, a fegyveres kiizdelem 1égi Osszetevéjének, a 1égi hadviselésnek
a végrehajtasa. A képességorientalt megkozelités szerint a légierd egy képességet,
egyfajta hatalmat jelent, ami biztositja a tovabbitasi és tevékenységi szintérként
értelmezett l€gtér katonai céllal torténd felhasznalasanak a lehetoségét.

A meghatarozas jol feloldja a NATO-n beliili eltéré hadsereg- és légierd-
szervezésekbol fakado ellentmondasokat azaltal, hogy a f6ldon telepiilt repiil6-
¢és légvédelmi erdk (air force) képességeit — a légtér katonai célu felhasznalasa-
val — katonai eréként (air power) értelmezve kivetitik a légtérbe.

A Szovetségben elterjedt a katonai szervezetek, mitkodési folyamatok rend-
szerszemléletli megkozelitéssel torténd vizsgalata szerint a légier6t az anyag-,
illetve az informacio feldolgozasi folyamatok alapjan vezetési-irdnyitasi és mii-
kodési (harci) alrendszerekre tagoljak.
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A légierd-felfogassal kapcsolatos fobb kévetkeztetések:

— Aszovjet légier6-koncepciobol kovetkezden a magyar 1égierd jogelddjét jelen-
t6 (honi) légvédelmi csapatok képességei nem a klasszikus 1égierének megfe-
leléen lettek kialakitva. Megallapithato, hogy a 1égieré lehetséges feladatrend-
szerébdl a légvédelmi feladatokra helyezték a hangstlyt, amellyel meghataroz-
tak a hazai elméleti kutatasok fO irdnyait is, ami azt eredményezte, hogy nem
alakult ki Magyarorszagon a légier6ben valo gondolkodas kulturaja!

— hazankban is az 6nall6 — haderdnemként funkcionalé — légierdt célsze-
rii megvaldsitani, mert csak gy tud kialakulni a megkivant gondolko-
dasmod, amely elengedhetetlen, hogy a Szovetségben az elvartaknak
megfeleléen tudjunk tevékenykedni békében és haboruban egyarant;

— a képesség- és szervezetorientalt légierd-kozelités terén, az oktatas és a kép-
z¢€s segitségével, valamint az ilyen témaju szakmai publikiciok kozlésével
erdsiteni sziikséges a képességorientalt légierében valdé gondolkodasmodot;

— alégier6t dontden légi hadviselési képességként értelmezik, amely tiikrozodik
az Osszes doktrindban és megsziinteti az esetleges diszharmonidkat, amelyek
az egyes tagallamok eltéré haderdszervezési-modelljébél fakadhatnak.

A NATO-légier6 hadmiiveleti alkalmazasi formdinak konkrét elemzése eldtt
leszogezi, hogy a Szovetség elvei és a hazankban régebben uralkodd hadviselési
felfogas alapjaiban kiilonboznek egymastol.

Az értekezés bemutatja a NATO-ban preferalt mandverezé hadviselés és a
szovjet iskola szerinti Un. fel6rié haboruzas kozotti kiilonbséget, amely jelentOs
befolyassal bir magara a doktrinara és benne a 1égi miiveletek belsd tartalmara
is. A szovetségben az alkalmazhat6 miiveleti formak allando fejlédésen mennek
Keresztiil a potencialis harci kdrnyezet valtozasainak fuggvényében. A 1égi mi-
veletek filozofiai alapjat a képességként értelmezett 1égierének, az adott cél el-
érését leghatékonyabban biztositd szerepkorokben vald alkalmazasa jelenti. A
légierd mai nyugati teoretikusai szerint a légier6t a haboru politikai céljai elérése
érdekében a 1égtér ellendrzése, az erd alkalmazasa, az erdkifejtés fokozasa és az
erd timogatasa (fenntartasa) szerepkorokben célszerti alkalmazni.

A légier6 hadmiiveleti struktarajarol vallott NATO-beli nézetek szintézisénél
sarokkonek tekinthetjiik, hogy a fegyveres kiizdelmet &sszhaderOnemi nézo-
pontbdl szemlélik, a sikert, a haboris gydzelmet csak mindhdrom haderénem
egylittes erdfeszitésével tartjak elérhetdonek. Azonban az elemzés, a tervezés és a
felkészités elosegitése céljabol — lefolyasuk szintere (dimenzidja) és jellege
szerint — szétvalasztjak a haditevékenységeket.

A politikai célok elérését biztositd légi miiveletek felosztasa, tipizalasa rendkiviil
differencialt a szOvetséges €s a vezetd tagallamok nemzeti légi doktrinaiban, azonban
a leglényegesebb hadmiiveleti alkalmazasi formakban elvi azonossag tapasztalhato.

A Stratégiai légitamadds, avagy a légierd szerepe stratégiai perspektivaban cimii
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rész elemezi a kurrens, fegyveres konfliktus-felfogast, felhasznalva a legfrissebb ame-
rikai kutatdsi eredményeket. Bemutatja a hagyomdnyos (szarazfoldi) haboru-felfogast
egyik legfontosabb elemét, a Warden-i célpont-kivalasztasi elméletet.

Tézisszerlien Osszegezi a 1égi szembendlldsi miiveletek céljat, tartalmat, a
részmiveletei 1ényegét, a légtérellendrzés f6 kérdéseit. Az erd alkalmazasa sze-
repkorben végrehajtott felszini erdk elleni miiveletek elemzése soran attekinti a mai,
korszeri miiveletek kialakuldsanak az elézményeit, a korszer( 1égi lefogasi és koz-
vetlen 1égi tamogatasi miiveletek céljat, tartalmat, sikeres alkalmazasuk feltételeit.

A felszini erdk elleni hadmiiveleti alkalmazési formék elmélete az utobbi év-
tizedben jelentds valtozasokon ment at, amelyek f6 mozgatorugoi:

— a fegyveres konfliktus felfogasaban tortént valtozasok;

— az egyre jelent6sebb szerepet kapo valsagkezelési feladatoknak valo

mind jobb megfelelés igénye;

— aprognosztizalt harcmez0 valtozasai, a nonlinedris harcmezd megjelenése;

— a harcdaszati vezetést és iranyitast timogatd informdacios rendszereknek a
fejlédése valamint az egyre pontosabb és megbizhatobb informaciokat
nyujté harctéri felderit- és monitoroz6é rendszerek alkalmazasaban rejlo
lehetéségek novekedése.

Formailag a leglatvanyosabb valtozast a miiveleti struktiraban a harcmezo 1égi
lefogasa miveleti kategéridnak a megsziintetése jelentette. A két 1égi lefogasi
kategoriat, a harcmez6 megvaltozott struktiraja miatt egyesitették, feloldottak a
1égi lefogas és a stratégiai légitimadas célpontjai kozotti esetleges ellentmonda-
sokat. Sematikus abrak illusztraljak az i 1égi lefogas és kozvetlen 1égi tAmogatas
soran alkalmazando linearis- és nonlinearis tlizkoordinacios rendszabalyokat.

A NATO-légierd altal megvalosithatd 1égi miiveletek elemzése utan levont
kovetkeztetések:

— a politikai célok elérését biztositd légi miiveletek felosztasa, tipizalasa
rendkiviil differencialt a szovetséges és a vezetd tagallamok nemzeti 1égi
doktrinaiban, azonban a leglényegesebb hadmiiveleti alkalmazasi for-
makban elvi azonossag tapasztalhato;

— tendencianak tekinthetd, hogy a hadmtveleti formakat tovabbdifferenci-
aljak, a XXI. szdzad mas tipust konfliktusainak valdé megfeleltetés és a
legtjabb technologidk alkalmazasaval a miiveletek az tirbe és az infotérbe
valo kiterjesztése céljabol;

— megfigyelhetd, hogy a klasszikus hadmiiveleti alkalmazasi formak is fo-
lyamatos fejlodésen mennek keresztiil, a doktrinairok megprobaljak ugy
tovabbfejleszteni azok belsd tartalmat, hogy megfeleljenek a mindenkori
hadmiiveleti kdrnyezet altal megkdvetelt viszonyoknak;

— a haboru lehetséges lefolytatasanak menetében, valamint a 1égierd altal betol-
tott szerepében egyfajta paradigmavaltas zajlott le, szakitottak az un. hagyo-
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manyos vagy masképpen szdarazfoldi szemléletii felfogassal. A légierdt egyre
inkabb, mint biztonsagpolitikai eszkdzrendszert tartjak szamon;

— az MH Légier6 altal végrehajtandoé miiveleti formaknak elvi azonossagot

kell mutatniuk a szovetségben alkalmazottakkal;

— a legfrissebb szellemi dramlatokat folyamatosan értékelniink kell, mert

azok legtobbje kés6bb megjelenik a doktrindk szintjén is;

— az oktatas és képzés terén el kell érni, hogy a kurrens doktrindk a tan-

anyag torzsét képezzek, amelyet kiegészitenének az el6z6 pontban emli-
tett legjabb szovetséges és hazai kutatasi eredmények.

A vezetés és iranyitas kiemelt jelentOsége miatt O6sszegzi a legfontosabb vezetési
elveket, formakat, jogosultsdgokat és kotelezettségeket.

A vezetéssel kapcsolatos fobb kévetkeztetések:
— a Magyarorszadg szempontjabol lényeges harom légierd vezetési szint,

térben ¢és idOben is elkiiloniil. A csatlakozast kovetden a hadmiiveleti ve-
zetés, iranyitas (OPCOM?®, OPCON®) a NATO regionalis 1égi parancsnok
feladata és jogkore lett. A harcaszati vezetés és iranyitasi jogkort
(TACOM'/TACON?®) a NATO-légierd illetékes hadmiiveleti szakcsoport
és annak parancsnoka gyakorolja (COMICAOC®). A harcészati iranyités
fébb feladatai keriilnek a nemzeti CRC-hez delegalasra.(ASOC*/CRC™);
az ASOC-rendszer csak korldtozottan képes megvaldsitani a NATO-
kovetelményeknek megfeleld CRC-funkciot, tovabba a nemzeti alaren-
deltségben 1évo erdk harcvezetésére is csak nagy korlatozassal képes;

a harcaszati menedzsment (TBM™) szintjén a repiil§ és légvédelmi rakéta
miiveleti kozpontok sem képesek a fegyveriranyitast, a harcmenedzsmen-
tet korlatozas nélkiil végrehajtani, hogy csak tobbek kozott az IFF'-
képességek hianyat emlitsiik;

a NATO légi irdnyitasi és vezetési rendszere is jelenleg atalakitas alatt
van, igy nekiink a folyamatosan valtozo struktirahoz kell illeszteni a
nemzeti er6forrasainkat.

A harmadik fejezet a Magyar Honvédség Légierd doktrindjanak az alapvetd
nemzeti meghatarozoit foglalja rendszerbe.

> Operational Command (OPCOM) — hadmiiveleti vezetés.

6 Operational Control (OPCON) — hadmiiveleti iranyitas.

" Tactical Command (TACOM) — harcaszati vezetés.

8 Tactical Control (TACON) — harcaszati iranyitas.

® Commander Interem Combined Air Operational Centre (COMICAOC) — ideiglenes légi
hadmiiveletik6zpont parancsnoka.

10 Air-Support Operation Centre (ASOC) — Légi tamogatd miiveleti kozpont

1 Control and Reporting Centre (CRC) — iranyito és jelent6 kozpont.

12 Tactical Ballistic Missale (TBM) — harcészati ballisztikus rakéta.

13 | dentification friend or toe (IFF) — sajat idegen felismerd6.
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»A Magyar Honvédség Osszhaderénemi doktrindjanak kell integralnia majd
azokat az ismereteket, amelyek sziikségesek a nemzeti célok megvaldsitasaért
folytatott ~ Osszhaderénemi miiveletek sikeres megvivasahoz. Igy az
Osszhaderénemi doktrina az elvi alapjat, egyik legfontosabb kiindulé pontjat
jelenti a légier6 doktrinanak. A 1égier6 doktrina szempontjabol a miiveleti struk-
tura dontd jelentdségiinek tekinthetd, ezért a vizsgalat arra sszpontosul.

Az 6sszhaderénemi doktrina fejleszt6i a miiveletek tipizalasa folyaman egy
rendkiviil Iényeges eltérést tettek a NATO-ban szokasos hadmiiveleti struktira-
tol: a katonai miiveleteken beliil nem a NATO-ban uralkod6 1égi, szarazfoldi és
tengeri miiveleti kategorizalast alkalmaztak, hanem a MH 4&ltal potencialisan
megvivandé miiveletekként a tdmado, védelmi és az elszakadéasi miiveleteket
prognosztizaltak. A doktrina a katonai miiveletekben a légieré altal végrehajtan-
do részmiiveleteket sajatosan kozeliti: a kiemelt jelentéségli 1égvédelmen kiviil,
megkiilonbozteti az. Gn. 1égvédelmi jellegli feladatokon kiviili tevékenységeket
is. Ide sorolja az ellenséges légierd erdi és eszkozei elleni tamaddharcot, a mély-
ségben torténd elszigetelést, az offenziv 1égi tdmogatast, a harcaszati 1égi szalli-
tasi miiveleteket valamint a 1égi hadviselés tamogatd miiveleteit.

F6bb kovetkeztetések és kritikai észrevételek az oOsszhaderénemi doktrina
(tervezet) miiveleteivel kapcsolatban:

— adoktrina nem képez egyértelmil iranyelveket a 1égi és a szarazf6ldi mi-

— a légi miiveleti kategoriaknal nem a legfrissebb kutatasi eredményekre ta-

maszkodd, az Obdl-haborti tapasztalatait széleskortien felhasznald doktrin-

kat tekintették mintanak, hanem az AP-3000 brit, és az ATP-33 (B) szovet-
ségi doktrina képezte a kiindulasi alapot. Igy a 1égi miveletek struktiraja
nem felel meg a korszerti felszini erdk elleni miiveleteknek.
A tagabb értelemben vett doktrina direkt determinansai kozé tartozonak tekintett
katonaftldrajzi viszonyok targyalasat — a teljesség igénye nélkiil — csak a
komplex elemzés biztositasa érdekében targyalja.

A vizsgalatot kovetoé megallapitasok:

— természetfoldrajzi viszonyaink miatt 0sszességében kijelenthetjiik, hogy

a geostratégiai helyzetiink kedvezbtlen, ami hatvanyozottan jelentkezik a

1égierd altal megvalositando feladatrendszer vonatkozasaban;

— az aktiv légvédelemi harcok megvivasahoz a f6ldrajzi adottsagaink szinte

minden irdnyban kedvezodtlenek. Ezek alapvet6 okai:

e aszomszédos orszagok repiildtereinek relativ kozelsége;

e az allamhatar kis és foldkozeli magassagon torténd rejtett megkozeli-
tését biztositod terepviszonyok;

e az orszag mélységében elhelyezkedd, a katonai védelem lehetséges
stlypontjait képez6 objektumok (Budapest, Szazhalombatta, Paks,
Dunatjvaros) viszonylag rejtetten megkozelithetoek és tdmadhatoak;
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e a foldi bazisu felderitd és 1égvédelmi eszk6zok kedvezdtlen telepitési és
korlatozott alkalmazasi lehetdségei;

e a kismélységekbdl fakadoan Iétfontossagu objektumok, varosok
(megyeszékhelyek) talalhatok az orszdghatarhoz 1-3 repiilési perc
tavolsagra.

— a hatranyos foldrajzi adottsagaink ellensulyozasara egy sor technikai, és
koncepcionalis valtoztatas célszeri:

e az orszag veszélyeztetettségének iddszakaban, az igazan hatékony és
realis védelem biztositasa érdekében feltétlen ki kell egésziteni a fol-
di bazisu felderitd rendszeriinket valamely légi telepitésii felderitd
eszkozzel. Integralodnunk célszerti a NATO korai eldrejelz6 és riasz-
t6 rendszerébe;

e a légvédelmi fegyverzet jovobeni modernizacidjaban prioritasként
javaslom kezelni a reakci6idé problémakorét, mert csak kis reagalasi
idejli eszkozokkel lehet eredményesen oltalmazni a hatarkozeli ob-
jektumainkat;

e a légierd vezetési-iranyitasi rendszerét mind jobban meg kell felel-
tetni a C4 (C3)I kdvetelményeinek.

— a hazank elleni esetleges agresszio katonai elharitasa feltételezi egy at-
meneti id6szak meglétét, ameddig a szdvetséges erdk beérkeznek Ma-
gyarorszagra. Belathatd, hogy az atmeneti idoszakra ki kell dolgozni egy
a hader6-, benne a légier6-alkalmazasi forgatokonyvet, amelynek egyik
f6 determinansa a katonaf6ldrajzi tényezok lehetnek;

— az ¢el6z0 tételbol fakadoan a hatékony védelem érdekében a hader6 struk-
szolgalatok rendszerét és miikodtetését is meg kell feleltetni a kovetelmé-
nyeknek;

— a targyiasult doktrinalis irodalomnak konkrétan tiikkroznie kell a felsorolt
kivanalmakat, és egyértelm@i ajanlasokat kell megfogalmaznia a gyakor-
lati alkalmazok szamara.”

AZ ERTEKEZES BIZOTTSAGI MEGITELESE

A nyilvénos vitan a jelolt érthetéen, meggy6zden ismertette téziseit. A biralok az op-

ponensi véleményben kifejtett megjegyzésekre, kérdésekre adott valaszait elfogadtak.

A biradlo bizottsag a nyilvanos vitan az alabbi kérdésekre kért valaszt a jelolttol:

1. Milyen lényeges kiilonbséget lat a régi szovjet hadtudomény altal megfo-
galmazott és a mai NATO-doktrinafelfogas kozott? Hogyan itéli meg a dokt-
rinak tartalmi és formai fejlédésének a tendenciait?
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2. Ertekezésében javasolt doktrinafejlesztés modszerének a megvéltoztatasa
esetében milyen konkrét javaslatai vannak?

3. Az értekezésében kritikaval illetette az 6sszhaderénemi doktrina hadmivele-
ti alkalmazasi formak egyes részleteit. Helyette milyen modositasokat tarta-
na fontosnak a végleges doktrinavaltozatnal?

A kérdésekre adott valaszok az értekezésrdl alkotott pozitiv képet még meggyo-

z6bbé tették.

A Biralo Bizottsag dsszegzett véleménye:

a jelolt témavalasztasa idOszert;

az elkésziilt munka egyértelmiien bizonyitja a téma ¢és a kapcsolodo szak-

irodalom széleskorti, atfogd ismeretét, annak alkot6 alkalmazasat;

az értekezés tartalmazza a jelolt 6nallo, tudomanyos igénnyel megfogal-

mazott és bizonyitott gondolatait, kovetkeztetéseit;

az értekezés felépitése jol strukturalt, nyelvezete, stilusa vilagos, érthetd,

megfelel a magyar nyelv szabalyainak;

a szakterminoldgia alkalmazasa pontos és szabatos;

az értekezés anyaga:

e felhasznalhat6 a katonai felsdoktatasban, a doktori képzésben;

e kiindulasi alapul szolgalhat a 1égierd, és segitheti a katonai stratégia-
val valamint az 6sszhaderénemi és haderénemi doktrinakkal foglal-
kozo szakemberek fejlesztési és kutatési tevékenységét;

e hozzajarulhat a doktrinabol kiinduld szabalyzok, harcaszati kézi-
konyvek, utmutatok elkészitéséhez;

e  closegitheti a parancsnokok és torzsek hadmiiveleti-harcészati felkészitését.

,,A JELOLT ONALLO TUDOMANYOS EREDMENYENEK ISMERI EL**:

a legfontosabb NATO-tagallamok légierdinek nemzeti, valamint a Szovetség
harcaszati 1égi doktrinai tartalmi és formai Gsszehasonlitd elemzésének az el-
végzését. Ennek eredményeként a Magyar Honvédség Légierd perspektivikus
alapdoktrinaja (hadmiiveleti doktrina) legfobb tartalmi €és formai kovetelmé-
nyeinek az Osszedllitasat, a dokumentum strukturajara javaslat kidolgozasat;

a magyar nemzeti 1égierd doktrina (1égieré-elmélet) 0 és egyes nemzeti
rendszerbe foglalasanak kimunkalésat;

a légier6 doktrina Szovetséges (a NATO-tagsagunkbol fakado) kovetel-
ményrendszerének a definialdsat. A NATO-tagallamokban meghatarozo
legkorszer(ibb 1égi hadviselési elvek szintetizalasat a magyar légierd szel-
ban amerikai kutatasi eredményeket tiikroz6 1égi miiveletek osszefoglala-
sanak az elvégzését, a doktrindkban jelentkez6 trendek bemutatasat.”

14 1dézet a Biralo Bizottsag jegyzokonyvébol (ZMNE Doktori Tanacs titkarsag).
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A 7 tagu Biralo Bizottsag altal az értekezésre adhatdé maximalis 30 pontbdl a jelolt
28 pontot (93%-ot) kapott, igy summa cum laude minésitésii doktori (PhD-) cim
odaitélésére tesz javaslatot a ZMNE Doktori Tandcsanak.

OSSZEGZES

A hadtudomanyi kutatasok egyik kiemelkedé eredménye ez a doktori (PhD-)
értekezés. A szerzd nappali Osztondijas hallgatoként kezdte kutatomunkdjat,
késébb a ZMNE HTK Légvédelmi tanszék egyetemi tanarsegédje lett. Kutato-
munkajat példaszeriien végezve, erét energiat nem sajnalva céltudatosan dolgoz-
ta fel a rendelkezésre allo6 NATO-irodalmat, azt elemezve részaranyosan ered-
ményeit nyilvanossagra hozta. Cikkek, palyazati tanulmanyok, tanulméanyok
sorat irva jutott el az értekezés megirasdhoz. Munkajat siker koronazta, amit ez
az ismertetd is reprezentalni akar.

FELHASZNALT IRODALOM
[1] Krajnc Zoltan 6rnagy: Szerz6i ismertetd (4 magyar légierd doktrindjdt befolydsolo tényezdk

komplex vizsgalata cimli doktori /PhD/ értekezésrol).
[2] A biral6 bizottsag jegyz6konyve.
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