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ZMNE Filozofia és kulturtérténeti tanszok

AZ EUROPA! GONDOLKODAS GOROG ES ZSIDO-KERESZTENY GYOKEREI

Az egységos Eurépa feldé vozeté ut egyik fontos feladata,
Eurdopa kulturalis integraciéja. Modjainak és strukturalis
tol tételeinek kidolgozasa a nemzeti kultdrak Jelentds prob-
Iémaja napjainkban. A modernizacié a minden terlletre Kki-
terjedé technikai és strukturdlis atalakitas feszit6 prob-
1émai mol 16tt, a gondolkodasmod megvaltozasanak szikségessé-
go is napirendre kerult. Ez utébbi valtozasanak elméleti és
gyakorlati kérdései megkdvetelik az eurdpai gondolkodasméd
gybkereinek elemzését.

Az eurodpai kulturalis tér, amely szélesebb mint a
szorosan vott foldrajzi Eurodpa, a pluralitason alapul. Na-
gyon sok hatas éri. de eurdpaiul gondolkodni nem jeleni
mast. mint gorogul és zsido-keresztényul gondolkodni. Ezek
a gondolkodasi médok a ma emberében ogyradsba rétegzotton
Jolontkeznek és az ember - vilag minden mai értelmezése e
kett6s gyokér reinterprotalasa. Minden tan és gondolkodo
akkor orodoti, ha képos visszanyulni az eredeti kat maghoz.

A két gyokér kontrasztja szemléletesen tarul elénk
az Evangéliumokbdl. Pilatus és Jézus parbeszéde két vilagot
tar elénk. A hellén kultdran novolkedett rémai Pilatus nem
érti miért orditozzdk a zsiddék “keresztre vele" (Maté 27,

22) “De hat mi rosszat tott?“ (Maté 27, 23) kérdezi o©6nkén-



telenul. Pilatus, hogy Jézus politikai blnosségérél megbi-
zonyosodjon megkérdezi ,*miféle kirdly 6. Jézus elutasitja a
foldi kiralysagot. Pilatus rogton koézbeszol: "Tehat kiraly
vagy." (Jdanos 19, 37) Jézus valaszaban az 0(j gondolkodasmod
all elénk. "Arra sziulettem, s azért Jottem a vilagra, hogy
tanlsagot tegyek az igazsagrol. Aki az igazsagbél valé
hallgat a szavamra." (Janos 19, 37) Pilatus 1igy valaszol:
“Mi az igazsag?" (Janos 19. 38) Egy alanyi, személyes Jel-
legli allitas Jézus szajabol, omely tipikusan a 2zsidé gon-
dolkodas jellemz6je. Nem az a fontos ml altaldban az igaz-
sdg ("'Mi az igazsag?'") hanem, hogy ki az igaz ember. Ez pe-
dig nem mas, mint aki megtartja Isten parancsait. Erre nem
valasz Pilatusé. A ml kérdés targyra iranyul, a targyi sem-
legességben az egyeditél elvonatkoztatott altalanost kere-
si. Ez egy targyi l1ét, az el6bbi egy etikus [l1ét torténeti
gyokereit votiti elénk.

A goroég gondolkodas legfontosabb fogalma a vilag
(kozmosz), hisz ezen kerosztul meghatarozéodik az isten és
az isteni, valamint az ember. A gorog élet alapérzéso a koz-
moszt Isztvlot. Ezt a tiszteletet leginkdbb a preszokratikus
toredékek olvasasakor figyelhetjiuk mog. A kozmoszrol szélo
horakleitoszi toredék mindezt érzékletesen mutatja be. "Ezt
a kozmoszt itt, amely ugyanaz mindonkinek, sem isten sem em-
ber nem alkotta senki, hanem volt mindig és van és lesz
orokké élé tiz, amely fel lobban mértékre és kialszik mér-

tékre.” (B 30) Az idézet, valamint a kozmosz sz6 etimologiai
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Jelentése, amely a rend és disz magyar szavakkal adhato
vissza, a vilég alland6sagéra, rondozottségéro és egy sza-

baly altali mikodésére utal.1l A kozmoszban minden ogy som-
leges nem( d%log_(XOOV). Niqu kitintetett létez6, a dbl-
gok ogy homogén kozeget alkotnak. Az omber som kitiuntotott
létez6, csak egy a dolgok kozul, amelyek a vilagot alkot-
Jak.

A vilag ilyon folfogasa a gorogok matematikai szem-
1életébdl addédik. A matematika és a geometria ugyanannyira
meghatéarozza az antik gordg gondolkodasmédot, mint a kos6b-
biokbon targyalandé kinyllatkozas a zsidét. Ebb6l kovetke-
zik az ugynevezott "héber* "auditiv" vagy mas széoval "hol-

16" szemlélet a gorog "vizualis™ vagy "latéo" szemlélet mel-
lett.

A gorog a mar emlitett "mi oz" Kkérdéssel a targyi
semlegesség Utjan keresi a dolgok [lényegét, mig a héber
szemléletben nem az a fontos, hogy mi o dolog lIényege ha-
nem, hogy ki mondta 6zt. Isten kinyilatkozasat koll meghal-
lani és "Aki az igazsagbol valdé ...", vagyis személyes kap-
csolatba kerul Istennel az "... hallgat a szavamra", azaz
mogtartja az isteni torvényeket. Ez a zsidé etikus Iét

dlapja.

1. A kéasabbiskra valé UkIlInutuUl fontos magami itanl, hogy
a gorog gondolkodads szanéra a vHiffofalos és a fogalom
vildg szoros kapcsolatban van agynéassai.
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A gorogdoknok a matematika, aint [lathaté tdbb mint
egyszer( szaktudomany. Egy oOletszomldl etet, vilégfel fogost
rojt magéba. A gordg metomatika Os geometria hatasét az ab-
sztrakt gondolkodas kialakulaséra 6s fejlddésére, valamint
a kulcsfontosséagu.fogalmak orodotdéro 6s jelentésvaltozasa-
ra, matematika-térténeti mlvek hosszU sora bizonyitotta.* A
munka gyakorlati tapasztalatai tanitottdk meg az omberoket
arra, hogy bizonyos mennyiségi viszonyokat kell alkalmazni-
uk, kuldnodsen igy volt oz az épitészet teriletén. A helyes
aranyok megvalasztasa lett az ésszorliség egyik fontos is-
mérve. Ebb6l fakad az a gondolat, hogy a vilag nem Ossze-
vissza dobalt dolgok halmaza, hanem olyan rend, amelynek
Osszetételét, l1étét 6s Tejlddését valamilyen pontos szabaly
hatarozza meg és iranyitja. Ez az oksag, szamszer(i sza-
balyossag, az aranyossag elve adja egy masik igen fontos
gorog alapfogalom a Logosz tartalmat. A Logosz, amelynek
alapjan a kozmoszon belili szabalyozas torténik, igen sok-
rétegl tartalommal bir, de alaprétegeiben a matematikahoz
geometridhoz koétédé aranyszemlélet talalhaté. A mindent
latni forma kényszere tarsul a mindent Osszemérni szemlé-

lettel 2

2. Arpad Si6ébél Anfongo dér «rl«cMochon Motho»otlk
Ndop.lt, 1960.
Ch . nu(l*r< DIlctlonmlr. hlitorlqut do 1o temindi 0(1*
|écoftrlqu* doo Criei. Pari*, 1998.



Ebb6l sarjad a szimmetriara, harméniara valdé torek-
vés a vilagban 6s annak minden torténésében. Az &sszomérhe-
téséghoz azonban ‘'a matematikaban l1év6 szamokhoz hasonldé ho-
mogén kozeget kell képezni. Ezért lesz a gordég megismerési
méd alapfolyamata a targyiasités, melynek végeredményeként
eléall a semleges nemd homogén kbzeg. Az 0Osszemérhetfség
mint" kovotolraony kikényszeriti a horizontalis szemléletet,
hiszen mindont egymas- raollé kell allitani, legaldbbis gon-
dolatban. A késébbiek folyaman, Platénnal és Arisztotelész-
nél . a mérték, az Osszemérhotéség. az arany és aranyossag
értolmo lazul, altalanosabba valik.

Platon Timaiosz ciml mlvének részlete a szimmet-
ria-fogalom fellazulasat mutatja: "Minden J6: szép - a szép
pedig nem ’lehot mérték nélkuli . 1gy tehat: az
élélényt is, hogy ilyon lehessen, aranyosnak (syramotron)
koll tételeznink. ... Az egészség és betegség, erény és
hitvanysag kérdései szempontjabél ogyotlen aranyossag és
raértéknélkiliség sora fontosabb, mint éppen a léleké, s ép-
pen a tosthoz viszonyitva. Es mi ozokb6l semmit nem vosziink
észre, s ném vesszik tigyolombe, mégpedig azt, hogy sem ak-
kor ném lehet ogésszében szép az él6lény, ha or6s és min-
denképp nagy lelkét er6tlenebb és kisebb test hordozza, sem
akkor, ha o kotté ellenkoz6 médon kapcsolédott Ossze, podig
hat arany nélkuli <<CFf MEr£E>0V) a legf6bb aranyossagok

szerint. Masfel6l viszont az, amelyik a fent-

ieknek épp az ellenkez6je, a latni tudd ember szamara min-
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don latvany kozil a legszebb és legkedvesebb. Mert ahogy a
test is, ha a labszar tdl hosszlu, vagy ha valaai masban el-
tulzott, akkor mértok nélkili («S/*ITE0V) dnmagahoz képost.
s ezaltal nemcsak csunya, de ... sok bajt is okoz maganak -
ugyanozt kell latnunk a kett6 (- a lélek és a test) egyut-
tesérél is, amit él6lénynok nevezink.” (87 C-E) A szép és
dorék emberben a kozmosz térvényei szerint kell a l1éleknek
és a testnek, a nyugalomnak és mozgasnak harménidban lenni.
“Els6sorban is a testet nem hagyja nyugton, hanem mozgatja.
... Mérték szorint razva a testbon bolyongdé elemeket és
részeket, rokonsag szerint rendezi 6ket egymashoz, az eld6b-
bi aranyossagi olv alapjan. melyot a mindonségrél
mondtunk.™ (80 E) Lathaté, hogy embernek és kozmosznak tel-
Jos Osszhangban kell lenni.

Arisztotolész a gorog osztétika lényegét az aranyos-
sagra épiti: “A szép legfébb formai a rend, az aranyossag
és a pontos hataroltség mindaz, amit ols6sorban a matemati-
kai tudomanyok tesznek nyilvanvalova.* (Metaph M3. 1078
a-b. )

A kozmosz, szimmetria, logosz fogalmai a gérég gon-
dolkodas évszazados fejlédésének eredményei. A homéroszi
vilag anthropomorfista szemléletété6l, ahol még oz elvont
fogalmak mogott is kitapinthaté konkrétumok vannak, mint
példaul a Molra vagy Moirak képzete, hatalmos fejlédés a
herakleitoszi kozmoszig és logoszig. A kozmosz itt a létozé

dolgok birtokléja és rendje, de jelenti magat a “r¥i</'-et



is ogy elvont totalis érvényld fogalmat. Ugyanaz érvényos a
Logoszro, a valdésag mozgastorvényei n6k elemzésébdl leszirt
“szabalyra"™, amely ugyanakkor minden dolog léténok és val-
tozasanak a szabalyozéja is.

Igen fontos jellemz6je a gordog gondolkodasnak az
id6képzet. Az antik gorég szemlélet mindig az oOrok felé
fordul és nem tud elképzelni “sémaibdol valé teremtést”. A
héber a Jov6 felé fordul és szilard célképzottol rendelke-
zik. szamara az id6 telik a gorog szemléletben a szilardat
a biztosat a multba helyezi, neki az id6 mualik. A (gorog
montalitds szerint, ebben a vilagban az ember otthon van.
mig a zsido-keresztény szemlélet a masvilagra vald készilé-
déssel ebbon a vilagban, egy Uton-1ét allapotot fejez ki. A
gbrog szemléletben a malt, ami mar megtértént, az volt a
bizonyossag. Itt is érvényesiul o matematikai médszer ered-
ményezte forma-kényszer. A torténoti kép aranyainak helyes
meglatasa mindaddig lehetetlen, mig a malt eseményei azt,
id6tlen jelonné nem formaljék. A torténelem a gorogoknél
nem mas, mint kimerevitett epizoddszerilség. Amint a kozmosz,
Ugy az id6-szemlélet is legylri a személyest, oz alanyit,
az ogyodit. Az epizddszer(iséggel az id6t megfosszak az ir-
reverzibilitasatol, megismételheté lesz és benne mindon, az
ember is. "

“ThukOdidész torténelemszemlélete altalaban is Jel-
lemz6 a gorog torténelemtbl fogasra. A gorogok a torténelmi

mozgast a kozmikus mozgas mintdjara fogtak Tfel. melyben.
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mindon véaltozds ugyanaz a dolog, csupan (j konstollécidban
... oOsszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy o torténetiras fel-
adatat a természettudomany feladatanak analogiajara értel-
mezték. *3

A gorog tragédia targya ném mas, mint a hatalmas és
gigantikus sors. moly meghatarozza az ogyén cselekedeteinek
eredményét. "Ami o hésies férfiak része volt, azt mogtotték
mindannyian. Siker(k, amilyet az istenség kinek - Kkinek
kimért."4 mondja Domoszthonész a khaironoai csatadban el-
esett harcosokrol .Demoszthendsz sorai atvezetnek benninket
az antik gordg ember-értolmozéshez.

Az omberben "... ebbjn a kis kozmoszban ..." (B 3A)
mondja Domokritosz, ugyanolyan rendnek koll lenni, mint a
vilagban. Feladata nem I6het mas, mint beilloszkodni a koz-
mosz rondjébe. A rend torvényo (Logosz) megegyezik az egyén
természetének torvényeivel. Az ember a goréog szemléletben
0sszotott egész, van teste (széma), lelke (phiké) és esze
(housz). amely lelkének értelmes része. Ami a gorogben

rész” az a zsidoé-keresztény szemléletben tokéietesedési

fokozat. A részekb6l igazén fontos a [1élek, amely 0rok,

hallhatatlan és igy a kozmosz része.

3. Rudolf DulUtnm Tirtiotlo* éu eeckc«toX4c«ia
Budo”~nt, AtUntld 19S4. pp. 20-27.

4. D*ao»KtR«n<*]i D« Coroiio.
I'm R. lulUonn: TSrtdnoloa ¢és t«tk=*UIli*U
Budapaat, Atlantlii 1004, p 14.
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A sajatos gorog individualizmus, moly szerint az em-
ber autoném szomély, aki tudatdban van szabadséaganak, lat-
sz6lag ellentmond a gordég tudomany és filozofia emberfelfo-
gasanak, mely szerint ez individum betagoldédik ogy rendbe.
Az el6z6ekben emlitett rend-gondolat, amely ugyanaz a koz-
moszban 6s az emborben. ennek az ellentmondasnak a mélyen
rejl6 azonossagra mutat ra.

A poliszban, mely az egyén kozmoszhoz vald kapcsolo-
dasanak kozege, a szabadsag nem o6nkényes, a szabadsagot ko-
ti o torvény (nomosz), omelybon gyokerezik. Ez a szabadsag
magaban foglalja nemcsak a jogot, hanem a kotelességet is
és az egyént az egészért valo felelf6sség méltdsagaval ru-
hadzza fol.

Mint latjuk, a kozmosz 6s ember (mikrokozmosz) ket-
tésségében kifeszitett gorog szemlélet lényege a térgyiasi-
téds amely a dominans "Ml o0z" kérdésre adott sorelegeslt6.
altalanos valasz. A kozmosz targyiassaga kiszoritja az em-
ber alanyisagat, az ember kevesebb, mint a vilag, a dolog-
gal azonos szinten all. A gondolkodas sémaja térb6li és az
egyetemes fTelol értelmezi egyest. A latas a legfontosabb
érzékelési mod, a megértés is a latashoz, a formahoz Kkot6-
dik. Mindezt a matematika és a geometria modszere el8segi-
ti. A személy fogalom teljesen hianyzik o gordg mentalitas-
b6ol, melyet a zsido-keresztény gondolkodas vezet be.

A gorog targyiasité szemlélet helyébe a zsid6 alanyi

gondolkodas I1ép, molyot a héber nyolv is tQkroz. Az oOkori
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gorog nyelvben alapvotéon a fénevek dominaltok, o héberben
az 1gék. S6t ennek szimbdlikus Jolontése is von, hisz Isten
az lge altal teremtette a mindenséget. Addig, amig a gorog
gondolkodasban a dolgok koézotti horizontotitasrdi beszél-
tink, o zsidé szemléleti séma hierarchikus.

Mindenek felett Isten all a "... vagyok aki vagyok"
(Kiv. 4, 14) s6t a "... vagyok aki a L6t vagyok'™ forditja
Bubor 6zt a szakaszt.0 Isten az 6nmaga okan és minden rajta
kiviulinek okaként fonnallé. Az antik goérdg gondolkodasban a
vilag (kozmosz) ami nem toromtédott, itt Isten aki 6rok. A
gorog gondolkodasban a preszokratikus semmib6l nem lesz
semmi” gondolat a meghatarozé, a hébor elfogadja s6ét Iston
legfébb jellemz6jének tartja a esemmib6l ralé teremtést”.
Ugyanakkor a hébornok nincs szava a vilagra. '"Kezdotkor te-
romtotto Isten az eget és a foldot" olvashatjuk a Teroratés
koényvében. (Tor. 1,1) Istent a zsiddk lathatatlan erdéként,
mindonhaténak gondoljak, 6 latja a vilagot, do a vilag nem
latja o6t. Fenségbon mogkézolithetetlen ugyanakkor az ember
személyos kapcsolatba kerilhet vele, ha torvényei szerint
él és érdemesOlt lesz arra, hogy megértse az isteni Kinyi-
latkozast. A torvény (téra) megtartasa azonban ném intel-
loktuélis er6feszitést kovotol, mint a gorog ész torvények,

hanem engodelmosségotsS

S. Martin Bubin A proritak hit*
Budapest, Atlantiét 1991. p. 14.
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A teremtésb6l kovetkezben Isten tal ven e gorég sem-
leges lét kategoériajan. 6 személyes, szeretettel Jos teremtd
és nem egy semloges kozdnbds lét. Az ember Istent sajat vé-
gessége feldl szemléli és a teremtményi l1ét végessége lehe-
tetlenné teszi a végtelen isteni lét megismerhetfségét. A
végtelen kategéridja a gorog gondolkodasban negativ ténye-
z6, hiszen a megismerhetfséget gatolja. A kereszténység Is-
ton .végtelonségét pozitiv hatarozmanynak tekinti. Ittt  ko-
16nbség van a zsid6é gondolkodas és az orré épité keresztény
szomlélet kozott. A héber istenértelmozés mélyértelmien
hallgat Isten végtelenségének taglalasanal. Hallgat a Ki-
mondhatatlanrdl. A koroszténység szorint Krisztus altal lé-
tismeretokot tudunk szerezni Istenrél.

A zsido-keresztény gondolkodasban a vilag leértéke-
16désének lehetink tanti. A teremtés célja az ember terem-
tése. 6 az, akinek joga és kotelessége uralkodni a vilagon.
A hierarchia cslicsan Isten van, a teremtd az abszolutum.
Koveti 6t az ember kit képéro formalt a teremt6. Az ember
"istenképu*“ . Istonképulségénok lényege a szabadsag, mely ké-
pessé teszi 6t az alkotasra. Teremt, szabadon a vilagban.
Miképpen a Hindonhat6é formalta 6t és a mindenséget, gy
formalja 6 kdrnyezetét. A vilagot és az embert is Isten ko-
ti, de a vilag - omber kapcsolat szuvorén. az embert a vi-

lag nem koti, neki kell o vilagot atalakitani.
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Hig az oOkori gordg vizsgalati modszer (matematika)
és szemléleti fonna a latashoz kotédott, addig a zsidoé-ke-
resztény szemléleti forma a hallason alapul. Nem latni kell-
a szépet, az igazat és a Jot, hanom hallani az isteni igét,
amely szép, igaz és jo ogybon. Amennyiro fontos az antik
gorog gondolkodas szamara a matomatika. olyannyira fontos a
zsido-keresztény gondolkodas szamara a kinyilatkozas. A hé-
ber igazsag lényege, mennyire tud kitartani az ember amel-
lett, amit hall. Hitben éllnk, nem szémiéletben, irja Pal a
korintusiaknak. (2. Kor. 5,7)

A zsio6-koresztény szemléletben az 1d6 veszi at azt
a szerepet, amit az antik gorogoknél a tér képviselt. Isten
kival &ll az idén, de minden mas id6ben létezik. Az id6 ko-
zéppontba keriulésénok eredménye, hogy a kozmosz-szomloél etet
felvaltja a torténelem-szemlélet. Az 1d6 a varakozasban a
vég felol értelmezett. "Uj ég és uj Told lesz” Jovenddli
lzaias. (iz. 65, 17)

A torténbiem eseményei, de legf6képpen az ember meg-
ismételhetetlen (irreverzibilis). Ez a szemlélet kiszakitja
az embert a kozmikus burokbél. Az értelmozés horizontja a
zsido-keresztény szemléletben az embor, ered6je Isten, aki
minden létnek a principiuma. Az ember kituntetett létezd,
minden csak van, 6 az aki létezik. A kozmosz targyiassaga.
semlegessége helyére az ember egyedisége, alanyisaga kerul.
A viladg az ember kornyezetéil szant valdésadg. az emberért

van. Mindezt a teremtéstorténet igazolja a zsidé szamara.
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hiszen “lIsten megteremtette az eabert sajat képmasara...*
(Tor. 1,27), majd megaldotta 6kot és Igy szolt hozzajuk:
“Legyetek termékenyek, szaporodjatok, toltsétek be a foldet
és vonjatok uralmatok ala.“ (Tor. 1, 28)

A zsido-keresztény emberértelmezésben az embernek
kildetéstudata van, amoly szintén a gorogtél eltér6 id6ér-
telmezés kovetkezménye. Az emberi megisraorés horizontja az
id6 lesz, targya azonban ugyanaz mint a go6rogdknél, az
orokkévalo, a feltétlen keresése. Az orokkévald problémaja
azonban atértelmez6dott. Az 6rokké van gordég mentalitasat
felvaltotta az 6rokké tartd linearis zsidé-keresztény gon-
dolkodasa. Az id6 az embert mulandésagara omlékozteti és
elementéaris erd6vel veti fel az emberben, az egzisztencidai is
hallhatatlansag kérdését, szeaben a gorog kozmikus hallha-
tatlansaggal

A pali-agostoni ombor mar ném Osszetett egész mely-
nek teste, lelke és értelme van, mint lattuk a gorogoknél.
A keresztény szemléldét folfedozi az emberi testet, lelket
és az emberi észt, mint a személy fejlédésének allomasait.
Az ombor mint a vilagtél kiulonbdzé lény a jovét tartja szem
elétt, és valami végs6ro torekszik. Agoston a Vallomasok
cimi mivében, sajat életét elemezve tarja olénk a keresz-
tény szomélyiség fejldédésének allomdsait. Beszél testi, em-
beri mivoltarél, mikor az érzéki vagyaknak és 0Oromoknek

szontolte életét. A megtérés utan a lélek kerult a kodzép-

pontba. ez volt a lolki ombori lét és vagyott réa, hogy el-
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irje a szellemi embor szintjét. Az udvtorténet boépilt sa-
jat élettorténetébe.O

Az ember individualis és szabad lény lesz. Hegjele-
nik a szabad akarat problémdja. amely az O6koriak szaméra
nem okozott gondot. Az embernek megvan a lehet8sége, hogy
sajat akarataval szomboholyezkedjék Isten akarataval. Lehe-
tésége van valasztani a J6 és rossz kozul, melybe mar az
els6 ember Adam, belebukik.

A torténelem ezzel a bukassal kozd6dik. Adommal, aki
dontésével fuggetlen akart lenni Istont6l. Kain kora Ota,
aki megolto fivérét és aki a foldi birodalmakat alapitotta,
a torténelem harc. a Foldi orszag (Civitas terrena) és az
Isten orszaga (Civitas Del) kozott, hitetlenség és hit ko-
zott. Ez a harc a torténelem botéiJesedésével végetér.7 Va-
gyis a zsidoé-keresztény mentalitasban az ember lényegét
akarataban latjak, mely lehet J6 vagy rossz. Josaga az Is-
ton iranti engedelmosségébon all, rosszasaga pedig az irant
valé engodetlenségben. Az isteni parancsok tekintéje nem
egy racionalis torvénybon gyokerezik, hanem abban a felis-
merésben, hogy o paroncsok a feltételei a kozdsség viragzo
életénok. A kozosséget, melyben mindonki kapcsolédik a "ma-
sik'-hoz, a nép a torténdimével hozza létre. Ez nem a raci-

onalis torvény altal létrejott gorog polisz kdzdssége.

0. Aurollua Auguatlnuai Vollomdaok. Bp, C
7 . Rudolf Bultnonni TSrt(n«lta *e aazkato
Budtpiat, AU o6ntial 1004. p. 73.
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A zsido-keresztény széni életben a kodzosség legfébb
etikail parancsai a jog, az igazsagossag, a szeretet és a
konyodrdlotesség. Ezek biztositjak az enberek kozotti
egészséges viszonyt. Lényeges kaldonbség a két omberértelae-
zés kozott, hogy az antik gorogoknél ha valoki kilép a koz-
mikus rendben neki megszabott helyr6l, azaz O©nmagat mint
személyt prébalja megjeleniteni, sorsa tragédiaba fordul. A
gbrogok szamara az emberi egyéniség el6térbe allitdsa - a
mérték elvesztését, dolyfét (hObriszt) Jelent. Az antik
kozmologiaban és fizikaban minden dolog mozgasanak lényege,
hogy torekszik a kozmosz rendjében noki megszabott helyre.

Arai ezt nem koveti, szembeszall a kozmikus tor-
vénnyel, erészakot koévet el a renddel szemben. Az erdészak-
tevd mogblinh6dik, he ez ember, akkor tragikus vég a sorsa.
Ezzel szemben o zsid6-keresztény gondolkodasban az Bt kilé-
pése onmagabol a KAslk-hoz ném pusztul dssal, honéra gazdago-
dassal a személyiség kibontakozasaval Jar. Ugyanekkor a ke-
resztényi mentalitas szerint a blin igazi lIényege, annak ta-
gadasa, hogy a tulajdon létem isteni kegyelem ajandéka..

Mar az 6szovetségben is azaz igazi bln, amikor az
ombor nem bizik abban, amit Isten népe o multban tett és
nem nyitott arra, amit a Jov6ben tenni fog, vagyis nem Ki-
tenni magunkat a jov6ének, hanem arra torekedni, hogy ren-
delkezzink felette. Pél ekképp hallja az Urat: "ElIég neked
oz én kegyelmem.e (2. Kor. 12, 9) Ebbon kell hinni, a ke-

gyelemben az Isten altal adomanyozott Jov6bon. Az ember
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torténetiségében ven felfogva olyanként, ekit Jelenében
maltja mindsit, de a jov6je kovetel.

Ha vazlatosan akarjuk Osszefoglalni a két szemlélet
kozotti alapvetd kulonbségeket a kdvetkezbket él lapithatJuk
meg. Az antik gorog mentalitast a kozmosz hatarozta meg,
aminek alapjan ezt a gondolkodasi format kozmoformnak ne-
vezhetjuk. Ezzel szemben a zsido-keresztény gondolkodasi
forma, antropomorf. A szemléleti forma, a vizsgaldédas "ho-
rizontja* a gorogoknél a tér, amelyhez szorosan kotédik a
matematika és geometria. A zsido-keresztény szemléleti for-
manal az 1d6t koll kiemelni, amelyhez szorosan kotédik a
vilag torténeti (Qdvtorténetl) értelmezése.

Hindezeket a nyelv is leképezi. Igy a goérég nyelv a
“Hi" kérdésre épul, amely kifejezi az antik goérég gondolko-
dasi moéd targyiasito és az al tdlanositasra (egyetemesités)
torekvd Jellegét. Ugyanakkor a zsido-keresztény mentaiitas-
ban a nyelv a *Ki* kérdésre épul, amely a konkretizalasra
(egyediesités) torekvd Jellegét mutatja a gondolkodasi méd-
nak.

A gondolkodasi siodéi 1 is kulonbozik, mig a gorogok-
nél a szimetriatudat a vilag, ember, isten kapcsolatot ho-
rizontalisan rendezi el, a zsido-keresztény modellnél egy
hierarchiat figyelhetink meg. Hindenok felett Isten van, a
személyes toremt6. 6t koéveti az ember, mint testb6l és I1é-
lekb6l él 16 teromtett személy és végul a vilag, amely sze-

mélytelen.
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Természetesen mindaz, amit az el6z6ekben kifejtet-
tink, bonyolult médon 6sszefonddva, ogymasra hatva alaki-
tottadk a mentalitast és funkcionaltak mint dominans megha-
tarozdi az egyes gondolkodéasi moédoknak. Néginkabb bonyolult
és igen sokrétld az a mod és allapot, ahogy ezek a tipikus
mentalitasok 6sszegyurodtak és beadgyazédtak a ma emberének
gondolatvilagaba. Ennek elemzésére ez a tanulmany nem val-
lalkozhat. Ugyanakkor szikséges feltarnunk eurdpaisagunk
bélcseleti gyodkereit, hogy az elméleti kérdések szamara
megleljik a kdzos kiindulépontokat és értelmozés horizonto-
kat, molyek tampontul szolgalnak a gyakorlati csolekvés

szamara.
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