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Osszefoglalé

Napjainkra kutatasi médszerek sokfélesége all rendelkezésre a pusztan ira-
sos forrasok alapjan megkdzelitheté nyelvallapotok vizsgélatara, azon beliil a
beszédaktusok torténeti tanulmanyozasara, amely mindig fontos helyet kapott
a torténeti pragmatikaban. E kutatasok két alapvetd médszere a kiilénféle
beszédaktustipusokkal kapcsolatba hozhat6 lexikai egységek és konvencio-
nalis fordulatok keresése, valamint a torténeti szévegek kvalitativ vizsgalata.
Jelen tanulmény célja annak megmutatésa, hogy a korpuszkutatas gyakorla-
taban hogyan tudjuk kérdéseinket feltenni, hogy a korpusznyelvészetben
kidolgozott médszereket gylimélcs6z6en hasznalhassuk a diakron kutatas
céljaira. A kdzépkori katalan direktivakkal kapcsolatos korabbi eredménye-
imet alapul véve, valamint egy (j kutatast is bemutatva kit(inik, hogy a
relevans adatok keresésének automatizalhatésaga a kutatasi kérdés fliggve-
nyében valtozé mértéki lehet, a kvalitativ elemzés azonban - hol kisebb, hol
nagyobb mértékben - minden torténeti pragmatikai vizsgalatban sziikséges.
Kulcsszavak: direktivak, kdzépkori katalan, térténeti beszédaktus-kutatas,
torténeti pragmatika

1. Bevezetés

A torténeti beszédaktus-kutatas napjainkra a kutatasi modszerek sokféleségét
fejlesztette ki azon korok vizsgalatara, amelyekbdl csak irasos forrasok allnak

figgvénye, hogy hogyan tudjuk kutatési kérdéseinket feltenni és az irasos doku-
mentumokbdl elécsalogatni a szdmunkra relevans adatokat. Jelen tanulmanyban
azt tlzom ki célul, hogy bemutassam egyes, a torténeti beszédaktus-kutatasban
hasznalatos korpuszmddszerek mikddését a gyakorlatban. Ehhez a k6zépkori kata-
lan direktivakkal kapcsolatos korabbi kutatasaimat veszem példaul, amelyek soran
szamos kilonféle eljarast alkalmaztam, valamint egy Uj kutatast is bemutatok.

A tanulmany felépitése a kdvetkezd. Jelen Bevezetés utan a 2. fejezetben a
torténeti beszédaktus-kutatas modszereit veszem szamba, majd a kdvetkez6 pon-
tokban ezeket részletesebben is targyalom a katalan direktivakkal kapcsolatos
kutatasaimat alapul véve. A 3. pontban a ,formatél a funkciéig” médszert mutatom
be, azon belll kitérek a beszédaktusokra utalé lexikai egységek, valamint a
direktivadk végrehajtasara konvencionalisan haszndlt igei szerkezetek keresésére a
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korpuszban. A 4. pont a ,funkciétol a formaig” modszert vizsgdlja, és egy Uj kuta-
tast mutat be. A Tirant lo Blanch ’A fehér Tirante’ cim(i lovagregény parbeszédes
részeib6l gydjtott direktivakat a kdzvetettség szintjeinek megfeleléen elemzem,
elészor a kbzvetlen, explicit kéréseket, majd a konvenciondlisan indirekt kéréseket,
végil a nem konvencionalisan indirekt kéréseket helyezve fokuszba. Az 5. fejezet a
konkluzidkat tartalmazza.

2. Modszerek a torténeti beszédaktus-kutatasban

Mig kezdetben az intuicid, az introspekcid és a gondolatkisérletek szolgaltak alap-
vetd adatforrasul a beszédaktus-kutatasban, kdszdnhetéen a tertilet nyelvfilozéfiai
jainkra az adatgydijtési modszerek sokféleségével talalkozhatunk. A legfrissebb
Osszefoglalast Jucker mutatta be 2023 &szén Budapesten tartott workshopjan

eredményei abban is kilénbdznek, hogy mennyire altalanosithaték. A beszédaktus-
kutatds modszereire vonatkozéan Jucker kiilonbséget tett introspekcios és empiri-
kus pragmatika koz6tt. Mig az elébbi a kutatéi reflexién alapul6é adatokkal dolgozik,
az utébbin belll a kisérleti médszereken és a megfigyelésen alapulé pragmatikat
kllénbdztette meg. Ez utébbinak része a kis adathalmazokkal dolgozé diskurzus-
pragmatika mellett a korpuszpragmatika is, amely nagy adathalmazokkal dolgozik.
A Jucker altal szamba vett, a beszédaktus-kutatasban hasznalatos moédszerek
kozll az irott forrasokon alapulé térténeti kutatas szamara csupan az introspekcio
mobdszere és a korpuszpragmatikai eljarasok elérhetk. A korpuszmodszer napja-
inkra a szinkrén pragmatikdban is &ltalanossa valt, a korpuszalapu és korpusz-

torténeti nyelvész szamara az egyetlen biztos forrast a torténeti szévegek jelentik”,
azzal a kitétellel, hogy a kutatéi intuiciéval mint plusz adatforrassal mindig szdmolni

korpuszalapu térténeti kutatds gyakorlatdban a korpusz szamos tovabbi adatfor-
rassal is kiegészil, a torténeti korpuszadat integralt természetiinek tekinthetd (I.
_____ A beszédaktusok R_L]{até_s_é"fr_fi_ridig fontos helyet kapott a torténeti pragmati-
kaban (a beszédaktusok irott forrasokon valé tanulmanyozasanak modszereirdl I.

csoportra oszthatdk az alkalmazott médszerek alapjan: a beszédaktusokat megne-
vezd lexikai egységek és kapcsolddd konvencionalis fordulatok keresésén, ill. a
szbvegek kvalitativ vizsgalatan, a vizsgalt jelenség 6sszes eléfordulasanak azono-
sitasan alapuld kutatasokra. Ez a két médszer a korpuszpragmatika két alapveté
eljarasat példazza, a ,formatdl a funkcidig” vs. a ,funkciotdl a formaig” térténd
kutatasokat (. Jucker 1994; Jacobs-Jucker 1995; Aijmer-Ruihlemann 2015;
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valéjaban nem is annyira modszertani jellegi, hanem inkébb a kutatasi kérdés
fokuszanak kilonbségeire utal. A ,formatédl a funkcidig” eljarashoz sorolhaték a
metapragmatikai kifejezések és az IFID-ek (illokuciés erét jeldlé eszkézok) alapjan
latilag a minket érdekldé beszédaktushoz valamilyen médon kapcsolddo lexikai egy-
ségek alapjan keresiink a korpuszban. Ezek lehetnek a beszédaktusokat megne-
vezd lexikai egységek, igék, fénevek stb., vagy egy adott beszédaktus végrehajta-
sahoz konvencionalisan két6dé lexikai egységek. A ,funkciotél a formaig” médszer
pragmatikailag annotalt korpuszban akar automatikus keresést is jelenthetne, a
torténeti kutatdsban azonban kiléndsképpen szlkében vagyunk a pragmatikai
zés, amely egy feldolgozhaté méret(i korpusz végigolvasasat és a minket érdeklé
jelenség O6sszes példajanak kigyljtését, majd elemzését jelenti. A manualis elem-
zés természetesen a ,formatél a funkcidig” elemzésre alapozé kutatdsokban is
szerepet kap, hiszen az automatikusan gy(jtétt el6fordulasok kdéziil mindig kézileg
kell kivalogatni a relevans el6fordulasokat.

A korpuszhasznalat hatékonysdga azon mulik, hogyan tudjuk a kvalitativ és a
kérdést feltenni a korpuszban val6 kereséskor. A relevans eléfordulasok kézi valogata-
sa mindig elengedhetetlen, a funkcionalis elemzés soran pedig minél inkabb kiterjeszt-
juk a kontextust, annal inkabb le kell mondanunk az automatikus médszerekrél. A ko-
vetkez6 fejezetekben a fentebb bemutatott eljardsokat részletezem a sajat, kdzépkori
katalan kérésstratégiakra vonatkozé kutatasaimbol vett gyakorlati példak alapjan.

3. Médszerek a ,.formatol a funkcidig”: direktivak
keresése korpuszban

Ebben a fejezetben azt a kérdést helyezziik fokuszba, hogy hogyan lehet funkcio-
nalis jelenségekre rakeresni, azaz automatikus keres6 moédszerekkel el6csalni egy
minket érdekl§ jelenség el6fordulasait, a kérdést a direktivak torténeti vizsgélatan
keresztil vilagitva meg. A direktivak mint inherensen arculatfenyegetd aktusok

megallapitjak, a direktivak tipikus képviseldje, a kérés aktusa altaldban un. kérési
szekvencia formajaban jelenik meg a nyelvhasznalatban. Ez a kdvetkez6 egysége-
ket tartalmazza: (i) megszolito vagy figyelemfelkelté kifejezés (address term, alerter),
(ii) f6 cselekmény (head act) és (iii) kotéelemek vagy tamogato lépések (adjuncts,
supportive moves). A f6 cselekmény a direkiség kiilonb6zd fokozatait mutaté kérés-
stratégiak altal valésulhat meg, az un. szintaktikai és/vagy lexikai enyhiték (syntactic
/ lexical and phrasal downgraders) hasznalata pedig udvariasabbd teszi a kérést.
Hogyan talalhatjuk meg ezeket a korpuszban? Kezdjik a beszédaktusra utald
lexikai egységek keresésével.

' Cross-Cultural Study of Speech Act Realization Patterns
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3.1. Beszédaktusra utalo lexikai egységek keresése a korpuszban

kai kifejezések (beszédaktusokat megnevezé lexikai egységek, igék, fénevek stb.)
alapjan torténé keresést emeli ki. Ennek hatékonysaga eltérd lehet tébbek kozott
azért is, mert egyrészt nincs egy az egyhez megfelelés ezen nyelvi kifejezések és a
végrehajtott beszédaktusok kdzott, masrészt beszél6kdzosségenként és beszéd-

Taavitsainen és Jucker (2007: 135) megallapitjak, hogy az angol nyelv korabbi
térténeti szakaszaiban jellemz§ volt a performativ igék hasznalata a direktivakban.

explicit kérések, (i) a konvenciondlis indirektség és (iii) a nem konvencionalis indirekt-
ség szintje), az IFID-ként szerepld beszédaktusige hasznélata a kdzvetlen, explicit
kérések szintjéhez tartozik, hiszen a megnyilatkozas illokucios ereje jeldlve van.

A beszédaktusigék azonban leird és performativ hasznalatban is el6fordulhat-
megnyilatkozasok nem feltétlenll az ige altal megnevezett beszédaktust valdsitjak
meg.2 Ha az egyes beszédaktusok példait az 6ket leird igére t6rténd rakereséssel
szeretnénk megtalalni, érdemes figyelembe venni azt is, hogy bar a performativum-
ként hasznalt ige altaldban E/1, jelen ideji alakban jelenik meg (pl. prech ’kérem’),
sz6 lehet beagyazott performativumrol is (pl. vul pregar 'szeretném (meg)kérni’).
Aleir6 haszndlatban allé beszédaktusige gyakorlatilag barmilyen grammatikai
alakban megjelenhet. Tekintsik az (1) példat:

(1) supplich-vos que de agi avant la majestat vostra no-m vulla de res
preguar, sind manar-me axi com al més simple servidor que la altesa
vostra té, e ago us tindré a gracia singular.

'kdnyo6rgok, hogy ezentul felséged sziveskedjen ne kérni télem (= ne
akarjon kérni),® hanem parancsolni nekem, mint felséged legegyszer(ibb
szolgajanak, én ezt kildénleges kegynek fogom tekinteni.’

(Tirante valasza, 123. fej.)

2 Sajnos még performativ hasznalat esetén sincs mindig megfelelés a megnevezett és a
végrehajtott beszédaktus kozott. Példaul az igérem igét tartalmazé megnyilatkozas nemcsak
igéretet, hanem akar bocsanatkérést vagy fenyegetést is megvalésithat.

S A torténeti példakat a koénnyebb érthetéség kedvéért a kdvetkezdképpen mutatom be.
A fékuszban 1évé szdalakokat és magyar megfeleléiket vastaggal szedem. A példak fordita-
saként egy, jelentésben a lehetd legkdzelebb all6 és funkcidjaban is megfelelé, magyarosan
hangz6 alak szerepel, de zardjelben az ,=" szimbdélummal bevezetve megadom az igei
szerkezet sz szerinti forditasat is, hogy lathato legyen, milyen jelentés( igét hasznaltak a régi
katalanban az adott kontextusban. A tanulmanyban szerepld katalan szévegrészek magyar
megfeleldi minden esetben a sajat forditdsaim.
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A fenti (1) példaban a supplich ’kénydrgok’ ige performativ hasznalatban, mig a
preguar 'kérni’ és a manar 'parancsolni’ igék leiré hasznalatban, infinitivuszi alak-
ban allnak. Ez utébbiak nem hajtanak végre kérést, csupan esetleges jovébeli
kérést, illetve parancsot irnak le. A kérésstratégia egyrészt az igei performativum,
masrészt egy tovabbi igei szerkezet, méghozza a voler 'akar’ + fénévi igenév (a
tovabbiakban: Fl) szerkezet hasznalataban all.

A beszédaktusokat megnevez6 nyelvi elemekre torténé keresés az adott
beszédaktusoknak nem minden példajat hivja eld, ugyanakkor nagy korpuszon

és mas mifaju szévegeket tartalmaz a katalan irasbeliség kezdeteitdl a 18. szaza-
dig. Kutatdsomat a kévetkezd Iépésekben hajtottam végre: (i) kérési szekvenciak
eléhivasa direktivat megnevezd igék alakjaival, (ii) az eléfordulasok kézi, kvalitativ
elemzése az eredeti kontextusban, majd (iii) az udvariassag nyelvi eszkdzeinek
feltarasa. A keresés a pregar 'kér’ ige kilonféle morfolégiai formainak 3286 el6-
fordulasat adta ki, valamint a suplicar 'kény6rog, kérlel’ ige kildnféle morfolégiai
alakjainak 1950 el6fordulasat, hol performativ, hol leird6 hasznalatban. Az eléfordu-
lasok id6beli megoszlasat mutatja az 1. abra:*

800 -
pregar
m suplicar
600 -
400 -
200 -
0

13a 13b 14a 14b 15a 15b 16a 16b 17a 17b 18a

1. abra
A pregar 'kér’ és suplicar 'konyorog, kérlel’ igék eléfordulasainak idébel
megoszlasa: a = a szazad elsé fele, b = a szadzad masodik fele

A nagy korpuszon valé kutatas a diakron szempont bevonasat is lehetévé tette.

4 Erdekes, hogy a spanyol suplicar ige hasznalatanak hasonl6 idébeli alakulasat talalja

hasznalatl - suplicar 'kér, kdnyorog’ ige ,divatban volt” a 15-17. szazadi spanyol nyelvhasz-
nalatban.
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3.2. Direktivak végrehajtasara hasznalt igei szerkezetek keresése a
korpuszban

A fenti médszer a direktivak végrehajtasakor hasznalatos egyéb nyelvi eszkdzok
megtalalasat is eredményezheti. Fontos azonban kiemelni, hogy e lexikai egysé-
geknek nem az 6sszes el6fordulasat kapjuk igy meg, mindenesetre ezek a példak
Ujabb keresésekhez adhatnak oOtleteket. A pregar és suplicar beszédaktusigék
kontextusaiban Nagy C. (2021)-ben tdbb igei szerkezetet mutattam be (I. 1.
tablazat).

pregar (n=3286)

suplicar (n=1950)

voler’akar’ 358 (~11%) 281 (~14%)
plaure ’tetszik’ 94 (~3%) 159 (~8%)
ser/fer mercé/gracia’kegyeskedik’ | 1 145 (~7%)
deure ’kell’ 27 11

vegyes voler (31) + 1 voler (64) + 29
Osszesen 512 (~16%) 689 (~35%)

1. tablazat
A leggyakoribb igei szerkezetek a pregar és a suplicar igék kontextusaiban

Az 1. tablazat bemutatja azokat az egyéb igei szerkezeteket, amelyek olyan
megnyilatkozasban jelennek meg a kérés propozicios tartalman tdl a f6 cselek-
ményben, amelyekben a pregar’kér’ vagy a suplicar 'kérlel, konyordg' ige is el6for-
dul performativ hasznélatban. Amint lathaté, az aldzatosabb kérést kifejezé
suplicar ’kérlel, kényorog’ igével gyakrabban fordulnak el egyéb udvariassagi esz-
k6zok, mint a semlegesebb pregar 'kér’ igével (gyakorisaguk tobb mint kétszer
nagyobb). Ugyanakkor a leggyakoribb szerkezet, a voler + FI mindkét igével
hasonl6 aranyban jelenik meg. A plaure ’tetszik’ igével és a ser de su merce
'kegyeskedik’ kifejezéssel alkotott szerkezetek, amelyek akéar a voler + Fl szerke-
zettel egy(tt is megjelenhetnek, joval gyakoribbak a suplicar igével. Erre lathatunk
példat a kévetkezs levélrészletben (2).

(2) Per que supplich a vostra senyoria que sia de sa mercé donar al dit en
Leonard fe e creenca de tot co que a aquella dira de ma part sobre les
dites coses.

"Ezért kbnyorgok urasagodnak, hogy kegyeskedjen elhinni (= legyen a
kegyelmébdl valoé elhinni) mindannak az igazsagat, amit a fent emlitett
Leonard elmond a nevemben ezekrél a dolgokrol.’

(Epistolari de Ferran | d’Antequera, 15. szazad)

Az 1. tAblazatban szerepld szerkezetek a felszdlitd erét a cselekvésrél a hallgaté
akarati vilagaba viszik &t, igy névelik az opcionalitast. Osszességében elmondhato,
hogy a suplicar ige az udvariassag nagyobb fokat igénylé kontextusokban jelenik
meg, gyakran az udvariassag egyéb nyelvi eszkdzeivel egyltt. A véletlen megtalalt
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igei szerkezetekre vald célzott rakereséssel utébb arnyaltabb képet is kaphatunk
hasznalatukrdl. Egy ilyen keresés eredményeit foglalja 6ssze a 2. dbra.

250 - o
voler a pregarigével

200 m voler a suplicarigével

150 -

100 -

50 A

0 T T - T T

13a 13b 14a 14b 15a 15b 16a 16b 17a 17b 18a

2. 4bra
A voler-szerkezetek el6fordulasai a pregar és a suplicar igék kontextusaiban:

Amint a 2. abran lathatd, a voler-szerkezetek a pregar és a suplicar beszéd-
aktusigével is el6fordulnak a 13. szazad méasodik felétél a 16. szdzad masodik
feléig. A legnagyobb gyakorisag a 15. szdzadban mutatkozik, amikor mindkét ige
hasznalatban volt. A grammatikai szerkezetek, amelyekben a voler 'akar’ ige meg-
jelenhet, nagy valtozatossagot mutatnak, infinitivuszos és egyéb szerkezetek is
eléfordulnak (pl. pregar/suplicar que voler (+ ké6témod) + Fl; pregar/suplicar voler
(+ k6témaod) + Fl; pregar/suplicar que voler (que) (+ kotémod); pregar/suplicar (de)

catalanes cim(i, 14-16. szazadi katalan parlamenti beszédeket tartalmaz6 széveg-
gyljtemény szbdvegein végeztem, szintén megfigyelhetd volt a voler + Fl szerkezet
egylttes hasznalata a performativ igés stratégiaval. Performativumként a semlege-
sebb igék jelentek meg, a specidlisabbak inkabb csak mellérendeld szerkeze-
tekben fordultak el (pl. vos prec, amonest e requir ’kérem, intem Ont és elvarom
Ontél'). Az igék azonban csupan a beszédaktusosztalyt hatarozzak meg, a besoro-
las tovabbi tampontjai lehetnek: a beszéld és a cimzett tarsas viszonya, tarsadalmi,
hatalmi poziciéja. A vizsgalt kontextusokban az illokuciés aktusok el6készileti,
komolysagi, propoziciés tartalmi és lényegi feltételeivel kapcsolatba hozhat6 egyéb

ahol a plaure 'tetszik’ igével alkotott szerkezet térténetének allomasait tartam fel.
(A plaure igével alkotott szerkezetre I. a (13) és a (14) példakat alabb, a 4.2.2.1.
pontban.)
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4. A ,funkciotol a formaig” modszer: direktivak keresése
korpuszban

Eltér6 modszertani eljarasra van szikség, amikor egy adott korpuszbdl az altalunk
vizsgalt jelenség 0sszes példajat szeretnénk kinyerni. llyen kézi elemzést alkalmaz

tikus kereséskor. Igy érvényes altalanositasokat tehetiink az adott beszédaktus
torténeti alakulasarél. Kohnen szerint azonban ebben a szévegtipusnak, a széveg-
miifajnak is nagyon nagy szerepe van. Ervényes 6sszehasonlitdsok ugyanis csak
ugy tehet6k egyes nyelvallapotok kdzott, ha kildnféle korokbdl szarmazé, de egy-
azon mifaju szévegeket vizsgalunk. Egy ilyen vizsgalat azonban 6nmagaban nem
elég, a gyakorisagot csakis a beszédaktus teljes torténetének figyelembevételével
tudjuk megallapitani. Hiszen ha egy adott beszédaktus példanyainak szama az
egyik szdvegtipusban né, a méasikban csokken, észrevétlen maradhat a véaltozas,
kvalitativ moédszerekkel vizsgalhaté, hogy Osszességében valtozott-e egy adott
beszédaktustipus gyakorisaga (kvantitativ valtozas). Eléfordulhat, hogy az 6ssz-
gyakorisag ugyanolyan marad, de példaul né az indirekt megvalésulasok gyakori-

Amennyiben tehat dsszképet szeretnénk nyerni a direktiv stratégiakrol egy adott
korszakban, és azt is meg szeretnénk allapitani, hogy milyen sulya, funkciéja van
az egyes nyelvhasznalati eszkz6knek, a ,funkciotédl a formaig” eljaras alkalmaza-
sa szilkséges egyrészt valtozatos mlifaju szvegekben, masrészt a vizsgalt nyelvi
jelenség Osszes példajanak figyelembevételével. A kereshetd nyelvi egységekhez
nem kot6dé rejtett megvalésulasok” megtalalasa elméletileg sem automatizalhato,
ehhez elengedhetetlen a kézi, kvalitativ elemzés. A tagabb kontextus figyelembe-
vételével lehet meghatarozni, hogy egy adott megnyilatkozas az altalunk keresett

ilyen kvalitativ elemzést mutatok be.

4.1. Direktivak egy kozépkori katalan lovagregényben: a korpusz és
a modszer

A funkciétdl a formaig” tartd elemzésemet Joanot Martorell (és Marti Joan de
Galba) Tirant lo Blanch ’A fehér Tirante’ cim( mivén végeztem. A fehér Tirante a
nagykdzonség szamara Cervantes Don Quijotéjébdl lehet ismerds, ahol a szerzd a
6. fejezetben egyfajta irodalomkritikdt mutat be a hires, Don Quijote kdnyvtaraban
jatsz6dd jelenetben. A pap és a borbély kiméletlenil tlizre vetik a nemesur egyes
kényveit, mig masokat megkimélnek a pusztulastdl. A fehér Tirante mintegy az
utolsé pillanatban menekil meg a tlizhalaltél, és amikor véletlen a féldre hull,
Cervantes az egyik szerepl6 szajaba adja a lovagregényrél vald kissé ellentmonda-
s0s véleményét:

Itt van hat A fehér Tirante is? Adja csak, komamuram, mert be kell vallanom,
hogy ebben a der(i kincsére s a mulattatas banyajara akadtam. (..)
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Mondhatom, kedves komamuram, ami a stilust illeti,> nem Ilehet ennél jobb
koényv a vilagon; ebben a lovagok esznek is, alusznak is, agyban halnak meg,
s halaluk el6étt végrendeletet is tesznek, s mas egyéb is torténik, ami kiilénben
az effajta kényvekbdl rendesen hianyzik. Azonban mindennek ellenére
mondhatom, méltan lehetne élte fogytaig tarté6 galyarabsagra itélni a szerz6t,
amiért ennyi ostobasagot szantszandékkal 6sszefirkalt.

(Cervantes: Don Quijote, 6. fej.?)

Az ismert, 1460-1465-ben irodott katalan lovagregényt 1490-ben adtak ki
Valenciaban, Cervantes az 1511-ben megjelent spanyol forditasbél ismerhette a
miivet.” Joanot Martorell valenciai lovag alkotasa, amelyet Marti Joan de Galba
fejezett be, a ,fehér lovag”, a kereszténységet megmenté, bdlcs hadvezér mitosza-
nak egyik legismertebb feldolgozasa. A mitosznak magyar vonatkozasa is van,
hiszen egyik el6képe Hunyadi Janos lehetett. A trténeti forrasok a viach — blak —
blanc etimolodgia alapjan, valamint a hollé cimermotivum alapjan feltételezik a kap-

okan a modern regény eléfutaranak is szokas tekinteni. Bar nem spontan beszédet
lejegyz6, hanem szépirodalmi alkotas, torténeti udvariassagkutatasra kivaltképp
alkalmas, hiszen a lovagregényekben kllénds hangsuly esik az udvarias beszédre.
A parbeszédes részekben bévelkedd lovagregény az udvariassag nyelvi eszkdzei-
nek gazdag tarhaza. Az udvarias fordulatok az interakciét kzvetlenil idéz6 és a
narrativ szévegrészekben egyarant felbukkannak egyrészt a jellemabrazolas, mas-
részt a tarsas viszonyok bemutatdsanak eszkdzeként. E kétfajta szdvegrészben
talalt eléfordulasok, bar vizsgalatuk hasonléképp hasznos lehet, masképpen keze-
direktivak nyelvi megformalasa feltehetéen kdzvetlenebbiil tiikrozi a ténylegesen is
hasznalhat6 nyelvi forméakat.®

Jelen kutatdsban csupan a szdveg parbeszédes részeiben vizsgéltam a direkti-
vak végrehajtasara haszndlatos igei stratégiakat. A teljes széveg folyamatos olva-
sasakor minden direktivat megval6sité6 megnyilatkozast megjeldltem, ehhez mindig
a tagabb kontextust is figyelembe vettem. Megvizsgaltam, hogy a direktiva hogyan
valésul meg: van-e benne konvencionalis nyelvi eszkéz, vagy pedig nem konven-
ciondlis direktivardl van-e sz6. Ebben a kutatdsban elsésorban az igemddra és az
igei szerkezetekre koncentraltam. Ezen Kivil a megnyilatkozasok udvarias megfor-
malasaban nagy szerepe van az enyhit6knek és a kllonféle megszdlitasoknak is,
amelyek az itt bemutatott igei eszkdzdkkel egylttesen jelenhetnek meg. A direkti-

kérésszekvenciak f6 cselekményét megvaldsitd kérésstratégidkat egy, a direktség

5 Az eredetiben: por su estilo, ami inkdbb 'a maga médjan’ jelentésnek felelne meg, azaz ‘a
maga modjan a legjobb konyv a vilagon’.

6 Miguel de Cervantes Saavedra: Az elmés nemes Don Quijote de la Mancha. (Gyéry Vilmos
forditasat atdolgozta Benyhe Janos). Budapest: Eurdpa. 1966.

7 Los cinco libros del esforzado e invencible caballero Tirante el Blanco de Roca Salada.
Valladolid, 1511. Ismeretlen fordité6 m(ve.

8 Természetesen a parbeszédes részek egyarant tartalmazhatnak leiré és performativ hasz-
nalatban allé beszédaktusigéket (amint fentebb, 3.1.-ben az (1) példaban is lathato).
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hajtadsanak harom kdzvetettségi szintjét kiloniti el: a (i) kdzvetlen, explicit kérések
szintjét, (i) a konvenciondlis indirektség szintjét, valamint (iii) a nem konvencionalis
indirektség szintjét. A teljes sz6veg manualis elemzése mindharom szint vizsgala-
tat, valamint a hozzajuk besorolhat6 stratégiak eléfordulasi aranyainak vizsgalatat
is lehetévé teszi.

4.2. Eredmények: stratégiak direktivak végrehajtasara a Tirant lo
Blanch parbeszédes részeiben

A kvalitativ elemzés 6sszesen 2648 direktiva végrehajtasara hasznalt megnyilat-
kozast fedett fel a széveg parbeszédes részeiben. A kildnféle stratégiak kozil a
leggyakoribbakat a kézvetettségi szinteknek megfeleléen mutatom be.

4.2.1. Kézvetlen, explicit kérések a Tirant lo Blanch cimd lovagregényben

felszolitd mod hasznalata, a performativ igés stratégiak, a hallgaté kotelezettségé-
nek kifejezése és a beszélSi akarat kinyilvanitasa.® A tovabbiakban ezek haszna-
latat mutatom be a vizsgalt lovagregényben.

4.2.1.1. Az igemdd

Az explicit kérések végrehajtasanak legkdzvetlenebb stratégiaja a felszolité6 modu
gényben a felszdlitas leggyakoribb stratégiaja az egyszer felszdlité modu/kétémodu
igével val6 végrehajtas volt. A katalanban felszélit6 modu igealakok csak masodik
személyben léteznek, a tdbbi személyben az imperativusz kifejezésére a k6témaéd
alakjai hasznélatosak. Tiltaskor minden személyben a no 'ne(m)’ tagadé partikula
és a kotébmodu igelak haszndlatos. Az igemdddal végrehajtott kézvetlen kérés
megjelenhet enyhiték nélkiil vagy kildnféle, itt most nem vizsgalt enyhitékkel.’® Az

9 A kdzvetettségnek ez a felfogasa eltér a kdzvetett beszédaktusok klasszikus searle-i értel-
mezésétdl, amelyben mashol huzddik a hatar a kdzvetlen és a kdzvetett stratégiak kozott.
kdzvetett formakat, azaz a CCSARP elméleti keretében bemutatott 6t kézvetlen stratégia
kozil az & értelmezésében a 3., a 4. és az 5. mar kétségkivll a konvencionalis kbzvetettség
megnyilatkozasokat az indirekt direktivak eseteiként mutatja be. A performativ igés megnyilat-
kozasok statusza azonban kérdéses. 1985-ben, az illokucios logika kidolgozasakor Searle és
sokat, amelyek rendelkeznek egy, a performativ ige altal megnevezett tovabbi illokicios
erdvel (additional illocutionary force). Elemzésiik azonban eltér mind a direkt, mind az
indirekt beszédaktusok értelmezésétol.

mod és a performati\} -s-fraié-g:ii-é-ﬁ-aiéaﬁié - a mai nyelvtdl eltéré - dominanciajat talalta. Felhivja
a figyelmet arra is, hogy a felsz6litd6 mondattal végrehajtott kérések az udvariassag arnyalt
fokozatait képesek megjeleniteni a kiilénféle megszélitasokkal valé kombinaciojuk révén.
A megszélitasok a kdzépkori katalanban is fontos szerepet jatszhattak az udvariassagban, de
ez a kérdés kivll esik jelen tanulmany fékuszan.
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igemédon alapuld, kdzvetlen felszélitas stratégiaja mas nyelvekhez hasonléan a
kozépkori katalanban is széles kérben alkalmazhaté volt, nem szamitott udvariat-
lannak. Amennyiben a beszél6k kozotti tarsas hierarchia viszonyai nem kovetelték
meg az udvariassag magasabb fokat, attdl el lehetett tekinteni, kiildnésen egyszeri
javaslatok, tanacsok esetén, amelyek a cimzett szamara nem jartak klléndsebb
eréfeszitéssel, vagy ha ez a megformalas felelt meg a beszél§ szandékainak.
Tekintslk a (3) és a (4) példakat.

(3) digau-li que vingua a cavall, que yo-l spere agi.
'mondja meg neki, hogy j6jjon ide I6haton, én itt varom.’ (125. fej.)

(4) - jCalla! ;Que est folla? —dix la princessa.
'~ Hallgass! Hat megbolondultal? - mondta a hercegkisasszony.” (231. fej.)

A felszolitd igemod hasznalata figyelheté meg a (3)-ban és a (4)-ben, amely a
kozvetlen, explicit kérések szintjére tartozik. A (3)-beli utasitast a csaszar intézi egy
lovaghoz. Az udvariassagi eszk6zok nélkiil végrehajtott direktivat a beszél6 tarsa-
dalmilag folérendelt pozicidja teszi lehet6vé. A (4)-beli diihds kbvetelést a herceg-
kisasszony intézi szobalanyahoz, aki bar tarsadalmilag alarendelt poziciéban van
hozza képest, viszonyuk bizalmas, szinte barati, ez alkalommal azonban olyat
mondott neki, amin a hercegkisasszony felhaborodott. A (4)-beli enyhités nélkli,
kdzvetlen parancsban a beszél6 indulata is tikrézédik.

KUlon emlitést érdemel a kdzvetlen direktivaknak azon csoportja, amelyek nem
a kilvilagban végrehajtandé cselekvésre, hanem a diskurzus szervezésével, meg-
értésével kapcsolatos mentalis mlveletre szélitanak fel, ilyen értelemben diskurzus-
szervez6 funkciot latnak el. Természetesen ezek is kdzvetlen direktivak, de funk-
ciojuk gyakran a cselekvésre val6 felszélitason tdl a figyelemiranyitas, a diskurzus
koherencidjanak megteremtése vagy akar beszél6i attit(id kifejezése. Tekintsiik az
(5)-(7) példakat.

(5) E no penses tu que en aquell temps fossen fets cavallers tots aquells qui u
volien ésser,
’Es ne gondold, hogy akkoriban mindazok, akik lovagok akartak lenni,
azza vélhattak,’ (32. fej.)

(6) - Mira, mon fill, aquest cavaller quanta honor adqueri per ésser virtuos.
'Nézd, fiam, mekkora tiszteletet vivott ki ez a lovag az erényességével.’
(34.fej.)

(7) E no-t deu oblidar de Quirielayson de Muntalba e de son germa.
'Es nem szabad megfeledkezned Kyrieleison de Muntalbardl és
testvérérdl.’ (355. fej.)

Az (5) megnyilatkozds mondanivaléja Iényegében az, hogy 'nem vélhattak
akkoriban mindazok lovagga, akik azza akartak lenni’. A no penses 'ne gondold’
tilts lényegében nyomatékositast fejez ki, hiszen ugy tlinhet, mintha a hallgat6é az
ellenkez6jét gondolta volna annak, amit a beszélé allit. igy tehat felszdlitia arra,
hogy ne gondoljon egy bizonyos tényallast valésagnak, de valédi beszéléi célja
ezen tényallas ellentétének a nyomatékos kifejezése. A (6) megnyilatkozasban a
mira 'nézd’ felszélitd modu igealak hasznalatanak figyelemiranyité szerepe van.
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Hasonl6 diskurzusszervezd funkcioju direktivak nemcsak felsz6litd médu igealak-
kal, hanem egyéb kdzvetlen stratégiaval is megval6sulhatnak: a (7)-ben lathaté no-t
deu oblidar 'nem szabad megfeledkezned’ modalis szerkezet tiltas kifejezése
révén vezeti be az Uj témat a diskurzusba.

4.2.1.2. A performativ stratégiak
A performativ stratégiak szintén a kézvetlen kérések szintjéhez tartoznak, jellemzéjik
az explicit vagy beagyazott performativum (explicit performatives, illetve hedged
performatives) hasznalata, amely megnevezi a megnyilatkozas illokucios erejét
kozépkori katalanban, a leggyakoribbak a pregar 'kér’, suplicar kérlel, kdnydrog’,
demanar 'kér’, manar 'parancsol’, consellar 'tanacsol’ és clamar mercé 'kegyelmet
kér'. Ezek az igék 6nmagukban vagy egyéb, kérés végrehajtasakor hasznalatos
igei szerkezetekkel egyltt is megjelenhettek a kézépkori katalan direktivakban.

A performativumként szerepld ige allhat E/1-ben (I. fentebb a supplich 'kényor-
gok’ alakot az (1) és a (2) példakban), de el6fordulhat beagyazott performativum-
ként is, akar tobb performativum halmozasaval, ahogyan a (8)-ban megfigyelhet6.

(8) E per co vos volriem consellar e preguar, si bonament se podia retractar,
que no-s fes aquesta batailla. Molt ne seriem aconsolades.
'Ezért azt szeretnénk tanacsolni Onnek és kérni Ontdl, hogy,
amennyiben vissza lehet vonni, ne vivia meg ezt a csatat. Nagyon &rilnénk
neki.’!" (81.fej.)

A direktivak végrehajtasara hasznalt performativumok halmaza koronként valtozé
lehet. Fentebb (1. 2. abra a 3.2.-ben) bemutattuk a pregar 'kér’ és a suplicar ’kérlel,
konyorég’ igék eléfordulasainak koronkénti megoszlasat.

1 \8 - [
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8 N 3 |8 Ex| S SESESY
pregar 194 (+13) 62 6 2 9 -

suplicar 171 (+6) 57 7 3 -
demanar 72 (+6) 13 1 - 2 -
manar 45 (+16) 2 1 - - -
consell(ar) 16 (+7) 2 - - - -
clamar mercé 16 3 - - - -
egyeb 43 (+19) 7 - - 1 -
dsszesen 557 (+67) 146 15 5 12 7
2. tablazat

Performativ igék a Tirant lo Blanch-ban
és egyttes el6fordulasuk egyéb igei szerkezetekkel

" Ebben a megnyilatkozasban a fejedelmi tébbes (T/1 igealak) hasznalata figyelhetd meg.
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A 2. tablazat a Tirant lo Blanch cim( lovagregény direktivaiban eléfordulé per-
formativ igéket mutatja be. A jelenlegi kutatasban nem vettem figyelembe a parbe-
szédes részekben leirdé hasznalatban felbukkand beszédaktusigéket, hiszen azok
az adott kontextusban nem performativumként jelennek meg.

A tablazat elsé oszlopanak szamai megmutatjak, hogy az adott beszédaktusige
hany megnyilatkozasban szerepelt 6sszesen, mig a zardjelben 1évé szam megadia,
hogy hany egyéb beszédaktusige volt, amely vele egyiitt szerepelt egy megnyilat-
kozason belll. Egyéb, a tablazatban nem részletezett igék tdbbek kdzott a kbvet-
kez6k voltak: requerir’(meg)kdvetel’, ordenar ’parancsol’, donar/fer orde ’parancsot
ad’, declarar ’kijelent’, pronunciar ’kimond’, sentenciar ’itéletet hoz’, donar licéncia
‘'engedélyt ad’, instituir 'megbiz’. A tovabbi oszlopok az egyéb, konvenciondlisan
kérések végrehajtdsara hasznalt igei szerkezetekkel val6é egyiittes eléfordulas
példaszamait mutatjak meg. A performativ stratégia ugyanis gyakran egytt jar
egyéb igei szerkezetek megjelenésével is, ezek koziil a leggyakoribb a voler ’akar’
igével alkotott szerkezet volt, amely az 557 performativ igét tartalmazé megnyilat-
kozas koziil 165-ben jelent meg, hol 6nalléan, hol mas szerkezetekkel egyiitt (9).

9) - Per hun sol Déu vos prech —dix la princessa— vosaltres me vullau dir la
veritat.
'~ Az egy Istenre kérem - mondta a hercegné -, mondja meg (= akarja
megmondani) nekem az igazat.’ (472.fej.)

A (9) megnyilatkozasban egytt fordul el a prech 'kérem’ igei performativum
és a wullau dir’akarja megmondani’ szerkezet, mely a felszolitast a hallgaté akarati
vildgara valo utaldssal enyhiti, teszi udvariasabba. A voler igés szerkezet
Onmagaban is alkalmas direktiva végrehajtasara, ez a hasznalat azonban a
konvenciondlis kdzvetettséghez tartozik és alabb részletesebben targyaljuk. A kéré
megnyilatkozas természetesen egyéb, nem igei szerkezeteket is tartalmazhat
enyhitéként, amelyeket ebben a tanulmanyban nem vizsgalunk. llyen a (9)-ben a
per hun sol Déu ’az egy lIstenre’ kifejezés, amely a kérést nyomatékositja és
érzelmi toltetet ad neki.

4.2.1.3. A hallgaté kételezettségét kifejezd modalis szerkezetek és a beszél6i
akarat kinyilvanitasa
Mig az el6z6ekben bemutatott kbzvetlen stratégiak hasznalatakor az illokuciés erd

két tovabbi eljaras esetében az illokucios er§ megértése a megnyilatkozas szeman-
tikai tartalméan alapul. Az egyik a hallgaté kételezettségének kifejezése (obligation
statement), a masik a beszéli akarat kinyilvanitdsa (want statement), amelyek
kevésbé kodzvetlennek mindsuinek, mint a felszdlitdo igemod és a performativ ige
hasznalatan alapul6 stratégiak. A modalis igés, kotelezettséget kifejez6 szerkeze-
tekre (deure ’kell’ / haver a/de ’kell’ + Fl) lathatunk példat a (10)-ben és a (11)-ben.

(10) -Senyora, dels bons deu hom triar lo millor
"Holgyem, a jok kozil a legjobbat kell valasztania az embernek’ (119. fej.)

(11)  Empero, segons mon parer, havem a seguir I'orde del testament de Tirant;
'De véleményem szerint Tirant végakaratanak rendelkezéseit kell
kovetnink;’ (480. fej.)
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A (10)-ben egy, a deure 'kell’ modalis igével megvalosulé tanacsot lathatunk, ahol a
szobalanya akarja meggy6zni a hercegkisasszonyt, hogy mit kell tennie. A (11) az
haver ’kell' a + F| szerkezetre mutat példat, ahol a beszél§ szintén meg kivanja
gy6ézni a hallgatésagot az altala helyesnek tartott cselekvésrél. A kotelezettség
emlitése azonban sérti a hallgaté(k) szabad cselekvéshez val6 jogat, nem vélet-
lendl jelenik meg az alak a (10)-ben személytelen formaban ('az embernek’). A hall-
gaténak, ez esetben a kiralylanynak kell kikbvetkeztetnie, hogy az adott kontextus-
ban ez az altalanos tanacs hogyan vonatkoztathaté 6ra: Tirantét kell valasztania
szerelmesének. A (11)-ben pedig T/1 alakot hasznal a beszélé, jelezve, hogy a kért
cselekvésb6l maga is részt vallal.

A beszél6i akarat kinyilvanitasa (want statement) stratégiat valésitjak meg a
beszél6 vagyat, akaratat kifejez6 szerkezetek, amelyek a vizsgalt lovagregényben
a leggyakrabban a kdvetkezd igékkel valdsultak meg alarendeld vagy fénévi igenes
szerkezetekben: vull'akarom’, volria ’'szeretném’, tendria per bo ’értékelném / jonak
tartanam’, (molt) me plauria '(nagyon) tetszene nekem’, desige '6hajtom’. Erre
lathatunk példat a (12)-ben.

(12)  -Ara vull que los dos hi anem a la comtessa per haver-ne.
'Most azt akarom, hogy mi ketten menjiink el érte a gréfnéhoz.”  (11.fej.)

A hallgatd kotelezettségét, illetve a beszél6 akaratat kifejezd megnyilatkozasok
szemantikai tartalmabdl levezethetd, hogy a beszélé kivanatosnak tartja, hogy a
hallgaté hajtsa végre a megnevezett cselekvést.

4.2.2. Konvencionalisan indirekt kérések a Tirant lo Blanch cimd
lovagregényben

specifikus javaslattevé formak (language specific suggestory formulae) és az el6-
készit6 stratégia esetei (query preparatory), amikor a megnyilatkozas a sikerességi
feltételekre tesz utalast (pl. képesség, szandék, lehetéség). E két stratégiatipus
esetében az interpretaciét a hasznélati konvencié segiti. A lovagregényben szamos
olyan direktivat végrehajtd6 megnyilatkozast talaltam, amelyek valamilyen konven-
ciondlis nyelvi eszkdzt tartalmaztak: a cimzett hajlandésagara utalé szerkezetet,
jovO id6t vagy egyéb igei szerkezeteket. Ezek 6nalléan, de a performativ straté-
gidval vagy egyméssal kombindlva is eléfordultak. A tovdbbiakban a gyakorisaguk
szerinti sorrendben mutatom be a fébb eljarasokat.

4.2.2.1. A cimzett hajlanddsagara utalé szerkezetek
Udvarias direktivak konvenciondlis nyelvi eszkdzei lehettek a cimzett hajlandé-
sagara vagy képességére utalé szerkezetek. Tekintsik a (13)-(15) példakat.

(13) E prech a vés, Tirant lo Blanch, vos placia dir-me los noms de tots aquests
senyors que agi present stan, perqué la mia anima ne reste aconsolada.
’Es kérem Ont, Tirant lo Blanch, mondja meg (= tessék Onnek
megmondani) nekem mindezeknek az itt jelen 1év6 uraknak a nevét, hogy
megnyugodijon a lelkem.’ (40. fej.)
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(14)  Per hun sol Déu te prech que ab amor e caritat te placia voler-me dir com
sabs tant en mos fets,
‘Az egy Istenre kérlek, hogy legyél olyan j6 és kegyes és mondd el
(= tessék neked akarni elmondani) nekem, honnan tudsz annyit a
tetteimrdl,’ (356. fej.)

(15)  ¢No-m pots leixar dormir?
'Nem tudsz aludni hagyni?’ (233. fej.)

A (13) példa a plaure 'tetszik’ igével alkotott szerkezetre, mig a (14) a plaure "tetszik’
és a voler’akar’ igék egylttes alkalmazasara mutat példat. Bar mindkét megnyilat-
kozas igei performativumot is tartalmaz (prech ’kérem/kérlek’), e szerkezetek
onalléan is alkalmasak voltak direktiva végrehajtasara. A ’tetszik’ igével alkotott
szerkezet a magyar nyelvbdl is ismer6s lehet szamunkra direktivak végrehajta-
sakor, bar természetesen a hasznalat nem teljesen egyforma a két nyelvben.'?
A cimzett hajlandésaga a cselekvés végrehajtasanak el6feltétele, igy ezek az
eléfordulasok az el6készitd stratégia eseteiként értelmezhetéek. Az el6készitd
stratégia egyéb nyelvekbdl kdzismertebb példaja a cimzett képességére valé utal-
as (15), amelynek azonban csak szérvanyos el6fordulasat tapasztaltam a vizsgalt
katalan lovagregényben.

4.2.2.2. Ajové idé
A jov6 idejl igealak szintén lehetett direktivak, mégpedig utasitasok, parancsok
végrehajtadsanak konvencionalis nyelvi eszkdze. Mivel a tébbi csoportba nem jél
illeszkedik, ezt a hasznalatot a nyelvspecifikus javaslattevé formak kérébe sorolhat-
juk. A kontextusok vizsgalata alapjan elmondhaté, hogy a direktivak ilyen megval6-
sitasa nem tlnik kifejezetten udvariasnak, félérendelt poziciobdl végrehajtott
parancs, utasitas esetén haszndalatos. A beszél6 a j6v6 id6 hasznalataval mintegy
jelzi, hogy a kért cselekvés megvaldsulasat biztosra veszi.
figyelmet, hogy a vizsgalt korszakban nem egyenléségi alapu, hanem hierarchikus
tarsadalmi berendezkedés volt érvényben, amely a nyelvhasznalatra is kihatott. Az
arculat (face) fogalmat nehéz alkalmazni a korabeli nyelvhasznélat elemzésében,
mert annak 6vasa nem vonatkozott mindenkire egyenlé mértékben. Mig a nemesek
a szolgaldk felé gyakran kdzvetlen felszdlit6 médban hajtanak végre direktivakat,
egymas kozott fokozottabban udvarias a nyelvhasznalatuk. A nagyobb foku udvarias-
sagnak azonban stratégiai célja is lehet, és megjelenhet az alacsonyabb tarsadalmi
csoportok irdnyadba is, amikor olyat kérnek t6lik, ami nem tartozik mindennapi,
elvarhat6 feladataik k6zé, példaul szerelmi tgyeikben valé segitséget, diszkréciot.
A jov6 id6 haszndlata mint kérésstratégia altalaban tébb kérés egymasutani-
saga esetén fordul elé a lovagregényben, amikor a beszélé tarsadalmi szempontbdl
félérendelt pozicibban van. Jusson esziinkbe, hogy a j6vé id6 a tizparancsolat
igeideje is a mai spanyolban és kataldnban is. A jév0 id6vel altalaban parancsot,
utasitast fejez ki a beszél6, amelynek jovébeli bekdvetkeztét mintegy biztosra veszi,
megjosolja. Tébb kérés egymasutanisaga esetén altaldban az els6 egy vagy ketté

2 Az akar ige a magyar direktivak kéziil inkabb csak a tiltasokban fordul el6 (pl.: Te csak ne
akard nekem megmondani, hogy mit csinaljak!), ami eltér az itt targyalt udvarias hasznélattél.
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sima felszélité moddal fejezédik ki, a jové id6 pedig a kdvetkezéknél jelenik meg,
ahogyan a (16)-ban is.

(16) - Ves prestament —dix Tirant—, posa’t a la porta e diras que stich bé,
mas la son me té tan apoderat que stich ara en lo plasent dormir.
’Menj gyorsan - mondta Tirante -, allj az ajtéhoz, és mondd (= fogod
mondani), hogy jol vagyok, de az almossag annyira hatalmaba keritett,
hogy édesdeden alszok épp.’ (292. fej.)

A (16) példaban a lovag a szolgéajat utasitja, hogy hazugsaggal mentse ki 6t. A sz6-
veg a késbbbiekben a son manament 'az 6 parancsa’ kifejezéssel utal vissza a
megnyilatkozasra. A jové id6 a harmadik parancs kiadasakor jelenik meg,
amelynek végrehajtasa idében a legtavolabb esik a beszédid6tél.

4.2.2.3. Egyéb konvencionalis eszkbzbkkel végrehajtott direktivak

A fentebb bemutatott konvencionalis eljarasokon kivill még szamos egyéb, kevés-
bé gyakori stratégia figyelhet§ meg a vizsgalt korpuszban a kbézvetettségnek ezen
a szintjén. A (17)-(19) példak ilyen, a konvenciondlis indirektség szintjéhez tartozé
eljarasokat mutatnak be a nyelvspecifikus javaslattevé formak korébdl.

(17) - Enduch de Pera, millor vos féra lo callar que no lo parlar,
'~ Pera hercege, jobb lenne csendben maradnia, mintsem megszélalnia,’

(288. fej.)
(18) Cové que tinguam consell, que és de gran necessitat.
'Jo lenne tanacskoznunk, nagy ra most a sziikség.’ (130. fej.)
(19) ¢Per qué no manifestes lo que a tu fa dolre?
"Miért nem mondod el, mi bant?’ (249. fej.)

A ’j6/jobb lenne’ és a 'miért nem?’ jelentésli szerkezetek igen hasonldak az egyéb
nyelvekbdl is ismert eljarasokhoz, és kdnnyen besorolhaték a konvencionélisan
megkUlénbozteti a direktivak végrehajtasanak sikerességi feltételeivel kapcsolatos,
a cselekvés végrehajtasanak indokait emlité, valamint az egyik elemet a mésikba
agyazé kozvetett direktivakat. Az itt bemutatott szerkezetek a Blum-Kulka-Olshtain
szerz6paros altal kidolgozott rendszerben a konvenciondlis indirektség szintjéhez,

cionalis indirektség szintjén kuldnbséget tesz az erds célzasok (strong hints) és a
gyenge célzasok (mild hints) k6z6tt. Bar az interpretacié mindkét esetben nagy-
mértékben a kontextuson alapul, az erés célzasok esetében torténik valamiféle
utalds a szandékolt illoklcidés aktus egy relevans elemére, ami megkdnnyiti a
kdvetkeztetési folyamatot. A nem konvenciondlis indirekiség szintjéhez tartozé
direktivak kizarélag kvalitativ elemzéssel talalhatok meg, hiszen esetiikben nincsen
semmilyen kereshet§ lexikai egység, amely jelezné, hogy direktivardl van szé. Ez
csupan a tagabb kontextusban vélik érthetévé, figyelembe véve az interakcid
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résztvevolit, a koztik 1évé hatalmi viszonyokat és az egyéb nyelvi eszkdzoket is.
Tekintslik az alabbi, nem konvencionalis nyelvi eszkdzokkel végrehajtott kérést
(20).

(20) situ demanes a mi pau final o treva de VI mesos, nosaltres farem a tu la
nostra cara blanca e darem a tu la dita pau de VI mesos
'ha te végleges békét vagy hathavi fegyversziinetet kérsz t6lem, mi kegyes
arcunkat forditjuk majd feléd, és megadjuk neked az emlitett hathavi békét’
(135. fej.)

A részlet a szultdnnak Tirantéhoz intézett levelébdl szarmazik, amelyben fegyver-
szlinetet kér. A szultan szamos vereség utan, vesztes poziciobdl irja meg levelét,
de hatalmi helyzeténél fogva mégsem érzi lehetségesnek kérése kézvetlen megfo-
galmazasat, hiszen a kér6 fél alarendeli magat a masiknak. Helyette ajanlatot tesz:
ha a masik fél fegyversziinetet kér, § kegyesen megadja. Bar a hatalmi hierarchi-
aban elfoglalt helyzetében'® lehetetlennek érzi, hogy leereszkedjen egy kérés
végrehajtasahoz, a felszinen ajanlatként megfogalmazott megnyilatkozasat a cim-
zett fél mégis kérésként értelmezi. Ez kiderUl a tagabb kontextusbdl, ahol is Tirante
és az urak a levél kézhezvétele utani tanacskozasukon visszautalva a szultan
levelére, igy emlitik annak tartalmat: la demanda 'a kérés’, les treves que demanen
'a fegyversziinet, amit kérnek’, valamint la treva de VI mesos que demanen ’a
hathavi fegyversziinet, amit kérnek’.

Hasonloképpen csupan a kontextus ismeretében érthetd meg, hogy a (21)
megnyilatkozas direktiva. A szobalany biztatja a hercegkisasszonyt, hogy valassza

(21)  Queé anau cercant, mesquina de senyora? En tot lo mén no trobareu
cavaller qui ab ell se pugua egualar.
'Mit keresgélsz hat, te szivtelen n6? Az egész vilagon nem fogsz olyan
lovagot talalni, aki vetekedhetne vele.’ (138. fej.)

A (21) részlet a hercegkisasszony szobalanyanak egy hosszabb beszédébdl
val6, amelyben meg akarja gy6zni Urn6jét, hogy menjen feleségil Tirantéhoz. Az
elsd, kérdésként megfogalmazott megnyilatkozads ebben a kontextusban egyfajta
buzditasként értendd: 'ne keresgélj tovabb, allapodj meg’, melyet a tovabbi kon-
textus is erésit (‘jobbat ugysem talalhatndl’). A két né kozti viszony a tarsadalmi
hierarchiaban betdltétt eltér6 szerepik ellenére meglehetésen bizalmas.

A fentebb jellemzett, egyes kbzvetettségi szintekhez tartozd direktivak eldfor-
dulasi aranyait mutatja be 6sszefoglaléan a 3. tablazat.

'3 A szultan a hatalmi hierarchiaban elfoglalt magas poziciéjat hangstlyozza a fejedelmi tdbbes
hasznalataval is, amely éles kontrasztot alkot a cimzett tegezésével.
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igeméd 1118 (~42%)
diskurzusszervezé (igeméd) (318 (~12%) 2210
kozvetlen direktivak  |performativ stratégiak 557 (voler 165) (~21%) (~83%)
kotelezettség kifejezése 157 (~6%) °
beszél6i akarat kifejezése 60 (~2%)
konvencionalisan .v"olf?r. a}’kar (cimzett akarata) {108 (+ 165) (~4%) 385
kézvetett direktivak [0 190 69 (~3%) (~15%)
egyéb konvencionalis 208 (~8%)
nem konvencionalisan o 53
kozvetett direktivak 53 (2~%) (~2%)
. 2648
Odsszesen 2648 (100%)
3. tablazat

Stratégiak direktivak végrehajtasara a Tirant lo Blanch parbeszédes részeiben

A fenti stratégiak megoszlasanak aranyait megvizsgalva képet kaphatunk az
egyes stratégidk jelentéségérdl, sulyardl a vizsgalt korpuszban. A fehér Tirante
lovagregény parbeszédes részeiben a kodzvetlen kérések szerepelnek a legna-
gyobb sullyal. Szép szammal megjelennek azonban a konvencionalis kdzvetettség
kllonféle stratégidi is. A tablazatban szerepld el6fordulasi szamok értelmezésekor
figyelembe kell venni, hogy ezek kiegészitd stratégiaként is megjelenhetnek a
performativ igés kdzvetlen kérésekben. Az ilyen vegyes eléforduldsok kodzil a 3.
tablazat csak az ’akar’ igével alkotott szerkezet esetszamat emeli ki, mert ez volt a
leggyakoribb. A nem konvencionalis direktivak aranya jelent6sen kisebb.

Ahhoz, hogy egy adott nyelvallapotban teljes képet nyerjlink az egyes stratégiak
megoszlasardl, természetesen mas miifaju szévegeket is be kell vonni a vizsgalatba.
A jelen kutatas eredményeit a korébbiakéval is 6sszevetve azonban megallapithatd,
hogy a mai katalanban mar nem hasznalatos performativ igés stratégia igen elter-
jedt volt a vizsgalt nyelvallapotban, csakugy, mint egyes igei szerkezetek. A konven-
cionalis indirektség szamos, més nyelvekbdl is ismert stratégidja szintén megtalal-
hat6 volt, csaklgy, mint az igemddon alapuld, kdzvetlen felszdlitas stratégiaja.’
Ezek az eljarasok a kvalitativ elemzés soran kertltek el, de természetesen egy
tovabbi l[épésben automatikus keresést is érdemes lenne végezni.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a 13-16. szazadi katalan a modern katalan-
tol eltéré megoldasokat is hasznélt direktivak végrehajtasakor. Az udvarias nyelv-
haszndlattal 6sszefliggé nyelvi eszkdzok kdzlil gyakran egyszerre tobb is megjelenik
egyazon kontextusban. A kbzvetlen, explicit kérések szintjének stratégiai a felszolitd
mod hasznalata, a performativ igés stratégiak, a hallgatd kotelezettségének kifeje-
zése és a beszéIGi akarat kinyilvanitdsa. A konvenciondlis indirektség szintjéhez
tartoznak a kullénféle, a direktiva végrehajtdsanak sikerességi feltételeivel
kapcsolatos vagy a cselekvés végrehajtasanak indokait emlitd szerkezetek. A nem
konvenciondlis eszkdzokkel megvaldsulé indirekt direktivak megtaldlasahoz min-
denképpen kvalitativ elemzés szilikséges.

szazadi spanyol direktivakra vonatkozé eredményeivel. JOl latszik a stratégiak és aranyaik
hasonlésaga az egymashoz foldrajzilag kozel allé és egymasra hat6 két nyelvben.
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5. Konkluzié

Ebben a tanulmanyban a térténeti beszédaktus-kutatas modszereit vettem sorra és
vizsgéltam meg a sajat, k6zépkori katalan direktivakkal kapcsolatos kutatasaim
példajan. Bar nem minden nyelvben és korszakban hasznalhat6 ugyanaz a kutatasi
modszer, hiszen a konvencionalis eszk6zok sulya és formai igen véltozatosak
lehetnek a kildnféle nyelvekben és nyelvallapotokban, altalanos konkllizioként meg-
fogalmazhatd, hogy a korpusznyelvészetben kidolgozott médszerek gylimdélcs6z6en
hasznalhatok térténti kutatas céljaira is, amennyiben a kérdést jol tesszik fel a
korpuszban val6 kereséskor. A relevans eléfordulasok keresésének automatizalha-
tésaga valtozo mérték( lehet a kutatasi kérdés és a kutatott korszak fliggvényében,
a kvalitativ elemzés azonban - hol kisebb, hol nagyobb mértékben - minden torté-
neti pragmatikai vizsgalatban sziikséges.

A jelen tanulméanyban vizsgalt jelenségekkel kapcsolatos tovabbi kutatasi iranyok
lehetnek a kévetkez6k. Kutatasra érdemesek az itt részletesen nem vizsgalt egyéb
konvenciondlis indirekt megoldasok, valamint az udvarias beszéddel 6sszefliggd
nem igei kifejezések és a megszolitasok. Kivanatos lenne mas mifaju szévegek
kvalitativ elemzése is. Az 6sszehasonlitd szempont is érdekes lehet, hiszen hason-
|6 megoldasok az ’akar’ igével a kdzépkori spanyolban és franciaban is jelen voltak
Blanch-nak elérheté korabeli spanyol (1511) és modern katalan forditasa is, ezek
vizsgélata is érdekes adalékokat szolgéltathat. Végil szeretném hangsulyozni,
hogy a mar feltart nyelvi eszkz6k haszna, hogy altaluk &nmagukban nehezen meg-
talalhato jelenségek is kutathatéva valnak: igy példaul a kérésre adott reakciok, a
visszautasitas médjai vagy akar az udvariatlansag jelenségei.

Készonetnyilvanitas

Jelen tanulmany az MTA Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Program Alhirek,
altudomanyos nézetek nyelvészeti azonositasa c. alprogramja tamogatasaval
készllt. Ezdton is halasan készéndém a 12. Pragmatika Kerekasztal: Térténeti
pragmatika c. rendezvényen jelenlévd hozzaszbloknak az értékes észrevételeiket,
és Németh T. Enik6nek hasznos meglatasait, tanacsait a kézirat témajaban.
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