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GONDA ZOLTAN FESTMENYE



AKNAY JANOS SZENTENDREI MUTERMEBEN

EMLEK/2016. DECEMBER
(AKNAY JANOS FESTMENYE)
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EMLEK

(Aknay Janos miitermében,
Szentendrén, 2016. december 2-an)

Az égen Isten alma leng.

Egy emlék talan az 6szi kertb6l:
szinek és avarzorej.

S az ég alatti kék homalyban
toronytetSk bolondos, izzadt
parateste foldereng.

ToronytetSk alatt a szerkezet,

a hossza és a széle és a mély,

az agakon a lomb helyett a csend.
A lathatatlan angyalgerendék;

az angyallépcsdk titkos

forduldi, hol mindeniitt egy
ujabb iizenet var:

hogyan szedi szét az Gsz

az embert, s igazgatja

aztan arend at... —

Mar majdnem so6tét van,
mint az Girben, messzi
csillagoktol elhagyatva
kerestél a semmin is tl
némi fényt.;

a tér mar majdnem
athatolhatatlan,

te mégis tisztan latod arcat
toronytetdk alatt,

a lépcséforduldban,
altatva szikkadt két tenyérbe
csOpp reményt.
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El6bb még csak menekiiltél
volna — aztén, ha fajt is
minden pincemély,
elfogadtad, hogy ez igy jol van.

Kegyelembdl jutottal idaig,

a napsiitéssel arcodon,

ha riigy fakad,

ha szél dorog,

ha folrepednek szazados harangok;
ha rad szital az Isten alma,

s mér ezerszer beparasodott
emlékek kozott botorkalsz

a december végi hoban.

AKNAY JANOS: EMLEK (2015)
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AZ ANGYAL ARCAI

Az egyik bucsuazik,

a masik rad koszont;
az egyik mennybe hiz,
a masik foldre dont.

Az egyik arc szelid,

a masik vagyban ég —
el6bb kikékiil és remeg,
aztan vorosbe zag az ég.

Az angyal szarnyain
madarka fészke var.
Az angyal arcain
orokké tart a nyar.

Aranypalast az éj,

s a harmatvér( hajnal
sbhajt és pironkodik
rebbené angyalhajjal.

Az egyik hirvivé,

a masik 6riz téged:
az éden korusaval
sz6l ajkarol az ének.

Irgalmak s halalok
egy helyiitt fesziiltek...

S talan a legszebb almod az,
hogy angyalod te szilted!
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KONYVEK ANGYALA

Szovetségben az éggel,
mert lattuk az O csillagat,
kart 6ltve a reménnyel,
hittiik a Kegyelmet magat.

Konyvek angyala ébredt,
s az Igébdbl E16 Test lett.
Minden bet{ibdl érzed
aldott csondjeit az estnek.

Dalol a konyv a fényben,

s karcst-fehér madarakkal
1épked az 6nos égen

egy zsoltaros arcti angyal.

Kezében kalaszt lenget:
anyarozsat az alomhoz.

S ahogy magahoz enged,
nézed, mint fészek a lombot.

Arva madarka voltal —
Konyvek angyala roptet.

S mikor hamisan dalolnal:
reszket a csillag folotted.

(2016. december)

AKNAY JANOS KEPEI:
FESTOANGYAL (FENT);
ORANGYAL (LENT)
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NOVOTNY TITHAMER: AKNAY JANOS

(Hungart Egyesiilet, 2016.,
134 oldal, magyar és angol nyelven,
62 oldal szines képmelléklettel)

Noha sokan irtak mar Aknay Janos
miivészetér§l az elmult évtizedekben,
tényszertien jelenthetjiik ki, hogy a
szentendrei fest§ legért6bb monogra-
fusa Novotny Tihamér. A pécsi Zsolnay
VO THY WAL ;i Kulturalis Negyedben 2016 tavaszan

AKNAY JANOS megnyilt, Az emlék jelene cimii kiallita-
sanak megnyitdjat (s a hasonl6é cimmel
megjelent, P. Szab6é Ernd A&ltal irt és
osszeallitott albumot) is az 6 szavaival ajanlottak az érdekl6ddk figyelmébe.
E szerint ,Aknay Janos miivészete szervesen illeszkedik a Vajda Lajos, Kor-
niss Dezs6, Balint Endre, Barcsay Jend, Deim Pal nevével fémjelzett szent-
endrei iskola konstruktiv, illetve konstruktiv-sziirrealista vonulatahoz. Visz-
szatéré motivumai — héaz, angyal, babu, kereszt, ablak — egyrészt a szentend-
rei architektira elemeibdl, masrészt a varos progressziv miivészeti hagyo-
manyaibdl taplalkoznak. Tobb jelentds korszaka utan valédi szuverenitasat a
régi magyar vagy székely rovésjelek emblematikusan konstruktiv, majd sziir-
realisan ikonikus, végiil expressziven alanyi alkalmazéasaval érte el. Ugyneve-
zett tulajdonjegyei vagy tagmai a nyolcvanas évek elejétél kezd6dGen altala-
ban feszesen komponalt, négy, harom vagy két részre osztott, ablakszerfi
képmezébe keriilnek. Példaul a rovas S és A-betiije szarnyakka egyesiil képe-
in: angyalszer( 1ények jarnak ki és be ezeken az ablakokon.”

S idézziik legajabb attekintésének zaromondatat is: ,Aknay Janos tobb
mint negyvenhat éve jelenlévé képvilaga egyszerre magaval ragaddan 6szt6-
nos és egyben rendkiviil tudatos. Miivészete hazai és nemzetkozi szintéren is
egyéni és nagyszabasy, egyszerre magyar és egyetemes.”

Novotny irta meg Aknay nagymonografiajat, legutébb pedig a Hungart
2016. évi (magyar és angol nyelvi(i) kismonografidjat szintén & jegyezte. Ezzel
a konyvvel béviilt immar 35 kotetesre a Hungart Egyesiilet 2007-ben elindi-
tott konyvsorozata, mely az évek soran a ,vizualis szakma” egyik 1ényeges és
meghatarozo kiskonyvtarava formalodott.
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(A Hungart kezdetben az 0sztondijasairél, majd — a tdmogatasi forma
megsziintével — a képzémiivészeti szakma teljes keresztmetszetét jelképezd
alkotokrol adott ki feszes szoveggel és reprezentativ képvalogatassal 6sszedl-
litott kismonografiakat. Ahogyan az elnok, Sarkany Gy6z6 grafikusmiivész
fogalmazott az Aknayrol sz6ld6 konyv bevezetSjében, céljuk véaltozatlan: ,a
kortars vizualis miivészek helyzetbe hozasa a hazai és nemzetkozi miivészeti
szcénaban és a miitargy-kereskedelemben is”.)

Novotny Tihamér tanulmanyanak cime: Aknay Janos ,szentharomsaga”.

”

Ez latszolag az életmii megel6z6 két évtizedének korpuszaira, szenteket és
evangéliumi torténeteket felidézé festményeire utal, konkrétan pedig a Jézus
életérdl festett legtjabb sorozatara. Profan (és relevans miivészi) értelemben
azonban a konstruktiv-szimbolikus varosképek (,szerkezetes épitmény-
diszletek”), az angyal- és emberikonok (,.éteri [...] ikonféleségek”), valamint a
krisztusi és bibliai alakok alkotjak ezt a ,hAromsagot”.

Az els6 részben a szentendrei fogantatasra (1972—1979), ezen beliil a
slégifelvétel-szerli absztrakt varoskompoziciok” és muralis tervek (1976—79)
motivumaira, a ,mérnoki tollrajzok” (1977-81) és hazak — ablakok (1981—
83), az ablakrovasok (1983—85) vilagara koncentral a szerz6. Az 1986—1994
kozotti idészak, majd a 2006. és
2009. esztend§ sorozatait az
~[Absztrakt] angyal sziiletik”
alkotdi mozzanataval és ihletett-
ségével jellemzi — in memoriam
Sarika, apam (1986—87) —, és
kiilon részfejezetben értelmezi
Aknay két korszakaban (az
1987-1992 és 2000—2014 kozot-
ti id6szakban) a politikdhoz,
moralhoz és torténelemhez kap-
csol6do viszonyanak absztrakt
formanyelven megfogalmazott
viszonyat.

AKNAY JANOS: A LATOGATO (1996)




NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

A maésodik nagyobb egység A ,hdromszogek” igézetében cimet kapta,
melyben a miivészettorténész egyrészt a rovasos LS = A” forméju absztrakt
angyalok (1992—2004; 2008) vilagat és jelentését értelmezi, majd az angyal-
motivumok valtozasat rogziti a rombusz, a haromszog, a sokszog és ellipszis
form4ja angyalok (1994—2004 kozott megformalodod) jelképes-figuralis
atmoszférajanak bemutatasaval. Itt kap helyet a sziiletés, a kapcsolat és az
érkezés (1994—2005 kozotti évekre jellemz6) motivumparhuzam, a ,rovasos”
angyalok ajjasziiletése (1995—2001 kozott), valamint a motivumforma korona,
hegy és piramis alakava valtozasa (1995—2005 kozott).

Az angyal-sorozat két évtizedes, 1996—2016 kozott érvényes megjelenése
harom forméban 6lt testet Aknay festményein, igy Novotny is kiilon targyalja
a fest6-, 6r- és védangyalok maig tartd sorozatait (sziikségképen tomoritve a
mondanival6jat, hiszen a vazlat mogott egy teljes univerzum rejlik).

Az emlék jelene — egzisztencialis motivum- és identitaskore — Novotnynal
is 0nall6 fejezetet kovetelt: itt Gjra kideriil, hogy Aknay Szentendréje olyan,
konstruktiv formarenddel megfogalmazott szubjektiv vallomas, mely ,,Az én
Szentendrém” személyes-mitologikus toposzaval képes a ,,varoskép-szubsztan-
cidk” egyetemes érvényid megfogalmazasara. Ennek az els6 jelei mar 1996-
ban feltlintek, 1998-t6] maig pedig folyamatosan jelen vannak — 2016 végén
Aknay szentendrei miitermében jarva, a legjabb festményeket latva, ma-
gunk is meggy6z6dhettiink arrdl, hogy a ra jellemzé ,sikkonstruktivista kép-
architektara” egyszerre realista, szakralis és sziirrealis valoésag. Novotny meg-
fogalmazasaval:

AKNAY JANOS TRIPTICHONJA:
TALALKOZO ANGYALOK (2004; AKRIL, VASZON)
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.. szakralis, mert a sz6 szoros értelmében vett épiiletes témainak mérta-
ni szinmezGi valosagfeletti templomokka, tornyokka hézfalakka, s benniik
ajtova-kapuva-ablakka allnak 6ssze. Emlékkép-kaleidoszkopjanak mindig mas
és mas épitményben kikristalyosodé geometrikus elemi rendszere: a szent
csend-transzcendencia érzésének egyszerd, mégis iinnepi csodaja. Festett
architektarajanak latszblag oncéla jatékaban, tiszta dertijében és vilagi mo-
solyaban, szomorkéas ahitataban és magaba fordul6 dramajaban 6- és Gjszo-
vetségi reminiszcenciak kelnek életre. Mert a templom, a haz, a torony, az
ablak, a kapu és az ajté szimbolikajan keresztiil az ég talalkozik a folddel.”

A kotet képanyaga rendkiviil gondosan valogatott: kronologikusan és te-
matikusan is illeszkedik a szoveges bevezetd logikajahoz és kiemeléseihez.

AKNAY JANOS LEGUJABB
KIALLITASAT NOVOTNY
TIHAMER MUVESZETI iRO
NYITOTTA MEG A MAGYAR
KULTURA NAPJA ALKALMABOL
HAJDUSZOBOSZLON,
AMUVELODESI KOZPONT
GALERIAJABAN.

A TARLAT MARCIUS 1-JEIG
VOLT MEGTEKINTHETO

VANDORKIALLITAS JEZUS ELETEROL

Aknay Janos, ef Zambo Istvan és tabori csaba festményeibdl

A legismertebb jszovetségi torténeteket festette meg a harom fest6miivész
Matula Péter miigytijt6, az orszagos vandorkiallitis szervezdGjének folkérésére.
A képek 2016. november 26. és 2017. januar 8. kozott szerepeltek a debreceni
Modemben, az NDK (Neue Debreczenische Kunst) csoport tagjainak szintén
Jézus életére referalé miveivel egylitt.

Matula még 2001-ben kért fel hazai kortars fest6miivészeket, hogy sajat
stilusukban orokitsenek meg 21 Gjtestamentumi torténtet. A sorozat els6,
kiallitasra alkalmas anyaga 2012-ben késziilt el — amelyet akkor bemutattak
a debreceni, Batthyany utcai Galériaban —, s az6ta tobb tarlaton vett részt a
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gydjtemény. A harom festémiivész alkotésain a tGbbi evangéliumi jelenet kozt
Jézus megkeresztelését, a Hegyi beszédet, az Utolsd vacsorat vagy a Golgotan
tortént eseményeket és Jézus feltimadésat is lathatjuk. A tarlat anyagaban
osszesen 71 alkotas szerepel, s az orszagos eseményt szamtalan kiséréprogram
egésziti ki (tarlatvezetések, mizeumpedagogiai foglalkozésok, rajzpalyazatok
altalanos iskolasok részére; a legjobb miiveket Budapesten mutatjak be 2017-
ben, a harom alkot6 képeivel egylitt).

Novotny Tihamér, miivészeti ir6 még az els6 debreceni tarlaton mondta el,
hogy a Biblia pauperum és a Biblia picta hagyomanyat felelevenitd kiallitas
héarom eltér6 stilusban harom kiilonb6zé vilagképet reprezental, &m ezek a —
kivalasztott evangéliumi részletekre adott — képi valaszok merében eltéréek,
s éppen ettdl izgalmas a kiallitas.

TABORI CSABA KERESZTALAKBA KOMPONALTA KEPEIT
(A REPRODUKCION ENNEK RESZLETE, VALAMINT A GOLGOTA CiMU JELENT LATHATO)

A Jézus életét bemutatd miiveken egyiittesen jelennek meg a hagyomanyos
ikonografiai sémék és a kortars kifejezésmodok. Az orszagos vandorkiéllitas
szamara létrehozott weblapon (jezuseletekiallitas.hu) olvashatd, hogy az ars
sacra (a szent miivészet) folyamatosan keresi a helyét, hiszen a 21. szazadban
nem lehet olyan formanyelven szo6lni az emberekhez, mint ezer évvel ezelGtt.
~Az ennek kapcsan felvet6d6 kérdésre, hogy a régi szakrélis tartalom mily
modon 6tvozhet6 a kortars miivészet felfogasaval, jo valaszt ad a Jézus élete
cim kiallitas.” Nagy Marta miivészettorténész (aki konyvet is irt Aknay Janos
angyalikonjairdl) egy masik helyszinen (Magdolna torony) arrdl beszélt, hogy

10
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a szent megiinneplése megallitja az id6t, a jelen pillanataban egyrészt folidézi,
jelenval6va teszi a multat, masrészt el6revetiti a jovét, amelyhez a szent mar
eleve tartozik. ,Mlt, jelen és jové egytitt nyilatkoznak meg. Az idGsikok ezen
egysége az id6 szakralizalt pillanataiban valésul meg. A harom alkot6 — ki-ki
a sajat eszkozeivel — a kiilonb6z6 id6dimenzidk megnyitasaval ehhez az egy-
séghez igyekszik kozel keriilni, aminek ebben a térben nagyon helye van.”

A TARLAT SZEREPELT MAR

TOBB VAROS KOZT SZOLNOKON,
SZEGEDEN, EGERBEN, GYULAN,
HODMEZGVASARHELYEN,
NYIREGYHAZAN, DEBRECEN
UTAN PEDIG AZ IDEN DUNAUJ-
VAROSRA, MISKOLCRA, BAJARA
ES BALATONFUREDRE KOLTOZIK

EF ZAMBO ISTVAN: GOLGOTA

A GENEZISTOL AZ APOKALIPSZISIG
SZALAY LAJOS BIBLIAJA A DEBRECENI MODEMBEN

A Genezistél az Apokalipszisig — Szalay Lajos Bibligja cimmel nyilt kiallitas a
reformacié 500 éves jubileumi programjainak nyitanyaként 2016. november
végén a debreceni Modemben a KOGART (Kovacs Gabor Miivészeti Alapit-
vany) gytijteményébdl, mintegy 70 grafikat (jellemzden tusrajzot, illetve néhany
akvarellt, temperaképet és vegyes technikiji miivet) mutatva be — a tarlat
februar kozepéig volt latogathato.

Noha a reformaci6 képi abrazolashoz valé viszonya nem volt problémamen-
tes, méra azonban nem vitatott, hogy ,Isten kijelentésének gazdagsagaban
méltd és természetes helye van mindannak, amit a képzémiivészet meg tud
jeleniteni” — fogalmazott ajanldsaban Bolcskei Gusztav, a Debreceni Refor-
matus Hittudoményi Egyetem rektora. ,,A Szentiras teljes egyértelmiiséggel
allitja, hogy a miivészi alkotast létrehoz6 emberben Isten lelke lakik
(2M6z31,3). Az, hogy a hit hallasbdl van, nem zarja ki, hogy a latas, mint az
ember befogado6 képessége, ne lenne alkalmas arra, hogy felfogjon valamit a

11
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szavakon tuli vilagbol. Az Gjszovetségi tantk és szerz6k sokszor szinte ujjon-
g6 orommel ismétlik, hogy lattuk az O dicsGségét, mint az Atya egysziilottjé-
nek dicsGségét. S mindez azért van, mert Isten emberré 1étébdl az kovetkezik,
hogy O az emberi 16t minden dimenzi6jat atjarja. Ne feledjiik: az inkarnaci6
titka nem az, hogy az Ige sz6va lett, hanem, hogy az Ige testté lett (Jn1,14).” S
a képtagadonak bedllitott reformacid helvét hitvall6ja, Kalvin sem neheztelt
a képz6miivészeti abrazolasokra.

Az Institutiéban a képz&miivészetekkel (a szobraszattal és festészettel) is
foglalkozott. Mivel a képz&miivészeti kifejezés képessége is Isten adomanya,
elismerte, hogy azt is a testté lett Ige szolgalataba lehet allitani. A festészetrdl
és a szobraszatrol altalaban ezt olvassuk: ,Nem vagyok azonban oly elfogult,
hogy altalanossagban véve helyteleniteném barming képek készitését. Mivel
azonban a szobraszat és festészet Isten ajandékai, mindkett6nek tiszta és
torvény szerinti hasznalatat kivainom, nehogy azokat a dolgokat, amelyeket
Isten az 6 dicsGségére s a mi javunkra adott, fonak hasznalattal bemocskol-
jak [...] Ha még kiabrazolni sem szabad Istent testi képben, annal kevésbé
szabad azt a képet Isten gyanant vagy Istent abban a képben tisztelni. Ebbdl
tehat az kovetkezik, hogy csak azt szabad kivésni és lefesteni, aminek felfoga-
sara a szem képes. Isten fenségét, amely sokkal dicsGségesebb, hogynem
szemeink lathatndk nem szabad disztelen rajzokkal megrontani. Lefesteni
lehet tehat egyrészt a torténeti eseményeket s masrészt a testek alakjat, képét
minden torténelmi vonatkozas nélkiil.” Kalvin a puszta testabrazolasnak, a
merd gyonyorkodtetésen tal, ssmmilyen hasznot nem tulajdonitott, ellenben
a historikus abrézolasrdl agy vélte: azok ,a tanitasban és az intésben” joté-
kony szerepet tolthetnek be.

Szalay Lajos (1909—1995) grafikai ,Biblidja’mindenben megfelel ennek a
kalvini elvnek, nemkiilonben identitasat meghatarozo, tobb évtizeden ke-
resztiil (az 1930-as évektdl az 1970-es évek végéig) vitt grafikai programja-
nak alapkoveit jelentették ezek a rajzok. Siimegi Gyorgy miivészettorténész
idézi Szalayt, aki szerint ,,az ember nem is létezik az Istenhez f(iz6d6 szigora
és fegyelmezett viszony nélkiil”. Szalay ezt irta Laszl6 Gyulanak 1976 elején:
»Engem is magamra hagytak az 6roklott 6szton és a tudatom ébredéséig mar
belém nevelt fegyelem védelme alatt. Személyes torédés helyett "Isten mar-
kaba’ helyeztek, és ott tanultam meg a veszélyes kornyezetet tapasztalataim
és fantazidm segitségével baratsagossa szeliditeni. [...] Mogottiink ott jatszott
bujocskat a JO ISTEN, aki kézen fogva jarkalt a nagyanydmmal, és amikor
tudta, hogy masfelé figyelek, biztosan még beszélgetett is vele.” A palyakezdé
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miivész érdekl6désében meghataroz6 szerepet kapott a bibliai (elsGsorban
Gjszovetségi) tematika, miivészi érlel6dését jelz6 rajzkonyveiben ,megkapo-
an és hitelesen” jelenitette meg ,az irgalmassag alakjait”. Nemcsak az emig-
racibs évtizedek alatt sziiletett sorozatokban volt jelent6s a bibliai ihletés,
hanem az ’56-o0s forradalmat megidézé lapokon is szamos, Krisztus szenve-
déstorténetére utald (a forradalom és szabadsigharc leverése, a magyarsag
1956 utani szenvedéstorténetét érzékeltetd) vizualis referenciat alkalmazott.
S egyre gyarapodtak kozben a Genezis-lapok is. Siimegi kiemeli, hogy az
életmii csucsanak Szalay szintén a Genezis cimmel (1966-ban New Yorkban)
kiadott rajzalbumat tartotta. S noha Moézes els6 konyvét ,,sz6 szerint” olvasta,
s igazi természettudomanyos ténynek fogadta el annak ellenére, hogy ,,az 6s-
tudas vegyiil itt az Gs-pletykaval”, a ,,vilagritmussal 6sszhangban lezajlé nagy
esemény” nem szo szerint valtozott vonalakka, hanem jelentds kolt6i és gra-
fikai dramaturgi Gjragondolasok eredményeképpen. Hagyomanyos illusztra-
ciok, a bibliai torténet képz&miivészeti atiratai helyett dramai szituacidkat
jelenit meg a miivész — 1élektani dbrazolasok, az ember és az emberfeletti
kapcsolatanak egzisztencialis értelmezései sorakoznak a lapokon. Szalay a —
részben megrendelésre késziilt, aztin teljes vilagképi ivet adé — Genezis-
ciklus apropdjan irta: ,,... az ember valamiképpen mindig a végtelen el6tt all,
a végs6 és személyes felelGsségre vonasnak szorny(i és elkeriilhetetlen élla-
potaban van.” Nemkiilonben a grafikus sajat genezisérdl is sz6 van itt, Szalay
genezisérol, keletkezése, fejlédése grafikai onéletrajzszer( regisztralasarol. S
a rajzkonyv ,regisztralasa annak a ténynek, hogy mindig mindent komolyan
vettem, mintha az egész vilag egy teoldgiai értekezés lenne” — irta a miivész
Laszl6 Gyulanak 1971-ben (Siimegi Gyorgy kiemelésében).
Megkiilonboztetett szerepet kap az angyal Szalay Lajos grafikain. Izgalmas
vallalkozas végigkovetni a grafikusmiivész angyalfogalmanak képi reprezen-
tacigjat. A képek vizsgalatahoz a vizualis kommunikacié (ezen beliil részben
a vizualis retorika) két alapfogalmat vagy fogalomkorét is alkalmazhatjuk: a
reprezentacié mellett az Austin beszédaktus-elméletét (a nyelvi cselekvést)
kovet6 képi illokucids aktust (a képek kommunikativ hasznélatat, a képi cse-
lekvést). Azért is Osszetett a feladat, mert az angyal egyrészt iizenetkozvetito
médium, valamint maga is t6bbszoros reprezentacio, igy az angyalfigurat,
angyalmotivumot alkalmazo6 grafikak eleve tobbek egyszerd illusztracional.
Az angyal szerepeltetése mint képzet: mentalis aktus; szimbdlumként egy
masik dolgot idéz f6l, arra utal (pl. a Szentiras valamely konyvére: Kitizetés,
Abrahdam és Izsdk, Jakéb harca stb.); olyan dolgot jelenit meg, amely a képi
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reprezentacio valds idejében és terében nincs jelen. Valaminek a helyettesits-
jeként folveszi annak jelentését, illetve személyt helyettesit, bibliai kontex-
tusban Isten iizenetét kozvetiti, ekképp az angyal mint (medialis kozegként
abrazolt) médium: maga az lizenet, megtestesitGje a hozza tarsitott, 6romhirt
kozvetit6 vagy — az ,>>angyali figyelmeztetés<< szemléletének bevonasaval”
— proféciat beteljesitd jelenlétnek (Az [télet angyala — Szalay itt az Utolsé
itéletet aktualizalt, haborus kornyezetbe helyezi). Reprezentacioként egytttal
képi illokicids aktus: valaminek a — képek segitségével torténd — szimbolikus
Gjrajatszasat is értjiik alatta, az archetipust alkot6 kép helyettesiti a cselek-
vést, s bizonyos esetekben magat a képalkotas aktusat is jelentheti: Szalay
irja, hogy ,a grafikai alkotas legyen olyan, mintha angyalok rajzoltak volna”.
Magat az angyalt is értelmezi a rajz, koztes 1ényként kett6s tulajdonsagokkal
ruhazva fel 6t: egyszerre képviseli a fentet és lentet, a metafizikait és fizikait;
szellemlény, de fizikai aktivitasra képes, kimond és ramutat.

A grafikak harmadan szerepel valamilyen formaban az angyal. Ott van Eva
teremtésénél, az Edenbdl val6 kitizetésnél, s mar itt megfigyelhets a kozveti-
t6 szerep mellett a ramutat6 funkcié. Az angyalnak szarnya van, de a kezével
jelzi a kommunikaci6 két iranyéat. Egyik kezével az eseményre és a szereplGkre
mutat, a masikkal folfelé, jelezve, hogy Istent8l érkezik a parancs vagy iize-
net. Eva teremtésénél egyik ujjaval madarat etet, a masikkal az alvé Adambol
teremtett Evéara és a férfira mutat (az allatok elnevezése Adamra var, hogy
uralkodjék folottiik). S Abrahdm dldozatanak tobb feldolgozasanal (1939;
1958; 1962; 1973) szintén megfigyelhet§ ez a ramutat6 szerep: Istentdl jon,
rea referal, lizenik a folfelé mutaté ujjak, s az Isten altal kiildott, Izsak helyett
érkezG aldozati baranyra hivja ol a kését folemels Abraham figyelmét.

Az angyal jelenléte egyrészt a kontextus, a bibliai hitelesség miatt indo-
kolt, mésrészt dramaturgiai szempontbol nélkiilozhetetlen a szerepeltetése.
Szituacios és dialégus-elem, valamint alkalmas a belsé vilag (a bels6vel foly-
tatott kiizdelem, a kérdésfoltevések és a szembesiilés) kommunikativ megje-
lenitésére. A beszédaktus szimbolikus érzékeltetése mellett (illokicios aktus-
ként a rAmutatassal nevez meg, illetve a verbalis kommunikaciot a gesztusok
kisérik) a fizikai aktusban fokozodik a grafika dramai ereje. (Pl. a Jdkob harca
az angyallal témajanak variacidiban: attol fliggben, hogy néi vagy férfian-
gyalrol van sz9, mintegy érzéki, tancos-hadakozo birkézas folyik az egymasba
kapaszkod¢ figurak kozott; a hossza id6 utan haza igyekvs Jakob egyrészt a
régi blinokkel, masrészt az emberfelettivel harcol, s itt is megjelenik a név-
adas mozzanata — az iigyeskedd Jakobbol Isten harcosa, Izrael lesz).
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Az 1969-es Kilizetésnél a kéz
jelképe tobbletiizenettel tarsul:
az ember el{izése utan tiizes
pallossal keziikben &rzik utat a
kerubok, s az angyal baljaval
Istenre mutat, de a langpallos
novényi sarjként is értelmezhe-
t6, az Ur akarata és a reménység

kapcsolodik Ossze.

SZALAY LAJOS: JAKOB HARCA O /TN

AZ ANGYALLAL (1971; TUS, PAPIR — e | ——

428 X 358 MM; JELEZVE JOBBRA LENT: = o .

SZALAY PARIS 30/V.71.) R e i) ﬁx ) e
(A KOGART ENGEDELYEVEL) L e

Kain biinénél (a 70-es évek masodik felébdl) a hattérben ott van a gyilkossagot
végignézl, megrettent angyal; az ember lelke angyalként sz4ll el a testb6l a
’60-as évekbdl szarmazo Lélek és test cim( lapon. A vildgot jelképezG Noé
barkdja (1965 k.) folott is ott lebeg az angyal; s egyszerre kompozicids és
szimbolikus kommunikativ elemként van jelen a Mézes cimi grafikan (1979-
bél), ahol a fent—lent viszonyok mellett a metakommunikacios kéz és szem
motivum uralja a feliiletet. Az angyal mintegy az elméjéhez csatlakoztatva all
kapcsolatban Isten mindent 1até szemével — Isten lizeneteinek hiteles atadasat
hangstlyozva, mésrészt talan arra is utalva, hogy az isteni jelenlét irdnyitja
az emberi cselekedeteket.

Az angyal nemcsak valds és szimbolikus, valamint dramaturgiai és kom-
munikacids szerepels, nemcsak a kettGsségeket magaba 6tvoz6 karakterével
(az 1972 koriili tusrajzon egyszerre férfi és nd; olel — és kezében kard van),
hanem az értelmezés allegorikus kereteinek kialakitasahoz is alkalmas — erre
utal az 1968 koriili Allegorikus jelenet mellett pl. a Feltamadas (1960 k.) c.
lap is. Itt ugyan két angyal kiséri Jézust, am a sirt géppisztolyos és rohamsisa-
kos, vilaghaborts katonak &rzik, mellyel a miivész egytittal Jézus szereteté-
nek habort is legy6z6 erejére utalhat, a mindenkori feltimadés (illetve akar
egy nemzet feltimadasanak) reménységét lizenve. Vagy, ahogy Szalay Lajos
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fogalmazott egy 1987-es interjuban: ,Nemcsak Jézus van felfeszitve: minden
ember felfeszit6dik a létezésnek arra a szornyliségére, amelyben ma éliink” —
idézi Stimegi Gyorgy. (Itt hadd emlitsiik meg a reforméatus pap-fest6 Szudy
Nandor aktualizal6 allegoridit: nila is gyakran masodik vilaghaborts szituaci6-
ba kertlilnek a Jézus életét felvonultatd bibliai jelenetek.) Szalaynél Az itélet
angyala is aktualizalt allegorikus keretben 1ép elénk az ’50-es évek végén
sziiletett vegyes technikaja (tus, tempera) képrél: a hattérben lebombazott
hézak, az angyal 14banal halottak, mely a habortra vagy épp 1956-ra utal. Az
apokalipszis négy lovasa (1973) mogott szintén foltiinik az angyal, aki Isten
é16 pecsétjét hordja magaval Janos Jelenéseiben.

Szalay Lajos ,angyalos” lapjainak expresszivitasat fokozzak a megnydjtott
vagy enyhén torzitott formak. Grafikai viselkedése kett8s: a részletek elhagya-
saval a szimbo6lum erejét noveli, &m a figuradkba applikalt vonalhalokbdl egész
torténetek olvashatok ki. Stimegi Gyorgy szintén kiilon kategoéridba sorolja az
angyalokat. Ahelyett, hogy szerepiik alarendelt lenne, megmaradninak szolga-
16 és kisérd vagy kozvetitd 1ényeknek, ,a Szalay-miivek egy részében kardos-
harcos férfiként (Angyal, 1965, 1., I1.) vagy kétségbeesett, csak szemlél6da,
segiteni nem tudo szellemlényként jelennek meg (példaul az 1956-os rajzsoro-
zat egyes lapjain).” A bibliai torténetek altal ihletett grafikdk azonban olyan
egyénien értelmezett megjelenitések, melyben dominans szerepet kap a lirai
érzékenység mellett a dramai er6, és a szimbolikus reprezentacié Gsszetett
szintjein a Biblia sz6vegével parhuzamosan rajzoljdk meg ezek a képek Szalay
miivészi és emberi identitas-harcénak kiilonb6zg allomésait.

SZALAY LAJOS: MOZES
(1979, TUS, PAPIR —
465X 575 MM;
JELEZVE BALRA LENT:
SZALAY 1979 8. IV.
NEW YORK)

(A KOGART
ENGEDELYEVEL)
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»SZOMSZEDOM — BARATOM
— TESTVEREM”
Toth Menyhért kiallitasa
a Bibliamiizeumban

A budapesti Raday Gyiijtemény Biblia-
muzeuma (Udvardy Erzsébet, Borsos
Miklés, Orszag Lili, Balint Endre és Egry
Jozsef kiallitasa utan) 2016. oktéber 27.
és 2017. januar 29. kinalt keresztmetsze-
tet T6th Menyhért életmiivérdl — tobb
mint 60 festményt, rajzot és néhany
szobrot mutatva be.

Bogardi Szab6 Istvan, a Duna-melléki
Reforméatus Egyhazkeriilet piispoke, a
zsinat lelkészi elnoke megnyit6 beszédét
az alabbi — szaz esztendGvel ezel6tt, az akkor 12 éves kisfia, To6th Menyhért
(frontszolgélatos édesapjanak irt) — levelébdl vett idézettel kezdte: ,Barha
tudnank szolni testi szavainkkal, hogy atkarolhatnank magat banatos karja-
inkkal. De nem tudunk szdlni, mert papiron vagyunk, ezért nincs meg nekiink
gyermeki vagyunk.”

slrgalmatlannak nem mondanam To6th
Menyhért arcait, inkabb engesztelhetet-
leniil ismerésinek, baratinak, testvérinek
— ahogy maga mondja egy helyen: hidba
kérlelték, hogy fesse még szépre az arco-
kat, valamennyiszer nekiallt, mindegyre
az jott ki bel6le, amiért olykor kicstfol-
tak. Pedig sem naiv fest6 nem volt (ha
ezen azt értjiik, hogy nem tanult festd-
mesterséget, mert kitanulta), sem al-naiv
nem volt (ha ezen azt érjiik, tudta azt is,
hogy milyen manirral lehet tanulatlan-
nak és naivnak mutatkozni, mert annak
hatat forditott). M{ivész volt, aki mégis
leginkabb testi szavaival, és nem matéri-
aba foglalva, nem vaszonra festve, nem
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papirra rajzolva, nem szoborba 6ntve kivanta atkarolni embertarsait banatos
karjaival. [...S ahol] a forma f6lébe szall a dimenzibknak, ahol a szinek Gs-fe-
hérbe és mennyei egészbe tlinnek, ahol a mozdulatok irdnyokka valtoznak és
az akaratokat csak a szemek intencidja 6rzi, &m Gs-izzassal kiolthatatlanul, ott
bizonyosan Téth Menyhért egy-egy képét latjuk.” Bogardi Szabo Istvan szavai
szerint: mintha ,minden vaszon egy-egy Veronika-kendd lenne, raégve a leg-
hiiségesebb szomszéd: a szenvedésben hozzdm-tarsuld, a legigazabb barat:
az lidvosségre kalauzolo, az isteni testvér: a szeretetben 4tolel6 arca.”

TOTH MENYHERT:
TEMPLOM PAVAVAL;

AZ ELOZO OLDALON, FENT:
ANYA GYERMEKEVEL;
LENT: GESZTENYESUTO)
(FORRAS: A RADAY
GYUJTEMENY BIBLIA-
MUZEUMANAK KATALOGUSA)
LENT: A KIALLITAS
MEGNYITOJAN (FORRAS.
WWW.PARKOIAPORTAL.HU)

To6th Menyhértet élete soran szamos tragédia sajtotta: gyermekként az egyik
szemét maradandd karosodas érte, kés6bb — tanult szobafest6ként dolgozva
egy templomfestésben — laba annyira megfazott, hogy amputalni kellett.

Ez a fordulat vitte a m-
vészpalya felé: a képzo-
miivészeti fiskolan
Vaszary Janos névendéke
lett. Laszl6 Gyula régész-
professzor (aki ,Menyus”
évfolyamtarsa volt) igy
emlékezett ra: Ebben a
yhallgatag, 6sszetort testii
és arci” tarsukban
Jlatomasok fénylettek,
akinek csendjében olyan
dolgok alakultak,

18



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

amelyek megborzongattak minket,
fiatalokat, és felidézték benniink
Gulacsyt, Csontvaryt.”

A honi miivészetben szinte egyediil-
all6 természetfelfogasanak kulcsa
életmobdjaban keresendd: Miskén
letelepedve, paprikat és gyogynové-
nyeket termesztett, ebbdl élt, mellette
festett. ,Képeinek sajatossagat, egyedi
hangvételét annak a torvényszerG-
ségnek a visszatiikroztetése adja,
hogy az ember, az allat és a névény
ugyanannak a nagy egésznek szétva-
laszthatatlan, mert egyméstol fiiggd,
s6t egymaéssal szimbiozisban €16 része.
A teljesség megjelenitésére torekedett, amelyet szerinte a kerek formak és az
emberbdl sugarzo fény jellemez.” Ezért nevezték 6t ,,napbélyegzett fest6nek” —
olvashatjuk a még 2011-ben a szegedi Moéra Ferenc Mazeumban rendezett
Toth Menyhért-kiallitas ajanlasaban.

A KIALLITAS MEGNYITOJAN A RADAY GYUJTEMENY BIBLIAMUZEUMABAN
(FORRAS: WWW.PAROKIAPORTAL.HU)
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KEPES MUVESZETI ES KULTURALIS HIREK

FORMALODAS cimmel nyilt meg Eles Bulesti debreceni képzémiivész-tanar
(2012—2016 kozott késziilt grafikaibdl valogatott) kiallitasa decemberben, a
kolozsvéri Apaczai Galériaban. Eles Bulesti 2016-ban a budapesti Aranytiz
Kultarhazban, a Lacacsékei Miivésztelepen, a torokbalinti falumizeumban
és a debreceni Artka Galéridban rendezett tarlatot.

ELES BULCSU GRAFIKAL: FORMALODAS (BALRA); REGI HAZAK I1. (JOBBRA)

IV. KAROLY BRONZ MELLSZOBRA
A BUDAPESTI BELVAROSBAN

(1916 - 1918)

1IvKAROLY |-

MAGYARORSZAG KIRALYA |

3 :
-HARCBAN ES BEKEBEN |

<% ANEMZETTEL A HAZAERT"
.

IV. Karoly, az utols6 magyar kiraly mell-
szobrat, Juha Richard debreceni miivész
alkotasat — avattak fol 2016. november 28-
an a févarosban, az 6todik keriileti Varos-
héaza parkban, a Deak tér kozelében.
(Madeiran és Innsbruckban a két vilagha-
borua kozott mar megorokitették IV. Karoly
szoboremlékét, 2013-ban pedig a Szent
Istvan-bazilikaban szentelték fol a kiraly
ereklyetart6 hermajat.)

JUHA RICHARD DEBRECENI SZOBRASZMUVESZ
IV. KAROLYROL MINTAZOTT BRONZ MELLSZOBRA
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7z

Juha Richard miivét a Magyar Idok igy méltatta: ,IV. Karoly komoly, fény-
képekrdl és festményekrdl ismert arcat latjuk — szép munka, a boldoggé ava-
tott kiralyhoz, jellemes katonahoz illik.”

A leleplezésen részt vett Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes, a Habs-
burgok csaladfGje, Karoly és Habsburg Gyorgy, az osztrak nagykovet, illetve
Schmidt Méria, a Terror Haza Muzeum f6igazgatoja. Habsburg Gyorgy, a
kiraly unokaja szavait is felidézték, aki szerint nehéz volt a habora kozepén
atvenni a kormanyzast, s nagyapja kijart a frontra is, a békéért kiizdott — igaz,
sikerteleniil. Am amikor II. Janos Pal papa 2004-ben boldoggé avatta, ezt
azzal indokolta, hogy ,,az embert a szandékai s a tettei alapjan kell megitélni,
ha nem is mindig koronazza siker”.

IV. Kérolyt Ferenc Jozsef 7
halala (1916. november 21.)
utin 1916. december 30-4n
koronaztak meg Budapes-
ten, a Matyas-templomban,
ahol a koronazasok torté-
netében elsd izben a ma-
gyar himnuszt énekelték,
nem pedig az osztrakot.

(Az utolsé magyar kiraly
csaladja korében halt meg
spanyolnathaban, 1922.
aprilis 1-jén.)

A SZABADSAG SZIGETE — ezzel a cimmel rendezett (2016. novemberig allt)
tarlatot a Ferenczy Mtzeumi Centrum gytjteményébdl debreceni Modem. A
centrumnak Szentendrén kiviil ez volt az els§ orszagos bemutatkozasa, ahol
a tobb mint 10 ezer darabos gy(ijteménybdl mintegy 250 — iskolateremt6 —
alkotas volt megtekinthet6 a modern mtizeum két szintjén. Kamara-kiallitas
jelleggel hangsulyoztak a TP
tobbi kozt Vajda Lajos, 'ﬁ .
Bélint Endre, Anna Margit L. '
és Amos Imre, valamint A /

Korniss Dezs6 (ldsd az 1S4
tllusztraciét) munkassagat.
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| GRAFIKAI ,VELETLENEK”
| ABOROZO-GALERIABAN

»Véletlenek” cimmel nyilt
meg a debreceni (2015-ben 15.
fennallési jubileumat iinnep-
16) Grafikusmiivészek Ajtosi
Diirer Egyesiilete (GADE)
évadzard kiallitasa decem-
berben, a debreceni, Bajcsy
Zsilinszky utcai Egri Boroz6
Borbarat Bar galériaban.

LASZLO AKOS. OMAGGIO
[ e A LEONARDO (VEGYES TECHNIKA)

A GADE tagjai koziil tobb mint tiz miivész allitotta ki — sokszorosité grafikai
eljarasokkal (fa- és linbmetszet, rézkarc, C-print), valamint vegyes technika-
val késziilt — lapjait, koztiik Burai Istvan, Gonda Zoltan, Laszl6 Akos, Lukacs
Gébor, Papp Karoly, Tamus Istvan, Subicz Istvan, Varga Jozsef miiveivel.

A megnyitén Subicz Istvan a ,miitermi véletlenek” szerepérdl értekezett.
Személyes élményeibdl is idézve, elmondta: nemcsak a véletlen talélkozasok
és témainspiraciok indithatjak Gtra a miivészi gondolatot, hanem a vézlatok

és véltozatok,

a sorozatjelleg,

illetve a mihely-
magany ’elrendelt’
esetlegessége is
ihlet§ er6 lehet.

TAMUS ISTVAN
LINOMETSZETE:
ZSUZSANNA

ES AZ IFJAK
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VARGA JOZSEF (ABLAK — LINOMETSZET)
SUBICZISTVAN: ANGYALI UDVOZLET (REZKARC;
JOBBRA, FENT)

KITEKINTO: ORSZAG LILI KIALLITASA A MAGYAR NEMZETI GALERIABAN

Arny a kévén cimmel a klasszikus
sziirrealizmus hangjan megszo6lalo
Orszag Lili (1926—1978) szimbolikus és
vallomasos életm{ivét mutatja be a
Magyar Nemzeti Galéria marcius 26-ig
l4athatd, tobb mint 300 miivet felvonul-
tato6 kiallitdsan, mely hazai és kiilfoldi
analbgiakkal szemlélteti a miivész latas-
mddjanak alakulasat. A kidllitason —
Orszag Lili eredeti elképzelésének meg-
felelGen — felépiilt a Labirintus, benne
a tobb mint 50 darabos labirintus-soro-
zattal, mely ebben a teljességében még
az 1980-as Orszag Lili-emlékkiallitason
sem volt 14thaté.

ORSZAG LILI: NO FATYOLLAL
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BOTRAGYI KAROLY GRAFIKAI
NYIREGYHAZAN

Az 1944-ben sziiletett Holl6 Laszlo-dijas
grafikusmiivész 2016-ban kapta meg a
Szabolcs-Szatméar-Bereg megyei Prima-
dijat, és ebbdl az alkalombo6l nyilt meg
kiallitasa december 2-an a nyiregyhazi
Varosi Galéridban. (A tarlat januar 7-ig
fogadta a latogatokat.) A miivész igy ir a
szamara meghataroz6 életélményekrol,
a sziil6f6ld ihletésérdl:

BOTRAGYI KAROLY GRAFIKAIBOL

»---A hely ahol élek,
a hely ahol sziilettem,
a hely, amely az ihletek
tarhaza, a hely, ahol — és
akiknek — dolgozok, a
hely, ahol megbecsiilnek,
a hely, mely meghatérozo
szamomra. Ezért minden
részletét igyekszem meg-
orokiteni, megismertetni,
s az utokornak megdrizni.
Kell ennél szebb idill?

Kell ennél szebb, mint amikor a Nap vigyazd korongja alatt, sétalhatunk a
megbizhat6 és a rejtelmes ellentéte kozott, amikor a valosag és az alom, em-
berek és épiiletek, a milt és a jelen szines kavalkadja a labunk elétt hever,
mint egy Gszi falevél, melyet csak fel kell venniink és csak nézni kell és csak
végiggondolni, mint egy id6utazast?..."

Botragyi Karoly mar didkkoraban vonzodast érzett a képzémiivészethez —
el6bb Berecz Andras szakkorébe jart, majd a dohanygyarban miikodd, Soltész
Albert vezette korbe, késébb pedig tagja lett a Nyiregyhazi Képzémiivészeti
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Egyesiiletnek, amelyet hat éven at vezetett. Vasutépitési technikumot végzett,
s mint mondja, ekkor tanulta meg a dimenzidkra bontast. A vastatnal bélyegzs-
terveket, oktatokonyv-illusztracidkat, meghivofedeleket készitett. Nyugdija-
zas utan, 58 évesen lett hivatiasos
miivész — ekkor vette fol a tagjai
kozé a Magyar Alkotémiivészek
Orszagos Egyesiilete. Egyéni és
csoportos kiallitasaival kozel fél
évszazada gazdagitja Nyiregy-
héza képzémiivészeti életét.

BOTRAGYI KAROLY
(A HATTERBEN A MUVESZT KOSZONTO
KOVACS GEZA)

A Kelet-magyarorszag cim( napilapban kozolt — a megyei Prima-dijra valé
jelolés aprop6jan megjelent — portréban ezt olvassuk:

»Botragyi Karoly akvarell- vagy pasztelltechnikaval szinezi a rajzait. Véd-
jegye a részletes, aprolékos, gazdagon diszitett munka, legyen sz6 tusrajzrol,
lindmetszetrdl vagy rézkarcrdl. Ez utobbi a kedvenc technikgja, de készit ér-
méket, plaketteket, s6t bankjegyeket is tervezett mar. Ami pedig a témait illeti:
a vasut az egyik kedvence, sok képén megjelennek példaul a régi kisvasuti
mozdonyok. Gyakori motivuma az erdd, a nap, és persze a sziil6varos — Nyir-
egyhaza és Sosto régi éplileteit, utca- és varosrészleteit rajzolja le legtobbszor.”

H. Németh Katalin grafikusmiivészt is idézi a cikk, melyben az alabbi
méltatis olvashaté munkassagarol (A szemmagassag a jo c. konyvben):
~Meseképek ezek.
Sétalhatunk gondo-
latban kastélyok,
palotak, diszkutak
kozott, taldlkozha-
tunk fehéren hagyott
kontiremberekkel
egy végtelennek tiing
ponterdében, elmld
agligetek, mesésen
burjanzo erddk, lige-
tek csendjében...”
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SZOBAN AZ ISTEN

A fak deret virdgzanak,
ahany virdga, annyi csillag.
Fehéren tilnek ingatag,

ha szél karolja almainkat.

A torzs gyokértitokra tor,

s a sz6 az 4gon ismeretlen,
fehérbe dermed§ gyonyor,

mi faj, kacag, ha van, ha nincs;

sajat magaba hull mezitlen,
vilagra sziil s megdl megint,
mint bent a mozdulatlan Isten.

(VITEZ FERENC / 1996)

TELI HAIKUK

Diderg6 levél:
deres 4gon bus emlék
egy régi nyarbol.
*KK
Megrémiszt e hang;:
viztiikorbe sz€1 fagyott,
alkonyat zokog.

*¥k¥*
Hideg vagy harap.
A parton vonitanak
az angyalok...

(BONCSER ARPAD FOTOL)
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A MAGYAR IROSZOVETSEG RENDEZVENYEIBOL

A COLDWELL KIADO ELG IRODALOM SOROZATANAK BEMUTATOJA

Egyszerre harom kényvet mutattunk be 2016. december 1-jén a Magyar ir6-
szovetség budapesti, Bajza utcai székhazaban — az EI§ irodalom cimi 1j
sorozat koteteit a Coldwell Art Bt. kiaddja gondozta.

Gaspar Ferenc Posa Zoltan irér6l-koltérdl irt monografiat (Pésa Zoltan,
akinek nyitott konyv az élete), a Hollandidban é16 Huszka Arpad a vajdasagi
magyar ir6, Kontra Ferenc ir6i munkassagat mutatta be (a 2015-ben az Eletjel
Kiadé gondozasaban mar megjelent, am hozzank csak véletlenszer(ien eljutott
konyv Gjrakiadasaroél van sz6); magam pedig a harmadik, 6tletad6 monogra-
fiar6l beszéltem (Csontos Janos az ezredvdlté magyar Dante c. 4j kotetr6l).

PILLANATKEPEK
ABEMUTATOROL:

A SZERZOK ES AMONO-
GRAFIA-ALANYOK

(A KONYVEKROL A
MARGO ROVATBAN
OLVASHATNAK)

28



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

SZEPES ERIKA ir6, irodalomtorténész sziiletésnapi koszontését rendezték meg
a Magyar Irészovetség székhazaban december 6-4n — az esten Zsurzs Kati és
Papp Janos szinmiivészek és Fejérvari Zoltan Junior Prima-dijas zongora-
miivész miikodott kozre; az tinnepelttel Rigé Béla és Gyimesi Laszlo kolt6k
beszélgettek.

A BOLDOGSAG EVEI — AZ OLAH CSALAD KIALLITASA

Egy budapesti miivészcsalad tagjai mutatkoztak be a Jozsefvarosi Galéria
2016. november 25-én nyilt kiallitasan, és a hozza kapcsolddo irodalmi esten
(december 9-én): harom képz&miivész és harom irodalmar.

A kiallitast megnyitotta s a 2016-
ban elhunyt Olah Janos verseit
megszolaltatta Lazar Balazs szin-
miivész, kolt6, kozremiikodott:
Mezey Katalin koltd, ir6 és Lackfi
Janos koltd, iro.

A kiéllitason szerepl6 képzémii-
vészeti munkak, a megnyiton és
az irodalmi esten megszo6lalo
versek jellemzden a csalad tema-
tikaja koré osszpontosultak.
Lathatok és hallhatok voltak a miivészek legfrissebb, mashol még nem pub-
likalt, illetve ki nem Aallitott alkotasai. A kiallitds megalkotdi: Olah Janos
Babérkoszort-és Mérai-dijas koltd, ir6; Mezey Katalin Kossuth-dijas koltd,
ir6; Lackfi Janos Jozsef Attila-dijas kolt6, ird; Kiss Adél fest6, képzémiivész;
Olah Katalin
Kinga szobrasz,
képzomiivész;
Olah Matyas
Laszl6 szobrasz,
képzom{ivész.

OLAH KATALIN
(FENT) £S KISS ADEL
MUNKAI
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FAAARE DEAK-SAROSI LASZLO
1\  \ "W L\ A szimbolikus-retorik.us
S B film cim{ monografiajat

4 i, s mutattak be december

kozepén a budapesti
Jozsefvarosi Galériaban.
A szerzGvel Kelecsényi
Laszl6 filmtorténész

és Zsille Gabor koltd,
szerkeszt beszélgetett.

Dedh-3drosi Lisatd

JELENESEK A GYULAI VARSZINHAZBAN

Teodora Both — akinek a milt év Gszén Debrecenben nyilt meg reprezentativ
tarlata, december 6-an a Gyulai Varszinhazban mutatta be festményeit.

A tarlatot megnyit6 Cs. Toth Janos miivészeti ir6 ugy fogalmazott, hogy a
miivész kompozici6it nézve, olyan a benyomasunk, mintha a latvany, a meg-
festett képi élmény felszabaditana benniinket. ,Ez is jelezi, hogy Both Dora
kegyelmi allapotban alkot és elsGsorban a lelkét kivanja lattatni. A természet-
ben rejlé ritmusokat, pArhuzamokat, kontrasztokat emeli ki a rendezetlennek
tling taj kavalkadjabol. Lathatéan foglalkoztatja a zold vegetacié dinamikéja,
mitikus ereje. Képein finom egy-
séget alkotnak a struktarak, és a
rend iranti tisztelete is kiolvas-
hat6. Komoly szandékkal alkot,
[...] eredményeit folyamatosan
szintetizélja és tarja a publikum
elé, maradando élményt kinalva
egyre gyarapodo kiallitasain.”

TEODORA BOTH GYULAI TARLATAT
Cs. TOTH JANOS NYITOTTA MEG.

A SZEMKOZTI OLDALON, JOBBRA FENT:
ATSZERETVE; BALRA FENT: VAGYODAS
(A MUVESZ KOVASZNAI PALYAMUNKAJA)
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HAGYOMANY ES ALOMVILAG

Réti Janos karpataljai festémiivész, grafikusmiivész Hagyomany és alomvilag
cimi kiallitasat januar 18-an nyitottdk meg a f6varosi Forras Galéridban. A
Révész Imre-dijas (2016) Réti képeinek téméja és technikaja valtozatos: figu-
ralis és absztrakt m{iveket is készit, melyeken egyarant megjelennek a karpat-
aljai és a kozeli zempléni tajak uralkodé6 motivumai, a mindennapi targyak,
él6lények csendéletbe foglalt alakjai, a néi aktok és az absztrakt formakka
egyszer(sitett szinfoltok konstruktiv, geometrikus kompozicioi.

»>Miutan lehullott a sarl6 és a
kalapacs, nagy problémakba {it-
koztem, hogy én, mint "Gjrakezd@’
miivész, hogyan fessek és mit. Ez
a felszabadulas rengeteg alkot6i
problémafelvetést hozott magaval
—irja a m{ivész ars poeticajaban.
Hagyoménytisztel6 emberként
elészor a karpéataljai festGiskola
impresszionista stilusaban talal-
tam 6nmagamra. [...] Egyik példa-
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képem Matisse, [...] miiveiben a vonalak dinamikaja és dekorativ abrazolas-
modja arra 6sztonzott, hogy grafikai kisérletekbe kezdjek, és megprobaljam
sajat gondolataimat — j forméakat keresve — papirra vetni. Az egyik leg6sibb
témaval, a néi alak abrazolasaval kezdtem el foglalkozni. A gorog mitologia-
ban ismert istennék és nimfak engem is megszolitottak, és a mtizsai hangra
figyelve, a grafikdimon sajat Istenngim kezdtek megjelenni.”

(AZ ELOZO OLDALI REPRODUKCION A SAROSPATAKI VAR CIMU KEP LATHATO.
A TARLAT FEBRUAR 10-EIG VOLT NYITVA.)

SZILAGYI IMRE
75.SZULETESNAPI TARLATA

A Magyar Koztarsasagi Erdemrend Lovag-
keresztjével (2013) kitiintetett, Csokonai-,
Medgyessy- és Holl6 Laszl6-dijas, a Kaplar
Mikl6s-éremmel harom alkalommal elis-
mert, Debrecenben €16 grafikusmiivész 75.
sziiletésnapi kidllitasat rendezték meg a
Magyar Kultara Napjan, Hajdboszor- ! _ {
ményben. Szilagyi Imre 1972-t6l nyugdija- B Wy —
zaséig a boszorményi pedagogiai f6iskolan -

tanitott rajzot, torzstagja a Hajdasagi Nemzetkozi Miivésztelepnek. A rézkarc
mellett lindmetszeteket készit — a nemzetkozi elismeréseket is hozo tébb mint
ezer exlibrise és alkalmi grafikaja szintén ezekkel a technikakkal sziiletett.

A rézkarc a legkifinomultabb sokszorosit6 grafikai eljaras, Szilagyi a finoman
hajlékony vonalakkal, a rézkarct(i gyors jatékaval fejezi ki friss impresszioit,
egyarant megjelenitve a kolt6i inspiraciokat és az ir6nia szamos arnyalatat.
Szilagyi Imre érzéki és érzékeny,
részletekben gazdag lapjai 6nalld
és magas esztétikai minGséget
hoztak létre.

A KIALLITOTT MUVEK REPRODUKCIOI
(ITT £S A SZEMKOZTI OLDALON), ILLETVE
AZ ESEMENYFOTO (SANTHA ANTAL
GYUJTOVEL) VARGA JOZSEF MUNKAJA
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SZILAGYI IMRE REZKARCAI (FENT) ES TOBBFAZISU LINOMETSZETEI (LENT);
A KIALLITAS FEBRUAR 17-IG LATOGATHATO HAJDUBOSZORMENYBEN,
A SILLYE GABOR M UVELGODESI KOZPONT GALERIAJABAN
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MUVESZET: FERFIDRAMAK — KOMEDIABA BURKOLVA

A debreceni Csokonai Szinhaz decemberi bemutatdjaroél

Yasmina Reza Miivészet
cimii kamaraszinhazi
december 2-an a Csokonai
Szinhaz Naszlady Eva
rendezésében, a harom
szerepl6t Bakota Arpad,
Garay Nagy Tamas és
Vranyecz Artar alakitotta.

FoTOK: MATHE ANDRAS

Hogy milyen darabot lehet irni a miivészetr6l? — Lehet monodramat, melyben
a miivész onmagat értelmezve gyézi le a csodat (megtette ezt Kocsis Istvan,
aki a mivész-prédikator Van Goghrol irt). Lehet filozofal6 platoni dialbgust
(mint tette ezt Paul Valéry az Eupalinosz vagy az épitész, illetve a Lélek és a
tanc cimi miiveiben). S lehet dramat a miivészet vélt vagy valds hatasarol, az
elénk tartott tiikkorrél, az
élet bizonytalansagarol s
a tarsadalom miikodésé-
r6l (Martin McDonagh A
pdrnaember c. darabjat
tavaly mutatta be a buda-
pesti Radnéti Szinhaz).
Nos, a Csokonai Szinhéz
Miivészete masrol szol.
S6t, nem is a miivészet-
rél, hiszen a darabban
szerepl6 festmény csak
iiriigy, hogy a baratsag-
r6l, az emberi kapcsola-
tokrol beszéljen a md.
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Mit tudunk el6zetesen a torténetr6l? A harom férfi, Serge, Marc és Yvan mar
régota baratok, latszolag tokéletes kozottiik az 6sszhang. Szolidaritasukat és
megért6 képességiiket azonban probara teszi Serge, a tehets bérgyogyasz
varatlan bevasarlasa. JelentGs Osszeget fizet egy olyan kortars festményért,
amely Marc szerint atverés. Nemcsak a miialkotas értéke kérdGjelezédik meg,
hanem a baratok kozotti kapesolat milyensége és mélysége is.

Fehér alapon fehér vonalak? Nem feltétleniil esztétikai a vita, mely kialakul
kozottiik, s amennyiben izlésbeli, igy kideriil, hogy egyuttal vilignézeti, érték-
felfogas- és attitidbeli a nézetkiilonbség. Az 4j kép megitélése felboritja a
régi kapcsolatokat. Hiszen Yvan — a negyvenéves korara is egzisztencialis
problémaékkal kiizd6 barat — sem keriilheti el az Gsszet(izést, noha 6 békiteni
szeretné az elmérgesedd kapcsolatot.

Minden 1épés, amellyel kozeledni szeretnének egymashoz, a tavolsagot
noveli. Aztan kideriil, a megoldast nem feltétleniil a kompromisszum hozza
meg (hiszen itt mar minden félreérhet6 — s a jellemeken tul ez is forrasa a
komikumnak —, mindent
bearnyékol a festménnyel
alcazott jellemkiilonbség
felismerése), hanem Serge
belatésa: le kell mondania
a statuszkeres6 targyrol —
a baratsagot kell helyreal-
litani. A kimondott szavak
azonban nem tiinnek el a
nevetéssel (még ha 6nma-
gat neveti is ki az ember).

Yasmina Reza komédiaja a miivészetr6l vald vitazas apropéjan tulajdon-
képpen a baratsagrol tesz fel kérdéseket — sz6l a rendezdi lizenet. ,Valoban
képesek vagyunk-e elfogadni baratainkat olyanoknak, amilyenek? Vagy ez
csak addig miikodik, mig konkrét helyzetbe nem keriiliink, melyben kidertil,
hogy nézeteink nem mindenben egyeznek? Végiil is mi a baratsag? Es ha
nem éIné til a kiméletlen Gszinteséget, lehetne-e még baratsagnak nevezni?”

Harom kiilonb6z6 karakter, harom eltérd statuszban és élethelyzetben —
kivalo szinészi lehetéség a karakterek oOsszetett abrazolasara, a konfliktusok
érzékeltetésére, mindezt gy valdsitva meg, hogy a nevetés mélyén is tiikrot
tartsanak a szerepl6k a néz6 elé. S brilliroznak a jatszok: a két, 6nmagéban is
dominans figura (Serge: Garay Nagy Tamés és Marc: Bakota Arpad), érzelmi-
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indulati palettdjukon megannyi szin forr; de a békit6ként megjelené Yvan
(Vranyecz Artir) kapja talan a legtobb lehet8séget. Vranyecz nemcsak a két
barét habitusahoz alkalmazkodik, de azt az identitasvalsagot is reprezentilja,
mely soran onmagaért kiéllva kell folfedeznie, hogy nem tud mit kezdeni a
rendezddni latszo életével.

Naszlady Eva mar bemutatkozhatott az el6z8 évadban Az ajté (a Szabd
Magda regénybdl késziilt darab) szinre vitelével Debrecenben. Ot a Miivészet
alapotlete vonzotta, melyrél igy fogalmazott: ,Adott egy targy, egy festmény,
ami triigytl szolgal arra, hogy mindenki, aki ratekint, magarél beszéljen,
mikozben azt képzeli, hogy a targyrol beszél. A konfliktus alapja az, hogy a
festményrél a harom ember egymastol teljesen eltérg véleményt alkot. Egy
id6 utéan ez a targy elkezd mellékessé valni, s csak annyi torténik, hogy ezek
az emberek, akik egyméssal barati viszonyban vannak, azzal szembesiilnek,
hogy nem képesek elfogadni a masik véleményét arrol a targyrol. Es ha koriil
néziink a vildgban, lathatjuk, hogy az ember egyrészt tarsas 1ény, masrészt
nagyon nehezére esik a masik ember elfogadasa. Vagy ha tgy tetszik, a masik
ember szeretete.” S kés6bb igy: ,Manapsag nem hosszi tavban gondolkodunk.
Ugy érezziik, hogy a hullamvolgyek a dolgok végét jelentik. Hajlamosak va-
gyunk a rosszabb korszakokban a végletekig elmenni, felerGsiteni az érzést,
hogy ez a kapcsolat méar nem ér olyan sokat, s igy ki sem dertiil, hogy kibirja-e
a megfenekléseket, probakat.” Ez a jelenség a hazassagokra is igaz. Hiszen ha
nehézségek meriilnek fel, vagy problémak adodnak, kovetkezik a valas...
»Vesziink mésik bogrét, ha letorik a fiile, esziinkbe sem jut megragasztani.”

Valodi his-vér figurak, valodi szituaciokban. Minimal-diszlet, ugyanis a
torténet nem elsGsorban a szinpadon, hanem az érzelmek és dominanciak

felkavarta lelki térben
zajlik. Egyfelvonasos
mélység-magassag.
Nevetéshalokkal alca-
zott szimbolikus drdma.

Remek darab sikeres

szinrevitele. A felszini
komédia mogott ott van
a hullamz6 belsé vilag.

FOoTOK: MATHE ANDRAS
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LEHET-E KORTARS A FRESKO?

Lehet kortars a fresk6? — 2016 novem-
berében Gszén ezzel a cimmel hirdetett
kortars falfestési palyazatot a debreceni
MODEM, feszegetve azt a kérdést: van-e
létjogosultsaga a kortars falfestésnek a 21.
szazad elején, és egy narrativa nélkiili
kiallitoteret miként lehet megtolteni egy
évszazadokkal korabbi technika alkalma-
zasaval, a kiillonbozd alkotasok és alkotok
kozotti laza tematikai kotGdés mellett.

S nem utolsb6sorban arra is keresték a
valaszt, hogy van-e alkot6i (és befogadoi)
igény erre; kik festenek (és kik néznek) ma
freskot egy kiallitohelyen?

A debreceni diakok
Jézus viragvasar-
napi bevonulasat
festették; a nyelv és
kommunik4cio, s a
konyv ,kivonulasa”
életiinkbdl, vagy az
életterek abszurdi-
tasa és a mitologia-
teremtés is miivé-
szi téma volt...

BURAI ISTVAN FRESKOJA

A nagyméretti, 6sszesen tiz
munkabol all6 kiallitas januar
21-ét6l februar 19-ig 4llt fonn.

Az alkotok: BURAI ISTVAN
(Debrecen) — GRESSAI FERDI-
NAND, PINTER GERGO, VACZI
LiLLA (Budapest — Debrecen)
— HEGEDUS JUDIT, VARHELYI

CsiLLA (Budapest — Debre-
cen) — HuszrHyY EDIT (Debre-
cen) — KRNACS AGoTa (Buda-

pest) — SZANTO ISTVAN
(Szombathely) — SZEGEDI
ZSUZSANNA (Boston) —
TARNOCZI TAMAS (és a debre-
ceni didkok: Barta Zsuzsa,
Beregszaszi Zoltan, Botos
Dorina, Botos Noémi, Cséke
Réka, Daréczi Nora, Foldi
Eszter, Hegediis Boglarka,
Kiss Andor, Kovacs Baldzs,
Nagy Viktéria, Somogyi
Panna, Tarjan Lil)

— TOTH ANNA (Budapest) —
VEGH JULIA (Budapest).
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VENDEGSEG

TAR KAROLY:
A REMENY KARJAI KOZT

(Versek, Debrecen, 2016)

Harminc kotet, ezerdtszaz vers. — ,,Ez 6nmagaban is komolyan hangzik” —
olvassuk Tar Karoly debreceni kolt§ &sz végén megjelent (a szerz$ szerint
,valoszinl utols6”) verseskonyv hatsé boritdjan. S ez a harminc kotet az
elmult b6 masfél évtized termése, Tar Karoly ugyanis 2000-ben jelentkezett
az els@ lirai Osszeallitassal (Miért mondod? cimmel). 2004-is aztan kilenc
kotet jelent meg, 2005-t61 pedig olyan grafikusmiivészek illusztraltadk Tar
Kéroly konyveit, mint Bényi Arpad, Cs. Uhrin Tibor, J6zsa Janos — 6k mar az
égi miiterembd] kisérik Tar Kéroly koltészetét —, valamint Laszl6 Akos és
Vincze Lasz16. Napvilagot latott 2009-ben egy reprezentativ kotet is Hollo
Laszl6 festményeivel, a 2014-es Megrajzolt szavak cimi konyvben pedig az
emlitett miivészek grafikai illusztraci6i kaptak a f6szerepet.

A remény karjai kézt cimi kétetben most a szavak rajzoljak a képeket:
tobb mint masfélszaz oldalon 122 koltemény. Tiszta szép vilagot remélt mind-
végig a koltd, ezt teszi most is a cimadé versben, mikozben ezt irja: ,,verem
az almot, / a csiingd cstifsagot, / a zsarnokkal kacérkodé / eltévedt vilagot.”
Az 1956-0s ciklusban olvashatok e sorok (mely egyébként kiilon kis fiizetnyi
csokor, 20 vers allit emléket a forradalomnak).

Az egész kotetet ativeli az alom és szabadsag kettls léthelyzete; illetve az
emlékezés vagy a kései szerelemérzés mellett a debreceniség lirai megélése; a
csaladi kot6dések koltsi atfogalmazasa (tobb vers szolitja ismét az édesanya
emlékét is). Mindekozben a kolt6 nemcesak a vilaggal, de 6nmagaval is vias-
kodik, ami az 0sszegzés természetes velejaroja.

»Hiszen — olvassuk a kotetajanloban — ez az Osszegzés is a vilagrol, a vi-
lagmegvalt6 56-rdl, a vilaghoz val6 viszonyomroél, az almokrol, a vagyakrol, a
szépségrdl, a fajdalomrol, a tisztasagrol és az emberi gyarlosagrol szol.” S
remélve, hogy a versek kozt (az eddigi 30 konyvbdl) tobb is megragadt az
olvasok lelkében, ,ami ott dobog a sziviitkben, ami érzékenyebbé, nemesebbé
teszi emberségiiket, gazdagabba, szebbé az életiiket.” Ezzel a reménységgel
megaldva bocsatotta ttra Tar Karoly verseskétetét.
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TAR KAROLY versei:

MEGIROM A BUCSUVERSEM

Megirom a bticsiversem
s elkiildom anyamnak,
elmondom majd neki
utols6 imamat.

Elmondom, hogy milyen is volt
nélkiile az élet,

hogy ragyogtak ram a

csillagok az égen.

Elmondom, hogy a szerelmem
tlizes tizben égett,

s oly sokszor szalltam

a boldogsag 6lébe.

A FOLD FOLOTT SZALLTAM

A fold folott szalltam

s anyar csokjat lattam.
napfényben fiirodtek

a zoldell6 fak,

s a lelkiiket szortak

a ring6 btizatablak.
Valami csodas melegség
lebegett az égen,

s szallt a szell6kkel

az emberek lelkében.

Elmondom, hogy annyi j6t
szedtem a lelkemnek,

hogy odafent a mennyekben
csak réluk mesélek.

Elmondom, hogy az Istent
konyorogve kérem,

adjon rézsacsokrot

az én anyam kezébe.

SZULETTEM TELEN
(részletek)

Sziilettem télen hbesésben,
aztam esében fli tovében,
vertem vasat tiz tiizében,

s szortam csokot égi fényben.
irtam dalt a szabad szélnek,

a foldon fut6 szép reménynek,
az dlomnak, a pAromnak,
erddk kozt a szaz halomnak.
(...) Oleltem a foldi csendet,

a napsugarba hull6 rendet,

a szerelmet, a kegyelmet,

a szépek kozt a legszebbet. (...)
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Szik1 KAROLY esszékritikgja
CSAK A SZO VAN, MARADEKNYI ALOM

Holl6 Jézsef Erzéklabirintusarol

»Csendek méhében
megfagyott sz6 vagyok”

Az Oszmarasztalé kétete utan nagy nyugalommal és felel§sséggel valtoztat-
hatjuk Holl6 Jozsefet — Gjabb kotetét (Erzéslabirintus) kézbe véve — Ossz-
marasztalé irénak. Ez egy jo ,bélyeg a Nagymihalyban 1944. méajus 24-én
sziiletett, egykori mezitlabas gyermeken, ki mérnokké novekedett, és id6koz-
ben kolt6vé avanzsaldodott. Nem lehet ezt a 2016-ban a Hungarovox kiada-
sdban napvilagot latott konyvet csak gy atlapozni. Marasztal6 olvasmany.
Oly sok kotettel teszi ezt az olvaso, aztan odavés mellé egy 6sszehordott mon-
datot: Jét, figyelemre méltét alkottal Joska! — vagy éppen ranéz az Orajara, s
mivel kiragad az ebédid6bdl egy negyed orat, és firkant valamit az irénak, aki
epedve varja, de afféle recenzié lesz belGle, tele érthetetlen szavakkal, mert ez
olyan jol mutat, ha csak kevesen értik is!

Holl6 kotete nem ilyen, nem csak ennyire méltd. A 197 oldalon elteriilé
197 vers egyszer-egyszer imbolyg6 bolyg6 modjara eltavolodik az eredeti
szandéktol, de Gsszességében mives, Gszinte és magas roptd. Igényes és ihle-
tett, telitett leleményben, emberségben és magyarsagtudatban. Tudatosan és
érzelem-gazdagon.

Az Erzéslabirintus valami nagyon mély belsG érzelem-értelem rétegekre
asszocial, de athatolhatatlan épitményre, folyosbkra, szobdkra is azoknak,
akik megjartak mar Krétat, és a mindszi kulturaban elmélyiiltek. Ez az els6
gondolat, miel6tt feliitné az olvas6 a 210 oldalas, kemény fedeles kotetet. (A
boritoterv Teleki Klara miiértd, érzéki munkajat dicséri!), a masodik pedig
az, hogy lesz-e fonal, ami mentén a labirintus belsejében elmeriiliink, s onnan
biztonsaggal ki is joviink, hiszen nagy ajanlas érzékveszejtGjébe érkezhet az
ember, mert Holl6 igy ajanlja a kotetét: (Nejemnek) , kitoroltem a mitltamat
/ midta vilagom része lettél: / miota benned eszmél a pillanat”.

(Most sziiletett meg a nagy varosrendezési terv Egerben, hogy Daidalosz

7”2

emlékmiivét eltiintetik a Gardonyi Gimnézium el6l, képletesen kapaszkodjunk
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még utoljara bele és a Labirintusba, melyet Mindsz krétai kiraly parancsara
Daidalosz legendas hirti ezermester készitett. Es kapaszkodjunk Hollo Jozsef
otodik kotetébe, mert érdemes utazasra hiv, a lélek atvesztGibe és az 6rom
szakralis szertartasaiba.)

Lerongyoldodott 1élekkel ki olvas ma mar? S ha kezébe vesz véletlenséghdl
egy kotetet, fontos kérdés hatja at: adj nekem egy csendes zugot, mutass egy
hazugsag-mentes sarkot, ahol haragom vagy épen szeretetem megélhetem,
atélhetem az egyetlent, ahol vele vagyok, ahol egyiitt vagyunk. Nem baj az
sem, ha vezetsz hosszan, sok ajtén at, de nyiljon ki az, ami mogott megtala-
lom 6t vagy azt, mindegy, de valamit, ami megment a jovének.

Ebben a Labirintus-kerengésben az lesz a szép, hogy megcsillapul a lélek,
aki a kolt6vel tart, nem arulasokkal szembesiil, mert ma a szavak sem azok,
mint aminek latszanak, vele nem lesz 4rul6 a sz6. Az assz6 nem ellened, hanem
érted vivatik. Itt nem vonja senki vissza az eskiijét, nincs olyan séhaj: jaj, ha
beteljesithetném! De nem merem, mert nem engedem! Nincs ontépés: minek
is fogadtam orok hiiséget, ha aruld lett az utols6 asztali szalvéta is? — A sors,
amivel eljegyezte Gnmagat a szerz6, az a sorskotés halalig tarto.

Ha olvassuk, kinyilik az ég felettiink, s ha kesertien zokogunk is énma-
gunk hibai felett, a kijé6zanodas nem lesz masnapos, mert 4j, heves szenvedé-
lyekkel ébrediink.

Elfelejtett baratok? Hat lehet feledni igaz baratot, ha holnaptél mas uta-
kon megyiink is tovabb? Nem lehet! Mert a magassagos ég ugyantgy nyilik ki
holnap is, csak észre kell venni. Mindent észrevenni! Erre tanit Hollo. Elveszett
érzékeket aktival Gjra verseivel, kinyitja az eget, mikozben keseri az éj, de a
fény szdmunkra fentr6l ont reménysugarakat. Vitorlat bontunk, s elindulunk
a felkinalt élet felé, Gjraélni minden elveszett vilagot, meglatni mar ismert
viragot. A tovasuhant élet megallitasat, a remény jovGjét kinalja verseivel,
mikozben mér keser(i konnycseppeket hullattunk a gytirtiinkre.

Nem tajkép-, nem csendéletfestés az 6 ttkeresése és vezetése, a mindenkor
kaput talal6 elindulasa. Mindig fény, csalogaté és batorité sugir, 6romizzod
valami, ami benniink feler6sodik. Utat mutat, majd behtz valami 6nmagunk
altal megélt, sokszor elhalt érzésvilagba, a tovabb-ba, az élet egyetlen és ki-
tart6 intervallumaba: az Gjraélés lehetGségébe, egy anyai 6] melegébe, ahonnan
kiszakadtunk, de soha el nem bucstztunk (Egy majusi éj).

Holl6 Jozsef Gjrateremti az elhagyott, de még lehetséges Gjrateremtés-djra-
élés élményével realizalhatdé mikro-vilagot, melyet zsebkendGk konnycsepp-
jei Griznek még, valahol egy vonat kifutopalyajan, egy elhullajtott fajdalom-
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gyongyként. A valo vilagot élhetjiik Gjra vele, amir6l nem hittiik, mert nem is
gondoltuk, hogy szavakba forméalva megvan még. Hogy 1étezik a tavasz ima-
data, a mamoros szerelemkezdet tavasziasodésa, atérezhet6 Gjra a tajszaga
szell6, a szélorvény mamora, minden motivum sorban allva a természet kapu-
jéban rigokkal, kokénybokrokkal...

Itt érdemes megallni! Mert valoszindsithetd, hogy csak athallasos ttkere-
sés ez, de nagyon asszocial e val6sagos érzet-villanas Wass Albert elementéris
miivével, a Kard és kaszdaval, ahol a nemzet lelkiismeretének alkot6 éridsa
Gjra tanit minket a szakma eredetére, a minden élet szakmaisagara: az élet
megélésére és termdre fordulasara. Hollo egy-egy versébdl kivilaglik, rajongva
szereti Wass Albertet és Erdélyt, mély 1élekazonosulassal, a Fogaras magyar-
sag-magassag megritkult levegGjével.

A karunkba dél6 id6t s a nét egyiitt szereti Hollo, és az idészeletekbe csa-
vart megismételhetetlen pillanatokat gyolcstakaréként rejti, hogy meg ne hal-
jon, és szép szavakkal bepacolja, hogy ne romoljon. Szépen ir, eredeti képeket
almodik éjjel és billenty(ikkel arulja nappal olvas6inak megannyi eredeti,
csodés csuklyas verssorait. Nincs egyetlen révid 1élegzetvételd, vagy hossztra
nyjtozo kolteménye sem, amelynek olvastan ne tagulna kerekebbre az olvaso
szeme, mert mindeniitt nagy tehetségli kolt6rdl arulkod6-bizonykodo sorok
libbennek el§ a Labirintus beavatési utvonalain: ,,Ram sziikiilt lathatarokon
/ A tavol mar kizelebb oson...” (Uj terek vonzaséban). ,Mintha lefokozott /
létben vinne az ut, / kériiltem a vilag / oly elbizonytalanult” (Képzelgé lato-
masok). ,az éjjel gylirétt szennyesében / tipeg a harmatos vildg... / Sargult
pergament-sikokon / 6sz lép az omladékokon” (Osszeért parhuzamok).

A paradésan szép sorok ezer szamra fellelhetSek e kotetben, melyet mar
csak ezért is érdemes kézbe venni és feliitni. Kiapadhatatlan kat Holl6 1élek-
labirintusa: ,Iszapba siillyedt kécsendek sziirkélinek... / homalyt cipel a
dombok hata... / a gesztenyék hasadé vajudasok” (Messzebbre nézve). ,,Fak
alatt a fény gornyedten / jar s kozben meg-megpihen, / mint lelassult sziv-
verés. (...) szerelmed — tejfogai igy martak / belém, mint felriasztott szelek
/ az esti t6 tiikrébe... / napszitta gobelin a hatar,(Nyarsirato). ,,Konnyii gond-
t6l rancos a dombok homloka” (Szelid hatalom o6lel). Az dsszeért parhuza-
mokban: ,,Olében rojtos fénybe 16g a csend... / Az éjjel gyfirétt szennyesében
/ tipeg a harmatos vildg...” Vagy éppen megrazo latlelete a tetStlen otthonta-
lanokrdl: ,,akik fedél nélkiil élnek, / zsebiikben ott az utcabérlet” (Ertik).

Szilagyi Domokos megrogzott gondolatai koziil tlinik el6 a Tudatalattim
fényarnyékai kozt versében a determinalé hatalom létfilozofiai kifejezés,
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majd mesteri fokon éleszt ebben az elnyomatasban hasonlatosan szép képe-
ket: ,,ott, hol 6seim a tajba / hagytak félretaposott / cipbik nyomat... / a test
torétt-edénye / folott a lélek még / megall egy pillanatra.”

A labirintus Otezer éves szimbo6lum, amely eredetileg a temetkezésekhez,
a halottak kultuszahoz kapcsolddott, majd a halalbdl val6 Gjjasziiletés jelké-

” 2

peként mint belsé ut, beavatasi ut, mitikus jelentést hordozott. Holl6 Jozsef
Erzéslabirintusaban is a fonalat szorongatva megleljiik azt a gy{ir(it, ahol az
él6k kapcsolatba 1épnek a holtakkal: ,,Pendiil a fém éle, / mint a sorscimba-
lom: / haldltancot jarnak / a kaszak a tajakon” (Leltarba vett emlékeim).

Sajatosan gazdag ez a kotet a nagyok tiszteletében, mert szerénységén til
( Rég 6ta tudom, nem rendelkezem a kivalasztottak ,istenadta” tehetségével
— Oszmarasztal6 kotetének bevezetdjében vallja), csak tisztelete nagyobb. Az &
miivészi ttkeresésében ezerarct koltsk a zsinormértékek. Erzékeny versekkel
szdlitja meg Jozsef Attilat, Ady Endrét, Wass Albertet, Illyés Gyulat, Pilinszky
Janost, Nagy Laszlot, Lator Laszlot és szlikebb patriajaban Cseh Karolyt, va-
lamint Gal Elemért ébreszti. A legszebbek talan a Jozsef Attila és Radnoti
emlékére irtak, ezek koziil is kiragyog: "Hordtad becsapott hited néma gya-
szat: / a sineken szétgurult csigolyad gyongysora / — s megnyeri a végzet
ellened a jatszmat" (Gondolatvazlatok — Jozsef Attilahoz). Valamint Radnoti
Miklés emlékének: "Mint a szélben hajlongé mezdék / lagyan hullamzott
barna haja. / Boldog szerelmet dlmodott —/ és hazat: hol O nem ért haza"
(Csizmdk tapostak almait).

A magyarsigvallalds nem divatos eszme ma sem. Aki politikai vonalak
mentén kapkodja a leveg6t, ideig-6raig a hiiség alcajat hordozza, de ha le-
mallik réla ez a festék, ha mar a politikai kinevezett diktator- direktor a stily-
lyesztGbe keriil, mivé maszkirozza Gjra a fizimiskajat? A széba ontétt vallomas
orokérvényd és fiiggetlen minden eszmeiit6dott rezsimtél, mert 6nmaga, a
megyvallott sz6 gazdaja alkotta maradanddva. Ilyen poéta Holl6 Jozsef is, amit
megpecsétel Erdély, Trianon, Oktéberi forradalom verseivel. Vagy ahogyan
sajatos beszélgetést folytat a jelennel a Pirulé arcit merengés versében: ,,Mint-
ha régeszmés multtéboly / kisértene itt. / ... Radnétit égetnek / az én hazam-
ban megint! / Délceg, kis hecceldk / jarjak az orszagot / és gytiloletbeszéddel
/ élesztik a langot: / azt, ami kialudt / lassan hetven éve — / melynek annyi
nemzet / roskadt szégyenébe. / De most bolcs legyél — ne biiszke / végre,
magyarfajtam, / nehogy nagyobb atok / érjen — Trianonndl.”

Bonyolultabb esetekben nemcsak a labirintusokban, de a kolt6 életében

72

is a kor belsejében zart gy(irtik (tévutak) is vannak, és ha ezekre téved, kény-
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telen visszamenni és masfelé keresni a kifelé vezet§ utat. Jelképrendszerét
tekintve a labirintus egyfeldl belsd ut, amely a holtak vilaga felé vezet. Ilyenkor
az édesapa és édesanya felé fordul szamtalan versében, de lehetGség is marad,
mig nem bolondul meg az ember, hogy visszafelé: az él6kkel 1épjen kapcso-
latba. Avagy Istennel, akit annyiszor szolit e kotetben — ,,Okélbe goresosiilt
kezeinket / Te kulcsold / imara, Istenem” (Konyorg6) —, de legalabb verseibe
kapaszkodva adjon életjelet! ,,Kinok, vagyak, csokok, oncsalasok. / Nem véd
meg engem senki magam ellen / — hol se felejtés nincs, és se feloldozasok. /
Csak sz6 van, meg maradéknyi almok — / mig a csendjeimben kamasz
vidamsaggal / az emlék magaval batran visszaszajal.”

Ahhoz, hogy olvasdja bejusson egy labirintusba vagy kitalaljon beldle,
mindig a kival6 megfigyel6 és t4jékoz6do képességére kell fényt nyitni, a
nehézségeket lekiizdd hajlamra, és hogy bizonyos idére van sziiksége, hiszen
ezekkel az adottsdgokkal minden ember mas-mas mértékben rendelkezik.
Holl6 odateszi kezébe a fonalat, hogy hitében megerdsitse, tébbek kozott a
Sotétbol elvagyakozva; Maradni konnyebb, mint visszajonni; Pirulé arcu
merengés verseivel.

Nem nehéz felismerni e komoly felkésziilést igényl6 ttban, a Léleklabi-
rintus olvasasa kozepette, az emberi életat elvont megfeleldjét, a hétkoznapi
labirintust, azt, hogy mélyebb értelemben a labirintus k6zéppontja a nagyobb
tudatossag és tudas elérését jelképezi. A 1élek ilyen értelemben vett Gjjasziile-
tése utan a meggajult ember konnyen visszatérhet a kiilvilagba, és spirituélis
fejlédésének egy szakaszét befejezettnek tekintheti. Mert van, ami felszinre
hoz minden nehézségbdl: a haza, a szerelem és a szeretet. Mindezek Istennek
félt6 tekintetében, szeretd simogatasaban, egyiittes 6romben ott vannak Hollo
verseiben, Otféle néplélek egybekapcsolasaval. Sosem illusztral, mert nem
iparos szinész, akinek minden szerepre van egy fiok az asztalaban, amit kihuz,
s abbdl mutatja meg ripacs szerepét. Holld a pusztuld kor elemeit is mély
atéléssel tolmacsolja, csaktigy, mint baratsag, szerelem sorvadasat, vegetald
korunk egyéb élményeit. Igy ismerjiik fel sajat bens6jének, érzelmi liiktetésé-
nek olvastan a magunk sorozat-6romét vagy éppen mély valsagait, majd pedig
a hazahoz, Trianonhoz és sziileinkhez val6 kot6déseink hatasfokait. Célja min-
dig a katarzis, amely fel kell, hogy éledjen olvas6jaban, lehetéleg: magas har-
moénia-élményként ember-kolteménnyé valjék! Csodava és félelemmé, feleme-
16 6rommé! J6 lenne, ha sokaig megmaradna benniink ez a nyitasi szandék.

Ugy érzékelheti az olvasd, hogy 6todik kotetének birtokaban sem hisz Hollo
a sajat kolt6i nyelvében, ami pedig mar miikodik, és minden leirt formaban
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miikodik. Nem izgalmas kisérletekben gondolkodik, de egyre érettebben abra-
zol Istent, hazat, csaladot, szerelmet, archaikus emlékezetrétegeket és jovélato
izgalmas-irgalmas Osszetartoz6 élményeket. Fonalat szorongatva, a harmo-
niat keresve a létezés disszonancijjara mutat ra, de sosem hitét vesztve. A
mozgast és a szabadsag-élményt hirdeti a statikussaggal szemben. Sorozat-
jellege van gondolkodéasanak, nem szertefoszlo, egymésba gabalyodé impul-
zusok uraljak kotetét, hanem a béke sziintelen vagya, mert kezében ott van
Ariadné fonala, melyet 4tad olvaséinak, amivel kitalalhatnak a Labirintusbdl.

7 7

Intertextualitas. Miért? Hiszen nincs sziiksége ra, oly b6 termés( iré. Akkor
miért, hogy el6z6 kotetében szamos vers megjelent mar azok koziil, amelyek itt
is fémjelzik az alkot6 kvalitasat. Talan egy szerkeszt6 megérti ezeket a nyitott
kérdéseket, és a kovetkezd Hollo-kotet acélosabb és 6nallobb lesz 6nmaga
alkotasaiban. Nincs sziiksége 6nismétlésre, hiszen annyi nagy verse vés6dott
erre a 200 oldalra, hogy az csak nagyon kevés koltének adatik meg. (Ossze-
ért parhuzamok; Foldi csendjeinknek athallik szava; A csillagokhoz kozel;
Nagypéntek; Halalig vart az igazsagra; Hol tuléléseink gyokeriilnek; Haza a
mélyben; Napfogyatkozdasokbol visszatérve; Tél a Fogarast havasokban; El-
hallgatott igazsagokért; Viragvasarnap; Hazam, Magyarorszag; Nyerges-
tet6i mementd; Székely triptichon; Mert emlékezni kotelezo, stb.)

Némi gondot okoz azzal is, hogy néhany versének keletkezési id6pontjat
is megjeloli, de csak néhanyét, amelybdl mindossze a Wass Albert sziiletés-
napjaval val6 beazonosithat6sag érthet6. Abbdl a szempontb6l meg szerencsés
a keletkezések idpontjainak megjelolése, mert ebbdl Gsszehasonlités tehetd,
hogy az ij probatételt, mint koltsi lehetdséget hogyan vette Hollo. Erzékelhet,
hogy a labirintusok abréazol4sa és szimbolikaja sok mindenben megvéaltozott,
Osszetettebb lett miivészi eszkoztéra (személyes érzelem- és a vilag visszatiik-
rozésében) mellyel egyetemes javainkat gazdagitja. Szines eszk6zokkel segit
ranyitni szemiinket olyan dolgokra, amelyek mellett elmegyilink a hétkoz-
napok fejetlenségében. Partol6 szponzora lett kozben a titkoknak, a szere-
lemnek, a sziil6i ragaszkodasnak, és kolt6-nagykovetként all ki az elszakitott
teriiletek magyarsaga mellett, finom érzékiséggel helyez nagyitét a foldrajzi
teriiletekre, az elkobzott haza leszakadt részeire, melyek, ha idélegesen is, de
nincsenek itthon. Ezek az 6 labirintusanak leginkabb torokszorit6 fejezetei:
kiizdelem a szornnyel, mert még nem végzett vele sem 6, sem a miivészet.

Holl6 Jozsef, ha csak az utolsé irasat, a mesét nyomtatta volna ki (Panka
Jézuskaja), mar ott maradna a feledhetetlenek csarnokaban. De t6bbet irt
ennél. Igazi katforrasa a megfaradt 1éleknek, de a kitattalansag labirintusaban
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vergGddnek is. Kezében Ariadné fonala, koleson lehet kérni t6le, ha olvassuk,
visszatalalunk létiink értelméhez: Adventhez és a Feltdmadashoz. Holl6 valodi,
é16 kapcsolatba 1ép él6kkel, holtakkal, eltévedGkkel és beavatottakkal. Nehéz
probatételek idejét éljiik. Bizzunk Holl6 Jozsefben is, és akkor benne megta-
laljuk a kivezet6 fonalat.

SZENTESI EDINA versei
PIPACS A SZELBEN
Vad btizatablakba

Vidam pipacshad csal formét
Lagy szell§ lengedezve

Irja vonalat

Vorosen izzo lelkiiket

Pajkos fuvallat tAncba (izi
Torékeny testiik meghajol,

S a mozgést elnyeli

TELI VADASZAT

izott vad rozsdalja vérét a hora
mi elébb patyolat

most voros kontosét

olti fel rialomnak

farkasfogak tatongnak

s fagyos szell6 oldalaz
szarvasbOrbe burkolt tag szakad
omlik a h6

s hdba a vér vorosen
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(...)

Szépen banj a csokkal,

mit pirral bevont ajkadra

e faradt muzsa lehel

fejkendgje emlékkelme

gyongyhaz fényi fehér csipke

fodra libben

ha j6 egy régi gondolat

Banj szépen a kinnal
mi konokul fojtogat
bérha faradt a test

s a kar tagbaszakadt

alazattal viseld sorsodat

melyet egyetlen gordiil6é gondolat
mi perdiil-fordul oly kénnyeden

teremt s tarol,
ha beérett mind

mi gyiimolcsévé lehet
mig bortonracsok kozt

az elme toporogva
céltalan vesztegel

CiM NELKUL

... halvanykék az ég

képzeltstlyt felh6k testét

s a kialvofényt napsugart
burkolja stird kodfoszlany

sotét holdcsokolta hidny dereng
kont6s6don, melynek gomblyukan
egy aranycsillag tiindokol

fénye hamar hanyatlik

csupan hamis kaprazat

téged nézlek mar te égi narancs
vérpezsdit6 varazsod

hinted az éjsctétre

csillaghadak képe pislakol el6tted
bamban bamulsz bar én terad

égi mécsesként tekintek

aszfalton a htis piheg

s te fent hazudsz

a Mindenek felett...
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PAvVA SZILARD versei:

KOZMETIKA

torzits el és dobj be a k6zosbe
arcot vesztve kérem a sikert

a lényeg mindegy hir legyen a vége
szépségapolas ami érdekel
kinyomkodva feszitek idenézzen
ki l4tni vagyja mint keveredem
festékeimmel oldva ugyan egybe
hamis talan de ez az ami kell

SZABAD?

Lekotetleniil hagyott vegyérték. Hagyjuk is. Var a parkett.
Egy-két gyors, vagy egy-két lassi, a peremen elengedetten
iilve hal meg valahogy a ritmus és a tartés, iiveges a tekintet,
amelyben éled a val6sag képe — nézni bddit, de menekiilni

épp nem érne, tényleg.
A haragon a tiirelem elégtelenné zsugorodik, amint észrevenni lassan,
hogy ami elveszithetd, arra jon majd valamilyen iigyes, de durva hajlam.
Hisz ilyenek vagyunk. Sok udvarias és mosollyal igérget6 karakter.
Kemény csak az, ha hull az alca, s nem takarva valodi lesz az ember.
S kezd6dik a tanc: forogni méasok koriil, vagy a vilag forogja korbe
azt, aki a kozépre vagyik, és taps fogadni nem is muszaj, ha gyGzne.
S amig jarjak, amig érteni vélik: a vegyérték kitve jobbit, lesz majd,
ki csak figyelni 6hajt. Kit a forgatag puszta képe bodit.
Aki menekiilni kényszeriil, kiben a tempéra nincs kotozve élet,
kit a dilemma zavarba ejt, amig 0sztone a jogos, unott kérdésre éled:
vajon a ritmus és a tartas kinek marad majd o6rokre része:
ki peremre sosem szorul, de kozben kinek csak vezetve lenne vége.
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DIZAJN

fejemet emelve szembejon szoknya lebben
és kedvesen koszon ritusok mogott

puszta 0sztonok mit levetkezek

kedvbe 61t6zok

szlirve tekintet UV-mentesen korvonal csak
és kosza sejtelem merre htiz

majd ha semmi nem takar

mindez 6ntudatlan de felkavar

letolom a vége reszketek nézd csak

ez vagyok kell-e még neked

pére létezés nincs mogotte tobb

kedvbe 61t6z06tt puszta 6sztonok

KoLbpus

iires bejon kisétal apasztva masokat

pedig ha rajta sincsen hova

ahogy sokat lehtiz e furcsa ember

szemiinkbe konny csak ez mi kell

miért ha mégis cserébe sirba tesz

lehetne verni kapjon bel6le nem nagy ar
hiszen veretten érez legyen meg ennyi

kar sietve megfizetniink hazudva latszatot
viselje mas el 6t bar minek nagy iigy halott
nem éri meg de mindannyian megértjiik azt
szemiink ha konnyezik mert mi legbeliil riaszt
vagyunk mi néha szaraz s lires tekintetek mogott
lehtizva egymast e furcsa emberek

49



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Vi1TEZ KATA BORBALA versei:

TORT REMENY
»Bant a sok gond iiz a banat,
Tort remény, vagy félelem...”
(Reformatus énekeskonyv, 230. ének)

Tort remény.

Kezedben arva fény.

Megbékélés, haborg;

A lélek szomorq.
Kiiszobok;
verejték konnycsepp hullik.
Mint a farol az elszaradt levél.
Szikrazik a jég.

Tort remény.

Kezedben apré fény.

Megbékélés gybzelem;

A lélek tértelen.
Kiiszobok.
Néha felcsendiil az 6szi szél.
Mint a toparti nadas.
Szikrazik a jég.

Tort remény.

Kezedben nincs mar fény.

Megbékélés, jutalom;

A lélek megy utakon.
Kiisz6bok.
Mint viztiikorben a fény.
Szikrazik a jég

Tort remény...

(*Vitéz Kata 4. osztalyos, 11 éves)
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UZENET

Szazbol egyet lattal,
reményt is talaltal,
nagyot sbhajtottal,
utakat megjartal.

Eleted kovetve,
kezed az o6ledbe,
rossz el6l megszokve,
gondolod, orokre.

Igéret volt elég,

a Menny alatt az ég.
Mennyi kell itt még,
hogy ne legyen kevés.

Hajnalban volt,

de pirkadatkor szolt,

egy kotelet elold,

hogy ne legyen tobb gond.

SZELLOKENT LEBBENT...

SzellGként lebbent egy
lepke a viragra.

Nagy titkot 6rzott,
de mindig csak hiaba.

Heged(i hangja sz6l
a kit legmélyérdl.

Es citera zeng,
mint az ember lelkébdl.
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LATO UJJAK — KADAR NAGY LAJOS KISPLASZTIKAI

,Tlizbefagyott agyagetiidok”
ERDEI SANDOR BEVEZETOJE

Két miifaja képzémiivész Kadar Nagy Lajos, a festészetben és a kisplasztika-
készitésben ért el szép eredményeket az elmilt sziik évtizedben. Igaz, ezt a
két miifajasigot leginkabb az okozta, hogy mara elvesztette a latasat, bacsut
kellett intenie a szinek vilaganak. A forméak vilagato6l viszont nem valt meg, a
kétdimenzios vilagbdl a haromdimenzios vilagba ,kolt6zott at” — ami a képzé-
miivészeti alkotomunkat illeti. J6 lenne 1atni persze a formakat is, de a sziikség
(no és az alkotoéi 14z) torvényt bont. Kezei, kezein az ujjak latokka valtak —
ezért is kapta ez a konyv a Lato ujjak cimet.

Hajda-Bihar megyében aligha van az 6vénél jobban dokumentalt életmfi,
hisz a legtobb festményérdl és szobrarol fotdk késziiltek, s azok kotetekben
lattak és latnak napvilagot. A munkait hol versek illusztraltak, hol pedig
értelmez6 esszék ovezték — a szakma
érdemes helyi meérlegelGit6l: Arany
Lajos, Eles Csaba, Baké Endre, Vida
Lajos, Fabian Gyorgy és Vitéz Ferenc
tette le a 2012-ben Holl6 Laszl6-dijat
érdemelt miivészete mellett a voksat.
Boldog kidltozas (2011), Gyonyor-
kodé madar (2012), Bicstl az ecset-
t6l (2013), Zsardatfénynél (2015) — e
konyvekbdl lehet megismerni fest6i
munkassagat.

E kotetek kiadasara a Debreceni
Egyetemen miikod6 Ethnica Kiadd
vallalkozott Ujvary Zoltan professor
emeritus irdnyitasaval.

VIHARBAN — KADAR NAGY LAJOS
EGETETT KERAMIASZOBRA (20 CM)
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S most kozreadjuk a Laté ujjakat,
amelyben 6t szakember egy-egy dol-
gozata értékeli-értelmezi Kadar Nagy
Lajos kisplasztikai tevékenységét: Ba-
k6 Endre 0jsagird, irodalom- és hely-
torténész, Vitéz Ferenc kolt6, tanér,
miivészeti ir6, Papp Andrés iro, szer-
keszt6, Szénasi Miklos kolts, Gjsagird
és Cs. Toth Janos miivészeti ir6. Ezek
az esszék bizonysagot tesznek amel-
lett, hogy Kadar Nagy Lajosnak nem-
csak a festészete érdemelt itészi meg-
siivegelést, hanem a szobraszata is. A
szerzGk kiallnak e kisplasztikai tevé-
kenység esztétikai értékteremtd jel-
lege mellett.

Az alkot6 mara eszméltetd bolesességeket tudott fogalmazni toprengé maga-
nyaban, mintegy masfél tucat aforizméat olvashatunk téle az oldalakon. Mun-
kéit egy izben ,tlizbefagyott agyagetlidoknek” nevezi ,,az épitészet megfagyott
zene” metafora parafrazalasaval. Ezek a kijegecesedett gondolatok a munka
vacogtat6 arvasagat panaszoljak, a befogadas-torténet esetlegességét, s tana-

csokat adnak arra nézvést, hogyan is
viszonyuljunk az ¢ darabjaihoz. M-
termében (miihelyében) tehét enge-
delmeskedik neki az §selem, a nedves
agyag, amelybdl a ,g6loncsérek”
hasznalati targyakat, edényeket készi-
tettek és készitenek, 6 pedig olykor
atvitt, rejtézkodd jelentést hordozéd
targyakat allit el6.

KADAR NAGY LAJOS: ANGYALI UDVOZLET
(EGETETT KERAMIA, 21 CM).

AZ EXLUZIVKIALLITASU ALBUM MUVESZI
REPRODUKCIOIT SANDOR MARGIT
(MARGO FOTO) KESZITETTE
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KADAR NAGY LAJOS
AFORIZMAI A MUVESZETROL

Edesanydm azt mondta: ,kisfiam, ne legyél
erdész, mert maganyos leszel”; de azt nem
mondta, hogy ha miivész akarsz lenni, még
magdanyosabb leszel.

* %%

Mint ahogy a gyermek nem kisméretii
felnétt, a kisplasztika sem zsugoritott
koztéri szobor.

KHk¥

Van, aki csak katarzis aran tud alkotni,
és van, akinek az alkotasa kész katarzis.

K¥k¥*

Miéta nem latom a felszint, azéta jobban
érzem, mi van a mélyben.

*¥k¥X

A valamirevalé miivészre az emberek azt
mondjak, hogy kicsit bolond, mert semmit
sem ugy lat, mint az atlagember. Arra
azonban figyeljiink, hogy ha valaki kicsit
bolond, nem biztos, hogy miivész.

KHk¥

Ha az eléd taruld latvanyt akarod
abrazolni, akkor a gondolataidat lekoti a
valésaghti abrazolas igénye. Ha behunyod
a szemed, kezedet a felgyiilemlett élmény-

anyag iranyitja.
*%%

A téged koriilvevd felszin abrazolasa
besziikiilt latasmod. Az igazi szabadsag
az absztrakcié.

Ezekkel ad életjeleket a
nagyvilagnak, ezekkel iizen
az ebesi, Hunyadi utcai
mikrovilagbol a makro-
vilagnak. Ezek a ,kezes”
méretd, egy-két kilos, 15—
20 centiméter szélességii-
hossziisagli-magassagu
miivek mazat kapnak, s
hol a barna, hol pedig a
z6ld arnyalatait mutatjak
az égetés utan.

Nagy segitségére van az
égetésben Bagossy Sandor,
a Népmiivészet Mestere,
aki misszi6janak tekinti az
egykori debreceni fazekas-
ség értékeinek ébresztését.
Bagossy szerint ezeknek
az alkotasoknak a nagy
nyugati varosokban, ahol
jobban becsiilik az abszt-
rakt miivészeti met6duso-
kat, mint nalunk, Parizs-
ban vagy Berlinben nagy
keletjiik lenne.

Kadar Nagy Lajos
példakép lehet mind-
azok szamara, akik gyak-
ran panaszkodnak és elé-
gedetlenkednek. Példaja
remekiil mutatja, hogy
egészen redukalt kortil-
mények kozott is lehet
alkotni, értéket létrehozni,
eredményesnek és bol-
dognak lenni. [...]
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KADAR NAGY LAJOS EGETETT KERAMIASZOBRAL:
ANGYAL (14 CM — BALRA FENT);
ANGYALI UDVOZLET (21 CM — JOBBRA FENT)

*¥¥X

(Kadar Nagy Lajos elsé plasztikai kialli-
tasarol lasd: A ,laté kezekrdl” — NézG e
Pont 2015/68-69., 506—601. 0.)

Lato u ;]ak

Kadar Nagy Lajos
kisplasztikdi
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MARGO

PARHUZAMOS TORTENETEK — SZINTETIZALO OLVASATOK

Huszka Arpad: Kontra Ferenc fréi munkdssaga
(Coldwell Kiadé, Budapest, 2016., 259 old. + 13 old. képmelléklet)

Okulva Huszka Arpad konyvének el§szavahoz valasztott mottébol — George
Moore tandcsabol, mely szerint: ,Ne illessz el§szot a munkadhoz; a biralok
csak réla fognak szdlni” —, nem is a Bevezetésnél kezdtem a konyvvel valo
ismerkedést, hanem az Utdszonal, melyet Fekete J. Jozsef jegyez.

Hasonl6 problémara hivja fol a figyelmet egyébként Umberto Eco is a
Gyufalevelekben, egy 1994-es esszéjében (Az tjsagok egyre olyanabbak,
mint a gyerekek cimmel). Mivel az Gjsagok az Gj konyveket népszerisits
szerzGi interjukkal vannak tele, a recenzi6 vagy kritika helyett a szerkeszt$
csak Gjrafogalmazza azt, amit a szerz6 az interjiban mar elmondott az 0j
konyvrdl, ... panaszkodnak is mar az irok, hogy hovatovabb senki sem ir
roluk recenziét, mert az Gjsag azt szereti, ha sajat magukat recenzealjak egy-
egy interju forméjaban”.

Eco ugyanitt teszi sz6va azt is (a harom évvel késébb sziiletett Hany
kényvet nem olvastunk? cim( irasdban): ahhoz, hogy az atlagolvas6 egy
nagyobb kiad6 évi termését elolvassa — ha négynaponként egy konyvvel
végez —, legalabb 180 évre lenne sziiksége. A miveltség igy nem azon mulik,
hogy ki hany konyvet olvasott, azon viszont igen, hogy a szinte attekinthetet-
leniil gazdag irodalmi termésbdl — a Borges szerinti Bdbeli konyuvtarbol —
milyen konyveket sikeriilt kivalasztani, és azokat akar t6bbszor is elolvasni
agy, hogy a vilagnak mindig egy 4j értelme (olvasata) nyilik meg el6tte (tu-
lajdonképpen a ,nyitott mit” gyakorlatat kovetve).

A Ne remélje, hogy megszabadul a kényvektdl cimi interjukdétetben pe-
dig arrol beszél (még mindig Eco), hogy vannak olyan, soha el nem olvasott
konyvek, amelyek egy id6 utan teljes tudasként épiilnek be életiinkbe. Min-
denki konyvespolcan szamos-szamtalan olyan konyv van, melyet (Somlyo
Gyorgy vallomésa szerint) egyszer azért vettiink meg, mert megkivantuk. A
kisértés vonzott, hogy t6bb leszek téle.

Eco magyarazata a soha el nem olvasott konyvekrdl agy szo6l, hogy a mii-
vet az évek soran tobbszor a keziinkbe vettiik, beleolvastunk, lapozgattuk,
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elfelejtettiik; s szamos olyan konyv is a keziinkbe kertilt, amelyek hivatkoztak
erre a miire, idéztek belGle; s6t, beszélgettiink olyan emberekkel, akik olvas-
tak... — és végiil kozeli ismerdsiink lett az altalunk soha nem olvasott konyv is.

* K%

Nos, Huszka Arpad talan att6l fél (és jogosan féliink ett6] mindannyian, ha
féliink), hogy ha elolvassuk az 6 Kontra Ferenc ir6i munkéassagarél irott
konyvét, Kontra Ferencet aztin nem olvassuk, mert Ggy gondoljuk: a réla
sz016 konyv helyettesiti a t6le megkaphat6 vilagtudést.

De mit is mond az Utdszo szerzdje, Fekete J. Jozsef, aki kortarsként a
vajdasagi magyar irodalom 1958-ban sziiletett, s ma Ujvidéken 616, ihletett
képviselGjének allando olvasodja és kritikusa?

».. meglepd és a fiatalsag dbrandjabol kijozanité élmény volt szembesiilni
Huszka Arpad monografidjaval, amelyben Kontra Ferenc miiveirél szél az
egy nemzedékkel fiatalabb olvas6 szemszogébdl. [A szerz§ 1983-ban sziile-
tett, s Eindhovenben él — V.F.] Meglepetés, hiszen szemem lattara alakult a
méltatott szerz6 életmiive, mégis mas mutatott ra, hogy elérkezett a részosz-
szegzés ideje.” S kicsit aldbb azt méltatja, hogy ebben a részosszegzésben a
monografus ,nem idérendi sorrendben targyalja Kontra Ferenc miiveit,
hanem sajat koncepci6t allitott 6], ami mentén kozvetleniil és célratord
gondolatszovéssel fejti ki Kontra prozavilaganak egyik, leginkabb jellemzd
iranyvonalat, azt, hogy a lirai kolt6 alanyi vilaga az elbeszélések kiilsG narra-
torénak elbeszéléseiben hogyan valtott at epikai hdssé: az elbeszélés f6hbs-
évé. [...] Huszka Arpad teljes életmiiben gondolkodott monografisja megirasa
soran, szem elGtt tartotta Kontranak a gyermekirodalomra és a horvatorszagi
magyar irodalomra reflektalé alkotésait, kezdve a meseadaptécioktol az
atfogd, monumentalis irodalomtorténeti olvasokonyvéig."

Annyi mar a bevezetGbdl és a tartalomjegyzékbdl is kideriil, hogy ez a mi
valéban nem hagyomanyos monografia. Inkabb az ir6i munkassag harom és
fél évtizedének olyan attekintésérdl van szo, melynek pilléreit/falazotéglait
az egyes miivekrdl szo6l6 elemzések/értelmezések, a kommentarokkal gazdag
kritikdk alkotjak. S Huszka is azt mondja, hogy elsérendii feladatanak az
egyes mivek ,értelmezés Gtjan torténd Gjraolvasasat, megszolaltatasat tekinti”.

De hogy ne csupan elemz6 kritikak és okos tanulmanyok, hivatkozasok és
idézetek csokra legyen a konyv, megfelel6 kulturdlis és szoveg-) kornyezetbe
helyezi az észrevételeket, ugyanis ,az attekintés kontextusai kozé a kortars
recepcio, a tarsadalmi-miivészi kozeg, a szovegek intertextualis horizontja, a
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feliiliras/Gjrairas és néhany életrajzi aspektus tartozik”. Az egyes konyvekrdl
és torténetekrdl nem 6nmaguk hermetikus, zart vilagadban kinal olvasatokat,
hanem hermeneutik4janak, szovegolvasatanak alapja az alkot6i motivacios-
és motivumhalo, valamint a befogadéi/értelmezbi megkozelitésmodok felta-
rasa és otvozete. Ugyanakkor 6vakodik attdl, hogy konyve miifajat megne-
vezze, igy a szerz6i szandék szerint sem a monografia vagy tanulmanykotet,
sem a monografikus esszéfiizér (vagy mas lehetséges cimke) sem felel meg
miifaji behatarolasi elveinek. Ha pedig szamon kérjiik rajta a miifajteremtd
igyekezetet — mint ahogy az altala idézett konyvekbdl a tobbi kozt éppen ezt
hianyolja —, azt sem az ’egzisztencialis fliggség’, sem a ’kanonszeri ténykedés’
mentén nem tehetjiikk meg. A miifajnév megtalal4sa talan nem is dolgunk.
Az olvasatok kulcsjellemzdje a szembesithetGség, erre viszont kevés ember
vallalkozhat. Tudniillik, ez nemcsak a Huszka-m{, de a Kontra-miivek alapos
ismeretét is feltételezi — ebbdl kifolyolag egyel6re én sem vallalkozom erre.

A monografiat olvasva azonban egyre inkabb az a meggy6z6désem, hogy
hasonlit a strukttra a klasszikus novellafiizérhez, melynek egyes darabjaiban
ugyanaz a hds (Szinddd, Esti vagy a Tandr tr kérem elbeszélGje, Bauer),
vannak azonos, illetve visszatér6 helyszinek, az egyes novellak pedig 6nallo
darabokként is olvashatok. Azonban a fiizér maga regényszert: az epizodokbol
0sszeéll valamilyen koherens cselekmény, a hés elindul valahonnan, és eljut
valahova. Az egyes tanulmanyok, elemzések, a felfedez6 olvasatok tulajdon-
képpen anélkiil rajzolnak meg egy teljes életpalyat vagy egy onalld szépir6i
univerzumot, hogy akar a kronologiat, akar a tematikat élettorténet-szervezd
elvként tekintené a szerz6. Végiil (a posztmodern idéfelbontasnak és idé-
atrendezésnek koszonhetden) a torténetek Gsszeérnek, igy a Kontra-életmd
is szétvalaszthatatlan egészként all elGttiink.

Ha csak a datumok sorrendjét nézziik, 2003 (Farkasok éraja), 2002 (A
kastély kutyai, Gimnazistdk — Magyarorszag elejétél fogva) és 2006 (Wien
a sinen til) utan visszaugrunk az idében, hogy egyszerre két évtizedet 6leljen
at a tekintet (1988-2008, Drdvaszogi keresztek — az eredeti mii és annak
Gjrairasa). Majd ismét a ’90-es évek kozepén jarunk (A haldsz fiai, 1996),
aztan 2011-ben (a horvatorszagi magyar irodalmi olvasokonyv révén), majd
késGbb is jellemzd az értekezésre a latszolag véletlenszert, idGvaltasok sora:
2013 (Idegen), 2006 (Szélordog és mas mesék), 1993 (Kalendarium), 1991
(Nagy a sdtan birodalma). Végiil 1993 (Osok jussan, Holtak orszdaga), 1995
(Ugy tornek el) és 1998 (Gyilkossag a joghurt miatt) utan itt vagyunk a
kozel-maban: a 2014-es Angyalok regénye cimi miinél.
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Elsé pillantasra olyannak tiinik ez a szertelen kalandozas, mint a szorf6zés
az interneten: az egyik link ravezet egy mésik oldalra, ahonnan megnyilik egy
kovetkez6, aztan talalunk egy ijabb hivatkozast, ekképp a hipertext valosagos
labirintusba, a vilaghalés babeli konyvtarba vezet minket. Vannak olyan pil-
lanatok, amikor azt hissziik, hogy eltévedtiink, Ariadné fonala azonban kony-
nyen megtalalhat6 az értelmezd olvaso szdmara, hiszen itt egy t6bb szakaszbol
Osszerakhato, tobb iranybdl elinduld és eltérd utakat bejard, a kisebbségi és
nyelvi kényszerekt6l, korlatoktol s felelGsségt6l vezérelt nemzet- és identitas-
konstrukeiorol van sz6, melybdl a legerésebben az irodalmi anyag, a nyelv
vilagit ki. Olyannyira er6s ez a nyelvi lathat6sag (érzékiség), hogy végiil az
élet és a mii is a nyelvi kifejezés (megalkotottsig), a torténet elbeszélésmodja
nyomén szervezédik meg. Huszka Arpad ennek a nyelvi hatalomnak és ir6i
alazatossagnak a jegyében interpretalja Kontra Ferenc eddigi életmivét.

Nem sziikségszertien id6rendben, hanem a problémakra és a megszolita-
sokra, a vezérmotivumokra és kifejezésmodokra koncentral. A mesei his- és
mitoszteremtés szandéka (mely az ir6i 6nmegalkotés szerves része) allegori-
kus keretként 6vezi az életmiivet, masrészt a visszatéré pokoljarasok mélyén
mindig fesziil az angyalla valas vagya és mitosza, hiszen Kontra Ferenc még a
bukott angyal, Lucifer maszkja mogott is a szakrélis 1étezés lehet&ségeit és
milyenségét keresi. Ezek a kiilonb6z6 on- és 1étértelmezési utak sokszor és
sokféleképpen talalkoznak.

A hipertext sajatossagaira, a linkekre és (nem sziikségszer(ien az olvaso
szandékainak megfelel§) virtualis asszociaciokra a monografia is apelll.

»Ez a konyv eleve crossover megoldasokkal operal, tehat feltételezi, hogy
a kattinthatdosag akar filmeket, videdkat, zenei betéteket, blog-bejegyzéseket,
vizudlis effektusokat is animalhat, amirél éppen sz6 van, aktualitasa van —
ezek most labjegyzetben jelennek meg, de netes feliileten, szélesebb horizon-
ton elevenebben érvényesiilnének.” Ezért hangstlyozza Huszka: ,az ezred-
fordulén az irodalomba a technikai vivimanyok hoztak a legtobb kreativitast,
ami befolyasolhatja az irast, a hozzaférést és a befogadast is”.

* K%

Veszelszki Agnes szerint az internet a szdveg-befogadas véltozasaval egyiitt
atrendezi a térhasznalatot és az idGkezelést, mddosul az emlékezés kényszere
és tartalma: ,a lexikalis, tényszert tudas helyét és kiemelt szerepét a halo-
zatban gondolkodas, a toredékek-részek osszekapesolasanak képessége veszi
at”. A mozaikok azonban nehezen allnak Ossze, hidba olvasunk rengeteg

59



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

szoveget, nem érzékeljiik szervezdelvét, ,a szerkesztett és jol atgondolt ér-
telmi struktarat”, melynek kovetkeztében nem is tudjuk szovegszertien
hasznalni mindazt, amit olvastunk.

A probléma nem 1j keleti, a modern (posztmodern) irodalmi miivek
nagy része ama kérdés koré épiti fol 6nmagat, hogyan hozza létre jelentéseit
a nem-linearis térben. Roland Barthes a szerz8 halalardl értekezve, A szoveg
orome esszéiben azt is fejtegeti: a szoveg nem szavak egyvonalt sorozata,
ink&bb egy sokdimenzids tér, melyben sokféle iras verseng és fonodik Ossze,
ezek koziil pedig egyik sem eredeti: ,a szoveg idézetek szovedéke, amelyek a
kultara ezernyi forrasabol rajzanak elg”.

A Kontra Ferenc munkassagarol sz6l6 konyvet olvasva is olyan érzésiink
van, hogy hivatkozasok, referenciak, idézetek — olykor az eredeti motivumtol
messzebb vezet6 —, kitérék és asszocidciok szovedékével van dolgunk. A
szerz6 gyakran csak arra vallalkozik, hogy mindazt, amit olvasott az ir6tél és
az irordl, egy autentikus portré- és vilagkép-struktiraba rendezze, a miirdl
sz6l6 egyedi olvasatokat pedig az egyébként Kontra miivészetében is megha-
tarozé tarsmiivészetek tiikkrében — és a referencialis itvonalak mentén —
szintetizalja.

Noha Huszka Arpad onreflexiéjaban folveti: ha ez a mii online lenne el-
érhet6 a vilaghalon, ,alig akadna benne olyan sz6, név vagy mondat, ami ne
lehetne kattinthat6” — s bar a forrasok és hivatkozasok, a parhuzamok és
maés vonatkozasok e konyv miifajanak a jovGje felé vinnének —, maradok a
hagyoményos értelmezémodnal, igy kulecsmondatokat kerestem Kontra
Ferenc eddigi életmiivének Huszka szerinti interpretaci6jahoz. (Részben
azonban belementem a jatékba: megnéztem, Huszka Arpadrél milyen cim-
kéket dob ki a vilaghaloé — Kontra Ferencrdl azonban a kényvbdl tajékozod-
tam, mar csak azért is, mert a konyvre voltam kivancsi.)

Az Eletjel Kiadé példaul 2015 6szén mar megjelentette a monografiat, és
a tobbi kozt a Magyar Naplé 2016. marciusi szdméaban Biré Gergely irt rola
ismertet6t — aki korabban Huszka nevével (sokunkhoz hasonl6éan) nem ta-
lalkozott, s hozzatette: az internet addig két publikaci6jat jegyezte, egy kis-
prozat és egy recenziot a Kontra Ferenc altal Osszeéallitott Horvatorszag
magyar irodalma cim{ antologiarél. Ebben azt jegyezte meg a szerzd, hogy
nem szokott [irodalomtorténeti] konyvekrol irni, aztan egyszerre az Gsszes
Kontra-konyvrdl irt...

Biré6 szerint a konyv erénye Huszka Arpad irodalmi miivekhez kozelits
attit(idjébdl fakad, hiszen nem igazi monografusrol, sokkal inkabb ,,megszal-
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lott sz6vegfejt6”-rél van szo, és a magas foka azonosulas képességét szintén
kiemelte: ,a szerz6 egészen ugy szdlal meg, ahogyan Kontra Ferenc a konyve-
iben”. igy ,a beszéd-, s6t, fejtésmodjanak megvan az az igérete, hogy egy ir6i
vilagrol sz616 munka maga is miivé valjék: Huszka Arpad nem ‘titoktalanitja’,
aknézza ki Kontra Ferenc darabjait, hanem kellGen alddicolt vijatokat alakit
ki azok mélyrétegeinek szemléltetésére”.

A véaratlan linkeknek, 6sszefiiggéseknek, athallasoknak és referenciaknak
koszonhetden pedig nemesak siird és nagy figyelmet igényld olvasmény lett a
konyv, de Huszka az egyes Kontra Ferenc-irasokat mintegy Gsszmiivészeti
feladvanyként elemezte. Maga is azt irja egyébként az egyik kulcsmondata-
ban — mikor a vizualitas, a mozgokép kiemelt motivikus és szovegszervezd
szerepérdl értekezik —, hogy Kontra Ferenc ,egyfajta 6sszmiivészeti feladat-
ként fogja fel a szovegiras folyamatat. [...] a zene, a szinek, a hangok, mind
azért keriilnek a helyiikre, mert a mozaikjaték megfejtésekor ugy hatnak,
ahogyan egy kiallitasra betévedt latogat6 elé kivanja tarni.” (38. old. — Gim-
nazistak)

Talan az asszociaciokbol szov6dé labirintusban bolyongas jelen idejt
oromébdl fakad a fenyegetés is: a sokszor bonyolult 6sszefiiggéshalok csabi-
tasa — akar a linkek esetében. Tudniillik, ,bar a végs6kig kiérlelt, tudatosan
megkomponalt és feladvanyokban gazdag Kontra Ferenc-miivek kiilonosen
sok izgalmat kindlnak egy szovegfejtének is, egyuttal veszélyt is rejtenek a
szaméra: az elemzd konnyen abba a helyzetbe keriilhet, hogy mar minden-
ben feloldasra varoé rejtvényt lasson”.

Bir6 Gergely zaré megjegyzését azonban mi is megerdsithetjiik: ,,Huszka
Arpad mindent elolvasott, amit eddig Kontra Ferencrdl irtak, bkeztien bant
a labjegyzetekkel, [a konyvben Gsszesen 575 labjegyzet taldlhat6 — VF.] és j6l
hasznalhat6 irodalomjegyzéket szerkesztett, [a hivatkozott és a vonatkozd
irodalmi tételek szima — melyek kozt természetszertileg sok az internetes
hivatkozas is — megkdzeliti a 300-at — VF.] nem beszélve a gazdag foto- és
képmellékletrdl”.

* K%

Huszka Arpad a szinte jelenetenkénti mikro-elemzések, a miivek mélyébe
hatold szovegfejtések, valamint a m{ibél vald kitekintések sordban visszaté-
réen — és kiemelten — foglalkozik a képek szerepével. A szovegképek — az
agynevezett ekphrasziszok, illetve az ikonotextusok — mellett folyamatosan
figyel a belsé illusztracidk jelenlétére is: olykor nemcsak bekezdéseket, ha-
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nem oldalakat szentel a konyvekhez és novellakhoz késziilt illusztraciok
aprolékos elemzésének — mint példaul a Kalenddrium esetében —, és hosz-
szabban értelmezi a boritok textust oriental6 vagy arnyald feladatait. Kijelen-
ti példaul azt is, hogy a boritokat inkabb a szoveg részének kell tekinteni,
mint illusztracidknak.

(Azon ugyan lehet vitatkozni, hogy a szovegjelentést megalkotd irdszan-
déknak ez mennyire felel meg, hiszen szovegjelentést csak akkor tulajdoni-
tunk az illusztricionak, ha azt a szerz6 maga illeszti a miibe vagy a boritora.
Mivel azonban Kontra szdmara még a ’sériilt képeknek’ is nagy jelentGsége
van, A kastély kutydi félbe hasitott boritoképe feltételezi: ez ugyanazt a hi-
anyt hivatott kifejezni, mely egzisztencialis allapot az egész életmiivet meg-
hatarozza.)

Kontra Ferenc 2014-es miivében, az Angyalok regényében a beszElg at-
moszférajanak szerves része nemcsak a torténet, hanem a kép is. A képi
narrativa cselekményszervezd elem (mi tobb: a kép a térképben konkretiza-
16dik, melynek nyoméan a fit elindulhat flfedezni a csaladi legendariumot,
illetve az eurotpai létezésmodbol egy altalanos egzisztencialis 1étérzésbe ha-
tolva: sajat életét is a kép — és térkép — segitségével szeretné megérteni, hogy
aztan megkonstrualhassa identitasat).

Kontra gyakori kiindulépontja a fénykép- vagy mozgbkép-élmény: a do-
kumentumot és valds emlékezetet vagy a vagyakat ugyantgy képes kifejezni
altala, mint a legmélyebb borzalmakat, a szorongast, a zsigeri félelmet. A
képek sajat emlékei, a csaladi legendarium (egyszerre targyi és lelki-szellemi
fotéalbum) alkotéi, melyek ugyanigy segitik 6nmaga megértését, identitasa
megalkotasat, mint példaul Eco hdsének személyiség rekonstrukcidjat a
Loana kiralyné titokzatos kincsében.

Az ir6 egyébként azt mar a Gimnazistak cimi kotetében megfogalmazta
(2002-ben), hogy ezenttl csak sajat magardl fog irni, de A kastély kutydinak
sorai (ugyancsak 2002-bdl) szintén azt tanuasitjak, hogy elege lett masok
életét élni — hiszen a valosag sokkal kiméletlenebb, mint barmilyen fikcié.

A kép (a foté vagy dokumentum) ezt a valdsagot igyekszik hitelesiteni,
noha Kontra is jol tudja, hogy a fénykép legalabb annyira fikcid, mint a mese:
elrendezés és bedllitas kérdése az egész (nem beszélve a szintén megjelend
képerny6rdél vagy a képzeletet is feliilmulé hamisitasokra képes szamitogép
monitorarél — s a csobbano viz zaklatéan fodrozddé képe is legalabb annyira
mozgositja a képzeletet, mint az emlékezetet). Mivel pedig a milt — melyet
Roland Barthes szerint is éppen a fotografia (mint Torténelem) fejez ki leg-
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jobban —, csak képek és igeiddk altal van jelen, a mult jelenné tételére csak a
nyelv alkalmas.

A mlt allbképként jelenik meg, s mindezt csak a nyelvvel lehet kifejezni.
A Kontra Ferenc mfiveire jellemzd, a nyelvi érzékletesség magas fokardl
tantiskodé részletgazdagsag egyszerre kovetkezik az analizald és a lattato
szandékbol: az ird a (paradox) leir6 analizis soran érzékelteti a lathat6 és
lathatatlan kozotti fesziiltséget.

Szintén nagy szerepet kapnak a fest6k (a tobbi kozt azt is latleletként rog-
zitve, hogy kortars fest6t és zenészt is sokkal tobben ismernek, mint kortars
irét). S Kontra maga is érinti az ekphrasziszok kérdését (a szoveggel elmesélt
képek jelentéségét), valamint a kontextus problematikijat — sajat, ,durva”
hasonlataval élve: egy meztelen né képe egy erotikus lap cimoldalan vagy egy
halaltabort bemutat6 dokumentumriport élén... —, ennek taglalasa azonban
egy 6nall6 tanulmanyt kivan.

S ebben az esszében arrdl is szolni kell majd, hogy ha a fénykép a mult
id6t, a Torténelmet reprezentalja, a festészettel torténetileg parhuzamosan
alakul6 szobraszat inkabb a jovorol szol. Ahogy Huszka fogalmazza meg a
kolt6i kérdést, az Angyalok regénye apropojan: ,A szobor levegGbdl késziilt.
Lehet, tényleg a jov6 mutat ré a jelenre, hogy aztan szenvedjen a maltto1?”

S lassuk végiil a szerz6 Kontra Ferencr6l megalkotott kulcsmondatait — a
teljesség igénye nélkiil valogatva!
*% %

»L...] folyamatosan felfedezhetlink kozvetlen, nevesitett és kozvetett
utalasokat més mivészetek teriiletére: képzémiivészeti, zenei és iro-
dalmi parhuzamokat talalunk.” (19. old. — Farkasok éraja)

LA szovegfejt6knek vizualis és zenei parhuzamok is esziikbe juthatnak
[...]” (79. old — Wien a sinen tiil)

»,Kontra Ferenc konyveiben magikus szerepiik van a képeknek, legye-
nek azok akar képzémiivészeti alkotasok, akar fényképek.” (31. old. —
A kastély kutyar)

Nemcsak beidézett, hanem szovegképek is jellemzik ezt a miivészetet:
»A képek, a prozaversszert, mély futamok mesterien megszerkesztett
textusukkal {itnek sziven.” (162. old. — Nagy a satan birodalma)
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~Megkeriilhetetlen szempont a filmek fel6li megkozelitésmod.” (44.
old. — Gimnazistak)

»Alegonéletrajzibb konyv [...]”" (23. old. — A kastély kutyar)

A gyermekkori események meghatarozo6 pillanatainak, emlékeinek,
érzéseinek, tapasztalatinak és latomasainak elbeszélésbe zarasaval
egyszerre allit emléket Kontra Ferenc a gyermekkor metafizikdjanak
és sajat élete realidinak [...] Ez a kettGsség hatarozza meg elbeszélése-
inek bens@séges, kozvetlen hangjat, természetes ritmusat, ami hat-
borzongatbéan igazza varazsolja akar a meg nem tortént dolgok emlé-
keinek felidézését is, az olvas6 magéaénak érzi a helyi legendak életre
kelésének varazsat ugyantigy, mint a megjelenitett pszichologiai hely-
zeteket [...].” (142. old. — Kalendarium)

»Rokon hangnemben kergetik egymast, akar egy figaban, az egymast
tiikkr6z6 hangok Kontra irodalmi és legendakban gyokerezd vilaga-
ban.” (144. old. — Kalendarium)

»A fantazia épiti fel mindig az adott, pillanatnyi valoésagot. Aztan ma-
nifesztalodik a vildg minden részén.” (225. old. — Angyalok regénye)

»~Ahogy da Vinci a fehér krétat hasznalta {6 keverékének az elrozsdaso-
d6 gubacstinta mellé, tgy Kontra Ferenc is, a mindennek a mindenko-
ri negativjat probalja elkésziteni.” (211. old. — Angyalok regénye)

Egy idézet Jozsa Martatdl: ,,Olyanna valni, mint a tobbiek, mikézben
nem vagyok olyan — Kontra Ferenc régi élménye.” (56. old. — Wien a
sinen tul)

Arrdl, hogy 1étezik-e, illetve milyen forméaban a horvatorszagi magyar
irodalom. ,A kérdésre Kontra Ferenc egyértelmiien valaszol: ilyen
megfogalmazasban semmiképp. Viszont létezik egy térség, idGben és
térben behatarolhat6 teriilet, Horvatorszag, amelyben volt és van ma-
gyar irodalom. Hogy ki és mi tartozik ebbe a fogalomkorbe, kiilon
kérdés, inkadbb kot6désbdl eredeztethetd, mint besorolasbol.” (125.
old. — Horvdtorszag magyar irodalma)
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»,Vannak korok, amiket ép ésszel csak igy lehet elviselni, ha visszalé-
piink a multba.” (134. old. — Idegen)

LA régi emlékek betoltik a jelent.” (229. old. — Angyalok regénye)

LA léthelyzet kettGssége [...] az emberi kapcsolatokat is atértelmezi,
[...] a hatar az emberi kapcsolatokat is fokozatosan sorra kettészakit-
ja.” (36. old. — Gimnazistak)

Kontra Ferenc szavaival: ,,A legfontosabb dolgokat a legnehezebb el-
mondani. ha ezekrfl beszélsz, nevetségesnek érzed magad, hiszen
szavakba Ontve O0sszezsugorodnak. Amig a fejedben vannak, hatarta-
lannak tlinnek, de kimondva jelentéktelenné valnak. [...] A legfonto-
sabb dolgok tal kozel lapulnak ahhoz a helyhez, ahol a lelked legféltet-
tebb titkai vannak eltemetve [...]. Es szerintem ez a legrosszabb. Ami-
kor a titok nem miattad marad titok, hanem mert nincs, aki megért-
sen.” (215. old — Angyalok regénye)

Hitelesen hangzik Bori Imre Kosztolanyi-idézete: ,,Aki ismeri az em-
bereket s irgalom nélkiil megrajzolja Gket, az regényird.” (25. old. — A
kastély kutyar)

»L...] minden konyv az el6z6b8l kovetkezik.” (131. old. — Idegen)

A Gyilkossag a joghurt miatt cim konyv igazi elbeszélé mive. A li-
ra, amely minden irasiaban jelen van, csak még sajatosabba teszi,
személyesebbé avatja az elbeszéléseket.” (202. old. — Gyilkossag a
joghurt miatt)

Kontra Ferenc ,,id6tallé prozat, miivészetet teremt”. (202. old. — Gyil-
kossag a joghurt miatt)

,Gyakran szbba keriil a dokumentalé préza, a valésagirodalom és fik-
ci6 kérdése. Alapvet6en nem az esemény megtorténtsége mindsit egy
szoveget, hanem az irds mindsége [... valamint] a valasztas kérdése:
hogy mit irni meg és melyik torténetet irni meg, legyen az sajat vagy
maésok torténete.” (193. old. — Holtak orszaga)
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»L...] Kontra Ferenc prozgja — posztmodernen innen és til — a magyar
prozanyelv legerGsebb hagyomanyait felelevenitve, a torténetmondas,
az elbeszélés révén valahany filozofikus indittatast miinél pontosab-
ban beszél” — idézi a szerz6 K6rosi Zoltan radids ismertetését. (182—
183. old. — Nagy a satan birodalma)

~Az igazi alkotds minden egyes Oltése tartalmazza magat a megfej-
tést.” (215. old. — Angyalok regénye)

*¥*

Szamos kulcsmondatot emelhettem volna ki még Kontra Ferenc miivészetét
jellemezve — csakhogy azokat (mint a fenti sorban is néhanyat — nem Huszka
Arpad mondta, hanem kritikai reflexiok brevidriumat megalkotva és sajat
kommentarokkal ellatva: osszegereblyézte. Mindenesetre igen nagy kedvet
kaptam ahhoz, hogy végre Kontra Ferenc irasmiivészetével is megismerked-
hessek, s prébaljak ellenéllni, hogy Huszka Arpad olvasata és méasok olvasa-
tainak altala strukturalt szintézise ne befolyasoljak alapvet6en az én olvasa-
tomat.

még ha részdsszegzGsrol van is sz6 —

%44)&“ Huszka Arpad mtifajkeresé monogra-
fidja nélkiilozhetetlen olvasmany lesz
a Kontra Ferenc- recepcidban.

\f{ Azt hiszem, ez nehezen fog menni:

huszka arpad

KONTRA
FERENC

iroi munkassaga

A COLDWELL ART KIADO 2016 VEGEN
INDITOTTA UTJARA AZ ELG IRODALOM CIMU
SOROZATAT, MELYBEN KORTARS fROK-KOLTOK
MONOGRAFIAIT JELENTETI MEG.

A7 ELSO HAROM ,,RESZOSSZEGZES KONTRA
FERENC, POSA ZOLTAN £ES CSONTOS JANOS
MUNKASSAGAT MUTATJA BE.
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CSONTOS JANOS AZ EZREDVALTO ,,MAGYAR DANTE”

Egy személyes konyvrol*
(Coldwell Kiadé, Budapest, 2016., 205 old. + 16 old. képmelléklet)

Csontos Janos (1962, Ozd) Jozsef Attila-dijas kolt, ir6 alakja megkeriilhetet-
len a kortars magyar szépirodalmi és publicisztikai életben. Nemcsak az gj
évezred — posztmodern Onértelmezd tradiciokat és hagyoméanyos torténet-
mesélést 6tvoz6 — kanonteremts regénye, az Angyaldekameron, hanem egész
kolt6i életmiive miatt.

Poézisével Csontos Janos bizonyitotta, hogy a jaték és a mitosz ugyan-
olyan kozel all egymashoz, mint a végs6 lehetdségeivel varialo formakultusz
és az eredeti 1étmodjait kutatd identitas. Rajott, hogy par excellence parnasz-
szista kontosbe is lehet bujtatni a kozosségi felelGsségvallalast, de arra is, ezt
hogyan lehet. Megtapasztalta, hogy az egyéni kiildetés a kollektiv sorssal oly
modon parallel, mint a magyarsag és a nemzetek f6l6tti humanitas; avagy a
reneszansz studia humanitatis elve az Gj évezred informaécios kulttrajaban —
a virtualis valosagokon keresztiil — visszavezet a transzcendens létezés forméi-
nak megismeréséig.

Talan a hitet is visszaadja, hogy a koltészetnek nemcsak multja van, de
sms- és blog-jelene is; tudatositja, hogy a Petéfi-féle XIX. szdzad koltGinek
feladatat a XXI. szdzad koltGinek tjra kell fogalmazniuk, igy a jové kolt6i
formainak és lehetséges mondanivaldinak széles jatékteret kinal.

Azokat a miifajokat, melyek valodi kolt6i helytallast kivannak (pl. szonett)
egyszerre teszi a fizikai és metafizikai megismerés aranykulcsava, s azokat,
amelyek iires formai reneszansza az autentikus mondandé elhagyisahoz ve-
zethet (pl. a haiku és az id6mérték vagy a rimes jaték) végtelen virtuozitassal
alakitja spontan életjellé. ,Elfelejtett” kolt6k és nem felejthetd versek kozé
épit fol 4j referencialis hidakat, s t6bb @j kolt6i vallalkozasaval bizonyitja,
hogy Jozsef Attila, Kosztolanyi és Babits vagy Balassi, Kolcsey, Illyés és Nagy
Géaspar nem valamilyen let(int, tavoli horizonton lapulnak, hanem egy, a mi-
enkkel k6zos égov alatt fénylenek mind.

* Csontos Janos monografigjat én irtam meg 2016-ban, az itt olvashat6 ismertetben
ezért ,miikodnek” a személyes elfogultsagaim.
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S ennek a jatéktérnek ,természetes” jatékszere példaul az a vad, amely
szerint a kolt6k Csontost publicistanak, az Gjsagirék irodalmarnak tartjak,
igy kett8s szamkivetettséget szannak neki. Ez azonban az 4j évezredben nem
relevans kiilonbségtétel, raadasul hamis: Csontos Janos irdsmiivészete a
publicisztikaban és szépirodalomban, a kett6 hazassagaban az egykori pél-
dakat (Kosztolanyit, Marait, Németh Lasz16t és mésokat) idézi — ha nem is
tartalomban, de mértékben és értékben igen.

Harom évtizeddel ezel6tt indult publicista karrierje, és vele parhuzamo-
san bontakozott ki az irodalmari palyafutisa. Noha nemcsak kulturalis és
irodalmi férumokat alapitott és gondozott, hanem kozéleti organumoknal,
illetve a mozgoképes miifajokban is kiprobalta magat, kolt6i 1étmaodjarol
soha nem volt hajlandé lemondani. Tébb mint tiz verseskétetet jelentetett
meg — Szonettregényével maig nehezen tud mit kezdeni a kortars irodalom-
torténet-irdsunk, ezért itt ezt a hidnyt is po6tolni kivanjuk csakagy, mint sze-
rény kisérletet tenni annak tisztazasara, hogy hol van a helye Csontos szép-
ir6i életmiivében a publicisztikanak, egyaltalan: hol van a helye a szépir6 és
kozéletitarca-ir6 koltének a magyar irodalomban.

T6bb mint hisz 6nallé publicisztikai kotet, konyvszerkesztés, 6t szinhazi,
illetve szinpadi produkcio, ismeretterjeszt6 (épitészeti) filmsorozatok hossza
sora, méasfélszaz adas az épitészeti magazinokbol, mintegy félszaz egyéb
dokumentumfilm — kovetni is nehezen lehet a kiterebélyesedd életmiivet. S
szinte mindegyik teriileten elismerték a munkassagat — noha a szépiréi pa-
ly4jan kétségkiviil kiemelkedik a 2015-ben megkapott Jozsef Attila-dij. Ujsag-
iréi tevékenységéért Peth§ Tibor-emlékérmet (1999), Szellemi Honvédelem-
ért dijat (2004), Csengery Antal-dijat (2013) és Bertha Bulcsu-emlékdijat
(2013) kapott. A filmes munkassag jutalma pedig a Koés Karoly-dij (20009;
épitészeti filmezésért), a Dercsényi Dezs6-dij (2009; orokségvédelmi filme-
zésért), s megkapta a Magyar Urbanisztikaért-dijat (2011), illetve az Eziist
Acsceruzat (Csontos Gyorgyivel, 2011). Irodalmi munkassaganak elismerése
még a 2011-es Quasimodo-kiilondij, s 2015-ben kapta meg a Tokaji Irétabor
Kishordé6-dijat.

*K¥k

A konyvben Csontos Janos, az ir6, kolté és publicista, szerkesztd életével és
miivével ismerkediink meg, &m nem a biografia, hanem szdndékaink szerint
az oeuvre keriil a kozéppontba. Természetesen — ha részosszegzésrol van is
sz6 — egy egész Elet rajzoldoik ki a M{ib6l, Csontos ugyanis — a sz6 egyszerre
klasszikus és késé-modern értelmében — az 6néletir6 alkotok kozé tartozik.
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Rendhagy6 onéletirasanak fokuszaban az identitas talalhat6, mely tulaj-
donképpen sem az egyéni, sem a kollektiv szerepvallalas oldalar6l nem kozelit-
het6 meg maradéktalanul, ugyanis az § azonossaganak lényege a kozvetités.
Igen divatos megoldas volna, ha a medialitas fel6l értelmeznénk a Csontos-
életmiivet (egyébként ez nem lehetetlen). Viszont megkockaztatjuk, hogy
nagyrészt ebben a formaban is a medialitas, tehat a kozvetitettség-élmény, az
értelmez6 variacios lehetGség, az irds mint vilagolvasat (vildg és olvasat)
keriil a Mii origdjaba — értsd: Csontos Janos (irdi) élete maga is folyamatos
vilagértelmezés, mint ilyen, minden egyes mozzanata valamilyen sajatos
genezisélményt hordoz magaban.

Maésrészt a Csontos Janos-i életmi mélyén ott rejl§ angyali szerep is ki-
teljesedik. — Csakhogy ez az angyal nem Isten és az emberek kozott kozvetit
(nem kap igazan profétai értelmet sem az alteregd; nem arkangyal, nem
Kerub), hanem az elrendeltetések és bevalthaté lehetéségek, sajat multunk
és jovonk vagy az éntink két oldala (a megélt és megalmodott élet) kozott
alkot hidat. Kidertiil, hogy Csontos angyala — mivel bar visszatekint, &m min-
dig el6re vezet — elsGsorban a folyamatos jelent testesiti meg, ezért egyetlen
genezisélmény sem mult idejli. Az angyal folyamatosan tGjrateremti a val6sa-
got (ennyiben tehat posztmodern angyal), igy nem véletlen az sem, hogy a
monografidkban megbomlik a hagyoményos kronoldgiai rend. Csontos Janos
életm{ivének bemutatasahoz legutobb nyomtatasban megjelent nagy munkaja,
a tervezett trilogia ,oltarszarnya, az Angyaldekameron ad keretet (mint ki-
deriil: végiil kronologiai keretet is).

Igyeksziink ravilagitani a regény kortars magyar proézairodalomban vallalt
szerepére; értekeziink arrél, hogy Csontos Janos valéban manierista miivész-e;
és ez a tulvilagi utas hogyan viselkedhet egy, a XXI. szazadban Gjrasziiletd,
dantei karakterrel folvértezett ir6 karnevali maszkjaban.

Angyaldekameron — Dante nyomaban

Az Angyaldekameron — a mar régebben tervezett és két és fél éven at irt
nagyregény, egy trilogia elsé darabja, tgynevezett ,oltarszarnya” — a 2015-0s
konyvhétre jelent meg. Harom hdonappal korabban kapta meg a Jozsef Attila-
dijat kolt6i életmiivéért. Talan gy illene, hogy a palyarajzot a koltéi biografia
erévonalai iranyitsdk, &m rendhagy6 modon a koradbban Csontos Janos lirai
és publicisztikai ,elbeszéléseit” kevésbé jellemzd, regényben djrateremtett
univerzum altal felkinalt keretek kozott kivanunk kozeliteni az élet és mi
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kérdéseihez. Pedig az Angyaldekameron jelentGségét a kritika az els6 hona-
pokban szinte nem is méltatta, megjelenésérdl alig vett tudomast. Ez alol
jelentett tlide kivételt Posa Zoltan, aki Angelusi szinjaték cimmel mutatta be
a miivet, s mig a Csontos-regényt igyekezett elhelyezni a modern prézaepikai
torekvések kozott, felhivta a figyelmet az olyan ellentmondésokra is, amelyek
a maig folyé kanonharcot jellemzik.

Arra is rAmutatott, hogy sajnos, az eréviszonyok még mindig kiegyenlitet-
lenek. ,Az Gjabb kori, hazankban tévesen posztmodernnek titulalt iizenet-
mentes nagyepikai alkotasok egyszerre tagadjak meg a transzcendencia, az
iizenet és a tarsadalomkritika létfontossagi misszigjat. A posztmodernnek
kinevezett hazai irok nem kivanjak meghatarozni az ember helyét sem az
Istentdl teremtett vilagegyetemben, sem a foldi vilagban. Lemondanak a mi-
vészet orokos és megkeriilhetetlen szerepérdl: emberi kiildetésiink szentsé-
gének és jelenlétiink méltdésaganak meghatarozisarél. Ezt az értéktagadd
magatartast a hetvenes évek elején mértékadonak kikialtott literatorok kine-
vezték tjfajta kdnonnak, ami nagyon is a kedvére vald volt a hanyatlasaban is
szivos kadari diktatiranak és a diktatarat talélt neoliberalizmusnak. [...] A
hamis, visszaszoruléban 1év8, de még ma is erételjesen jelenlévd kanonon
kiviil rekedtek a teljesség igényével megrajzolt, a val6sagot mitoszi szintre

emelGen egyetemes érvényid mitolo-

\?. gikus nagyproézéval vezérlik vissza az
vitez ferenc f; olvasét a valodi irodalomba, amelybél
BSUNTUS «4;\& végre konkrétan is meg lehet tudni,

z hogyan is éltiink a hatvanas, hetvenes,
J A N 0 s nyolcvanas évekt6l mindmaig” — irja

eeradvaite r6la Posa Zoltan.

magyar dante A szerz§ itt (JOkai Anna nagyregé-
nyei mellett) Mezey Katalin mitizalo-
realista miveit, Olah Janos Kozel c.
nagyregényét, Temesi Ferenc nagy-
epikai alkotasait, Majoros Sandor és
Kontra Ferenc, Nagy Zoltan Mihaly
miveit idézte példaként (Olah Janos
egy korabbi, a hasonl6 torekvéseket
feltard ir6i névsoraban szerepel Posa
Zoltan neve is). Most pedig e korant-
sem jelentéktelen sort egészitjik ki
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Csontos Janos Angyaldekameron cimi regényével, amely egyszerre mitoszal-
koto, ugyanakkor ragaszkodik az életanyag realista bemutatasihoz; a Karpat-
medencei sorsba agyazottsagrdl, benne a profin mindennapokrol és szent
kiildetésekkel mit sem tor6dd, hétkoznapi érdekek kusza szévevényérdl a
szakralitas és ir6nia egyedi 6tvozetével rajzol fel nagy ivli pannot.

A Magyar Naplé6 2015. oktdberi szamaban megjelent miismertetés alap-
hangja szerint Pbsa timogatna Alfoldy Jend mindsitését, miszerint Csontos
»manierista” m{ivész volna, értve alatta, hogy a forma és az autentikus nyelvi
kontos kiemelt szerepet jatszik nala. Ugy véljiik azonban (s ezt a meggy6z6-
dést az ird ellentétes utaldsai sem ingatjak meg kiilonésebben), hogy Csontos
nem manierista, csupan a regényminta az. A manierizmus ugyanis a késé
reneszénsz és barokk korstilusok kozotti atmenetként éppen a kiiiresedd
format jelentette, ami annak eredménye volt, hogy az 4j tartalom még nem
talalta meg a neki megfelel6 4j format, az Gj mondanival6 szétfeszitette a régi
kereteket, bizonyos inkongruenciat eredményezve a tartalom és annak kon-
tose kozott. (A képzémiivészetben Greco és a kései Tiziano vagy Tintoretto
voltak a format és a személyiséget egyként feszit§, dramai hatasokra torekva,
de szinpadszerti, mesterkélt modor jeles képvisel6i. S a ‘'modor’ vagy ‘'modo-
rossag’ kifejezés is a manierizmusb6l szarmazik, amely ugyan elismeri a kéz-
igyességet, a miivet mégsem az esztétikum mindsiti, inkabb a ,csinaltsag”
arnya lebegi kortil.)

Noha valoban jellemezheti a manierista stilust is a monumentalis forma-
igény, s érzékelhetd benne a nyelv (mint komplex kifejezési struktira) meg-
Gjitasi szandéka, Csontost nem soroljuk a manieristak, de még a manieriz-
musb6l — mint a monumentalitast és szinpadszertiséget fokozva, a nyelvi
sokszintiséget célozva és a barokk felé mutat6 kormondatokat idézve — sokat
meritd, nyelvi, formai és témareferencidk hal6javal dolgoz6 posztmodernek
kozé sem.

Igaz, hogy a manierizmus csabitasat Csontos is érzi. A regény egyik fejezet-
ben (A Zeller-levél) nemcsak arra figyelmezteti magat, hogy a hirlapiroként
elvallalt, izgalmasnak ting, de a nagy Feladattol tavol tart6 munkak hatral-
tatjak az élethivatas beteljesitését, hanem arra is, hogy a rutin modort teremt:
»,a mondatok tugyszolvan megirjadk magukat; de te konnyen eltévedhetsz a
formara nyesett bokrok kozott kanyargd sétanyokon. Edeske idérél idére a
mindség forradalméat kéri szamon rajtad, s bar a lukéniuszi revoliciés tan
szerint a mennyiség idGvel 6hatatlanul minGségbe csap at, minden nap az
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Gjrakezdésé: mint amikor hatévesen az els§ rimeket faragod”. (Angyalde-
kameron, 521. old.)

Csontos batran alkalmazza a manierista mintat és a posztmodern eszk6z6-
ket is (kronologiai és tematikai asszociacidival id6- és térdimenzidkat, bio-
grafiai tényeket, miiveltségi terrénumokat kot 6ssze), azonban sokkal inkabb
egy klasszikus mintazat szerint berendezett, 4j tipusi — a késé modern me-
dialis miivészet kozegébe agyazott — neoreneszansz alkotast hozott létre. Az
Angyaldekameron egyrészt visszautal Boccaccio miivére, vele pedig a torté-
netmondas, a valosag fikcios Gjrateremtése, a tarsadalmi kozeg (politika) és
személyes 0szton (erotika) parhuzamaira, az ,angyalsag” révén ugyanakkor a
médiumszerep (a hirvivés, iizenetkozvetités) lesz a hangsilyos, és az identitas-
konstrukei6 divatos forméival szemben azonosithat6 egy archaikus szerep fel-
vétele (ami persze ugyanugy része az identitaskonstrukcionak). Nem beszélve
arrol, hogy ott lebegett el6tte a dantei nagy m, az Isteni szinjaték (Pbsa ezért
cimkézte a regényt Angelusi szinjatékként): s a Pokol, Purgatérium és Para-
dicsom harmas helyszine itt is szerepel a kompozicids tervben, viszont az mar
a triptichon elsé részét olvasva latszik, hogy a szerepl6k egytuttal szerepvalta-
son is atestek az elmult évszazadok soran — a pokoljarast az angyal végzi.

Hasonl6 szerepvaltas tortént egyébként a képzémiivészetben, az tidvtor-
téneti jelentGségli Angyali tidvozlet abrazolasakor. Az angyal a mindenkori,
jellemzd médiumtipusokhoz alkalmazkodik (a kezében tartott, kodexre asz-
szocialo szovegszalagtdl s a tarsadalmilag is meghatarozott szimbdolumoktol
kezdve az emancipal6d6 névé valason keresztiil odaig, hogy az angyal nem az
édeni multbol, a blinb6l valé megvaltast elGlegezve érkezik, hanem egyenesen
a tévé képernyGjébdl), s Maria az adott kornak az eszményi néalakmintéja.

A nagyregény-koncepcié modellje és el6képe, Dante korszertitlen is lehet a
mai olvasé szamara, az elbeszélés esztétikuma ugyanis nem volt olyan fontos
szamara, mint a teolégiai igazsagok rogzitése, s6t a kozépkori tudat szinte
minden részében meghaladotti valt, Csontost azonban leny{igozte a kompo-
zici6 monumentalitasa és a vilag-egész kifejezésének a lehetGsége. A szépség
a renddel egyenld, mely az Isten altal teremtett vilagban csak toredékesen
érzékelhetd, azonban a halhatatlan 1élek képes lehet arra, hogy a metafizikai
l1étezésben feltarul6 Gjabb szépségeket-igazsdgokat is megismerje.

Csontos angyali énje (a halhatatlan kolt6lélek) a megismerésnek azt a
rendhagy6 modjat valasztja, hogy Gjrateremti a valdsagot, ezzel természetesen
a sajat multjat is Gjraolvasva értelmezi. Ehhez valasztja a boccaccidi dekame-
ronformat, maradva az italiai reneszansz kor és szemlélet allegorikus kereté-
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nél, Dantét ily modon is ,kiszabaditva az id6b6l”. De még a hermeneutika és
szimbolizmus, a szerzé-fGszerepld vagy a narrativa maédja is parhuzamba 4l-
lithat6 a dantei kisérlettel, és a ,,rend poétikija”, a nominalizmus és a szimbo-
likus megismerés sem &ll tavol az Isteni szinjaték értelmezési mezGjétol.
Ugyan Dante az ,4ltalanos embert” allitja a kozéppontba, igy a talvilagi utas
minden helyen és korban jelen van, a legszemélyesebb valloméasokat olvassuk
Dantéra vonatkozoan. Csaktigy, mint Csontos Janosnal, aki malt id6 nélkiil,
masodik személyben sz6l — 6nmagarol.

A publicista (kozéleti-ird) és kolt6 Csontos Janosnak jo el6kép a politikus
és kolt6 Dante abbol a szempontbdl is, hogy mintegy a homo politicus és a
homo aesteticus karakterét 6tvozi a homo moralis egzisztencidjaban. Kriti-
kusai szerint Dante mindegyik tevékenységét ,a szépség és tokéletes rend
szent mértéke” hatarozta meg — s Csontos szintén a ,tokéletes rend” szelle-
mében torekszik a szépség irodalmi megjelenitésére, melynek a legfontosabb
létkerete a nyelvi tér. A szakralis és fikciés tér Danténél és Csontosnal is
szintetizalodik — P4l Jozsef monografiaja szerint Dante a ,,Pokol hajotorott-
jébol” az ,emberiség mérnokévé” kiizdi f61 magat. Nem t{izott ki kisebb célt
maga elé Csontos Janos sem.

S ha mar a dantei parhuzamokat kerestiik — a kotetcim talan talzénak
tling titulusat asszociacios alapként gondolva, ki kell emelniink még az An-
Dante cimii verset. A klasszikus formak biivoletében sziilettek Csontos Janos
tercinai — nemcsak a reneszansz kolt6eszményt izmositva tovabb az ezredvé-
gen, hanem olyan egzisztencialis kérdéseket szdlaltatva meg, mint az élettel
(és szerelemmel) hadakoz6 talvilagra késziil6dést. Dante (Divina commedia-
jaban rogzitett) vizi6it az eurdpai és magyar irodalomban tematikai és vers-
tani szempontbdl is szamos alkot6 tekintette hivatkozasi alapnak. A kortars
magyar irodalombol idézhetjiik masok kozt Baranyi Ferenc, Ronay Gyorgy,
Lakatos Istvan, Képes Géza és masok példait. Szepes Erika szerint ,hidba 4l-
cazza alarcos verssé kolteményét Csontos Janos [...], kis valtoztatassal koveti
Dantét. A szakozatlanul irt tercina-sorozatot szabalyos tercina-rimekkel latja
el, s a hossz Gtra késziil6dés téméja is ismerds.” Raadasul a vers cime is sz6-
jatéknak foghato fel: An-Dante — melynek zenei jelentését ismerjiik (andante:
1épve, Iépésben, mérsékelt titem{, lasst zene).

Csontos Janos sokat utazik — filmes vallalasai és épitészeti dokumentacios
munk4ja miatt. Az utazas megismerés — az utazas: az élet. A Nagy Riport.
Csontost nem hagyja érintetleniil semmi: amit lat és hall, amit érez és tapint
— az mind-mind kolteménnyé, irodalomma, tarcava és filmmé valik. Abszolut
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(de kritikusan és alkot6 mdédon) befogad6: minden élményt magaba épit,
mindenre reflektal, és nem hagyja semmi érintetleniil.

Igazi reneszansz ember: szAmara minden kaland, a megismerés és a meg-
értés kalandja. A kaland pedig — a la Apollinaire — mindig tarsul a renddel, a
régi és az Gj modern porpatvarabol sziiletik meg az Gj norma. S ha kidnonala-
kit6 a szandék, gy figyelni kell a (Stendhal szerinti) klasszikus és romantikus
dialektikus harmoéniajara is. Vajon mi ad, mi szab keretet Csontos szamara,
miként torekszik a rendre? — O maga igy vallott errél: ,Minden kaland akkor
valik igazan 1étez6vé, ha lekerekitett, ha forméat kap. Babits az irta: a gazda
bekeriti hazat. En olyan gazda vagyok, aki mindig hozzakerit egy kicsit a
birtokhoz. Azt aztan gondozni probélja: irtja benne a korét, nyirja a gyepet.
De nem allitanam, hogy érintetleniil hagy az a hatartalan vad legel6, ami a
keritésen tal hullamzik.”

Feltehetjiik persze azt a kérdést is, hogy vajon miért van sziiksége Cson-
tosnak arra, hogy életmiivét folyamatos referenciélis viszonyba helyezze a
klasszikus és a kortars irodalmi kozeggel? Véleményem szerint Csontos Janos
béator, nagy, jelentés dolgokat mond ki, melyek stlya el6tt olykor maga is meg-
torpan, és igyekszik a kimondés jelentGségét példaul azzal tompitani, hogy a
reneszansz és barokk, vagy a klasszicista és romantikus, a XX. szazadi modern
és avantgard el6dok kontosébe bujtatva, a jaték és a parafrazis alcaja mogé
rejt6zve — mintegy ,,mellékesen” — valtand meg a vilagot a koltészetével. Ez a
smellékes” jelleg ugyanugy felidézi Marai szellemi magasabb rend{iségét,
mint ahogy visszautal Moéricz szorongasaira, vagy elzarandokoltat Krady valo-
sagot almodo6 — a valosagot az irodalommal szintetizal6é — kultikus helyeihez,
postakocsis és alombeli poroszkalasait kovetve.

Némi sajnalattal érzékeljiik, hogy Csontos tudatidban van koltéi — vagy
poézistechnikai — sokrétliségének, mivel azonban mar megalkotta egyrészt a
Szonettregényt, masrészt megfelelt — illetve verseivel rafelelt — a XX. szazadi
magyar lira legnagyobb kihivisaira (talan még Ady varna ra), a kolt6i meg-
Gjulasa éppen hogy nem a koltészettdl, hanem a proézairodalomtol varhato.
(Talan a gyermekversek vilaga jelenthet Gj kolt6i létélményt szamara majdan,
ezzel azonban a nagyapai egzisztenciat kell kivarnia — akar a tarcaban példaul
Mobra Ferencnél vagy a koltészetben Kiss Benedeknél: az unoka frissiti fel azt
a filozofikus jatékossagot, mely a bolcs élettapasztalattal egyetemben vara-
zsolja a kolt6t vissza a gyermekkorba.)

Késziil regény-triptichonjanak masodik része, s ami ideje és energija
(nemkiilonben versbe ill6 mondanivaldja) marad, az részben az alkalmi
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koltemények, illetve a publicisztika koltdi inspiracibinak és a szépproza liraian
atemelt, asszociativ betétjeinek gazdagsagat fogja szolgalni. Nem feledkezve
meg persze arrdl sem, hogy a Napregény dantei istenkisértése eleve olyan
kolt6i géniuszt igényel, amely megfellebbezhetetlen mddon egyediilalld iréva
teszi Csontos Janost a XX—XXI. szdzad magyar irodalméban.

FENTEBB SZERKESZTETT
RESZLETEKET KOMPO-
NALTAM EGYBE A CSON-
TOS JANOSROL
2016-BAN IROTT,

AZ ISMERTETOEVEL
MEGEGYEZO CIMMEL
MEGJELENT KONYVBOL.

A FELVETEL A KONYV-
BEMUTATON KESZULT,

AMAGYAR [ROSZOVETSEG i

SZEKHAZABAN e —
(2017. 12. 1-JEN) . h‘l'ﬁ‘-‘ 14}

GASPAR FERENC: POSA ZOLTAN, AKINEK NYITOTT KONYV AZ ELETE

L
ot ‘. Az orokifja (az idén 69 éves) Posa

Gepalitelells Zoltanrol, ,,a miifaji sokszintiség
2 nagymesterérdl) szol Gaspar Ferenc

P 0 S A monografidja. A Jozsef Attila-dijas
z kolt6 és iré regényeiben t6bb alter-

Z 0 LTA N ] egbban van jelen, s meghatarozo
akinek nyitott élménye nemcsak a (szamos versé-
kb @2z lake ben megénekelt) feleség felszabaditd
mamora, de a (sokak altal puhanak

vagy langyosnak titulalt) Kadar-kori
diktattra fojtogato6 érzése is.

(A konyvet a kovetkez6 szamban
részletesen ismertetem.)
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MAGER AGNES ALKOTORETEGEKET
0SSZEGZO MUVESZETE

El6ttem van Mager Agnes szép albuma: 2015
majusaban jelent meg a Miskolci Galéria ki-
adésaban, kiallitasa alkalmabol. Grafikak és
festmények, majd betekintést kinal a Kondor
Béla-, Mtzsa- és Nivodijas miivész szakralis
munkdiba is a konyv. A szovegek kozott ars
poeticdja, a miivészettorténészek méltatésai,
Jokai Anna sorai olvashatok. Jokai Anna a
miskolci tarlaton gy jellemezte miiveit, hogy
azokon ,,életre kel a szellemi-lelki festészet”.

Munkassaga ,valtozatossagaban is egységes, Osszetarto ereje szellemiségében
rejlik”. Mintegy félszaz képét mutatta be, melyek fele visszatekintés — 1971-
tdl allit ki rendszeresen —, a masik része a megel6z6 két esztendS termése.
Kisérletet tett arra, hogy az elvont figuralis, illetve az elvont absztrakt képeket
miként lehet a figuralis kompoziciokkal 6sszhangba hozni.

S itt olvashat6 Pilinszky Janos kézirasa: ,,Dante na ‘Conxypanban lehetne
Mager Agnes helyet, id6t és jelentést tobb szinten prébara tevd sorozatanak
cime. Epp ezért nem annyira a pokolrél — mennyrél — purgatériumrél beszél,
hanem inkabb a bunrol vagy meg mkabb a megkisértésrél, egyfajta biinon-

; - inneni és biinon-tuli biinbe-
esésrél, ahogy azt Na Conxy-
pan polgarainak kell megél-

nitik sajatos tidvoziiltségiikben
és karhozatukban.”

Ars poeticajaban Mager Agnes
agy fogalmaz, hogy a miivész
onfeledten ,jatszik”. Vallja,
hogy az 6ncélasag kizarja a
vilagrol vald egyetemes gon-
dolkodést, és még a legkisérle-
tezébb miivészetnek is moralis
felelGssége van. ,,Csak igy lehet
beszédes, 1élektdl-1élekig.”
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Dobrik Istvan miivészettorténész szerint a 20. szdzad masodik fele gazdag
miskolci képzémiivészetének kiilonleges értéke Mager Agnes munkassaga.
Alkoto6palyajat ,a képzémiivészet, zene, szinhaz, irodalom szinte egyenrangi
érintettséggel formalta. [...] a vilagrol s benne az emberr6l gondolkodd miivé-
szi attitlidjét at- meg atszovi mindezen dolgok szellemi transzparencidja. A
raci6 és az emocié koronként és alkotonként allandéan véaltozb aranya és
viszonya [...] az anyagi vilag, a természet és a transzcendencia polusai kozott
értelmes egyensulyt keresG alkotdi magatartast titkroz. [...] Az erkolcesi-
szakmai tradicié tisztelete sugarzik 4t mivein is: panteisztikus tajképein,
zenét, szinhazi karaktereket idéz6 tablaképein, konnyed vazlatain, a bibliai
jelenetek figyelmez8 draméiban. T6bb, a groteszk erejére is épité munkajaban
szellemes, de konyortelen parabola tiikrot
allit az emberi gyarlosidgnak, butasagnak
és nagyravagyasnak. [...] Feloldast vagy
éppen itéletet hozo szarnyas angyalai, a
mesék mélyen fészkel6 igazsagokat felidé-
70, Oridssa is valtozod koboldjai, szférikus
fényekben fiird§ biblikus latomasai, a
mitoszok legendas hései, mind az emberi
1élek heroikus kiizdelmét, esendGségét,
szépségét apologizaljak.”

MAGER AGNES MUVEIBOL

JOBBRA: BUKOTT ANGYALOK;
AZ ELOZO LAPON: TANC (FENT);
1848 — FAKLYA (BALRA LENT)
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IDOLAMPA — NAGYBANYATOL PICASSOIG
Szakolczay Lajos 1ij kényveirdl
(Nagybanyatol Picassoéig. Valogatott mifvészeti irasok. Cédrus Miivészeti

Alapitvany — Napkut Kiadé, Bp., 2015., 999 old.; Id6lampa. Osszegytijtitt
miivészeti irasok 2011—2013., Racié Kiadé, Bp., 2016., 426 ol.)

Az id6lampa egy olyan szerkezet, amelynek a mi{ikodésérdl azért nem tudtunk
eddig semmit, mert magat a szerkezetet sem ismertiik. Azt gondoltuk, hogy az
id6 feloszthaté multra, jelenre és jovére, ebben pedig (ugye) semmilyen helye
nem lehet a fénynek — amelynek sem multja, sem jovGje nincs, mert csak jele-
ne van —, eredjen bar az a napbdl, vagy legyen sz6 mesterséges fényrdl; legfol-
jebb a megvilagitasnak tulajdonitottunk funkci6t. A mult homalyabdl el6ke-
resgéliink a zseblampankkal vagy a padlascserepek kozott atszir6dé poros
leveg6remegésben valamit, amir6l tgy hissziik, hogy fontos lehet, folemeljiik,
feltartjuk a fénybe — ha szerencsénk van, akar egy régi lampast is talalhatunk,
amelyben aztan beteljesedik legalabb egy kivinsagunk. Néha egy bevillano
fénysugar esziinkbe juttathatja a jovét is: az ,egyenesen at” var reank valami-
lyen hideg-forro fény.

A megvilagitas mar nem a véletlen miive, oda kival6 szcenikus kell, aki
ismeri a dramaturgia szabalyait, aki egyszerre képes a szovegben és a szinben
gondolkodni, egyszerre latja a mozgast és az aktust, ismeri az okokat és a
kovetkezményeket. A megvilagitis pedig egytttal értelmezés is, nyitotta tesz
mindent, amit lezartnak vagy befejezettnek hittiink. A megyvilagitas (értelme-
zés) nyoméan tudatosul: mit emelek ki, és mit hagyok arnyékban; mit nem
veszek észre (vagy nem akarom, hogy masok észrevegyék); hol szeretnék
elid6zni a fénnyel (mintegy meghosszabbitani a jelent, a pillanatot); hova
iranyitom a nézd figyelmét. (Ez utdbbi pedig mar nem pusztan olvasat, ha-
nem olvastatas, azaz: kritika is — vagy ahogyan Szakolczay fogalmaz: ,olvas6-
préba”.) Amikor egy szcenikus dolgozik a fénnyel, szadmara a fénynek (a meg-
vilagitasnak) mar nemcsak jelene van, hanem miltja és jovGje is: tudja, mi
volt a homaélyban, és mi torténik akkor, amikor arra bizonyos dologra iranyul
a reflektor; és tudja, hogy a kovetkez6 cselekvés miként valtozik pusztan attol
dramai aktussa, hogy oda iranyul a fény.

Nos, Szakolczay Lajos, a Széchenyi- és Jozsef Attila—, Arany Janos- és
Tamasi Aron-dijas, a Magyar Koztarsasagi Erdemrend lovagkeresztjével is
kitiintetett irodalmar, kritikus és kulttira-mindenes, egyszerre ,,szcenikus” és
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ért6-olvasd nézd, megalkotta szdmunkra ezt az id6lampat, tudatositotta a
megyvilagitas jelentGségét. Leghjabb kotete, a 2011—2013 kozotti Osszegytijtott
ir4sait tartalmazo6 Id6lampa legalabbis ezt iizeni nekiink, s a Karpat-medence
Osszes kulturalis és miivészeti stadionjat képes bevilagitani a tébb mint 400
oldalon megjelen6 mintegy 160 irasaval. S ha figyelembe vessziik, hogy mind-
Ossze harom esztendd termésérdl van szd, és ha felrajzoljuk a térképre az
altala bejart helyszineket — Pécst6l Debrecenig, Gydrt6l Békésig, Soprontol
Kecskemétig, Bécst6l a Délvidékig, Keszthelyt6l Hodmezbvasérhelyig, Lo-
sonctdl Szekszardig, Szentendrét6l Hajdiboszorményig, LakitelektSl Erdé-
lyig, Budapesttél Karpataljaig —, csak csodalkozunk. Hogyan utazhatta be a
hetvenes éveket tapos6 (2016-ban 75 éves) Szakolczay Lajos az egész nagy
orszagot agy, hogy szinte hetente mashol tiint fol, hétrél-hétre Gj megnyitora
késziilt — hiszen a kétetben kozolt irasok legnagyobb része az altala tartott
képz&miivészeti megnyitok szerkesztett valtozatai.

* K%

Py

S utazasa Nagybanyatél Picasséig tart, mint ahogy el6z6, 2015-ben a Cédrus
Miivészeti Alapitvany — Napkut Kiadé gondozisaban megjelent, valogatott
miivészeti irasait tartalmaz6, mintegy ezeroldalas, ,terjedelmében és hori-
zontjaban is impozans”, két és fél évtized képzémiivészeti irasait egybefogod
kotetének cime sugallja. (Méar a kotet cime is ,elarul valamit abbdl az irany-
zatokon tilmutato szellemi készenlétbdl, amely a szerz6t jellemzi. Aki jobbara
a magyar miivészettel foglalkozik behatdéan
— azon beliil is a kortars miivészettel —, de
ki-kitekint némely kiilfoldi alkotora, és az
egyetemes miivészet nagyjainak életatjara,
eredményeire is” — olvashat6 a fiilszoveg
ajanlasaban.) A Pet6fi Irodalmi Mtzeum
f6igazgatdja, E. Csorba Csilla szerint a mi
ironk maga is ,intézménynek” tekinthetd,
afféle 6rokmozg6 intézménynek, hiszen 6
a magyar kultara ,szaguldé kovete” — Sza-
kolczaynak szinte allandéan mozgasban
kell lennie, hogy ilyen, nemcsak tematika-
jaban, hanem foldrajzilag is szerteagazo
attekintést tudjon adni miivészetiinkrél, a
képzomiivészettdl a fotoig, a szinhaztdl a
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zenéig. Ehhez kapcsolddik Bertha Zoltan irodalomtorténész véleménye, mely
szerint Szakolczay Lajos ,,valodi polihisztor, kisebbségi el6ado, olyan, aki 6ssz-
nemzeti kritikusnak szamit”, s igazan sokat tett a magyar irodalom Ossze-
hangoltsagaért. Kodobocz Gabor irodalomtorténész pedig a 75. sziiletésnapi
portréban ugy fogalmaz, a ,gyarmatiigyi el6ad6”, a ,,szellem mindenese” ,az
egyetemes magyar kulttra peregrinus lelkiiletli apostolaként sajatitotta el a
kolt6i lakozas képességét”, s szerinte is olyan reneszénsz tipust személyiség
Szakolczay, aki ,hihetetleniil sokiranya érdekl6désével, irigylésre méltéan
komplex érzékenységformaival és sokféle affinitast 6tvozs integrativ szemlélet-
modjaval osszetéveszthetetleniil egyéni és példaszertien eredeti irodalom- és
miivészetkritikus”.

Szakolczay Nagybanyatél Picassoig cimli munkéjanak is ott van a helye
a legfontosabb kortars mtivészetkritikai konyvek kozott: szadmos jelentGs —
am nem feltétleniil a rangjan kanonizalt vagy ,favorizalt” — huszadik szazadi
magyar alkoté szerepel benne, akirdl van fontos mondanival6ja. (Csak né-
hény név a sok koziil: Aknay Janos, Illés Arpad, Kohan Gyorgy, Kondor Béla,
Korniss Dezs8, Korniss Péter, Mattis Teutsch Janos, Muzsnay Akos, Németh
Janos, Prokop Péter, Schéner Mihaly, Somogyi Gyorgy, Sulyok Gabriella,
Szalay Lajos, Szényi Istvan, T6th Menyhért. Kiemelten foglalkozik a stilus-
iranyzatot teremt6 vagy normaképzd csoportokkal: Magyar Elektrografikai
Tarsasag, Magyar Keramikusok Téarsasaga, Magyar Plakat Tarsasag, Patak
Csoport, Soproni Képes Céh, Szentendrei Mihely, Vajda Lajos Stidio stb.)

A nyolc nagy fejezet egyike (Vonalkéd) az irodalom és képzémiivészet kap-
csolodasi pontjait tarja fol néhany portré segitségével, kozte Nagy Laszlorol
mint képzémiivészrél vagy Kanyadi Sandor Fiiggdleges lovak cimi (1968-
as) verseskotetének grafikai Gjragondolasarol szolva. De itt szerepel irasa a
miivészkonyvekrdl és szinhdzplakatokrol, Muzsnay Jozsef Attila-adaptécidi-
rol. Kiilon részfejezeteket kaptak a szobrok/szobraszok, keramikusok és
textilmiivészek, a fotografiai portrék és elemzések. A kotetzard fejezet két
nagyobb tanulmanya egyszerre kortars nemzeti miivészet- és miivel6déstor-
téneti 6sszegzés: Hit, erkdlcs, magyarsag cimmel vizsgalja a szerz6 a kortars
magyar irodalom és miivészet mértékado vonulatait, a Kanyaditél koleson-
zOtt Valaki jar a fak hegyén cimmel pedig a szakralitds kérdéskorét jarja
korbe a kortars magyar miivészetben.

Ez utdbbi esszé bevezetd (megvalaszolhatatlan) kérdéssorat érdemes kiilon
is idézni: ,Isteni, égi, vagy csak annak sugallata? A megvaltas reményét hor-
dozd, biineinktsl megfoszto, a személyt és a sorsot — f6képpen a kisebbségi
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létben szenvedSt — kegyelemben részesité ajandék? Szentséges, irasban,
képben, szoborban, zenében mondott szbzat? Vilagiranyit6 erG, még a keser-
vek hatalmat nyogének is folszabadit6 példa? Orékos keresés, a magunkra —
és az Istenre —val talalas boldogsagos gyotrelme? Kozmoszi éhség vagy a
foltamadas el6tti — mert ég s fold a jaszol —riadt pillanat?” — Akarhogyan is
van, mar pusztan e kérdésekbdl is latszik, hogy megfogalmazdjuk nem a
szakkonyvek mogé btijo itész, hanem maga is alkot6 ember: kolt6i vénaja és
térben-id6ben, szinben és vonalban messze- és mélyre 14t6, irodalmi értékd
esszéket teremt ember.

»Egy didhéjba beleszoritani a végtelent, botor probalkozas” — olvasom az
esszé utols6 mondatat. S valahogy én is igy vagyok ezzel a diohéjnyi recenzi-
o6val: lehetetlen beleszoritani a Szakolczay Lajos altal megnyitott végtelent.

*%k%*

Mégis ki kell emelni — akar a huszondt év valogatott termését, akar a Racio
Kiad6é gondozaséban napvilagot latott, harom esztend6 miivészeti irasait Gsz-
szegyjt6 kotetet szemlézve —, hogy Szakolczay soha nem altaldnossagokban
beszél. Nem a sokszor idézett miivészi igazsagokat aktualizdlja egy-egy al-
kalmi produkciéra, hanem olyan keresztmetszetet kinal, amelyet a tavlatos
megallapitasok, a mélybe hatolé olvasatok és a mikro-elemzések egyarant
hitelesitenek, észrevételeit az egyedi teszi id6ben is szélesebbé és mélyebbé.
S6t, nem is csak az egyéni alkotok pro-
dukcidival foglalkozik, hanem foltarja a
hagyoméanyba agyazottsag vagy éppen
a couleur local, a medialis megszolita-
sokkal kiizd6 késG-modern miivészet és
az egzisztencialis — 1étezéskozpontt —
valaszkényszerek sajatossagait és egy-
mashoz val6 viszonyét.

SzaxkoLczAY Lajos

IDOLAMPA

Osszegyiftont miivészeti irdsok
2 i} 1 1 2 o 1

AZIDOLAMPA BORITOJAN
LOVASZ ERZSEBET FESTMENYE LATHATO
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Az egyént és a csoportot (6néllo alkotét és miivészeti tarsulasokat) egyarant
vizsgalja, de még a Hauser-féle miivészetszociologiai tételeknek is érvényt
szerez, a mivészetkozvetit§ intézmények szerepét értelmezve. Nem véletle-
niil hivjak Szakolczayt hetente egy-egy kiallitds megnyitasara, a mtivészek és
a galériak ugyanis tudjak, hogy megfellebbezhetetlen tudés (tehat igen komoly
munka) van minden egyes mondat mogott.

Szakolczay Lajos id6lampéja bevilagitja egész Magyarorszagot. Persze, ez
talzasnak tiinik, s mi is korrigaljuk tételiinket: csak azokat érinti meg, akik
érzékenyek a fényre. S az sem véletlen, hogy a fénynek (igy is mint szakrali-
tasnak, Teremt6hoz tartozasnak) altalaban kiemelt szerepe van az értelmez6
olvasatokban, s lampashordozonk ezért nem is vallal el olyan feladatot, ahol
nem volna esélye arra, hogy folfedezze a fényt, amelybdl a sajat lampéja is
taplalkozik.

Szakralis természetrdl ir (Gadanyi Jené grafikai apropdjan), de az ,€let-
bdség” (Raffay Istvan miiveinél) vagy a ,,szingazdag életerd” és az ,expresszio-
nista 14z” (Simonyi Ernénél) szintén a tdlaradé energia titkat vetiti elénk.
Prokop Péter ,vilagot vallaté nyughatatlansaga” mogott egyszerre sejlik fol a
portré és a korrajz — Prokop miivészetér6l A teremité szeretet vilagossaga
cimmel is mélyrehaté értelmezést kapunk téle a fests halalanak 10. Evfordu-
l6jan. Kisser Marta miiveinek bemutatisanal pedig a csend és a fény (talal-
kozasanak) kolt6i erejérdl ir, mely ugyantigy megjelenik a Nap és a Hold
viszonyaban (iizenetében), mint a spiritualis szépség viselkedésében. A szak-
ralitas identitaskonstrualé szerepére utal (Molnar Laszlonal), majd a fold és
ég tavlataba helyezi a (m{ivészi) létezést (Bacskai Bertalan és Bereznai Péter
kiallitasarol szolva).

A fest6miivész ,,vox humanéja” (Balogh Laszl6) ugyantgy lizenetérték,
mint a szent és profan talalkozasa (Matai Attila), Haris Laszl6 fotdi kapcsan
pedig a szakralitast a szépséggel és erkolcesel — masutt (a szentendrei kortars
miivészek kiallitasan) az erkolesot a hagyomannyal és kifejezésmodddal —
kapcsolja 0ssze. Utdbbi szemle (a szentendrei miivészet) mértékado tanulsaga
vagy kanonpéldaja Szakolczay szerint a tbbi kozt az is, hogy az alkotasokat
,ugy tomoriti az esztétika ponyvaja ala, hogy érték az értéknek tarsa, nem
pedig kikozositGje lesz”.

A normaképzés Bacskai Bertalan templomtarlatan is jol érzékelhetd:
Hatpoetizalt paraszti mindenségrél” beszél a lampaéstartd kritikus. Masutt a
1ét angyali der(ijérdl szo), illetve a biblikus Angyali iidvézlet cimet megtartotta
Csikai Marta tematikus plasztikai killitasarol. Szab6 Gyula szakralis képeit a
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groteszk fajjdalmaban is vallomésos atéléssel mutatja be, majd a szakralitast
a sorsvallalassal teszi egyenértékiivé (Rieger Tibornal).

Fényoéazisrdl ir Sulyok Gabriella miivészetérdl vallva, kiilsé és bels6 fény-
arzenalrol Sévaradi Valéria munkait szemlézve; s nem is csak a fény kapcso-
l6dik 6ssze a hittel, hanem a f61d is (Eziist Gyorgy és Mihaly Gabor munkain).
Iletve (K6rosi Pap Kalman képeirdl értekezve) a kozmikus latomas illtzi6-
vesztésbdl fakadd univerzumba tekintését vilagitja meg, s nem egyszertien a
korfogasrol, hanem valamilyen ,,dinamikus energiavandorlasrol” beszél.

A keresztmetszetek (Burai Istvan) persze ugyanugy foglalkoztatjak, mint
a ,rétegek” (Nagy Borbala Réka) és a ,toredékegészek” (Kopocsy Judit); tiszteli
az egyiittgondolkodést (alkotétabori szemlék esetében); izgalommal tekint a
hataratlépésekre (Richter Séara textilkonyvei, Miklos Janos keramiafestmé-
nyei — de Budahéazi Tibor mfivei szintén alkalmasak a falak lebontasanak
vizsgalatara: s éppen a falak kiilonb6zé 1étmindségeinek megjelenitése altal).
Az allegorikus kifejezés tobbrétegiiségét faggatja (Duncsak Attila maszkos
élet-halal tancara vagy Csikszentmihalyi Robert ,maszkos 6romjatékara”
utalva); Kubinyi Anna és Kun Eva ki4llitasdn pedig — a textilek és keramiak
talalkozasi pontjait kutatva, a szimb6lumok szerepét értelmezi Gjra. Kubinyi
kapu-motivumaroél példaul eszébe jut, hogy az ,nem csupan a latatlanul is
jelen 1év6 Krisztust példazza, hanem egy sors, jelen esetben a sokat szenve-
dett székelység torténelmének tiikre is”. Bemutatja az exlibrisek vilagat, szol
az erdélyi magyar konyvmivészetrdl (Szivarvanyos az ég alja); s tobb irasa-
ban kitér a vonal és az anyag kapcsolatira vagy a jelek természetére és miivészi
viselkedésére.

Szereti Szakolczay a latszolagos paradoxonokat, hiszen mar az maga is
szellemi kaland, ahogyan folfejti az ellentmondasokat — példaul a ,mozdulat-
lansag robbanasat” Németh Miklos kiéllitasan; ,ész és biibaj” viszonyarol
fogalmaz meg enciklopédikus képet Gyulai Liviusz grafikait bemutatva; de az
sanyag és szellem” szintén szakralis viszonya foglalkoztatja a Matéria Tarsasag
tarlatan is.

»Lehet-e a halott él6: Az anyagnak van-e lelke? Az anyag, lett 1égyen
akarmilyen durva (durvan megdolgozott), kozvetitheti-e a szellem mozgésait?
Anyagnak és szellemnek egyiitt kell-e ‘'miikddnie’, hogy esztétikailag mérhetd
produktum - vagyis miitargy, mint Onkifejezésiink, vilagmagyarazatunk
foglalata — létrejohessen?” — olvassuk kolt6i kérdéseit. Ilyen paradoxon a
,valosagilom” Kkifejezés hasznalata is (Budahézi Tiborndl), illetve a ,szin-
harmonizaciés kabulat” (Székacs Zoltan kiallitasan).
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Lubickol a humor, az irénia lehet6ségeiben (karikaturistakrol irva) — s6t,
a Bertalan Tivadar kiallitasarol szolo irasnak ezt a cimet adta: Humor mint
onkifejezé boldogsagforrds —, &m a groteszk sem nélkiilozheti a szakrélis
»eg-fold valosagot” (Csikszentmihalyi Robert és Szakacs Imre zagrabi tarla-
tardl értekezve). Masutt a humor a dramaéval talalkozik (a kolumbiai Fer-
nando Botero bécsi kiallitasarol beszamolva olvashatunk errél), de a portré-
karikatara (Gaél Tibor munkai) is alkalmas nemcsak a stilusparoédiara, ha-
nem annak a torvényszeriiségnek az Gjabb bizonyitékat is megkapjuk — melyet
pl. Karinthy az Igy irtok ti sorozataban tett nyilvanvaléva —, hogy a legna-
gyobbak nemhogy méltoak a parodiara, de csakis a legnagyobbak méltdak ra.

Osszegzésekre is vallalkozik pl. Kondor Béla sziiletésének 80 éves jubile-
uman, s a ,,fénygrafikus” mellé allitja a ,,fényfest6t” is (Egry Jozsefet). A zseni
természetrajzat ,a fénnyel aldott, megvert — a fényt valosaggal sajat termé-
szetévé avatd” Moholy-Nagy Laszlo kiallitAsan vazolja elénk, s felidézi Kass
Janos gyermekkonyv-illusztracidit (Fény dcsol szinpadot), illetve bemutatja
a Kass-illusztraciokkal megjelent Kiss Benedek-gyermekverskotetet (Versek,
rajzok — fénnyel, fiittyel). Deim P4l ,archivamardl” szintén a 80. Sziiletésna-
pon beszél; Rippl-Ronai Jozsef emlékezetérdl a Magyar Fest6k Tarsasaga altal
rendezett szekszardi tarlaton.

K¥*

Szakolczay mindent lat: egyént és
tarsasagot, reménységet és beteljestilt
életmiivet, 14t kozel és tavol, mélybe
és magasba — s fontos vonésokat tesz
hozza példaul a néfesték portréjahoz
(,Az ,értelmezd” homalytol a mitoszi
kiteljesedésig).

Van ideje és ereje latni. — Ezért
nem alszik ki soha az § id6lampéja.

HOMMAGE REMBRANDT — TAMUS ISTVAN
REZKARC (AKVATINTA) LAPJA;

SZAKOLCZAY KONYVEBEN OLVASHATUNK
TAMUS ATVALTOZASOK CIMU 2013-AS TARLA-
TAROL, ILLETVE A TAMUS ALTAL VEZETETT
DEBRECENI AJTOSI DURER EGYESULET IRO-
SZOVETSEGI KIALLITASAROL
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JOVOBEN A MULTUNK — KORUNK FARSANGJA

Szakolczay Lajos két 1jabb kotetérol

(Jovbben a multunk. Esszék, portrék, kritikdk.
Cédrus Mivészeti Alapitvany — Napkut Kiadd, Bp., 2016. 496 old.;
Korunk farsangja. tanulmanyok, esszék, kritikak.
Magyar Naplé Irott Szé6 Alapitvény, Bp., 2016., 498 old.)

Emlékszem, amikor 2010 nyaran megjelent az Agria folyoiratban a Debre-
ceni mozaik Osszeallitas, a folybiratnak aztan nyilvanos bemutatéja is volt a
civisvarosban, kissé meghokkentem a lapbemutatén f6munkatarsként részt-
vevd Szakolczay Lajos megjegyzésén, amellyel az akkor mar 6todik évébe
1ép6 NézG e Pont folyobirat-vallalkozasomat illette: ,Te egy 6riilt vagy...” —
mondotta. Hamarosan vilagossé valt azonban szamomra, hogy ez a keresetlen,
félmondatos kommentar a legnagyobb dicséretek egyike volt, hiszen sajat
magihoz mérte a Mester ezt a kisérletet.

Magéhoz, aki — egy interjuban vallotta — havonta negyvenot folyoiratot
vasarol és olvas, tajékozodasat az egészre vald ralatasnal nem adja alabb, és
hiszi, hogy kiildetése ,az egyetemes magyar miivészetet gazdagito tevékeny-
ség”, a f6varosin tal a masik Magyarorszagon s a hatarokon tul is €16 és
liikktetd értékfolyam” megismerése és tovabbadasa. S a kiildetés helyett maga
a szolgdlat kifejezést hasznalja, mint a Korunk farsangja cimi kotet ajanla-
saban fogalmaz: az Illyés Gyula szerinti, ,,6taga sip”, az egyetemes magyar
irodalom Gsszehangolésa az 6 szolgalata. Azért is szolgalat a kritikusi munka,
mert az ,értéktovabbitas” a célja. ,Még mindig tenyeremben érzem az aldott
emléki Kos Karoly kézfogasanak erejét és melegét — vallja. — Aki arra tani-
tott, hogy az erkolcs is romolhatatlan k6, s ha valaki arra épitkezik, megin-
gathatatlan lesz az alap.”

Ha pedig én ,,6riilt” vagyok, amely cimkét Szakolczayt6l 6rommel fogadok,
talan 6 a legelhivatottabb ,,6riilt” a mai magyar irodalmi és miivészeti koz-
életben — egyik kozos baratunk szerint Lajos egy ,,uf6”, hiszen ember nem
képes ilyen szigort és kovetkezetes, mély és szertedgazo, poklokat bejaro és
csillagokig hatol6 teljesitményre. Ezt bizonyitja két Gj, 2016 végén megjelent
kotete is (ezzel az erkolesre alapozott toretlen munkéaval nem véletleniil lett
»~Az év legsikeresebb szerzdje”), melyek elsGsorban irodalmi (a Jovénk a
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multunk cimi kotet Gong fejezetében pedig szinhazi) tanulmanyokat, kriti-
kékat és esszéket (a Biicsti és siratds fejezetben emlékez6 portré-nekrologo-
kat) tartalmaznak: ezer oldalon t6bb mint 200 irést.

KK ¥

Sz€pség- és szabadsag-példatarnak”, rezdiiléseknek nevezte Szakolczay Lajos
nekem sz616 dedikacidjaban a Jovében a multunk cimi kotetet. S valoban
élénken és érzékenyen rezonil minden szellemi-lelki folyamatra, visszarez-
dil minden értékre, maltbdl és jelenbdl, sajatos ars poeticat fogalmazva meg
mar a kotetcimben is. Hiszen azokat az érvényes kozhelyeket formalja eredeti
mondanival6va, miszerint malt nélkiil nincsen jov6, mély a multnak katja, a
miult meghatarozza jeleniinket és jovénket. Szakolczay Lajos nézépontot valt:
nem feltétleniil a mult tiikrében tekint a jovére, hanem els6sorban a jovére
tekint (a nemzetére és egyénére), tehat a jovo tiikrében vizsgalja a multat.
Mit adhat hozza mindaz, ami megtortént és éppen most torténik, a jovénk-
hoz? Mivel pedig a jové mindig a reménység és a hit (nincs jelen vagy mult
ideji hit és remény), a jov6 maga az erkolcesi megalapozottsaga kulttra, az
értékek atadisanak eredménye, kiteljesedése, a jovében fogalmazdodik meg a
cél, amit el kell érni, s6t, a jovGben — multunk és jeleniink cselekedetei szerint
— éliink tovabb, egy kiildetéses ember mindig szem el6tt tartja a kovetkezd
pillanatot, évet, évszazadot.

(Van azonban egy sz6jatékos jelentése is a cimnek: jov6ben, tehat érkezé-
ben van a maltunk, ami azt jelenti, hogy a milthoz is meg kell érkezni, vissza
kell menni vagy jonni hozza; az eljové maltunk a jovendében sziiletik Gjja.)

Szakolczay egyébként maga is feloldja az értelmezési dilemmat a kotet-
cim-ado6 esszében (nagyvaradi toprengésében a magyar irodalom jovjérdl).
,Hogy a mult akarva-akaratlan hordozza a j6v6t, ahhoz nem fér kétség. Am
ahhoz, hogy a jovébe beépiiljenek a mult értékei, s az elgondolt (tervezett?)
jOv6 arra a sok szaz éves hagyomanyra épiiljon, amely biztos alappa valhat a
gondolkodas szamara is, sokat kell dolgoznunk. Mert a magyar irodalomnak
ebben a globalizalt s a Guttenberg-galaxisbdl kitantorogni igyekvé vilagban
csak akkor lesz jovije — akar az olvasasi szokasok drasztikus megvaltozasaval
is —, ha arra koncentral, ami szdzadokra visszamen@en a hajtémotorja volt: a
nemzet szolgalatara.”

Nos, a fenti komoly jaték és vallomas tiikrében tekint Szakolczay minden
miltbéli és jelen eseményére. igy a Toll cimii nyitofejezet élén szerepel a
2013-ban késziilt esszéje is, Szarszo él6 oroksége cimmel (s az alcimben
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nemcsak ,hetven év zivataros torténelmére” utal, hanem a reményre is).
1943 augusztusanak végén, a Soli Deo Gloria nyari telepén rendezték meg a
paradigmatikus szellemi-erkolesi valtozasokat silirget§ balatonszarszoi ta-
nacskozast, amelyen a munkas, paraszt és értelmiségi réteg — egytttal mind-
annyian a népi irodalom — képvisel6i a haborts zivatar kozepén a jovét ki-
vanta megalapozni. Ez is a Németh Laszl6-i ,mingség forradalma” volt, és
Szakolczay a disputa (és disputak) egyik fontos tanulsdgaként fogalmazta
meg, hogy semmilyen koriilmény kozott ne hagyjuk magunkat, segit minket
»az eléresugarzasbol ihletet kapo erd”, az imadkozas, a hit és az épités. A hit a
vezérgondolata a kolozsvari Hitel mai jelentGségét folmérs esszének is (Hinni
és hihetni egymadsban). Ebben a fejezetben vizsgalja az irodalomtorténész az
irodalmi értékrendeket, a palyakezdés nehézségei kozt és az érvényesiilés
csabito ttvesztbiben, itt is arra figyelmeztetve, hogy a szolgalat segithet az el-
igazodasban. Ertekezik a Tokaji frotaborrél (kommentart flizve az Eltiltva és
elfelejtve cimii vitahoz; egy masik frdsiban az Elet és Irodalom Tokaji frota-
bor-vitajahoz sz6l hozza), a mai magyar szinhaz szerepérol, azt is megfogal-
mazva, hogy a labdartigashoz hasonléan a szinhaznak is szembe kell néznie
azzal, hogy ,,a rendezGket és szinészeket tekintve kihalt egy nagy generacio.
Ezeknek a nagysidgoknak a kortars ‘nagyok’ szinte nyomukba sem léphetnek”
— irta 2007-ben.

A Kronosz képzelmei cim{i fejezetben [

masok kozt Gyoéni Géza, Reményik SZAKOLEZAY LAIOS
Sandor, Kiss Tamas Jékely Zoltan, ]QVOBEN
Hervay Gizella, Lasz16ffy Aladér, A MULTUNK

Farkas Arpad, Kalasz Marton kolté-
szetér6l olvashatunk, de olvaso-
probéinak fontos része az Atelier
utolso 6t évérdl (2008—2012) vagy a
K6dobocez Gabor Kiss Benedek-
monografidjarol irott kritika is. S
maga az Olvaso-proba fejezetcim is
arulkod6 — ebben a Kortars folyo-
iratban 1995-ben és ’96-ban megjelent
j6 hatvan irast ad kozre, csokorba sze-
dett recenzidkat, kritikusi éleslatassal
és onmagéat az élménynek atado at-
éléssel. Igen nehéz a feladat, csak
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olyan ember képes a teljesitésére, aki teremt6- és Grzdszellemmel, lat6 1élekkel
van megaldva, hiszen az objektiv és szubjektiv kulturalisan (tehat az esztéti-
kain tal erkolesi alapon is) érvényes szintézisét kell megalkotnia — s ha valamit
dicsér vagy szamon kér, azt egyarant a féltés és a felelGsség jegyében teszi.
(Nem kiméletes 6nmagaval sem: pl. A mindenség zenéje cimi, Bartoknak
szentel versantoldgia szinvonalat kifogasolva, sajat korabbi, hasonl6 valoga-
tasat is revizio ala veti.)

Az is irigylendd, ahogy Szakolczaynak mindig van {ij mondanival6ja
azokrol a szerzokrdl, akiknek a miivével/miiveivel mar foglalkozott, de az 4j
mi vagy Gj olvasat Gjabb felismerésekre sarkallja. Szakolczay Lajos ezekhez
az esszéhangt kritikdkhoz és ismertetésekhez/értelmezésekhez mindig 6n-
magat adja hozza, ezzel a legnagyszeriibb esztétikai és erkolesi elvarast telje-
siti: bnmagéaban teremti jra a miivet. igy nem egyszertien csak azt a Hauser
Arnold-féle kritikaelvet teljesiti, hogy segitsen tudatositani az olvas6ban-
nézbében az élményt, hanem 1j életet ad a miinek, s ezzel referencialisan
gazdagitja annak lehetséges értéktartomanyat.

Ezt az értéktartomanyt a bucstportrék is kijelolik. Jol tudjuk azonban,
hogy a nekrolég nem tartozik a kritikamtifajok kozé, sokkal inkabb portrénak
tekinthet6, Szakolczay azonban maga valasztotta meg, hogy kikt8l bacstzik
(hiszen maga valasztotta baratait és értékmintait — noha bucstztatja Csurka
Istvant is, akit nem sorolt a baratai k6zé, személyesen csak néhany alkalom-
mal talalkoztak ). A portréir6 a gyasz perceiben is Gszinte, noha a hangja a
veszteség fajdalmatol lirikusabb, szinte 6dai. Elég csupan néhany nevet emli-
teni, hogy lassuk, az elmult négy évtizedben kik és hogyan alakitottak az 6
vilaglatasat és értékszemléletét is.

Szilagyi Domokos (1938—-1976; Elment egy garaboncias); Kormos Istvan
(1923—1977; Toredékes sorok); Balint Tibor (1932—2002, Mindenen attoré
szivarvany); Gion Nandor (1941—2002; Egy realista dlomlaté); Prokop
Péter (1919—2003; Az ember igazsaga); Siit6 Andras (1927-2006; Engedjétek
hozza a szavakat); Hatar Gy6z6 (1914—2006; ,,Megyek megyek ne bantsa-
tok”); Nagy Gaspar (1949—2007; Abbdl a jaszolbol vald); Laszloffy Aladar
(1937—2009; Ali a mennybe megy); Hubay Mikéds (1918—-2011; Szinhdaz volt
az alma, szinhaz az élete); Monoszloy Dezs6 (1923—2012; ,,Mennyre pokol-
ra”); Deim Pal (1932—2016; Angyalla vdltozott babu); Olah Janos (1942—
2016; Pirosat s gyaszat); Csoori Sandor (1930—2016; Az ég miuzeumaban).

HFk¥X
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Jozsef Attila sziiletésének 2016-ban volt a 111. évforduldja, s e rendhagyo
jubileum adta az alkalmat, hogy a Korunk farsangja cim{ kotetben A vilag
gyémanttengelye fejezetcim alatt fogja Gssze Jozsef Attilardl szolo irasait,
akit Szakolczay ,,a vilag legnagyobb koltGjének” tart (,az Oddhoz mérhet6 mi
[...] nem talalhato6 a vilagirodalomban”). A ciklus els§ kritikja még 1981-ben
sziiletett, de irt az 1992-ben megjelent Osszegyijtott Jozsef Attila-versekrdl
(2005-ben pedig az Osszes versek haromkotetes kritikai kiadasarol). Tovabb-
gondoland6 (asszociciés olvaso-probét) jelentett szamara a pszichoanalitikus
naplé (1993-bdl — ugyanebben az évben az ismeretlen” Jozsef Attilat is be-
mutatta egy félezer oldalas tanulmanykétet apropdjan). 2008-ban mar Lilla-
fiireden mondott emlékbeszédet a koltészet napjan, s a miifajok valtozatos-
sagara utal, hogy legkorabbi irasként bekeriilt a ciklusba egy 1974-es interja
dr. Fabian Daniellel (aki a kolt6vel kozosen irta a Ki a faluba cimi ropiratot).
Ertelmezte Muzsnay Akos Jozsef Attila-adaptacioit vagy a Magyar Plakat
Tarsasagnak, a Magyar Elektrografikai Tarsasdgnak a kolt6 el6tt tisztelgd ki-
allitasait, a mivészkonyveket és a roman Jozsef Attila-illusztraciokat. (A
Szabad-étletek jegyzéke illusztracidit szintén referalta Szakolczay, az extrém
szovegnek koszonhetd ,konyortelen” rajzi kitarulkozast méltatva, egytttal a
két iiléses pszicho-analitikus napl6 felemas befogadasara is utalva.) S tovabbi
tarsmiivészetek is 1atokorébe keriiltek: 2005-ben Varga Kata Merlin Szinhéz-
beli Jozsef Attila-estjér6l, 2015-ben pedig Jelenczki Istvan filmkolteményérdl
emlékezett meg.

A Tegnap és ma cim{i fejezet a Nagy Habora centenariuman sziiletett, a
vilaghaborus versek antologiait szemléz§ tanulmannyal indul, de értekezik a
hatvanas évek els6 felének erdélyi magyar irodalmarol (Kronosz vonaglé
teste), Hajnal Anna, Hatar GyG6z6 koltészetérél, a prozair6 Kos Karolyrol (,a
balladas lelkiilet(i kronikairérol”). Kos maga volt a csoda — fogalmaz. ,,A népek
— magyar, roman, szasz — egyuttélését, a transzszilvan gondolatot belsé ér-
tékké — életsziikségletté — avatd valosag-latnok. Az osztrak és francia 6sok
ivadékaként is az egyik legnagyobb magyar.” Szakolczay aztan Siit6 Andras
jellemzésébdl bontja ki portréjat, mely szerint ,a Kos Karoly-i proza: kova-
csoltkapu-rengeteg; gotikus tornyok harangjainak szolasa. [...] Konyvei: akar
a templomai, oly szilard alapzattak és egyediek a formai zartsag, a bastyafalas
koriilhataroltsag védekez6 allapotaban.”

Izgalmas kisérlete ,egy tegnapi és egy mai Szent Istvin-drama” Osszeha-
sonlitasa. Sik Sandor Istvan kiraly cimi dramaja (harom felvonasos tragé-
didja) 1934-ben jelent meg, Ratkd Jozsef Segitsd a kiralyt! cimd draméja
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pedig 1984-ben latott napvilagot. A két kiadas kozott kerek fél évszazad telt
el, de micsoda robbanés a Ratko-drama a Sik Sdndoréval szemben! ,Robbanés
a nyelvben — a kényes versbeszéd iinnepélyes fesziiltséget sugall —, robbanas
a vilaglatasban (torténelem- és hdsszemléletben) — irja Szakolczay. Noha
elismeri a pap-kolt6 Istvan-abrazolasat (Isten kiildotte, az igazsag megszallott-
ja, a jo szoval és a kiizdelemben fogant véres karddal igyekszik Gsszetartani a
népét; ,virrasztd kiraly”, dinamikus és szellemileg éber; mindvégig 6ngyotr6
fajdalommal kérdez ra az életére), Ratkonal azt emeli ki, hogy az ,orszag-
épitd” Istvan (ez a karakter Siknal és Kosnal is megvan) a fundamentummal
kiiszkodik. ,,A nemesen szép mesében — hol jobban, hol er6sebben — Isten és
ember a t4j és a torténelem biiviletében egymésra tall. Ratké draméjaban —
az iillén is egyenesithet§ az emberi gerinc? — az igazsag két sarka iitkozik.
[...] N1ncsen hés — kicsi és nagy —, aki ne kapott volna ilyen-olyan sebet a

- 7| vdararok konyortelenségét szimbolizald
csatak (forré disputak) alatt.”

KORUNK, 7
favangja

Tanulmanyok,
esszéh,
knitikak

S mindkét drama azt {izeni: ,,— A kiraly
meghalt” ,— A kiraly él!” (S mennyire
talalkozik ez a szemlélet — a Sik Sandor-
és Ratkod-féle abrazolas egyarant — Hollo
Laszl6 fest6miivész Istvan- és Koppany-
sorozataval! A nemcsak Istennel és a
pogany orokséggel, de az 6nmagaval is
viaskod6 Istvan olyan dramai alak, aki
egyszerre hés és aldozat.)

A BORITO DUNCSAK ATTILA MASKARAK CIMU
FESTMENYENEK FELHASZNALASAVAL KESZULT

MegrenditGen atélt, mégis kritikai objektivitassal formélta meg portréjat
Nagy Gasparrol (Nagy Gaspar hiisége) 2008-ban, egy évvel a kolt§ haldla
utan. Noha a hiliség nem esztétikai kategoria — figyelmeztet irasa elején a kri-
tikus —, Nagy Gaspar koltészetét a megélt élet hitelesiti. Egyszerre latni és
érezni a versek ,,élménymogottesét”, az Istenélményt és a magyarsagélményt, a
benne fogant ,szent dith6t”, a szembenézéshez erét ado hitet, az onkiteljesité
gyotrelmes jatékot (hatalommal és bestgokkal), az ,egyén szinte kozmikussa
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novesztett kozosségszolgalatat”. S mivel Nagy Gaspar élete és koltészete a
Kadar-korszak mérgétdl is atitatott, a rola valo beszéd, illetve a téle valod
kolteménysz6 egyiattal a hazugsagra és gyilkos biinre alapozott rendszer
kritik4ja is, akar allegorikus vagy metaforikus, akar nyilt forméaban.

Thletett portrét kapunk Csoéri Sandorrdl (Csérében a Corvinok gytiriije),
aki a régi és mai modernséget a nemzetépités jegyében is Gtvozte életmiivé-
ben, s szép csokrot alkot az elemz6 portré a Biivolet s biivols fejezet élén két
kritik4ja Csoori miiveir6l (Forgacsok a foldon; Mar én se volnék — a Tilnan
cimi fejezet inditasaként pedig a ,beszélgetd” Csobrirdl olvasunk a negyven év
interjit Osszegy(jté kotet apropojan). Megallapitja, hogy Csodri Sandor re-
mek interjialany volt: ,,Félelmek, ilyen-olyan megkotottségek nem kinozzék,
tud és f6képp mer is Gszinte lenni. Botladozasait, kisiklasait nem mentege-
ti...” — ,maganbeszéde” hitelessé valik. ,.... az interjukban megfogalmazott
[...] szoveg torténelmi tudata, tarsadalomképe, meditaciés gyakorlata, szemé-
lyiségjegye ott van a tanulmanyokban, versekben, illetve az ut6bbi évtizedben
*forgacsoknak’ titulalt naplojegyzetekben, 1azit6 hangu publicisztikakban is.
A kett6 kiegésziti egymast”.

Ir még (méasok kozt) Kalasz Marton, Mezey Katalin, Dobrentei Kornél,
Agh Istvan, Németh Péter Mikola, Szilagyi Istvan, Oldh Janos, Vasy Géza
koteteirdl, Arkossy Istvan reneszansz és barokk portréirél, Duncsik Attila
felvidéki magyar fest6miivészrél, Kass Janos és Juhasz Ferenc miivészbarat-
sagarol, Weores Sandor és Illés Arpad meghitt emberi és szakmai-miivészi
kapcesolatarol (a 2013-as Weores-centenarium kiallitisa lirligyén).

Fontebb méltattuk Szakolczay Lajos esszéinek (és kritikainak) kolt6i erejét,
lirai atélését és megformaltsagat, itt pedig ,kolt6ként” is megjelenik elSttiink
atirataival: négy palimszeszt sziiletett Kiss Benedek verssoraira, valamint egy
ot versbdl all6 egy szerelmes palimszeszt-csokor Egyed Emese soraira. Ha
pedig a hataratlépéseknél tartunk, a kotetzaré kommentarcsokrot is meg kell
emliteniink, hiszen Szakolczay sportkonyvekrdl is ir, illetve a sportot kozép-
pontba helyezd onéletrajzi esszét: Széchenyi-dijas kritikusunk a kanizsai baj-
noksagban szamolatlanul ragta a golokat, kozéptavfutd volt — és a sport tani-
totta meg arra, hogy ,sosincs vesztett jatszma!” Hiszen ,aki megfesziil, az
el6bb-utobb célba ér. Lelkier6t és akarater6t is adott, hogy a masfajta pélyan,
akar kiils6 korokon futva is, célba tudjak érni.”

Ezt 2013-ban irta, és az egyik vagya maris teljesiil: megérte a hetvenotot, igy
lathatta a ri6i olimpiét.
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MARAI SANDOR UJRATOLTVE

RONAY LASZLO Rénay Laszlé tanulmdanyai
Marai San dor (Hungarovox Kiadé, Bp., 2016. 121 old.)

Ujratoltve

Ronay Laszl6 irta a Méarai-nagymono-
grafiat, mely az Akadémiai Kiad6 Nem-
zeti klasszikusok sorozatiban jelent meg
2005-ben. Mér akkor megjegyezte, hogy
az életmiive még nem zarult le, hiszen a
hagyatékbdl folyamatosan bukkannak
el6 a még kiadatlan alkotasai. A 2005-0s
monografia az élet és mi akkor ismert
teljességét igyekezett foltarni, ,bepil-
lantva az ir6 rendkiviil eredeti gondol-
kodaséba és irodalmi elveibe”. Kutatva
ugyanakkor a személyiség titkait, feltér-
képezve az egyéni sorsot, referalva a sztoicizmus kittjaira, keresve a valaszt a
megmaradas és a tulélés esélyeire, az értékek atmentésének lehetGségeire, de
foltarva a miifaj- és az egzisztencialis valaszkeresés, a remények és csaloda-
sok kozott hanyattatasok iréi 1étérzését, a kiildetéstudat és az 6nmagyarazat
— naplokban is tiikkr6z6d6 — reflexidit, nem feledkezve meg az ir6 ut6életének
bemutatasardl sem.

A monogréfus irodalomtorténész 1982-ben kezdte rendszeresen olvasni
Marai regényeit, akirdl agy vélte: noha még nem volt ,befogadott ird”, de
nélkiile csonka lenne a huszadik szazad irodalma. 1983-ban sziiletett a Marai-
versek vilagat is értelmezd — pontosabban: a Marai-sorsot a versek tiikrében,
majd a vallomasok és a regények megyvilagitasaban tjraolvasé — Alkonyati
fények cim esszéje; 1984-ben pedig Mdrai az emigrdciéban cimmel irt a
Napléoktol a regényekig ivel6 portrét (mindkét esszé megjelent az 1990-es
Tarsunk, az irodalom cim{ koétetben). Ugyanebben az évben adta ki a Magve-
t6 az els6 monografiat, a kovetkezd évben megjelent Szegedi-Maszak Mihaly
monografidja a Kortarsaink sorozatban, melyet Ronay az ,,0sszefoglal6 szem-
élet kitting példajanak” tartott, s amely az emigracioban sziiletett miivek
részletes értelmezésére is kitért. Ronay a 2005-0s konyvének utdszavaban
mindsitette ,,p6tvizsgaként” az életmiivel vald szembesiilést, utalva az emig-
raci6 idején megjelent miivekre, 4m ,,mulasztisait” messzemenden poétolta.

i

TANULMANYOK
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A 2005 uténi évtizedben azonban sorra jelentek meg a teljes publicisztikai
életmiivet feldolgozo kiadéasok, valamint a valogatott napi jegyzetek utan a
teljes napl6 is napvilagot latott 14 vaskos kotetben. A Helikon 4j életmiisoro-
zata 2013-ban megjelentette az Egy polgar vallomasai mindaddig kiadatlan
harmadik kotetét (Hallgatni akartam); kiadtdk 2014-ben a Fold, fold!...
teljes valtozatat; hamarosan a Szabad Eurdpa Radi6 magyar adasainak 1951-
es indulasatol irott radios jegyzeteinek elsé kotetét is kézbe vehettiik (Fedd-
neve: Ulysses). Marai mér 1954-ben tervezte a jegyzetek kotetbe rendezését,
az elképzelés akkor nem valosult meg, most viszont az Ulysses-sorozat tovabbi
darabjai is varhatok.

Roénay Laszl6 4j tanulménykotete mér az Ulysses-jegyzetekre is reflektal
(Mtifajok kozott 6rlédve), felidézve az 1952-es naplobdl szereplésének okait,
a legfontosabb szempontok kozott emlitve, hogy nemzeti nyelven sz6lhasson
»a vas- és bambuszfiiggony mogé”: , Esztendeje, hétrél hétre, ebben a vallal-
kozasban veszek részt én is, magyar nyelven, s kezdem hinni, hogy ez a val-
lalkozas nem egészen hiabavalé. [...] Ami fontos lenne, hogy ebbdl a vallalko-
zasbol ne legyen iroda. Afféle szellemi szabadcsapat kell, hogy maradjon,
amolyan Spiritualis Idegen Légi6 vagy Légi Nemzetkozi Dandar, amely szaba-
don koszal az éterben, a vilaglirben, portyazik az emberek tudataban, lecsap,
meglepetést kelt, az & leple alatt, alcazottan tamad, nyugtalanit. Ez a 1égi
partizansag igazi feladata ennek a radionak, s ezt szivesen csindlom. De mi-
helyst iroda és minisztérium lesz bel6le, mar elvesztette értelmét.” Ronay
felismeri, hogy nem ez volt Mérai igazi miifaja — s ezt az ir6 is tudta magarol.
Kiildetése volt azonban, s ezért vallalta ezt a szellemi partizankodast.

Ugyanigy Gjabb olvasatokat kapunk a fent emlitett teljes (illetve rekonst-
rualt) kiadasokrol (Egy polgar példamutatasa; Hetven év utan), s az iroda-
lomtorténész egy Gjabb irasban szemlézi a Marai-naplokat (A kultira meg-
maradasanak esélye); valamint 6nallo esszét olvashatunk a Vasarnapi kré-
nika jegyzeteir6l, melyet a kovetkez6 — az ir6- és publicistalét dilemmait is
megfogalmazd — megjegyzéssel lat el: ... egész életében végigkisérte a m-
fajvalasztas és -megvalositas kinja. Ujra meg tijra megfogalmazta a kérdést:
vajon rendelkezik-e azokkal a készségekkel és képességekkel, amelyeket az
igazi regényiro birtokol”. Marai Sandor regényeit gyakran éppen azért biral-
tak, mert ,nehezen lépte at azt a hatarvonalat, amely a nyers, naturalis val6-
sag és a fikcid kozott 1étezik”; ugyanakkor a szépirodalmi publicisztika maig
mércének tekinti Gjsageikkeit. Tarcainak, kommentarjainak pedig a regény-
iréi ,esetlegességek” adtak maradand6 értéket, tudniillik, hogy ,néhany flekk
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terjedelemben valosag és alom nagyszer( otvozetét adta, belejatszatva a jelen-
ség leirdsaba azt az ironiat, mely miivészetének és életszemléletének is meg-
hatarozdja volt”.

Az ,Gjratoltés” azonban azt is jelenti, hogy a korabban mar targyalt m-
veket helyezi Ronay Gj megyvilagitasba — mintegy az Eco-féle nyitott mi ,,be-
fejezetlen olvas6” tételét bizonyitva, mely szerint a mi nyitottsigat az olvaso
nyitottsaga is megteremtheti, amennyiben minden 4j olvasas egy 1j olvasatot,
4j értelmezést hoz létre, hiszen bar maga a mi nem, de az olvas6 egzisztenci-
alis kontextusa folyton valtozik. Igy sziiletett Gjabb esszé A szegények iskoldja
és a Csutora cimi rendhagy6 Marai-mtivekrd6l; Marai feltamasztasa cimmel
pedig — a kisebb és nagymonogréfia utin — Gj portrét kapunk Ronaytol. Aki
mintegy Méarai arcképével védelmezi magit, ,a tudatrombold balgasigok
ellenmérgeként”, s egyuttal az ir6 21. szazadi aktualitisat is transzparensen
lattatja. Ebben a megkdzelitésben az olvasas, a konyvek létmegtart6 ereje vagy
a nyelvvédelem és a nemzetvédelem egymastol elvalaszthatatlan kérdései
mellett fontos lizenetként fogalmazva meg, idézve {0l azt a gondolatot, mely
szerint: ,lelkiinkben élhet és atélhet6 a ‘'masik’ Eurdpa, a sértetlen szellem,
amelyet ki-ki életre kelthet, ha hajlandé azt a ‘magatartast’ kovetni, amely-
nek elidegenithetetlen eleme a hazugsagokkal valo szembeszallas és az igaz-
sag kovetése.”

AGRIA — 2016 (NYAR; 0SZ; TEL)

Az egri negyedéves folydirat téli szamaban Nagy Zita irt kritikai elemz6 esszét
Szakolczay Lajos Id6lampa cimi kotetér6l. Ebben megallapitja, hogy a kotet
~Képtelen képisége nem pusztian abban az evidens okban meriil ki, hogy szer-
zGje ténylegesen képzémiivészeti alkotasokrol nyilatkozik, még inkabb abban,
ahogy ezekrdl ir. Regényesen, pedig nem regény, de pemzli pennéaja sercegve
fest, hangja helyenként liraian karcos, és vizualis vitalitassal 4rad szét a papi-
rok pdreségén, hogy mar-mar zengd novellakka avanzsalja a tobb-mint-tanul-
manyokat.” A szerz6 tovabba az irodalom ,provinciibdl is gazdagon sziiretel”
—megannyi (olykor csak jelzésszertien atemelt, de az asszociativ mezdket jol
mozgositd) referencia fedezhet6 fol a magyar és a vilagirodalom klasszikus és
kortars alkotéira —, valamint ,,a textusokban gyakorta flirge zenék verik dallam-
dobjaikat minden iranybol, és ritmusosan robognak, a festék és anyagrétege-
ken” a legnagyobb zeneszerzdk vezényelnek. A téli szam emlékez6, kritikai és
tanulmanykinalataban egy-egy, Csoori Sandor koltészetérdl és Olah Janos
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munkassagarodl vallé osszeallitas szerepel. A versrovatokat masok kozt Anga
Maria, Antal Attila, Balazs Tibor, Csontos Marta, Kerék Imre, Péntek Imre,
Seléndy Balazs, Serf6z6 Simon kolteményei gazdagitjdk — szamos vers allit
mementét az 1956-0s forradalom 60. évforduldjan; s szellemépits-szépité
olvasméanyokat kapunk az interjikbdl és a szépprozai osszeallitasbol is.

”_»

Adobs maradtam az el6z6 két vaskos folyoirat-kotet (a nyari és Gszi szam)

P

szemléjével. A nyéari kotetbdl emeljiik ki a Kossuth-dijas kolt6, Serf6z6 Simon
koszontését (Bertha Zoltantol — ugyand irta emlékezését Tamasi Aronra, az
ir6 halalanak 50. évforduldjan), Madarasz Imre tanulmanyat (Petrarca és a
szerelmi Oriilet cimmel), Sz. T6th Gyula Tanari noteszének Gjabb részleteit,
Sziki Karoly irésat Kaiser Laszlo két kotetér6l és Ebner Béla sziiletésnapi
beszélgetését Bereményi Gézaval. A nyari Agria-szamban olvashato6 Szentesi
Zsolt emlékezése Esterhazy Péterre, Kodobocz Gabornak a 75 éves Szakolczay
Lajost koszont6 életmtiportréja (ezt az irast a NézG e Pont 75. vendégkotete
maéasodkozlésben adta kozre); Sz. Toéth Gyula a nyelv romantikajardl irt, Cs.
Varga Istvan Molnar Istvan Géza fotomiivész munkassagat méltatta (életmi-
kiallitasa apropdjan, mely Visszatekintés cimmel volt lathaté a Bartakovics
Miivel6dési Otthonban). Ebben irja: ,,A fotografus altaldban rejt6z6 miivész,
mindent a képekre biz: portrékra, szociofotdkra — tanya- és falu-, valamint
varosfotokra —, természeti képekre, riport- és aktfotokra. [...] Molnar Istvan
Géza a portréfényképezést tartja a fot6zas legigazibb és legnehezebb valfaja-
nak. [...] A portré embervoltunk legfényesebb absztrakcigja.”

MAGYAR NAPLO — 2016/NOVEMBER
IN MEMORIAM OLAH JANOS

MAGYAR NAPLO

A novemberi folyoiratszdm a megszokottnal
gazdagabb (és szomortibb) kinalattal jelent-
kezett: a 2016-ban elhunyt Olédh Janos iréra
és koltére, a Magyar Naplo6 folyoiratot Gjra-
alapité f6szerkesztdre, az azonos nevet visel6
konyvkiado igazgatdjara emlékeztek a szer-
z6k és szerkesztSk.

A bucstl 6raiban rovat Olah Janos olyan
Gjabb verseit kozolte, melyek még nem je-
lentek meg nyomtatasban. A csaladi (Mezey i _

o ©ldh Jénos (1942-2016,
Katalin, Lackfi Janos, Olah Katalin és Oldh - > 4k
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Maétyas) verses és prozai emlékezések mellett itt kapott helyet Bertha Zoltan
életmiivet atfogo esszéje. A kézen fogott élet rovatban olyan irasokat és ta-
nulmany-, illetve kritikarészleteket kozoltek Jokai Anna, Kodolanyi Gyula,
To6kés Laszl6, Kodobocz Gabor, Czine Mihaly, Hatar Gy6z6, Kovacs Istvan,
Lezsék Sandor és Tézsér Arpad tollabol, amelyek méltéan szélnak az irdi
pélya kiemelkedd alkotasairol.

Az Emléktiikor rovatban 32 szerzé emlékezett személyes hangon, k6z6s
élményeket felidézve Olah Janosra. Kozottiik talaljuk a Kilencek tagjai (Gy6ri
Laszl6, Péntek Imre, Kiss Benedek, Konczek Jbzsef) mellett alkoto- és szer-
keszt6tarsakat hatarokon innen és tual (pl. Vasadi Péter, K6 Pal, Vasy Géza,
Vari Fabian Laszl6, Erdélyi Gyorgy, Szakaly Sandor, Javorszky Béla, Filip Ta-
mas, Deme Tamas, Majoros Sandor, Csontos Janos). Megszoélaltak a fiatalabb
nemzedékhez tartozé alkotok, irodalomtorténészek és munkatarsak is (pl.
Ekler Andrea, Szentméartoni Janos, Zsille Gabor, Both Balazs).

Az Osszeallitas végén olvassuk Janosi Zoltan Por és hamu, Mérocz Gabor
Az oriilt cimi Olah Janos-koteteirdl irt recenzioit. A lapszamot Olah Janos-
rol késziilt felvételekkel, valamint Olah Katalin és Oldh Matyas alkot4sainak
reprodukcidival illusztraltak.

(Forras: www.magyarnaplo.hu)

A MAGYAR NAPLO DECEMBERI SZAMABAN a 80 éve sziiletett Ratk6 Jozsefre
(1936—1989) emlékezik a kolt§ verseivel, onéletrajz-toredékeivel, valamint
Janosi Zoltan rola sz6l6 monografidjanak egy részletével és a Nyitott Miithely
rovatban a Mdzsi Ferenc iroval folytatott beszélgetéssel a kolt§ olvasotabori
mozgalomban betoltott szerepérol.

Huszér P4l torténész, egykori veszprémi tanitvany a torténelem- és latin-
tanarara, Brusznyai Arpadra emlékezik irasaban, akit az 1956-os forradalom
és szabadsagharcban betoltott szerepe miatt (a Veszprém megyei Forradalmi
Bizottsag elnoke volt) a kddari megtorlas idején egy koncepcids perben halal-
ra itéltek, majd kivégeztek. N. Szab6 Jozsef tanulmanyéaban a II. vilaghabora
utani Magyarorszag értelmiségpolitikajat és a Népi Kollégiumok Orszagos
Szovetsége megalakulasanak torténetét tekinti at.

A folyodiratban kiilon 6sszeallitasban kaptak helyet a Karpat-medencei
Tehetséggondozd Nonprofit Kft. Eléretolt Helyérség Iréakadémidja 22 palya-
kezddjének miivei Orban Janos Dénes bevezet§ irasaval. A decemberi szamot
Bohus Zoltin iivegmiivész, szobrasz munkair6l késziilt reprodukciokkal il-
lusztraltdk — a miivésszel Olah Katalin Kinga készitett interjut.
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DEAK SAROSI LASZLO:
A SZIMBOLIKUS RETORIKUS FILM
Szots, Jancso, Huszarik, Mundruczo, Tarr és a modernizmusok

Magyar Naplé Kiadé — Fokusz Egyesiilet, 2016. Budapest, 474 oldal

A 20-21. szizad fordul6jan bekovetkezett informaciérobbanas hatéaséra
mind inkabb elveszitjiik a realitassal vald kapcsolatot (valésagreferenciakat).
Deék-Sarosi Laszl6 ezért keresett olyan diszciplinaris keretet, amely képes a
nagyon gyorsan valtoz6 vilagot és annak kommunikaciés formait relevans
modon vizsgalni — és nem is kellett ,csak” az Okorig visszakanyarodnia: a
retorikahoz, az ékesszolas miivészetéhez, mely legalabb olyan fontos alapozo
képzés volt, mint a harcmiivészet.

Deak-Sarosi szerint a retorika ma is fontos, hiszen ,a gépesitett kommu-
nikaciés csatorndkon a megszdlalas, a megnyilatkozas nagy felelGsség. A
megfogalmazott iizenet meggyG6z6 ereje sok embert érhet el, sokakat befolya-
solhat. Az utébbi években jelentek meg olyan konyvek, amelyek egyértelmiien
jelzik, gyakran mar a cimiikkel, hogy napjaink kommunikacids formaéit a reto-
rika fogalomtaraval szindékoznak leirni. [...] Walton Douglas Media argu-
mentation (Médiaérvelés) cim( konyve [...] a meggyGzés és érvelés klasszi-
kus retorikai kategoriait alkalmazza napjaink multimediélis szovegeinek, azon
beliil filmeknek az értelmezésére. Martha Cooper Gsszeéllitotta a nyilvanos
beszéd elemzésének elméleti alapjait, és maga is elemez filmeket, mint a
nyilvanos beszéd kategdrigjaba tartoz6 kommunikécios gesztusokat.” Az iize-
net ,hitelesitéséhez” ma is sziikség van az éthoszra, a logoszra és a pathoszra
(tehat az erkolesi érzék megszolitasara, az érvekkel alatamasztott logikus
gondolkodasra és a kozonség érzelmeire gyakorolt hatasra).

A filmjelentések (szemiotikai és pragmatikai) kibogozasaban Dedk-Sarosi
vezérelvként alkalmazza a (képi) retorikai narrativat, s noha a modellt els6-
sorban a fényképelemzések soran dolgoztak ki, a szerz6 is lehetségesnek véli a
tovabblépést az alloképek értelmezésétdl a film irdnyaba. Folteszi azonban a
kérdést, hogy miért retorikai (tehat részben nyelvi) keretben vizsgalja a film-
képeket, a mozgbdképeket, a filmeket? Egyszeriinek tlinik a valasz: ,Mivel a
mozgbkép sajat torténete soran sohasem tudott teljesen elhatirolodni a
korabbi kommunikacids formaktol, ezért a filmes megnyilatkozasok a miivé-
szet altalanos kifejezésmaddjaval rokonithatok.” S mivel a vizsgalt korpusz
jatékfilmekbdl formalddott, a fenti megallapitas még érvényesebbnek tiinik.
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~A képi jelekkel a filmkészit6k természetszertileg torekednek az absztrak-
cidra — érvel a szerz4. — Absztrakci6 pedig alapvetSen nem a képek szintjén,
hanem az emberi nyelvben megy végbe. [...] a filmképnek a jelentése tulaj-
donképpen absztrakt jelentés, ami nem mas, mint (nyelvi) szoveg. A képhez
tehat mindenképp hozzatartozik a fogalmisag. Masképp fogalmazva: egy kép
jelentése vagy olvasata is egy szoveg.”

A Deak-Sarosi Laszl6 altal kivalasztott jatékfilmek jellemz&en képi jelekkel
fogalmazzak meg allitasaikat, de fontos szerepet jatszik az irott nyelv (jel),
valamint a zene és a zorej is, melyek egyarant a dramaturgia részét képezik.
Réaadasul a film alapjaul szolgél6 torténet kontextusa referencialis (altalanos
és specifikus miiveltségi) asszocidcidkat is életre kelt, ezért a szerzé nem
korlatozhatta vizsgalodasat csupan a vizudlis jelekre. Az esztétikai kozlés
minden esetben kiterjed a széles értelemben vett kulturalis antropolégiai
szegmensekre, ezért nevezi magat a vizsgalt miifajt is szimbolikus-retorikus
filmnek a szerzd.

A dolgozatban vizsgalt korszak részben egybeesik azzal az id§szakkal, me-
Iyet képi (Mitchell) vagy ikonikus (Boehm) fordulat utani korszaknak nevez-
nek a kiilonb6z6 elméletek, masok a 21. szizad elején a mozgasban latjak a
legfontosabb valtozast a korabbi korok jelképzési modjaihoz képest (Kapi-
tany — Kapitany). Dedk-Sarosi a ,jatékfilmes innovativ f6sodort” vizsgalja,
kiemelten figyelve az 1998—2011 koz6tti magyar filmtermésre (bemutatva
harom el6zményt is: Sz6ts Istvan Emberek a havason cimi 1941-es filmjét,
Huszéarik Zoltan 1971-es Szindbdadjat, de Jancs6 Miklos 1965-6s Szegényle-
gények cimd filmje is a rendez6 kései korszakanak fontos el6zménye és par-
huzama. Hogy miért épp ez az idészak a leginkabb reprezentativ, azt a szerz6
részben elméleti, filozofiai, részben gazdasagi, torténelmi és politikai szem-
pontok alapjan magyarazza. Elgondolkodtat6 adatokat kapunk a hazai mozg6-
kép-fogyasztas (kiilonosen a magyar filmek nézettségének) alakulasarol, pon-
tosabban a mozik latogatottsaganak visszaszorul6 aranyarol. A magyar filmek
esetében az 1955-0s legnagyobb, mintegy 36,6 milliés nézészamhoz képest
2010-re annak 1,2 szazalékara esett vissza.

Az elméleti kereteket a szerz6 elsGsorban Gilles Deleuze munkai alapjan
hatirozta meg. tartom a leginkabb szemléletesnek és érvényesnek. A ,mozgas-
kép” (1896—1950) és az ,,id6-kép” (1950—1990) korszakait Lyotard nyoman —
a posztmodern széttagoltsagot és tobbértelmiiséget feloldva — Deak-Sarosi
az altala kialakitott ,szimbolum-kép” (1980-t6l 2011-ig tart6) korszakaval
egészitette ki. A szimboélum-kép mellett bevezeti az egyenesen a cimbe emelt
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szimbolikus-retorikus film fogalmat is, ezzel is jelezve, hogy folfogéasa és le-
ir4sa részben eltér a posztmodern film és miivészet poétikdjanak leirasatol.

A szerz6 alapvetd célja tehat a kép-szoveg mibenlétének megragadasa,
valtozasanak felvazolasa a magyarorszagi mozgokép torténetében, az 1941—
2011 kozotti idészakban, kiemelten az 1998—2011 kozotti filmek segitségével.
Nem kevésbé volt fontos szamara egy sokrétd, retorikai alapt kritikai attitGd
kialakitasa a kortars mozgoképes és multimedialis szovegek értelmezéséhez.
Ezért is tartja sziikségesnek a retorikai, szemiotikai, filmelméleti hattér meg-
alapozasat, a jellegzetes modernista filmtipus, a szimbolikus-retorikus film
stilisztikai-poétikai eszkoztaranak leirasat; a filmes retorikai elemzés moéd-
szertananak és gyakorlatanak kialakitisat; valamint kilenc jellegzetes, para-
digmavalté modernista magyar jatékfilm részletes elemzését.

Feltételezése szerint a szimbolikus-retorikus film elveti — vagy legalabbis
hattérbe szoritja — a hagyomanyos narrativ formékat, és a dramaturgiai eszko-
z0k (epizddok és fordulatok) helyett szimbolumokat emel ki és épit fel. S a
kovetkez6 hipotéziseket fogalmazza meg: ,1. A magyarorszagi filmtorténet
innovativ fsodoraban, a posztmodern stilusnak nevezett idGszak tetézése és
lecsengése idején (kb. 1998—2011), de mar fontos el6zményeiben is a szim-
bolum-kép és a szimbolikus-retorikus film a meghatarozo6. 2. A modernista
paradigmak valtakozasai a korszak kozepére-végére (1998—2011) lebontjak a
torténetmesél§ elbeszélést, és hatasukat illetGen eltilozva az ellentétiikbe
forditjak a halad6 filmes kifejezési modokat, a képi és szoveges retorikai-
stilisztikai eszkozoket. 3. A filmek az elmélettel kolesonhatasban és a belterjes
szakmai kivalaszt6das soran manipulativ eszkoztarat alakitanak ki, amely az
esztétikum okan és iiriigyén tarsadalmi értékeket is lebontanak. 4. A m{ivész-
filmek meggyG6zési stratégidja a kozonségtdl vald eltavolodasuk ellenére koz-
vetve is érvényesiil, és hatast gyakorol az emberek gondolkodasara. 5. A té-
nyektdl és élettd] eltavolodott posztmodern stilusa szimbolikus-retorikus film
meggy6z4 stratégiaja az altalam megkérdezett, elméletek és ideologidk altal
még nem befolyasolt, fiatal, 16—18 éves didkok kozt nem sikeres.” A szimbo-
likus-retorikus film kommunikacioés gesztusanak, retorikai értékének meg-
itélése szempontjahoz segitségiil készitett egy befogaddi felmérést is, mely-
nek eredményeit szintén bemutatja.
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SZOKIMONDO — 2016 /NOVEMBER; DECEMBER

Mar hosszi évek 6ta a Suliszerviz Pedagogiai Intézet hajdtiszoboszléi orszagos
szakért6i konferencidjahoz kapcsolodik az orszagos kozépiskolai diaktarlat.
Ennek animatora Komiszar Janos Holl6 Laszl6- és Csokonai-dijas fest6mi-
vész, rendszeresen 6 értékeli a kiallitott, illetve dijazott munkakat is. A varos
kulturalis havi folyéirata, a Szokimondo ezuttal is kozolte a megnyitod szovegét.
Miként ugyanebben a szamban olvashat6 a Fekete Borbala-dijjal kitiintetett
Récz Imre fest6miivész szoboszldi killitdsanak értékeld ajanlasa is.

A folyoirat decemberi szaméban a korabbi f6szerkeszt6 koszonti az 6tven
éves 1j fészerkeszt6t: Vida Lajos portréja Papp Andrasrél Eletmii féhiton
cimmel jelent meg, kiilon-kiilon értékelve a prozaird eddigi koteteit (A feledés
egyenletes névekedése, 1994; Te beszallsz a barkaba, 1997; A suttogo, 2004).
A jubileumra megjelent a negyedik kotet is (Vadpénz) a Fiatal frok Szovetsége
kiadasaban. (Az eddigi életm{ihoz hozzatartozik a Térey Janossal egyiitt irt
drama (Kazamatdak, 2006), a Szép Ern6rol késziilt szinm{ (2006) vagy a Liszt
Ferenc-operahoz, az Excelisorhoz irott librett6 (2006). Elbeszéléseket, esszé-
ket és tarcakat gy(ijt 0ssze az 4j kotet, melynek kiadoi ajanlasa igy szol:

»Papp Andras prozaja pontos, mint a kihegye-
zett ladtoll, amellyel torténetekké irja a vilagat.
Fiilel és szemiigyre vesz, odahallgat, iildogélve,
néha meg-megéllva, korbe-korbejarva, utkoz-
ben. Megfigyel minden testhelyzetben. Mada-
rakat, tijakat, fiird6medencéket. Vidékeket,
embereket kiviil, de leginkabb beliil. Mondatai
nem szélsebesek, hanem megfontoltak, mint a
lassubb folyasu vizek emlékeket, kincseket hor-

EarAndri danak és raknak le. Olykor szemétnek latszo
Vadpénz targyakat gérgetnek, de a j6 proéza fontos alko-
téeleme az a kevéssé nemes hordalék, amely
nélkiil hidnyos lenne a vilag.”
Alkotémodszerérdl Papp Andras igy fogalmaz a Suttogdban: .S noha én a
képek altal kaptam minden tanitast, azaz a szavak, a képeket megel6z8 szavak
altal, melyek aztan képeket formaltak el6ttem, hogy megkonnyitsék a tanitas
befogadasat és megértését anélkiil, hogy itéletet mondanék a tények valosiga
felett, nekem most, a tanitas logikajabol kovetkezGen valami nem valésagos-
rol kellene képet adnom.”
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ZEMPLENI MUZSA — 2016/ 6SZ; TEL

A Sarospatakon szerkesztett negyedéves
tarsadalomtudomanyi és kulturéalis folyo-
irat 2016. évi Gszi szama az 0j rovatozassal
is széles Latétérrel, szines Latomezdvel és
éles Latészoggel csabit az olvasasra. Léber
Petra a n6jogok eurdpai érvényesiilésérol,
Nagy Laszl6 Mindszenty Jozsefrdl, Tamba
Renaté a parasztlinyok életének Fényes
Adolf festészetében folbukkané motivu-
mairdl ir; Hajda Ildiké Kunt Erng famet-
szeteit mutatja be — a lapszamot a m{ivész
alkotasai (vagy azok részletei) illusztraljak.
A Latészog rovat vezet6 anyaga a fGszer-
keszt6, Bolvari-Takacs Gabor tanulmanya (A torténelemdabrazolas miivészete
cimmel) Koltay Gabor torténelmi rockmusical-jérol (Itt élned, halnod kell —
1985, 2016) — a honfoglalast6l a rendszervaltozasig tart6 zenés torténelmi
utazast egyébként jelents sajtoérdeklédés kisérte 2016 nyaran. A darabot
Bolvari-Takacs két értelmezési tartomanyban helyezi el: egyrészt a Nemes-
kiirthy Istvan-féle torténelemfelfogas rendszerében, masrészt Koltay teljes
rendez6i életmiivében, illetve a 2016-0s verziot részletesen Gsszeveti az 1985-

0s elGadéssal is.
*K¥

A folyoéirat téli szaméaban Hideg Eva a jové-
kutatés felé tekint, s a paradigmaban vald
gondolkodas hasznarol osztja meg elkép-
zeléseit; Boga Balint — a szépirodalom és az
orvoslas Okortdl tartdé szoros kapcsolatara
alapozva — az orvos-kolt6k sajatossagait
vizsgalja Schillert6] napjainkig; Fabian M6-
nika a kulturélis reprezentacioként értel-
mezhet6 tdnchaz-mozgalom miikodéséhez
kinal adalékokat; Kelemen Judit Sarospa-
tak zenei orokségét mutatja be. Pocsainé
Eperjesi Eszter a sarospataki kollégium-
ban follelhetd arasztali teritSkrol ir.
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TANCTUDOMANYI KOZLEMENYEK — 2016/1.

ANGETD I TNY

KOZLEMENYEK

Folytatja a forraskozlést a kozépkori tancértel-
mezésekrol a folydirat malt évi els6 szama —

itt olvashatjuk Johann von Miinster 1594-ben
sziiletett irasanak (Istenes tanulmdany az isten-
telen tancroél) folytatasat (a mar feldolgozott
el6z6 részek a folydirat 2012. évi két kotetében
talalhatok meg). M. Simeon Zuccollo 1549-es
A tanc 6riilete ciml munkajanak is megkapjuk
a mésodik részét (az elsé6t a folyoirat az el6z6
szamban kozolte). Ehhez a tematikahoz illik
Pierre Riché tanulménya a kora-kozépkori
vilagi és vallasi tancokrdl (T. LAdonyi Emese forditasaban, T6vay Nagy Péter
jegyzeteivel). Rovid blokkot taldlunk a Tanc és film cim@ 2014. évi mihely-
konferencia el6adasainak szerkesztett valtozataibol: Bolvari-Takics Gabor a
belett-miivészek filmszerepeirdl, Dezséri Dora gene Kelly filmtechnikai Gjita-
sairél, Lanszki Anita Lars von Trier Tancos a sotétben cimi filmjének inter-

textualis értelmezési kozegérdl értekezik.

TANCMUVESZET — 2016/ TEL

A tanc — a lazas mostohagyerek. Arulkodé a
negyedéves magazin vezetd interjGjanak cime,
melyet nagy Zoltan tancos-koreografussal ké-
szitett Dorogi Katalin. 2016 februarjdban Balog
Zoltan miniszterhez fordultak a fiiggetlen szin-
hazak, mert az el6z8 évinél is kevesebb pénz
jutott nekik. A Fiiggetlen ElGad6-mivészeti
Szovetség (FESZ) nyilatkozatot tett kozzé, mi-
szerint: a szakminisztérium targyalt ugyan a
keretosszeg novelésérdl, mégis 40 millié Ft-tal
lett kevesebb a tdmogatasi keretdsszeg 2016-
ban az egy évvel korabbinal. ,A FESZ szamitasa szerint mindez csak a tarsu-
latok harmadéanak tdmogatasat teszi lehet6vé.” Nagy Zoltan, a szervezet tars-
elnoke szerint ,a tanc mostohagyerek az orszag kulturalis életében”, s nincs
akkora lobbi-ereje a tincszakméanak, mint a szinhazaknak...
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TANC ESTARSADALOM

(V. TANCTUDOMANYI KONFERENCIA A MAGYAR TANCMUVESZETI FOISKOLAN — 2016.)

A Magyar Tancmiivészeti Fiskola Elméleti, valamint Pedagogiai és Pszichol6-
giai Tanszéke 2015 &szén rendezett konferenciat Tanc és tarsadalom cimmel.
A plenaris tilések mellett nyolc szekcibban mintegy negyven el6adas hangzott
el, s ezeknek kétharmadat (26 kozleményt) tartalmazza a Tancmiivészet és
tudomany sorozat IX. kotete, bemutatva az intézmény oktatdinak, illetve a
tanctudomény/tancpedagogia és hatartertilete kutatéinak és miivelGinek
elméleti és gyakorlati érdeklédési korét, kutatasi eredményeit.

BOLVARI-TAKACS GABOR:

TANCTUDOMANYI KUTATASOK A MAGYAR
TANCMUVESZETI FOISKOLAN 19090—2015

Bolvéri-Takdcs Gibor

Tancrudomidnyi kutatdsok
(Keretek,férumok, eredmények —2016.) a Magyar Tancmiivészeti
Féiskolan 1990-2015

Az 1950-ben alapitott Allami Balett Intézet B
1983-ban kapott féiskolai rangot, 1990 6ta 5 —
Magyar Tancmiivészeti Féiskola néven mii- =
kodik. Bolvéari-takacs Gabor, a fgiskola egye-
temi tanéra és rektori tanacsaddja kotetében
az elmult 25 év tinctudomanyi kutatasainak
szervezeti kereteit, intézményi forumait és a
publikaciés eredményeket mutatja be. A szerzé 6sszefoglald értelemben ténc-
tudomanyinak tekint minden olyan kutatast, amely a f6iskolan, a m{ivészeti
ag elméleti megalapozasanak érdekében zajlik. A kutatasszervezési keretek
kozott elsé helyen az MTA Tanctudoményi Munkabizottsagat mutatja be, a
tudomanyos forumok kozott pedig elsé helyen a féiskola tAnctudomanyi kon-
ferencia-sorozata all, amely 2007 6ta mar 6t alkalommal fogadott sajat és
kiils6 el6addkat és hallgatokat, mellette azonban szamos nemzetkozi tudo-
manyos rendezvény és miihelykonferencia zajlott az intézményben. A kotet
utolso részében Bolvari-Takacs az intézményi publikicios eredményeket fog-
lalja Gssze, azoknak a kiadvanysorozatoknak és egyedi miiveknek a bibliogra-
fiai adatait ismerteti, amelyek a f6iskola kiadasaban lattak napvilagot. A kotet
egyuttal az intézmény tudomanyos évkonyvének is tekinthetd.
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KISGRAFIKA — 2016/3.; 4.

KISGRAFIKA

= A Holl6 Laszl6-dijas Vincze Lasz16 grafikus-
miivészt méltatja Araté Antal a Kisgrafika
Baratok Kore negyedéves folyodiratdnak Gszi
szamaban, kiemelve az alkot6 (exlibriseken
beliil megjelend) linbmetszetes Gjévi lapjait.
Vasné Téth Kornélia Urmos Péter grafikus-
T, miivésszel készitett interjjanak roviditett
valtozatét is kozli a lap; s Urmdos Péter nem-
csak beszélgetésalanyként, de szerzéként is
szerepel: a Kerékgyart6 Laszl6 killitasanak
megnyit6jan elhangzott szoveget olvassuk.
B 201674 - Imolay Lenkey Istvdn a 2016-ban elhunyt
Jozsa Janos festd- és grafikusmiivészre em-
lékezik, kiemelve, hogy a klasszikus exlibrisek meghataroz6 darabjai az élet-
miinek csaktigy, mint az in memoriam lapok és az irodalmi illusztraciok.
A folyoéirat téli szamaban V. Téth Kornélia Brittich Erzsébet kisgrafikai vila-
garol ad attekintést, lindmetszetes konyvjegyeit mélyrehatéan értelmezve; a
gytjték hasznos kiegészitéseket kapnak Kopasz Marta grafikai alkotasjegyzé-
kéhez; s Zenei Jozsef beszamol Kopasz Marta szegedi sziil6hazan elhelyezett
emléktabla avatasarol. Vasné Toth Kornélia folytatja az Orszagos Széchényi
Konyvtarban follelhet6 hires gytijtéi konyvjegyek bemutatasat: Szigeti Istvan,
katona Gabor utin ezittal a h6dmezbvasarhelyi sziiletésti Jelencsik Sandor
munkassagat és exlibrisei
vilagat tarja elénk; s 6
készitett hasznos 0sszeal-
litast az exlibris 100 évé-
r6l, kerek évfordulokat
felidézve. Palasthy Lajos
lapszemléjében bemutatja
aNéz4 e Pont miult évi,
73—74. kotetének kis-
grafikai vonatkozasu
cikkeit is — koszonet érte!

VINCZE LASZLO LINOMETSZETE
(P.F.—2016)
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TORONYNAPLO

Csond és suttogas
(Szombat, 2016. 12. 17.)

~Néha mar hiaba
keresed a csondet,

s a szinek el6l a fehérbe
menekiilnél.”

Absztraktok cim( kotetiink XXXIII. darabjanak kezdd verssorait kiildte el
délben Uzonyi Ferenc festémiivész baratom. Lapozgatja § is, én is a konyvet,
s talan nem véletleniil keriilt el§ Gjra éppen ma ez a kotet, noha a versek és
az absztrakt képsorozat bemutat6ja még méajusban volt. A versek majd’ egy
évvel korabban sziilettek a miitermében, még nem is sejtve, hogy a szavak és
a képek ihletése megel6zi a valosagot, értve alatta, hogy a versek mar akkor
elmondtak mindazt az életemr6l, amit még nem tudtam, nem is éltem meg,
mert nem lattam, mert nem akartam észrevenni. S elmondték azt is, amit a
festémiivész baratom nem mert vagy nem akart megfogalmazni.

Este a debreceni kamaraszinhazban talalkoztunk: a Miivészet cim{i darabot
néztiik meg mind a ketten. Véletleniil talalkoztunk, egyik6nk sem tudta, hogy
a masik ott lesz. — Es talaljak ki, mi volt a darab ,fszereplGje” (a harom
barat mellett, akik baratsiguk minden probéjat atélték az el6adas 70 perce
alatt)! — Egy absztrakt kép: fehér alapon fehér vonalakkal... Véletlen-e, hogy
Ferinek is van ilyen képe: fehér hullamok a fehér alapon (a kotetbe azért
nem Kkeriilt be, mert a reprodukcié merészségét nem véallaltam), a verset irva
azonban ez a kép is ott volt a kozelemben.

S igen, ott voltak a régi fiatalemberek is a talalkozasban, a régi vagyak, az
almokba és almodozasba kalandozasok, ahogy a vers folytatédik: ,Maskor az
éjszaka nehéz / barsonyat cipelnéd, / s valami messzi és hideg / kékségbe
menekiilnél.” — Mert jolesik néha betakardzni az éjszakaval, vacogni alatta és
Osszekuporodni, mint az anyaméhben.

Az embernek azonban — el6bb vagy utébb — fol kell ismernie és ki kell
mondania a val6sagos vagyakat, melyeket én akkor (azon a nyari délel6tton)
igy fogalmaztam meg: ,Végiil mindig visszatalalsz / a hajnali ibolyahoz, /
mert sziikséged van / a suttogasra.”
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S most, amikor e sorokat irom, talan rajottem arra is, hogy a csond igazi
halmazallapota a suttogas, az a folszakad6 bensGségesség, amit csak az ima
tud megteremteni. Rajottem arra is, hogy a sebeket korbefodrozoé suttogas
maga a megszolalo csond.

Feladat
(Kedd, 2016. 12. 20.)

Van egy rogeszmém, mely szerint nem véletleniil vagy égi szeszélybdl, esetleg
tévedésbdl sziilettiink, hanem feladatra. Talan ezért bosszant a tétlenség, és
lelkifurdalasom van a haszontalan dolgok miatt, s6t, néha még a pihenés is
szorongast okoz, hogy elmulasztok valami ,fontosat”.

Mindig a feladatot keresem, a kiildetés izgat, amiért sziilettem. De vajon
élek-e igazan? — teszem {0l a kérdést, két feladat kozott. — A sok keresés és a
feladat labirintusaban vajon nem milok-e végiil el nyomtalanul magam is,
mint a dolgok, melyeknek mindig valami magasabb célt s értelmét szerettem
volna adni?

Haszontalan bolcsességek a kutyarol
(Szerda, 2016. 12. 21.)

(Vonzédasok)
Egy kutyat 4ltalaban jobban érdekel egy masik kutya, mint egy ember.
Sok embert 4ltalaban jobban érdekel egy kutya, mint egy mésik ember.

(Ember helyett)
Marai irja: ,,... nincs olcsébb és kényelmesebb, mint allatot szeretni ember
helyett”.

(Alkalmazkodas)
Vajon az ember idomitja-e a kutyat, vagy pedig a kutya az embert?

(Csutora)

Marai Sandor Csutora cimi ,kutyaszimféniaja” arrdl is szol, hogy aki fella-
zad kutyasorsa ellen (hogy pérazon vezessék), és szabad akar lenni, vereség-
re itélt (a gazda félholtra veri).
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De Marai Csutordja arrdl is szdl, hogy ,aldozat nélkiil nem lehet egyiitt
élni”; hogy a legjobban mindig azt gy(loljiik, aki ellen vétkeztiink; hogy a
halalfélelem és a megalkuvas egyarant megfoszt a szabadsagtol.

(Megismerés)
Ha valaki nagyon odafigyel a kutyara, tényleg megtud valamit az emberrél is?

(Tanulsag)
»Sovany” tanulsdgnak nevezi az ir6 regénye végén azt a felismerést, hogy az
életben ,botorkalva és tévedések aran” kezdjiikk megtanulni: ,altaldban nem
a szépet, a jot és az erényt szeretjiik — hanem mindazt, ami elnyomott, toké-
letlen, ingeriilt és vicsorogva perel§, mindazt, ami nem az erény s a beleegye-
zés, hanem a hiba és a lazadas”.

Nem neveznem sovanynak az iizenetet. Mert vajon milyen lehetne akkor
egy ,teltebb” tanulsag?

(Angyalok és kutyak)
Vannak, akik tgy képzelik, hogy a gyerek, amikor még nem tud beszélni, érti
az angyalok nyelvét. Errdl nincsenek hiteles beszamol6ink, mert az angyalok
nyelve egyuttal a felejtés is. Az elfelejtett éden, az elfelejtett harmonia.

A gyerek, amikor még nem tud beszélni, vajon érti a kutyak nyelvét is? Es
ha igen, mirdl beszélget veliik? A kutya elmondja-e a gyereknek, hogy milye-
nek igazabol az emberek?

Fekete sugarak alatt
(Szerda, 2016. 12. 21.)

Az Octavio Paz ihletésére 2014-ben megjelent kis kétetembdl olvastam ol
verseket el6z4 este. Ez is vers volt? — hangzott el a kérdés. Azt feleltem, igen,
de rajottem, hogy talan nem is az.

Megprobaltam hat prozaba tordelni a sorokat néhany révid gnémabol. Ez
lett az eredmény, haszontalan bolcsességeim sorat gyarapitva:

(Egi nyelv)
Mir hogy ne volna égi nyelv?! — A versbe folyton belebeszélnek a csillagok.
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(Leltar)
Helyén van-e minden? — okmanyaid, az iréasztalod, a homlokod? Ott van-e
az imadkozo kezek kozott az Isten? Megkertilt-e a szarnyad?

(VégiiD
Mindig éppen menni késziilsz. Kapkodsz a dolgaid utan. Végiil maradsz, és
soha nem talalsz semmit.

(Emlékezet)
Homokba rajzolsz szavakat — fGij a szél. Folyoba karcolod nevem — fut a viz.
Csak homok és viz fog emlékezni rank — sér lesz belliink.

(Kétidében)

Egyszerre két id6ben létezel. Az egyikben tenger vagy, a masikban hegy. Az
egyikben rézsa, a masikban csiké. Itt imadkozol, amott a karhozat var. Az
egyik idGben te vagy a jelenlét, a masikban mar most is csak emlék.

(Valtozas)
El6szor azt gondoltad, hogy tobbet. Utana azt, hogy masként. Ma mar csak
azt szeretnéd, hogy legyen.

Félreolvasas
(Hétf6, 2017. 01.16.)

ABLAKTORLO KALAPACS.
Garantalt a tokéletes tisztanlatas.

Igazi h6sok
(Kedd, 2017. 01. 17.)

Lapozgatok a régi papir fecnik kozott, és ezt taldlom — talan radiét hallgat-
tam, mikozben foljegyeztem: ,Az igazi hGs6k nem a harctéren sziiletnek. Az
igazi h6sok nem kiizdenek mésok ellen, nem valtjak meg a vilagot sem, ha-
nem sajat magukat gy6zik le, hogy szolgalhassanak mésokat. A régi népi
bolcsesség is azt mondja, hogy aki masokat legy6z, az erds, de hés csak az
lehet, aki onmagat gy&zi le.” — A papir hatoldalan aztan ezt olvasom: ,Nekem
még nem sikeriilt.”
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Lélekzet
(Cstitortok, 2017. 01. 19.)

Vajon mi koze van a lélegzetnek a lélekhez? A 1égzés tényleg a sajat lelkiink-
kel val6 kapcsolat eszkoze? — Nem tudom elhinni, hogy ha elszall bel6lem a
1élek, levegd leszek.

Végiil
(Péntek, 2017. 01. 20.)

Istent az égben keressiik, pedig Isten benniink van. Ezt a tételt néhanyan
félreértik: szeretnének istenné valni. De az emberr6l, aki istennek képzeli
magat, végiil kideriil, hogy mégis csak allat.

Figyelem
(Péntek, 2017. o1. 20.)

Amikor imadkozol, ugye nem felejted el megkoszonni, hogy létezel? S ugye a
koszonet helyett gyakran kérni szoktal, ugye panaszkodsz is — elfelejtve Jo-
bot, aki azt mondta, hogy stlyosabb rajta a csapas, ha panaszkodik —, és te is
alland6an kérdéseket teszel 6l Istennek? Pedig tudhatnad, hogy Isten nem
tartogat neked kész valaszokat, helyette a legmélyebb figyelmet adja.

A nem-olvasasrol
(Vasarnap, 2017. 01. 22.)

Egy embert arrdl is meg lehet ismerni, hogy mit nem olvas. — Persze, csak
akkor, ha ismered a miértet is. De azt hiszem, aki nem olvas, az vak marad,
hiaba lat.

Foto
(Vasarnap, 2017. 01. 22.)

A fotografia a val6sag halotti maszkja. Ami a fényképen van, mar minden a
mult. — Newton alméjaként lebeg a Hold fejed felett. Egészen hazaig.
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LAPZARTA

ARCKEPEK: SORSKEPEK

Nuridsany Eva Magyar Kultira Napi portrékiallitasa
a Debreceni Akadémiai Bizottsag székhazaban

Az tinnepi kiallitasra késziilve, el§szor
végiglapoztam Nuridsany Eva 2013-
ban, Csikszeredaban kiadott, 70. sziile-
tésnapi albuménak képeit, keresve a
portrékat, melyekre korabbi tarlatair6l
nem emlékeztem, kivéve onarcképét,
illetve az Ujvary Zoltan 8o0. sziiletés-
napjara 2012-ben megjelent albumban
és a portrékiallitison egyarant szerepld
arcképet. (Munkaja a leghitelesebb és
miivészileg legértékesebb portrék egyike
volt, Bényi Arpad két festménye, Szil-
agyi Imre grafikaja és Kovér Jozsef
bronzszobra mellett.)

Onéall6 albuméban gazdag valogatést
kapunk a vegyes technikaval késziilt
szimbolikus képekbdl, a szakrilis tiiz-
zomanc kompoziciokbdl és akvarell
tajképekbdl — de portrékat hidba kere-
siink. Pedig kozépiskolai miivészeti
tanulmanyai soran és az 1964-ben
Kolozsvaron megszerzett rajztanari
diplomaig is szamos portrét kellett
készitenie.

NURIDSANY EVA 2016-0S ONARCKEPE (FENT);
EDESANYAM (AKVARELL, 1981; BALRA, LENT);
UJVARY ZOLTAN PORTREJA

(OLAJ, 2011; SZEMBEN, KOZEPEN)

110



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XII. EVFOLYAM; 2017 /FEBRUAR—MARCIUS (76. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

1985-ben, két évvel Debrecenbe telepiilése utan a Kolcsey Ferenc Refor-
matus Tanitoképzb Féiskola adjunktusaként, a tlizzomanc és a tanitasmod-
szertan mellett rajzot-festészetet is oktatott, s ugyancsak kikertilhetetlen volt
a portrékkal valo6 foglalatossag. Hivatalos weboldalan azonban (az alkotasok
»egyéb” cimszava alatt) talaltam az emlitett ketté mellett tovabbi harom arc-
képet: 1981-ben késziilt az Edesanydm cimii, megrazo erejii akvarell, 2008-
ban az Evike cimii olajkép, rabukkanunk még egy Tibi bdcsi cim{ portréra,
szintén a 2000-es évekbdl.

Ezekbdl a szemlékbdl s dokumentumokbél tigy tiint, hogy Nuridsany Eva
egyrészt a sajatos, erdélyi gyokertd (néla elssorban az akvarellekkel kovetett)
tajabrazolas, masrészt a (tlizzomancok egy részére, s még inkabb a vegyes
technik4ja festményekre jellemzd) szimbolikus expresszionizmus elkotele-
zettje. Foglalkoztatja a szakralis jelen-
1ét mellett az ellentétes erdk talalkozasa
és harca, de mindig a fény felé tekint,
ahogy Michel Nuridsany fogalmazott:
»a lathat6 sodrasaban, a lathatatlan ha-
taran”.

Az emlitett, Ujvary Zoltant készont6
album rdla sz6l6 cimszavanal pedig az
alabbiakat olvassuk: ,Autoném szelle-
miségli miivész, aki — elsG latasra —
absztraktnak tlin6 képein mindig a
latvanyvilagbol dolgozik, a figuralitas-
bdl indul ki. Festészete gondolati ala-
pokon nyugszik [...], az emberi élet, a
mindenség nagy kérdései foglalkoztat-
jak. Létfilozofiai tartalma tablai”, vagy a moralis teriileteket korbejard képei
ugyanakkor miivészi latvanyként is érvényesiilnek. S ars poeticaja igy szol:
sTargyiasult vilagunkbol elvagyodva keresem az ember helyét a mind inkabb
kitaguld és egyre rejtélyesebb, de fantaziaval bejarhato vilagban. M{iveimben
a fent: a vilagossag, a béke, a jo; a lent: a sotétség, a zlirzavar, a rossz; kozé-
pen — a fent és a lent kozott — van az ember, akinek gyokerei a lentben van-
nak, de lelkében a fentre vagyik.”

A tobbi miifajhoz hasonlbéan a portré ugyanigy hasznalhatja nemcsak a
realista, hanem az expressziv vagy a lirai abrazolasi jegyeket is; fontos szerepet
kaphat a jellem kidomboritasaban a fénnyel val6 jaték, a karakter megraga-
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dasahoz pedig sziikség van a belsé latasanak képességére. A portré is jelké-
pezheti azt a harom szintet, melyrdl az ars poetica fogalmaz: talalkozhat az
idedk és 0sztonok (a tervek mellett vagyak és félelmek) vilaga; megszolalhat
az elvagyodas és kétely, illetve egészében ott van a sors a portrévonasokban.
A miivész legnagyobb feladata éppen az, hogy a pillanat és alkalmisag, a p6z
és megjelenés, a helyzet és magatartas mogott fedezze fol a sorsot. A j6 portré
tehat nem annyira arckép, sokkal inkabb sorskép.

Roland Barthes kivaloan meghatarozta a portré zart eréterét — s noha
Barthes a fotoportrérol értekezett, érvényes a mondanivaldja a festett arcké-
pekre is. A zart er6térben egyszerre négy képzeletbeli mozzanat talalkozik és
iitkozik 0ssze. A portréalany az, aki (ahogyan éthoszként/ideaként lényegileg
megjelenik), masrészt az is és olyan is, ahogyan onmagat lattatni szeretné.
Tovabba a modell olyan, amilyennek a portré készitdje latja 6t, végiil pedig
olyanni is valik, ahogyan a fest6 felhaszndlja a modellt sajat miivészi céljai-
nak kifejezéséhez (csupan egy példat emlitve: a portrén talmutaté erkolesi és
gondolati lizenetet szeretetne kozvetiteni altala).

Nos, Nuridsany Eva Magyar Kultira Napja alkalmabél bemutatott port-
rékiallitisanak alanyai mar a valasztis folytan tandskodnak az egyszerre
miivészi és szellemi-erkolesi dontésrdl, hiszen nem véletlen, hogy kiket ki-
vant faggatni képén a miivész. S azért hasznilom ezt a faggatds sz6t, mert a
fest§ az alkotas kozben folyamatosan rakérdez a portréalanyra, a személyi-
ségre, a tulajdonsagokra, a lathat6 mogotti lathatatlan értékekre. Fest§ és
modell tehat parbeszédet folytat, még akkor is, ha a portréalany az apro-
munka soran csak fénykép forméjaban van jelen a miiteremben.

Nuridsany Eva egyrészt csaladtagokrol, kozeli ismerdsokrél, baratokrol,
masrészt olyan emberekrdl készitett portrékat, akik valamilyen forméban
Debrecen szellemi életében is jelen vannak. nem mellékes azonban, hogy ez a
ciklus is a miivészi és szellemi baratait reprezentélja, pl. egy sorban lathatok
a Szellemi Szuterén Klub tagjai, amely kozosség Nuridsany Evat is tagjai kozt
tudta. Széles korben tekintett szét: a tudomény és miivészet, az irodalom
vagy képzOémiivészet is képviselteti magat, s altalaban a kulturalis jelenlét
hatarozza meg kot6dései mellett valasztasat.

Nehéz néhany szoval bemutatni a portrék lizenetét — azért van a kép,
mert tébbet elarul a szavaknal. Ha Ujvary professzort jellemzi a boles derti és
a tiirelem szigora, nos, ebben az oximoronban 6tvozédik az életérom és a
tudoméanyfegyelem, vagy a pillanat mamora és az aldozathozatal kettGssége.
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Bako6 Endre kivalé anekdotizo, am
irodalomtorténészként klasszikus adat-
vadasz, nem keriili el figyelmét semmi,
s preciz targyilagossaggal, ugyanakkor
az 4télés mélységével, a kontextusok és
Osszefiiggések foltarasaval mutatja be
Debrecen és a (Hortobagyt6l Varadig
terjed6) szélesebb régi6 irodalmi és
miivel6dési értékeit. Mit reprezental e
kett8sségbdl a portré?

BAKO ENDRE PORTREJA (2016);
ERDEI SANDOR ARCKEPE (2016; LENT)

A kép, mint az itt kiallitott munkak java része, realisztikusan (felismerhetéen)
tlikrozi a kiils6t, finoman expressziv fest6i eszkozeivel azonban a belsérél ad
szamot (pl. a Bako-életmibdl kirajzolodo sorskarakterrdl is). Ez érvényes a
hatvanéves Erdei Sandor kolt§, miivészeti ir6 portréjara: irénia és érzelem,
fajdalom és derti talalkozik; de Maté Laszl6 arcképe is kettGsségeket tiikroz:
a bizalmat és gyanakvast, a folyamatos készenlétet, s a kételyt és onfigyelmet,
nehogy valamit elmulasszak. A tarlatot
szervez$ Cserép Zsuzsa — akinek t6bb
évtizedes kulturalis szervezGmunkéajat
a varos is elismerte, 6t azonban nem a
nyugalloményra talaltak ki, igy most 6
animalja a DAB Klub mfivészeti és iro-
dalmi jelenlétét — a kiils6 esztétikus
harmoéni4javal a bels§ rendet sugallja.
Burai Istvan kiils6 attribatumai (kalap,
sél, szakall) sem képesek elfedni Burai
karakterét: a fest6-grafikus folyamatos
és nagy miivészi vallalkozasai kozben is
sziinteleniil vizslatja, megfigyeli a kor-
nyezetét, ekképp gy(ijti az élmény- és
emberanyagot sajat festOmitologiaja-
nak gazdagitasahoz.
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Jol tudjuk, hogy 6nmagunkat mindig masképp, masmilyennek latjuk, mint
amilyennek méasok. A tiikdrben részben azt latjuk, amit latni szeretnénk (de
nem mindig van ez igy a n6knél — s err6l mar Kosztolanyi Fotografus ciml
irasa is pontos adalékokkal szolgal), viszont a fénykép esetében sincsen mindig
igy, kiilonosképp nincs a foto-realista
szandékon tallép6 festett portréabrazo-
lasoknal. A valodi miivészi értékkel
felruhazott festményt joval hitelesebb
tiikornek vélem, mint azt, amelyik a
fiird6- vagy az elGszoba falan 16g.
Szdmomra ez a szembesiilés helyzete
is, mert viszontlatom magamat
Nuridsany Eva miivészi tiikkrében.

S a miivésznek mindig igaza van! Maga
vélaszt beéllitast és nézG-pontot, fest6i
eszkozoket; mindezekkel, illetve a sti-
lusaval onmagét is mindig hozzaadja a
portréalanyhoz.

CSEREP ZSUZSA, BURAIISTVAN
ES MATE LASZLO PORTREJA (BALRA LENT)
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A j6 miivészi arckép tehat latens (és szimbolikus) kettdsportré: a modell sors-
képe mogott folsejlik a miivész alakja, belsd vilaga, sorsa. A fent emlitett tulaj-
donséagok valamely médon jelen vannak Nuridsany Eva miivészi magatarta-
sdban-sorsaban is. Eletorom és fegyelem, derti és dldozathozatal, bizalom és
kétely, figyelem a kiilsGre és belsére, fény és sotét, a fent és lent aktiv atélése,
a klasszikus és modern felfogasok szintézise.

Portréinak hitelét nem az aproélékos kidolgozottsag adja — gesztusokat al-
kalmaz, a bator, olykor foltszer( ecsetvonasok, a fények és arnyékok jatékat
koveti. Rendet kivan teremteni a kaoszbol.

A végére hagytam a (véleményem szerint) legjobb portrét: a Laszlo Akost
&brazolo festményt. Az idén 77 éves grafikus egyszerre Dedk Taméas vandorld
garabonciasa és egy 6reg kamasz, aki minden hétkoznapisagban képes meg-
latni a csodat, s szeret a csodak vilagabol aldhullva, néha a poklokba meriilni.
Mert mindig Gjra meg Gjra fel tudja épiteni magat a kaoszbdl ebben a jaték-
ban. Es jol érzi magat a fagjdalomban — mert a szomortisag élteti 6t, és a banat
tartja frissen, ezért arra is képes, hogy afféle villoni vagabund kamaszként
igazi kamaszvalsagokat éljen meg
(a merd profantol egészen a
szakralisig ivel§) rezignacids
alkataban.

(AZ ITT KOZOLT SZOVEG ELHANGZOTT
2017. JANUAR 22-EN, A DEBRECENT
AKADEMIAI BIZOTTSAG SZEKHAZABAN,
NURIDSANY EVA PORTRETARLATANAK
MEGNYITOJAN.)

LASZLO AKOS PORTREJA (2016)
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EBES
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