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,SZENT ISTVAN ES MUVE — SZOVOTT HIMNUSZOK”

A hazai kdrpitmiivészet legjelentsebb miveit (harminckét nagy méretd
gobelint) lathatott augusztus 15-ét6l a k6zonség a debreceni Kolcsey
Kozpont Bényi Arpad-termében.

A kidllitas 6 darabjét, a Szent Istvdn és miive — Millenniumi falikdrpit
cimd, majd’ 20 négyzetméteres gobelint elsd kirdlyunk korondzdsanak
1000. évforduldja tiszteletére készitette a Magyar Karpitmtivészek Egye-
siiletének 33 tagja. Az alkotdkozosség — a kortdrs iparmivészetben egye-
dilalléan —ko6zos miiveket hoz létre: eddig hat monumentalis mtivet
alkottak, ebbdl kett§ lathaté a kiallitasban.

A ,Szent Istvan” kozponti alakja a vizsolyi falkép ihlette Koponyeges
Madonna a Szent Korondval. Istvan, Gizella, Imre alakja, a koronazasi
palast, a Képes Krdénika és mas képi utaldsok mellett a gazdag szovevény-
be Szent Istvan intelmeibdl is keriiltek részletek. A gyapjubol és selyem-
bdl, tradicionalis technikaval sz6tt karpit tobb mint két évig késziilt.

A Szovort Himnuszok sorozat (Hauser Bedta, Hegyi Ibolya, Kecskés
Agnes, Nagy Judit, Papai Livia, Péreli Zsuzsa, Polgar Rdzsa és Solti
Gizella munkai) 1996-os bemutatdsukkor a feldjitas el6tt allé6 Sandor-
palota (ma koztarsasagi elnoki palota) téglafalait boritottak.

A miveket az Iparmivészeti Mizeum (Budapest), a Keresztény Mizeum
(Esztergom), a Klapka Gyorgy Mizeum (Komdrom), a Savaria Mizeum
(Szombathely) és a Magyar Kdrpitmiivészek Egyesiilete adta kolcson a
szeptember 6-ig nyitva tartott kiallitdsra.



» VELENCEBEN MEG ARCODON
FOLRAGYOGOTT EGY HAJNALON: A JOSAG...”

UZONYI FERENC FESTMENYE



MINDEN CSAK EHSEG

Levelezolapok Uzonyi Ferenc miitermébdl

XXII.

Minden reggel megkezdédik

az életem.

Szeretem latni sajét sziiletésem,
kimosakodni a halalbol

a hajnal konnyti harmatéaval.

Reggel mindig tele van

a tidém reménnyel;

s szeretem a fényt az arcomon.
Arany mosollyal indulok

bele még a télbe is.

Nem szamitanak a dermedt
mozdulatok, s nem a fagy;
tudom, hogy felenged a sziv,
és az utcasarkon belém karol
egy masik nevetés.

Minden reggel megkezdédik
az életem, és amikor
felnézek az égi madarakra,
csodalkozom Isten
gyonyord szandékain.

Némelyik reggel azt hiszem,

hogy angyal is voltam —

ha sz6lsz, el6keresem a szarnyamat,
s megmutatom neked,

milyen foliilr6l az 6szi kert.
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I.

Elillannék s6hajoddal

az égbe.

Eziist harmatta valnék

a Hold hiives udvaraban.
Kapaszkodnék

sebzett szarnyaidba,

s felragyognank... —

hogy aztan egyiitt
zuhanjunk a nyarban,

mint céltalan, buta csillagok.

UZONYI FERENC: ,,...MINT EGY HARMATOS RET ALJAN FULDOKLO NARANCSSZIN NAPLEMENTE”

X.

Ha levelet irnék Hozzad,

nem tudnam, hogyan szdlitsalak.
Talan egy szin lennél,

mint amikor meghasad

az éjszaka nehéz szovetje.

Ha levelet irnék Hozzad,

tudom, hogy egyszer

ugy kellene elbtcstiznom Téled,
mint egy harmatos rét aljan fuldokld
narancsszin naplementét6l.
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XI.

Arany bettikkel irtal
szerelmes szavakat
rozsdas Gszi levélre.

Ilyet, hogy mindig és soha.
S hitted is.

Most tél van.

Keresed szavaid a ho alatt.

Ha szerencséd van, marciusban
ibolyagyokérhez bomlik a fény —
s beleszagolhatsz.

Egy pillanatra csak.

XTIII.

Ezen a hajnalon

gotikus harmoniakat érzek:
a templomkertb6l

bibor séhajok szallnak

az ég felé,

im&k és blinbocsanatok.
Kozépkori fogadalom simul
liliomsziromban.

Ezen a hajnalon
nem mernék hozzad érni.

UZONYI FERENC:

.« ATEMPLOMKERTBOL
BIBOR SOHAJOK SZALLNAK AZ EG FELE”
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XIX.

Faradt lugas vagyok,
rozsaim hallgatnak bolesen,
jatszana még a fény velem.

Néni mar nem tudok,
csak hajlani erre-arra —
odaadtam neked az életem.

UZONYI FERENC:
.. ROZSAIM HALLGATNAK BOLCSEN”

Arany szalakkal atszétt
Biblidnkba foljegyeztiik,

hogy volt még egy alkalom,
amikor megkivantuk

a tiltott gytimolesat,

de rajottiink, hogy egymas mellett
nem tudnénk elviselni

a halhatatlansagot.

XXVII.

A semmit nem lehet
elpusztitani,

mert a semmi ugyebar:
nincsen.

308



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA

A semmit

csak elkeriilni lehet,
példaul azzal, hogy van
valami,

amir6l képesek vagyunk
lemondani.

XXVIII.

Ehes voltal a fényre, viragra,
éhes voltal a dertis reggelekre,
éhes a szdra és a szijra,

az estére és a hallgatasra,
éhes voltal a szerelemre,

a csodakra, az almodéasra.
Ehséggel szilettél szemedben,
s szivedben is a valtozasra:
éhes voltal reggel és este,

mig véred a prédajat leste,
éhes a Zsuzsanna-agyra,

a majusi kertre, az Gszi fakra,
virdgbomlasra és sziiretre,
éhes a tora és a hegyre,

a napsiitésre, a fellegekre;

a repiilésre és az éjszakara,

a tancos mozdulatokra,
zenére, képre versre,

égre vetitett hologramokra,
éhes a lobog6 langra,

s a viztiikor fo1é hajlo leanyra...

Végiil rajottél, nincs semmi szépség,
mert minden csak siri vagy,
minden csak éhség.
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MUzEUMI KURIR

NAGYBANYA IDENTITASFORMALO ,,SZELLEME”

Kortars nagybdanyai festk kiallitasa a Muzeumok Ejszakajan,
a Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban

Bizonyara érdemes volna alaposabban is megvizsgalni a folyamatot, ahogyan
a foldrajzi helynévbdl statuszjelols kategoria, tehat mindségjelzé lesz. Tudni-
illik, a min8ség- és statuszjelold névvaltas ugyanugy jelentkezik Barbizonban,
mint az alfoldi festészetben; de a korstilusokon beliil is egyedi karakterjegyeket
kolesonzott a hely a miivészi kifejezésnek: pl. az itdliai érett reneszanszban a
velencei festészet 6nallo kategoriat képviselt, s szintén autoném iranyzat lett
a németalfoldi festészetbdl. Ha pedig a 20. szazadi magyar festészeten beliil
kivanjuk a helyi jellegzetességekre folhivni a figyelmet, nemcsak az alfoldit
kell megemliteniink, hanem a szolnoki, a godollGi, a hddmezG6vasarhelyi vagy
a szentendrei jelzg is 6nallo helyi jellemet takar.

Koziiliik is a leginkabb festdi kultuszhellyé valt nagybanyait emeljiik ki,
hiszen a 20. szazad elejének legfontosabb magyarorszagi mozgalma volt, az
itteni hatasok az egész szézad magyar miivészetét erGteljesen befolyasoltak.
Nekiink nem az a feladatunk most, hogy attekintsiik az 1896-o0s alapitas ota
eltelt majdnem 120 évet, hiszen a kortarsak kiallitasi anyagat mutatjuk be,
16l kell viszont tenniink azt a kérdést, hogy mitdl nagybanyai ez a festészet, és
kell-e vagy szabad-e egyaltalan — ha igen, akkor miképpen — a régi iskolak
nyomait és hatasait keresni a mai miialkotasokon.

Az 1896 méjusaban alapitott, majd (immar Holl6sy Simon nélkiil) 1902-
ben Réti Istvan, Thorma Janos, Ferenczy Karoly és Ivanyi Griinwald Béla
altal Gjraszervezett els§ magyarorszagi miivésztelep mar a kezdeti id6szaka-
ban stilust is jelolt: az irodalmi naturalizmuson tallépd valodi tajélményt,
szabadtéri tagassagot, majd (némi szecesszids kozjatékkal), a plein air imp-
resszionizmus jegyeit tudatositva, az anyagelv(, szintetizalé impresszioniz-
musig jutottak el. Az inditasnal Hollosy Simon (romantikus tradiciobol at-
alakul6 expressziv naturalista és latoméasos realista) hatasa érvényesiilt, a
nagybanyaisag fest6i megfogalmazasa, a plein air alkot6kozponta és termé-
szetelvii kifejezésbeli szintézise azonban Ferenczy Karoly érdeme volt. (Annak
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pedig hangstlyozottan rautalasos értéke van ebben az Gsszeallitasban, hogy
egy Ferenczy-plein air festmény 4ll a killitas kozéppontjaban, direkt modon
is folytonossagot fogalmazva meg a tradicid, mint rend, és a kortars mvek,
mint kaland kozott.)

A festénégyes afféle ,intézmény nélkili intézményt” kivant miikédtetni,
de a fenntartas, az infrastruktira megkovetelte a szervezeti kereteket, és ez
magéval hozott bizonyos foki akademizaloédast. Otthonra lelt viszont minden
4j torekvés. 1906-ban Czdbel neds forradalma hamar kovetSkre talélt, innen
indult el a kecskeméti miivésztelep alakitasa és a Nyolcak csoportta szervezése.
A 'magyar vadak’ itt hagytak nyomukat Nagybanyan: arulkodnak errél pl.
Boromisza Tibor festményei, és még inkabb Ziffer Sindor miivészete. Ziffer a
plein air atmoszférat is szuggesztiv (indulati) erével toltotte o, igy a kiils6 és
belsd természet talalkozott a képben — a ,,vad” szineket harmonizalva a derts
tajélményekkel (6 a masodik generaci6 meghatarozd mestere és vezetgje volt;
kozremikodott a telep 2. vilaghabora utani Gjjaszervezésében is, mésok kozt
Mikola Andrassal és Nagy Oszkarral dolgozott egyiitt).

BOROMISZA TIBOR:
SZENAPIAC (1912)

Ez a hangulattél és indulatt6l folyton vibralé nagybanyai tér képes volt (a
tajstruktira szabalyozo erejével) lelket adni az @j torekvéseknek. Egymas
mellett élt a naturalista, plein air impresszionista és ne6s hagyomany. Az '50-
es években ismét generaciovaltas tortént: Vésé Agoston, Dudas Gyula, Walter
Frigyes, Kozma Istvan a kolozsvari féiskolarél keriiltek Nagybanyara, s tuda-
tosan véllaltak az itteni 6rokséget. A hely szelleme kotelezte a miivészeket.

Ezért is lett a cime a sokat emlegetett Genius loci Muradin Jen§ és Szfics

Gyorgy 2014-ben megjelent albumanak, mely a nagybanyai fest6i témak és
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motivumok csoportositasaval és jellemzésével valaszolt arra kérdésre, hogy
mitdl és hogyan nagybanyai ez a festészet.

~A Nagybanya és vidéke altal kinalt konkrét helyszineket a festmények
emelik at a képzémiivészet régidiba, a motivumok tajképpé, varosképpé
alakulnak — olvassuk a bevezet6ben. — A Miinchenbdl, Parizsb6l hozott fest6i
stilusok, bevalt fogasok a genius loci hatasara formalodtak at, hogy azutan
teljesen egyéni miivészet sziilessen Hollosy, Ferenczy és tarsaik ecsetje nyo-
man. A miivészek korabban az elkészitend§ — elsGsorban torténelmi, bibliai
vagy mitologikus — kompoziciokhoz keresték hozza a megfelel6 természeti
hatteret. Nagybanyan a taj kozvetleniil inspiralta a miivészeket egy-egy téma
megalkotasara.”

Még ha a helynek kiilonos vonzasa volt is — és mas szineket kapott itt a
miivész, mint az orszag tobbi vidékén —, a szabad levegd, a natara-élmény és
plein air természetesen nem kifejezetten Nagybanya sajatja, hanem a szazad-
fordul6é és az impresszionizmusé, Nagybanya varazsa azonban — épp a meg-
felel6 idében — sajatos t4ji, foldrajzi adottsagaival folerdsitette a természet-
optikat, tovabb fokozta a pillanat atmoszférajat és az ottlét biivoletét. Sziik-
ségszeriien hivta el§ a miivészekbdl a lira mellett a festGindulatot és a dramat.
Ettdl a sok hangnemi, bels6 hangulati aradasbol és finom zaklatottsagokbol
megsziiletd, nyugvoallapotiaban is vibraléo harméniatol lesz nagybéanyai ez a
festészet. A kiéllitas rendezése kozben végigtekintve a munkékon, agy lattam,
hogy talan nem is Nagybanya miatt lesznek a fest6k nagybanyaiak, hanem a
fest6k miatt lesz Nagybanya miivészettorténeti hely, minéségjelz6 erejénél
fogva 6nallo stiluskategoria.

A maga emblematikus tajaival, topossza emelked§ latképeivel, természeti
adottséagaival és épiileteivel a ,,foldrajz” és a ,,torténet”, az alkotoritusokban is
tovabb é16 nagybanya-mitosz képezi azt a tradiciot, melyet nem lehet megke-
rilni a modern festészet eszkozeit alkalmazva, és a modern miivészet 14té4s-
modjat elsajatitva sem. A hely szellemét maguk a miivészek hozzak létre.
Nagybanya multja és jelene: a foldrajzi tér és a torténeti id6 a folyamatosan
itt munkélkodo6 fest6k miatt valik érdekessé, a kaland és a rend, a tradici6 és
a modernség, a meglrzés és a valtozas kettGsségének a jegyében. ,,A festmé-
nyek ebben az Gsszefliggésben — esztétikai minGségiikt6l fiiggetleniil — a
miivész lelki alkatan atsziirt olyan pillanatfelvételek, amelyekhez az eredeti
helyszinek ismeretében tudunk kozelebb férk6zni” — fogalmaz Muradin.

A nagybanyai klasszikusok szamos, azota ismétl6dé, emblematikus varos-
képet készitettek. Hogy csak néhanyat emlitsiink: a foldrajzi tjbol emelke-

312



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA

dett atmoszférikus és jelképi erejiivé a Zazar-part (s a régi hid), a f6tér, a piac
vagy a szénavasar (Boromisza Tibor, Ziffer Sindor képein). Gyakori kompozi-
ciészervez§ a — debreceni Nagytemplom egytornya parjaként szintén Péchy
Mihaly altal tervezett — reformatus templom (Ferenczy Karoly, Perlrott Csaba
Vilmos miivein), a Kismalom és a Nagypénzver$ utca (Nagy Oszkarnal); a
Kereszthegy (Ziffer, Jandi miivein) és Viraghegy (Ferenczynél), a liget, a Jokai-
domb, valamint Veresviz és a Morgo.

Az emberabrazolasok koziil emeljiik ki az expressziv t6ltésti, munkafolya-
matokat megjelenit6 népi életképeket, a cigany modellek, aktok és fiird6z6
jelenetek sorat (Goloncsér Gundel Janos, Patkd Karoly, Mikola Andras és
Thorma Janos miveit). Fest6i téma volt maga a festGtelep, s — mivel Nagy-
bénya hamar a miivészi identitasformélas szituativ kerete lett — dominalt a
fest§ a tajban motivuma: az onarcképek mellett a fest6 modellként is jelen
volt (Czobel Béla: Festék a
szabadban; Ferenczy Ka-
roly: Fest6nd).

ZIFFER SANDOR:
NAGYBANYAIFOTER (1908);
LENT (BALRA):

BOROMISZA TIBOR: HETIVASAR
NAGYBANYAN (1907);

ZIFFER SANDOR: RETI MUTERME
NAGYBANYAN (JOBBRA)
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Nagybanya ugyanis olyan, mint az 6narckép: rajta keresztiil fogalmazza
meg az alkotd a miivészethez vald viszonyét, a vilag és ember, a 1élek és lat-
vany kapcsolatat. Az elmalt majd’ 120 évben izgalmas nemzedék-, korszak-
és szemléletvaltasok zajlottak Nagybanyan, am a hely mindvégig a fest6i
identitisreprezentacid sajatos védjegye maradt. S ezt latjuk ma is, mikor a
nagybanyai kortarsak mutatjak be alkotasaikat, a nagybanyai Eszaki Egye-
tem Szépmiivészeti és FestGtagozatan oktaté miivésztanarok: Nicolae, Suciu,
Adrian Chira, Kovacs Bertalan, John Angel Negrean, Papiu Greti-Adrienne
és Valer Sasu. (Ok 2013 végén mar allitottak ki Debrecenben, az Elettudo-
manyi Galéridban, s ugyantgy a Both Tibor altal miikodtetett Kortars Szalon
Kulturalis Alapitvany segitette a miivészek meghivisit, mint a mostani be-
mutatkozéas elGkészitését.)

Ezek a miivészek nemcsak aktiv alkotdk, egyéni és csoportos kiallitasok
résztvevGi, hanem szimpoéziumokat, kiallitisokat szerveznek, és kuratori
feladatokat is vallalnak; jelent6s dijak, palyazati elismerések tulajdonosai;
oktat6i munkajuk mellett szamottevd a torténeti, miivészetelméleti publika-
cios tevékenységiik is. Egyuttal azt bizonyitjak, hogy a nagybanyaisag évsza-
zad multan, a megvaltozd szociokulturalis (és etnikai—demografiai) adottsa-
gokkal — és nemcsak szervezeti forméaban, hanem egyenesen a felsGoktatasi
intézményi keretek kozott — is kifejezGdhet. Maguk is t6bb generaciot, latas-
modot, stilust, technikat és miifajt képviselnek. Megjelenik a monumentalis
és a miniatir — el6bbi raadasul a portrémiifajjal tarsitva Valer Sasu képein; a
finom kidolgozas Greti-Adrienne Papiu festményein, akit6l apr6 vézlatokat,
krokikat is kapunk, csakigy, mint a csoport vezetGjétél, egyuttal a tagozat
dékanjatol: Nicolae Suciu a Régi fotér c. képpel a liraiva szelidiilt foltfestészet
hagyomanyat koveti.

NICOLAE SUCIU: REGI FOTER (BALRA)
VIZEK FOLDJE (JOBBRA)
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Kutatési teriilete a Tipoldgiai struktirdk és esztétikai modellek a tajkép-
festészetben elnevezést kapta, és foglalkozik az ,allvanyfestészet” alternativ
modszereivel. Mig a Régi f6tér a foltfestészet, a Vizek foldje a gesztusképek
tradici¢jaba illeszkedik, harmadik varoslatképe (a Keleti rejtély) pedig egy
fajta romantikus posztmodern iranyt képvisel, harmoéniasejtéseivel, letisztult
vilagaval hadakozva a posztmodern barokk burjanzasaval szemben. Suciu
ugyanakkor a véletlenszertibdl is kompoziciét készit: a tobbi kép nyomat
6rz6 két festGpalettijan a fakttra figurakka n6 — kiilondsen erételjes az 6n-
arcképes palettaja, mely szimbolikusan azt tizeni, hogy egyrészt az alkotasbol
— az alkoto6folyamat kozben — formélodik meg a személyiség, mésrészt pedig
a festékcsomo, a szin a miivész vére, sejtje, hlisa, egész 1énye. Egyik palettija
az 1981—1996 kozotti masfél évtized, a méasik az 1996—2015 kozotti két évtized
festéknyom halmoz6dasabol késziilt. Utdbbi kreattiraemlékeibgl formalta
meg Onarcképét, a jelzésszerli korpusszal. Suciu — hasonléan Rembrandt
vagy Hollb Laszl6 onarckép-sorozatahoz — itt azt az eszmét fejezte ki, hogy az
onarckép nem a kozonségnek késziil, hanem rajta keresztiil foglalkozik a
miivész a fest6i problémakkal, ott méri le tudasat, abban tudatositja az 6sz-
tont, s onnan merit erét az onkritikara.

NICOLAE SUCIU:
FESTOPALETTA 1996—2015

A f6téma variacioit latjuk Kovacs Bertalan Botond lovas képein, aki nem
az Onarckép, s nem is annyira a varos, hanem tulajdonképpen a 16 révén
fejezi ki nemcsak a latvanyt, hanem 6nmaga és a vilag viszonyat is. Lehet a 16
f6szerepld, vagy fontos tajelem, de az 6 jelenléte fogja a természet egész
szemléletét meghatarozni. A 16 az alfoldi festészetben sorsszimbélum lett, de
a 16 a kozépponti téma a kézdivasarhelyi Incitato miivésztelep kurzusain is.
Kovacs Bertalan Botond képein a 16 teszi esend6vé, jatékossa, érzelmekkel
flitotté a latvanyt. A miivész egyébként a kompozicios eljarasokat oktatja, itt
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is lattunk varos- és lovas képet a kompozici6 szolgalataba allitva, mikozben a
kompozicioval — a vilag meglévs elemeinek Gj sorrendbe allitasaval — is egy
fajta allegorikus lizenetet tolmacsol: a Kdnikula lovai a tikkadt reményt, a
Zazar-parton legelész6 lovak — a kiilonleges nagybanyai kékbe helyezve — a
tavoli reményt, avagy a szabadsag tavolsagat is kifejezik.

KOVACS BERTALAN BOTOND LOVAS FESTMENYEIBOL: KANIKULA (BALRA); ZAZAR-PARTON

Greti-Adrienne Papiu képein a stilusok, iranyzatok és stilusrétegek is
halmozoédnak, 6tvézédnek. A Homlokzat és Menedék képein a sziirrealizmus
és szecesszi6 finom Osszhangja érvényesiil, de az dlomszer{iben mindig ott
van a kitapinthat6 érzéki valosag. O képzé- és diszit6miivész szakon végzett,
ezen a teriileten doktoralt is, bizonyara nem véletlen, hogy f6leg a Homlokzat
éjszakai és nappali képén a diszletszeriiség, a szimbolikus ornamentika joval
erGteljesebb. A szimbolikus jelentés azonban a Menedék-ciklus darabjain is
folfedezhetd, tudniillik, a menedékkeresés a rabsag viszonylataban egy fajta
egzisztencialis élménnyé valhat: nem tudjuk, hogy a sotét kapualj — ahova
menekiiliink — milyen veszélyeket rejt; hogy giizsba kétve a paneldzsungelben
vajon nem nagyobb biztonsagban vagyunk-e, mint az ellendrizetlen (kaotika)
szabadsagban. Masutt (a
Mesterséges tér képein)
a lirai groteszk jatékosan
feminin bajos kifejezését
latjuk. A rajzokon pedig a
jaték és a pillanat 6rome
(a spontaneitas varazsa)
érvényesiil.
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GRETI-ADRIENNE
PAPIU: MENEDEK
(ELOZO LAPON, LENT);
HOMLOKZATOK

i

Valer Sasu miiveinek hatasa al6l nehéz szabadulni, és ennek a méret, a
monumentalitas mellett oka az érzelmi kifejezGerd, a karakterben benne 1évé
sors- és életpélda. A fiatal miivész a multimédia irant is érdeklédik, illetve
ezeken a miiveken is tiikr6z6dik a medialitas, a kozvetitettség problémaéja. A
portré intimitasaval szemben a felnagyitott plakatportré mint koztéri elem a
kozbeszéd targya is lesz. Ugyanaz az ember mas és mas kozegben megjelenve,
és eltér6 eszkozokkel megjelenitve kiilonbo6z4 iizeneteket kozvetit. Klasszicizald
modern ez a javabol: a direkt portréabrazolas mogott rejtéllyel, tele kétértel-
miiséggel, és még az eurdpai miivészettorténeti utalasok halgja sem hianyzik,
Goyatdl a posztmodernig, a memento mori (Mademoiselle qui se prépare a
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mourir) példajatol a metamorfozis-motivumig, a békabdl kiralyfi (avagy a hit
és az Onzetlen szeretet) mesei parafrazisaig. (Valer Sasu két emlitett képét
lasd az el6z6 oldalon.)

Ioan Angel Negrean kutatasi teriilete az antropomorf motivumok vizsga-
lata a természetben. Az Erd§ széle két képe a fa és az ember (vagy a fa és erd§
mint egyén és kozosség) kapcsolatat vizsgalja, a vorossel, feketével és zolddel
az archaikus indulatokban val6 megsemmisiilésre és Gjjasziiletésre helyezve
a hangsulyt. Tovabbi képeinek izo- és antropomorf atmoszférajat a viragok
és a miniatfir viszonylagossaga adja meg, a taj lelki szerkezetének és érzelmi-
szellemi anatomiajanak a vizsgalata,
mint ahogy két cikluscime utal erre
(Miniat{irszerii viragok, Bevezetés a
tdj allapotaba), az egyénivé formalt
absztrakt impresszionizmust 6tvozve
a konceptudlis (analitikus) kifejezés
sajatossagaival. A természetstruktira
lattatasat Negrean valamilyen eszme
megjelenitésének szolgilatidba allitja
— a természet geometridjaban végiil
az ember teremtettségére hivja f6l a
nézéi figyelmet.

TOAN ANGEL NEGREAN KEPEI ELOTT A
TARLATVEZETESEN (FOTO: BOTHNE DORA)

A konkrét latvanybol (az alkotégondolat analitikus Gjrafogalmazésa révén)
absztrakei6 lesz. Ez az elemzG6-Gjrakomponald elvonatkoztatas mitkodik Adri-
an Chira fotografikain, aki a jelenkori fotografia kifejezé és reflektal6do értékei
felé forditja a figyelmét. A digitalis fénykép el6bb az elekiro-grafikai (virtualis)
miihelymunka alapanyaga, majd a sokszorosara nagyitott C-printek mar egé-
szen masrol szblnak, mint az eredeti latvany.

Egy elmés mondés szerint a fotonak mindig két szereplGje van: az, akit
(vagy amit) fényképeznek, illetve a masik szerepl6é maga a fényképész. Ezeknek
a fotografikdknak az egyik szerepldje is Adrian Chira. Az elkésziilt kép mar
nem Nagybanya, a md mégis nagybanyai, mert ha virtualisan is, de a genius
locit formalja Gjra a miivész! A Nagybanya-élmény: 1étélmény (erre utalhat a
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Heidegger eredetfelfogasara torténd
hivatkozas), s megkeriilhetetlenné valt
immar a kérdés, amelyre a fotografia,
a fény-rajz eszkozeivel is kereshets a
valasz: mi van a sotétségen tul.

Nos, a sotétségen til az isteni fény
ragyog — tehat az éjszakai holdfénynél
a vilagegyetem s a létezés nagy titkait
faggatd emberi kérdésekre egyszerre
adhat6 miivészeti, filozo6fiai, valamint
teologiai valasz is.

FRAGMENTARIUM
ADRIAN CHIRA FOTOGRAFIKAJA

(A FENT KOZOLT SZOVEG A MUZEUMOK EJSZAKAJAN — A REFORMATUS KOLLEGIUM
NAGYKONYVTARANAK KLASSZICISTA TERMEBEN — ELHANGZOTT MEGNYITO ES RENDHAGYO
TARLATVEZETES SZERKESZTETT, ROVIDITETT VALTOZATA.)

TARLATVEZETES:
NICOLAE SuCIU
KEPEIELOTT —
KOVACS BERTA-
LAN BOTOND ES
VALER SASU
AHATTERBEN

Foro:
BOTHNE DORA

319



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA
,, TUDOMANY, MUVESZET,
ISMERETTERJESZTES”
Kidllitas a TIT-székhazban

Fr. TERTAGITAS

A tértagités jegyében miikodd Teleport Galéria természetesen maga is mobil
intézmény. Projektjeik olyan terekben val6sulnak meg, amelyek az 1960-as
és ’70-es évek progressziv miivészeti diskurzusdban fontos szerepet kaptak,
napjaink képz&miivészeti gyakorlataban viszont veszitettek jelent6ségiikb6l:
ilyen intézmények példaul a miivel6dési hazak.

A Teleport Galéria jinius 30. és julius 10. kozott a f6varosban, az egykori
zsinagbgaban (a mai TIT Sttdioban) rendezett egy olyan kiallitast, amelynek
keretében fiatal m{ivészek fogalmazhattdk meg az intézményrendszer (at)ala-
kulasanak kérdéskorével kapcsolatos kortars reflexiokat.

A TIT Stadi6é — mint helyszin — azért is 1ényeges, mert jol reprezentalja: a
mai tarsadalom és miivészeti kozeg hogyan viszonyul a Kadar-rendszerhez, s
milyen moédon jelenik meg a szocialista mult emlékezete a kortars miivészet
szinterein. (A Tudoméanyos Ismeretterjesztd Tarsulat Bauhaus stilusjegyeket
is magan visel6 épiilete eredetileg zsinagbganak épiilt, majd a ’60-as években
a szocialista izlésnek megfelel6 modernista atalakitasokat végeztek rajta, és
1969-16] kezdett miivel6dési hazként miikodni.)

»A tudomanyos ismeretterjesztés fogalma és praxisa legalabb
olyan messze van a tudomany teriiletétél, mint a miivészetétol.
A tudomanyos ismeretterjesztés fogalma és praxisa épp olyan
kozel van a tudomény teriiletéhez, mint a m{ivészetéhez.”
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A két Allitas egymas mellé helyezése paradox, mindenesetre elgondolkodtat
— erre utalt megnyit6jdban FrazoN ZsOF1a is, aki a kovetkez6 kérdéseket tette
1o, segitve a korszakok, stilusok és gondolkodasmaédok kozotti diskurzust:
,Tudomanyos ismeretterjesztés a Kadar-korszakban? Vajon volt ilyen? Es
mit jelentett? Voltak-e el6zményei, olyan gyakorlatok, amelyekbdl taplalko-
zott? Tekinthetjlik-e a korszak egy kulturpolitikai jellemzGjének? Ha beszal-
lunk egy idGgépbe, teleportalunk, majd kiszallunk példaul a hetvenes években,
akkor biztosan allithatjuk-e, hogy értjiik a tér, az id6, a tudomany és a miivé-
szet Osszefiiggéseit? Es a mizeumok kiéllitas-rendezési gyakorlata vajon része
lehet-e ennek a nehezen korvonalazhato tertiletnek? Most, amikor itt 4llunk a
TIT (Tudoményos Ismeretterjeszt§ Tarsulat) miivel6dési haz (egykori zsina-
goga) kiallitoterében, ahol harom kurator és egylittmiikodé miivészek altal
létrehozott intellektualis haloba keriiliink, akkor van-e lehet8ségiink és teriink
arra, hogy valéban és érdemben gon- 0
doljunk a hatvanas—hetvenes évek | o ’
tudomanypolitikai, kozmiivel6dési
és politikai propaganda gyakorlata-
ra? Es érzékeljiik-e azt az fvet, ame-
lyet a magyar tudomanyos élet isme-
retterjesztés irant elkotelezett szeg-
mense mar a 19. szazadban is kép-
viselt? Ha ezek feldl a kérdések feldl
tekintiink a Tértagitas kiallitas
munkaira, akkor talan igy hangzik a
kulcskérdés: képesek vagyunk-e kiszabaditani a tudomanyos ismeretterjesztést
az 4llamszocializmus politikai propagandajanak felségteriiletérdl, és tudunk-e
egy lépést tenni a tudomany, a miivészet és a tarsadalom idében és térben
valtoz6 rendszerei felé? Amikor teleportalunk, értjiik-e, hogy: van az idében
elétte, és van utdana, a torténet nem egyszer(i, hanem komplex, rendszerében
nemcsak a nevelés, a didaktikus modszer, a felvilagositas és az ismeretterjesz-
tés kap helyet, hanem akar a kritika és az ir6nia is.”
(Kidlliték: Alpern Bernadett, Erményi Matyds, Kamondi Gabriella, LaciG Balazs,
Leitner Levente, Palinkds Bence Gyorgy, Rudas Klara, Seemann Adrienn, Sziman

Gyorgy, Szemzb Zsofi.)

A FOTOKAT BOGNAR BENEDEK ES SIMON ZSUZSANNA KESZITETTE;
FORRAS A TELEPORT GALERIA FACEBOOK-OLDALA AHOL BEMUTATJAK A TERTAGITAS KIALLITAST,
ITT OLVASHATO (VALAMINT A TIT.HU HONLAPON) FRAZON ZSOFIA MEGNYITO SZOVEGE
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UJRA LATOGATHATO A ZSAKAI RHEDEY KASTELY

A Rhédey Kastély Kulturalis Orokség Alapitvanynak készonhetSen jainiustél
ismét varja a latogatékat a Rhédey Gabor grof altal 1858-ban a romantika
jegyében épittetett kastély Zsakan.

Az épiilet belsé feljitasa utan alland6 kiallitds mutatja be a Rhédey-, Paksy-,
Almaési-, Vay-csaladok altal birtokolt kastély torténetét és a Rhédeyek kap-
csolatat az angol kiralyi csaladhoz. A Bélyegmtizeum és a Magyar Posta Zrt.
kozremiikodésével a XVIII-XIX. szazadi f6uri életbe is bepillanthatnak a
latogatok, magyar és angol bélyegek révén. Itt kapott helyet a Twinings tea,
mint hivatalos kiralyi beszallito6 ,teaszalonja” is.

Zséaka neves szilottének, MADARASZ GYULA festémiivésznek allit emléket
a gazdag képzémiivészeti gylijtemény, és kiilonleges élményt jelent az ikon-
fest6 taborok résztvevdi altal készitett, iivegre festett ikonok tarlata is. Az
Gjranyitas alkalmaval a debreceni Tafota Szalon és a tiszatijvarosi Derkovits
Kulturélis Kézpont jovoltabol Biiszke gyonyoriiség cimmel nyilt idészaki
kiallitas, amely a kastély tulajdonosainak koraba repiti a latogatét a mesés
ruhak bemutatéséval.

A MADARASZ GYULA-EMLEKSZOBA A FELUJITOTT ZSAKAI RHEDEY-KASTELYBAN
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ELG NEPMUVESZET — AZ ORSZAGOS PALYAZAT KELETI ALLOMASA

A XVI. £16 Népmiivészet Orszagos Palyazat Eszak-alfoldi Regionalis Kiallitasa
janius 17-én nyilt meg (nyér végéig volt lathat6) a Debreceni Miivel6dési Koz-
pont Belvarosi Galériajaban. Az Emberi Er6forrasok Minisztériuma, a Ha-
gyoméanyok Héza, a Népmiivészeti Egyesiiletek Szovetsége és a Debreceni
Miivel6dési Kozpont altal meghirdetett palyazatra a targyalkotd népmiivészet
és népi kismesterségek szamos 4gabol érkeztek munkak. Torténeti és paraszti
himzés, csipke, kékfestd, viselet, népi ékszer, szfttes, nemez, famiivesség,
csont- és szarufaragas, kovacsmesterség, fazekassag, bérmiivesség, szalma-,
csuhé-, gyékény- és vesszG6fonis, mézeskalacs és gyermekjaték szerepelt a
gazdag kiallitasi anyagban. Kiilon palyazati kategoriaként hirdették meg egy-
egy tajegység, teleptiilés hagyomanyos kulturaJ 4b0l meritd, innovaciora épiilé
Shelyi termék — helyi érték”
kollekcidjat, emblematikusan is
kifejezve a telepiilés/tajegység
helyi kézmiives hagyomanyat.

Kovetelményként irtak eld,
hogy a kézmiives hagyomany j-
szerten megfogalmazott 4j for-
maban és funkcidban jelenjen
meg ajandék- és hasznalati tar-
gyakon. A rendez6k olyan mun-
kakat vartak, melyek a hagyomanyos népmiivészetb8l meritenek, de a mai
kornyezet-, lakés-, viselet- és ajandéktargy-kultirankba beilleszthet6k. Kiilon
figyeltek a funkcionalisan Osszetartoz6 targy-egyiittesekre (lakokornyezet,
gyermekszoba, konyha, étkezs, szoba berendezése, 0ltozékek stb.). Palyazni
nemcsak j miivekkel lehetett, hanem a 2010 6ta megrendezett orszagos
szakagi palyazatokon szerepelt vagy dijazott alkotasokkal, illetve népi ipar-
miivészeti zsliri-szammal ellatott miivekkel is, hiszen az elmult 6t év legszin-
vonalasabb népi kézmiives alkotasainak reprezentativ bemutatéisa volt a cél.

A régios palyazatok legjobb darabjait orszagos zstiri biralja el, az igy kiva-
lasztott munkak 2015 Gszétdl tekinthet6k majd meg a Néprajzi Mizeumban.
Harom megyébdl (Jasz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar Bereg, Hajdu-
Bihar) 147-en palyaztak, a debreceni kiéllitason 122 alkoté6 munkéaja volt lat-
hat6. A palyazatra 775 mi érkezett, s ebb6l 602 db-ot allitottak ki.

Jie

323



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

UJABB ALKOTASSAL BOVULT A NEMZETI
(OSSZETARTOZAS EMLEKPARKJANAK
SZOBORCSOPORTJA

A trianoni emléknapon, janius 4-én avattak
fol Nyiradonyban Juha Richard Szent Laszl6-
mellszobrat.

Az emlékhely alapkovét még 2010. jinius 4-én
helyezték el, majd 2013-ban folavattak az elsé
két alkotast: egy majd’ 3 méter fesztavolsaga
bronz turulmadarat és Attila, hun fejedelem
bronz mellszobrat.

Az elmlt esztendében a honfoglalé Arpad
és az allamalapit6 Szent Istvan szobra keriilt a
szabadtéri panteonba — s az idén a lovagkiraly
Szent Laszl6 emlékeztet az Osszetartozasra. A
nemzet egységét hirdetik ugyanis fejedelmek,
kiralyok és kormanyzok, 0sszesen tizenhatan
(az elfogadott tervek szerint a magyar torténelemben meghatarozd szerepet
betoltott allamférfiak sora Kossuth Lajossal zarul). A kovetkez6 talapzat fel-
irata jelzi, hogy a debreceni szobraszmiivész mar IV. Béla alakjanak megfor-
mazasan dolgozik.

JUHA RICHARD SZOBRASZMUVESZ ALKOTASAI
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Juha Richard 1j Szent Laszlo-szobra 6tnegyedes 1éptéki (életnagysagnal
nagyobb), és szervesen illeszkedik a mar meglévs alkotasok korébe. Mivel a
korabeli leirdsok szerint Laszl6 j6 egy emberfejjel magasabb volt kortarsai-
nél, ezt a miivész Ggy kivanta érzékeltetni, hogy a posztamenst megemelte, az
igy kicsit magasabb lett az el6z6 alkot4sok talapzatainal.

Alovagkiraly azonositasat szolgaljak a Szent Laszl6i attribatumok: ilyen a
nyitott, liliomos korona, a jellegzetes hajforma és szakall — s mint a szobrasz
elmondta: alakjanak megformazisahoz legfébb segitség gyanant a herma
mellett a veleméri templom freskodja szolgalt. Lovagkiralyként a pancél volt a
vértezete, és egy kozépkori kard szintén erdsiti lovagkiralyi mivoltat a talap-
zat frontoldalan.

»,Tekintetében, tartasiban, benne van az uralkod4s minden velejardja,
nehézsége, erélye.” Juha Richard egyszerre kivanta atadni ezt a méltdsagot és
kiizdelmes tartast. Munkajahoz tulajdonképpen minden f6llelhetd dbrazolast
és leirast begytijtott (a Képes Kronika inicialéitol kezdve a kisvardai Szent
Laszl6 lovas szoborig és biisztig vagy a tobbi kozt a mogyorodi, moérahalmi,
opusztaszeri, székesfehérvari, székelyudvarhelyi, piispokszentlaszl6i alkota-
sokig), azonban ha egybevetjiik az dbrazolasokat, kitlinik, hogy egyiket sem
masolva sziilettet a m{.

KK ¥

Milyen szép lenne, ha a nemzeti 6sszetartozas nyiradonyi emlék-
helyének utolsé szobrat éppen 2020. junius 4-én avatnak fol!
Ehhez azonban az idén még legalabb egy, a kévetkezs esztendbk
soran évente két-harom szobornak
kellene elkésziilnie. Azt hiszem, ez
nem a szobrdszon miilik, hanem az
anyagi kondicidkon.

Mindenesetre (mert ha nem almo-
dunk, talan fol sem ébrediink) mar
most elkezdiink dolgozni annak az
albumnak az anyagan, mely majd
egyiitt mutatja be a Magyar Turul-
lal egyiitt 6sszesen 17 alkotast. S ha
masboél nem jut, akkor a konyha-
pénzbdl tesziink félre ra.

JUHA RICHARD ES A SZENT LASZLO-SZOBOR
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AZ ISMERETLEN ISMEROS

SzABO OTTO felvidéki grafikus- és
festémiivész kiallitasat a Karpat-haza
Galéria rendezvényeként nyitotta
meg jinius 10-én Loska Lajos miivé-
szettorténész a févarosi, Teréz korati
Forras Galériaban.

SzABO OTTO: ENEK A NGROL 2. (2014)

Szab6 Otté munkassaga a miivészet szamos teriiletére kiterjed. Szakralis és
monumentélis festészettel, szobraszattal, enteriér- és exteri6r-tervezéssel,
klasszikus és szamitogépes grafikaval, konyvillusztraciokkal, tipografiaval és
nyomdai el6készitéssel, miivészeti és kulturalis szervezémunkéval, valamint
tehetséggondozassal is foglalkozik.

Tanulményait 1994-ben Magister Artis cimmel fejezte be a Pozsonyi Kép-
z6miivészeti Akadémia szabad grafika szakan. 1989-t6l kezdve szamos rajza
jelent meg a felvidéki és a magyarorszagi sajtéban, s szdmos kiad6 konyvét
illusztralta. 1990 6ta kiallit6 miivész. 1994-t6l tagja a Szlovakiai Magyar Kép-
z6miivészek Tarsasaganak, melynek Nivodijat 2004-ben kapta meg. 2010-
ben Pro Cultura Hungarica Dijjal, 2014-ben a Magyar Erdemrend Lovag-
keresztje cimmel ismerték el m{ivészi munkassagat.

2005-ben egyik kezdeményezd§je volt az elsé felvidéki miivészeti portal, a
haromnyelvii Rovart létrehozasanak és miikodtetésének, amelynek ma is
miivészeti vezetGjeként és kiaddjaként dolgozik. 2012-ben megalapitotta a
Nemzetkozi Rovas Alkotokozosséget, mely tébbek kozott kortars miivészeti
kezdeményezésekkel, nemzetkozi killitas- és programszervezéssel foglalkozik.
Jelenleg a Kassai Iparmiivészeti Kozépiskolaban tanit, és a Rovas Szabad-
akadémia miivészeti vezetGje.
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A budapesti killitisan tobb sorozatabol is lathattunk alkotasokat (Enek
a kigyorol, Enek a nérél, Enekek éneke ciklusok — az utobbiban egyébként
nem bibliai torténetek elevenedtek meg a nézd el6tt, sokkal inkabb a miivész
élete soran feltett kérdések, melyekre a Biblidban talalta meg a valaszokat).

A miivész igy vall munkassagarol és a kiallitasrol:

,Filozofikus alkatnak tartanak, nem az Elet nagy kérdéseit kutatom, ha-

nem a sajat életemrél, az Gtkeresésrdl, vivodasaimrol szblnak a képeim. A
kiallitas cime arra utal, hogy nem ismerem igazdn magamat, sokszor felké-
sziiletleniil érnek kiilonb6z6 hatasok, és olyan reakciokat idéznek eld, hogy
magamat is meglepem olykor.
Nem tudok sziirkeségben élni. Ahol
fény van, ott arnyék is van, természe-
tes velejardja a dolgoknak. Valdjaban
a baréatok és az ellenségek vezetnek ra
arra, hogy megismerhessem 6nmaga-
mat. Masokban élek netin? Bennem
pedig mésok élnek? Jozsef Attila azt
mondja, hogy: «...nagyon szeretlek.
Mert magam is meg tudtam szeretni
veled...».”

SzABO OTTO MUNKAIBOL:

ENEK A KIGYOROL 1.
(2015, BALRA, KOZEPEN);

EMLEKEK (2010, JOBBRA, LENT)
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EVEK — KEPEK

Duncsak Attila 75. sziiletésnapi kiallitasa

Az idén hetvenot éves Duncsak Attila (Ungvaron sziiletett) felvidéki ma-
gyar festémiivész Fvek — Képek cimii kiallitasat Szakolczay Lajos Jozsef
Attila-dijas irodalomtorténész, miivészeti iré nyitotta meg jalius 31-én a
budapesti Forras Galériaban.

Duncsak Attila miivészeti tanulmanyait az ungvari Iparmiivészeti Szakko-
zépiskola festészet szakan kezdte, s 1961-t6l lett a Leningradi Iparmiivészeti
Féiskola tiveg és keramia szakos novendéke. El6bb Ungvaron kezdett dol-
gozni, muralis megbizasokat is kapott, rendszeres kiallit6 miivészként mégis
f6ként tiveg és kerdmia munkaival mutatkozott be (ezt a teriiletet ugyanis
kevésbé hataroltak be a merev ideologiak és elvarasok).

Kassara 1982-ben koltozott csaladjaval, tagja lett a Szlovak Képz&miivé-
szek Szovetségének, a Szlovakiai Magyar Képzémiivészek Tarsasaganak és a
Magyar Alkotomiivészek Szlovakiai Egyestiletének.

DUNCSAK ATTILA:
PAPIRTAJ (2005 —
AKRIL, TEMPERA)
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A 75. sziiletésnapi kiallitas a Boromisza Tibor-dijas, 2013-ban a Magyar
Arany Erdemkereszttel is kitiintetett m{ivész tobb korszakaba ad betekintést.
»Szinesen kavargbé kompoziciéiban” a tobbi kozt alarcos alakok, bohécok,
tancosndk, udvari bolondok, zenészek tlinnek fel. Az illtzi6 és a valosag ha-
taran figurativ formék alakulnak at egy szerves, dinamikus és szimbolikus
latvanyvilagga.

LA szines formak mogiil atsejlé arcok, kezek, épitészeti elemek, groteszk
karakterek viszont mélyebb gondolatot is sejtetnek. Rejt6zkodés, jaték, kép-
mutatéas, titokzatossag [...] Egy onmagaval meghasonlott vildg problémait
bujtatja szines kontosbe a miivész. Formai megoldasai a megvaltozott érték-
rendre és normékra reflektalnak.”

Duncsak Attila mondja alkot6i vilagarol, kiallitott miiveirdl:

Az ember ifji koratél, a szakma tanulasatdl kezdve idGs koraig keresi azt
a sziik 6svényt, amelyen eljut sajat megold4sainak vilagéba, megtalélja egyéni
stilusat. Lelkében megsziiletik a téma, majd a szakmai tudas, tapasztalat és
valamiféle égi sugallat vagy ihlet altal megvalosul az, amit el szeretne mon-
dani a vilagnak. Az életemben ért hatasok, kellemes és kesert tapasztalatok
mélyen gyokereznek festményeimben. Sziil6foldem, Karpatalja, valamint a
Felvidék csodalatos tajai, a
szentpétervari tanul6évek,
az eurdpai utazisok élmé-
nyei, a szinhéz és a cirkusz
vilaga, a karnevalok alarcai
mogott rejtézé ismerdsok
és ismeretlenek... — mind
fel-felttinnek a tarlaton be-
mutatott munkaimon.”

DUNCSAK ATTILA:
KARNEVAL
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A BERETTYOUJFALUI KOROMVIRAG EGYUTTES:
KocsIS CSABA (GITAR, ENEK), OKROS BEATA (ENEK), MICZURA KAROLY (HEGEDU)

ELET-JELEK A STROKON

Gyurkovics Hunor kiallitasa Madarasz Gyula emlékére

Az idén lett volna 80 esztend§s Madarasz Gyula fest6miivész, s az emlékezés
szolitotta meg az egykori miivésztarsakat. Az in memoriam jegyében indult a
beretty6tjfalui kidllitas szervezése is. Augusztus 3-an a miivelGdési kozpont
galéridjaban a zsdkai Madarasz Gyula Alkotdtabor nyit6 kiallitasat rendezték
volna meg, de a telep az idén elmaradt, Gyurkovics Hunor azonban elhozta
Szabadkarol A csend iizenete cimii sorozatat, melyet 2013 6szén Hajdtbo-
szorményben és Debrecenben mutatott be (errél a Néz6 e Pont 54. kotetében
irtam: 2013/november, 438—445. old.). A kiallitasi anyagot Duncsak Attila
harom festménye egészitette ki (kett6t a debreceni gytijt6, Kiss Jozsef és
felesége kolcsonzott, egyet Hortobagyrol kaptak meg a tarlat idejére), illetve
Kocsis Csaba 6t lirai fotografikaja szerepelt az 6sszeallitasban.

Gyurkovics Hunor szinte a Hortobaggyal egyiitt kotott baratsagot Mada-
rasz Gyulaval, szamos alkalommal dolgoztak egyiitt a Hajdasagi M{ivésztele-
pen, majd a Hortobagyi Alkototaborban csatlakozott hozzajuk Duncsak Attila.
Idérél-id6re egylivé hivta Gket a hajdaszoboszl16i, a berekfiird6i miivésztelep,
St. Michel és Bessans, a balatoni, karpataljai és erdélyi alkototaborok sora.
Mindharman meghatéarozoé torzstagjai lettek a magyarorszagi és hataron tali
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miivésztelepi mozgalomnak, mint Karpataljarol Micska Zoltan és Foldessy
Péter, Erdélybsl Gaal Andras és Marton Arpad, s itthon Hézsg Ferenc, Burai
Istvan és Tamus Istvan — s amilyen Egerhazi Imre és Torok Sandor voltak.

Kocsis Csaba nemcsak kultira- és miivészetszervezGi hivatasa-kiildetése,
hanem BerekfiirdG révén is kapcsolodik Gyurkovics Hunor és Madaréasz Gyula
élménykoreihez — a berekfiird6i ir6tabor szervezGje, oszlopos tagja szamos
inspiraciot kap ettdl a kornyezett6l: iroportréi mellett lirai attinésekkel dol-
goz6 fotografikai munkai is sziilettek itt. A most bemutatott felvételeket egy
régi, majdnem hasznalaton kiviili géppel készitette, s a fény-képbdl emlék-
képek, 1élek-képek lettek az alkot6 tovabb-gondolas soran.

A Folyoparti mise egyrészt Gyurkovics Hunor szakralis sorozatara rimel,
Az élet szinpadan cimi kompozicié pedig Duncséak Attila allegorikus képeire
hangol ra. A vizparti témak — a hatarok a viz és a part, a fold és az ég, illetve a
biztonsag és a kaland, a fizikai és a metafizikai kozott — az id6 és emlékezet,
az ember és sors kérdéseit allitjak kézéppontba.

Gyurkovics Hunor in memoriam sorozata pedig megerdsit minket az élet
folytathatésagiban, a 1étmindségek-létallapotok egymasra vonatkozasaban.
Csonakfejfak kozil folszallob madar a 1élek. A temet&képrél a fizikai elmulas
juthat az esziinkbe, de a madar a 1élek 6rokkévalosagat hirdeti. Reménysége
alland6 a novekedésben. A kereszt is viragok koziil tor elg; és virag nyilik a
fejfak tovében; kiviragoztatja a 1élek roppenése a levegét; szirmokat bont a
nap; szivarvanyba izzik minden alom és sbhajtas; a szél virdgport zizeg az
alkonyatban — a novekedés titkos hangja, a viragporos zsongas maga a tiszta
kommunikaci6 a szentséges és a hétkoznapi kozott...

KoOCSIS CSABA HAROM FOTOGRAFIKAJA AZ OTBOL. — A MEGNYITO UTAN
MEGZENESITETT VERSEKET ADOTT ELO A KOROMVIRAG EGYUTTES (LASD A NYITO KEPET)
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FOLVILLANASOK
SZONYI SANDOR BIBLIAI
FESTMENYSOROZATABOL

A Konyaron €16 Holl6 Laszlo-dijas
festémiivész, Szényi Sandor az el-
mult évben rendezett adventi kiél-
litast a szomszédos Derecske varos
katolikus temploméaban a legjabb
festménysorozatabdl. A képeken a
re& korabbrol is jellemz6 lirai sziir-
reélis elemeket Gtvozte a magikus
realista és a szimbolikus kifejezés-
moddal. Az Gj fest6i elemek mar a
2012. novemberi, 70. sziiletésnapi
kiallitasan atmoszférateremtd ere-
jlek voltak — szecesszids pompaval
és misztikus sugarzassal atszott taj-

képei az erdélyi élménykor ellenére is igazi keleti mili6t elevenitettek meg.
Ujdonségot ehhez képest most egyrészt a témavalasztas hozott — Jézus életét

27 7.

idézte meg a képeken —, mésrészt a valasztott téma folerdsitette Sz6nyi fénye-
inek szakralis természetét, a fest6i 1ényegkeresés Gj Gtjait.

FESTMENYEK

SZONYI SANDOR

BIBLIAI SOROZATABOL:

A HAROM KIRALYOK
LATOGATASA (FENT);
MENEKULES EGYIPTOMBA;
ZAKEUS A FAN (A TULOL-
DALON, FENT), KORPUSZ
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Az €el6z6 lapszamban az Angyali
tidvozlet cimi képet idézhettem
ol a sorozatbo6l. Az angyal éppen
a Sziizet koszonti, és a kezében
tartott liliomot elarasztja az égi
Fény. Az ikonografidban ezzel a
Maria koldoke folé hatol6 fény-
sugarral dbrazoljak az Ige testté
valasat (Megtestestilést, Fogan-
tatast). Maria a sziizliliommal
egylényegfi, miként a Megvaltd
Jézus a Fénnyel.

S ez a fény van jelen mindvégig
Szényi Sandor képein: a nap-
keleti bolesek latogatasanal vagy
a Jeruzsalembe vonul6 Jézust
latni akar6 Zakeus torténetét
megidézd festményen és a tobbi
képen, még a golgotai maganyos
jeleneten is. Azokbol a tajakbol
pedig, melyek korabban Sz6nyi
Sandor félelmeket és vagyakat
zabolazni akar6 latomésainak
szinterei voltak, most elbb a
fizikai és a lelki-kulturélis tradi-
ciobol fakado otthonkeresés
allegorikus természeti kornyezete
lett, majd a szakralis identitas
megtalalasanak metafizikus
topografidjaban kaptak tovabb-
képzelt tajai megkiilonboztetett
1élekfoldrajzi statuszt.

Sz6nyi tgy banik a fénnyel, mint
finom, viragz6 anyaggal, arany-
fiistté valo viragporral. Mintha
maga is szorgos méhe volna a
jézusi szeretetkaptarnak...

ﬁ
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ANGYALOK A LABIRINTUSBAN

Aknay Janos régebbi és ujabb festményeirol

Aknay Janos festészetében az 1970-es évek elsé felében bukkant {61 az angyal
motivuma — az 1972-es és "74-es Angyali tlidvizletek vagy az 1974-es és 75-0s
Kalvariaangyal festmények azokat a sematikus figuralis angyal-toposzokat
el6legezték, amelyek j6 egy évtized milva uralni kezdték az életmi akkori
szakaszat. A grec6i identitaskeresés egy fajta parafrazisaként elnyujtott test,
a glorias fejforma (vagy az onmagaban is gloriat asszocialo fej), az egyszerre
absztrakt geometrikus iveket-formakat kovet6 végtagszarnyak az angyalfigurat
magat is térkonstrukcioként, valamilyen ahitatkaraktert sugarzo, ég és fold
kozott lebegd szakralis épitményként jelenitették meg. Az ugyancsak 1975-
ben megjelend Varosvédé angyal — héttérben a varos, Szentendre hazainak
atmoszférateremt6 erével modellezett térstruktiarajaval —, majd egy évvel
késébb az Orangyal els6 festmény-variaciéi a varos szogbe zart szerkezete és
az angyalt folépitd csupa iv, csupa kor formacioi kozott (illetve a képlékeny
angyalformakat mind ink4bb magukra 61t6 épiiletek és a hazza, templomma
val6 angyalok kozott) érzékeltették a harmoéniakialt kontrasztot. Aknay korai
angyalai olybé tlinnek, mintha egy oltarképrdl vagy templomfreskorol 1éptek
volna ki a véros szinesen alkonyod6 zonéjaba, hogy a fest§ — angyalla valva 6
maga is — egyszerre szolgalhassa és uralhassa a Varost.

A nyiregyhazi sziiletés(i, a miivészeti iskolakat Debrecenben és Budapes-
ten jaré6 Aknay Janos szaméra az angyal és a varos talalkozasa az expressziv-
allegorikus festGvallomas jelképes kerete és valos szintere is volt: a fizikai és
lelki otthonkeresés, a szakralis-szellemi hazatalalas, a kiils6 élettér és a bels6
vagy (alom) talalkozasanak a megtestesiilése. Egy 1974-ben irt valloméasaban
fogalmazza meg, hogy 1971-t6l reméli szentendreinek vallani magat, noha az
Gtjait még akkor sem latta igazan. Minden tanultsagat gatlé tényez6nek érezte,
és mintha légiires térben lebegett volna — harmoniaival és diszharmoniaival
csak késébb nyilt meg a varos el6tte, de akkor tigy magéba is szippantotta a
fest6t, hogy szinte masodik sziiletési helyének vallhatta Szentendrét.

Ezt a vallomést Novotny Tihamér idézte fol a 2009. évi szentendrei és a
2010-es debreceni életm{-kiallitisokra megjelent monografikus katalogus
tanulmanyaban, s kolt6i erével irta le Novotny, hogy milyen Szentendre-kép
formalodott ekkor Aknay festészetében.
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A bajocskat jatszd kacskaringos utcak, a kurta sikitorok és a zegzugos
udvarok. Az élet szindarabjahoz épiilt hegyes tet6k és az emberarct hom-
lokzatok. A kecses és hajlékony oromdiszek és a parkadnyzatokon egyenst-
lyoz6 almatag kébabak. A fol-lejaro, meghitten muzsikalé 1épeséfokok, s a
lagyivii, jelvényes kékapuk, meg a lizénas, copfos ablakok. Az Ige csigaha-
zaba gongyolods kalvaridk és a rozsdaette, szenved$ korpuszok. Az égre
mutato, éber, keresztes toronysiivegek és az id6utazo, csendtestli temp-
lomhajok. A hétkoznapi emberek és a megdicsdiilt, mélazo szentek. Az
aranyfiist gloridikba burkol6dzo, konnycseppeket izzado, hallgatag ikonok,
s a freskokrol roppend, neszez6 szarnysuhogasok és a szekkokrol levalo,
felhGként Gszo, szelid angyalok... S azdta is, mint szakralis felh6bdl fakado
Jolesé jelesd, béségesen hullik az égi 4ld4s a vasznak és papirok sokasaganak
termékeny talajara. Mert nala az égi masara emlékeztetS, bensGségesen
atszemélyesitett varos szakralis dhitat-kulisszai egy 4j, szubjektiv médon
tomoritett lirai-sziirredlis, s végeredményben a hagyoméanyos térhatast
elhagy6 stk-konstruktiv értelmezési képszerkezetben és hangulatban” all
el6ttiink megannyi tantija a miltnak és formaloja a jelennek.

Aknay ,antennaszarnya”, ,féstiszarnya”, felhészarnya”, klasszikusszarnya”
angyalai egyik pillanatrél a masikra angyalos varossa varazsoltak Szentendrét
— hivta f6l a figyelmet Novotny Szakolczay Lajos észrevételére —, s kiillondsen
az Angyali tidvozlet-képek valtak fontossa egyszerre hangsilyozva az ikon-
szerliséget és az lidvtorténet folytonossigat, maig hato szellemi kiteljesedését.
Aknay megjelenitései, noha kapcsolédtak a szentendrei angyalok sorahoz
(Vajda Lajos ikonos 6narcképe 1936-bol; Balint Endre angyalai — 1960-74;
Deim P4l Freskok c. képe 1968-bol vagy Csend-sorozatanak darabjai — 1968—
72; Korniss Dezs6 papirsarkanyokra emlékeztet6 szarnyas lényei; valamint a
»vajdas” kortarsak — pl. ef Zdmbo Istvan vagy Matyofalvi Gabor — ikonszert
babfigurai), testképeiben mégis erdsebb a szellemi jelenlét, a szakralis meg-
szolittatasvagy kifejezése, mint a fizikai identitaskapcsolat.

Az Angyal sziiletik sorozattal 1986—1994 kozott Aknay Janos a kislanya,
Sarika halalanak fajdalmébol alkotja meg festdi kifejezésének Gj vonalat, majd
2006-t0] tjra foglalkoztatja a téma- és motivumkar. A figura hattérbe szorul,
geometrikus és kalligrafikus jelek kapjak a f6szerepet, kirajzolodnak a rovas-
jelek (a koran elment Edes Aknay Sarikat sirato rovasjelek), s a gyasz érzését
fokozza az édesapa siratasa is.

~sMost mar megértjiik Aknay Janos Gjabb munkéainak rovas-liturgiakba
rejtett gyaszat, szomortusdganak komor, szogletes emblematikjat, a
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koporsoformakba égetett és a képmandalak negyedeibe t{izott rovas-
jeleket, s a képzeleti terek szinsikjaira rétt elolvashaté vagy meg nem
fejthetd, csak érzékelhet$ és érezhetd ecsetirasos siratéénekét: nyolc-
éves kislanyanak elroppend, fecskeszerti 1ényét, s A nagy utazds cimi
festményének (1987) reményt nyitd kapujat, valamint édesapja halalan
érzett fajdalmat” — fogalmazza meg a meghato felismerést Novotny.

Az acsolt koporsdbol sziiletett az angyal, s ezeken az 4j ciklusokon keresztiil
— ,mintegy blinbanati, megtisztulasi és kegyeleti ritusként” — dolgozta fol a
kislanya és az édesapja halalat a miivész. Az In memoriam, A nagy utazds, a
Kislanyom emlékére, az Angyali iidvozlet, a Kapcsolat, az Uzenet, az Angyal
sziiletik, a Ballada és a Ballada S sorozatok utan forméalédnak a vasznakon az
S-alakd angyalok — ,,a szarnyakon-szarnyak, szarnyakban-szarnyak, valamint a
szarnyak-nélkiili szarnylények rengeteg valtozata sziiletik meg ebben a tobb
alciklust teremtd, 6t évig tart6 periddusban”. 1992—2008 kozott (illetve maig)
felvaltva és parhuzamosan is szerepelteti az angyalmotivumokat és angyal-
szimboélumokat (a figurakt6l az ideogrammakig), olykor absztrakt lények, és
maéaskor anyagszertien megjelené latogatok, lizenethozok jelennek meg az
ajtokban, a sikatorok kozott, a hazak folott, eljutva a gyasztdl a fényig (vagy a
zuhanastodl az emelkedésig).

Az absztrakt (rovasjeles, geometrikus, haromszog- és ellipszis-) angyalok
nemcsak jelek, hanem fest6anyagga nemesitett indulat-kifejezések is, Aknay
Janos figuralis angyalabrazolasai az égi és foldi vilag kozotti kapesolatlétesi-
tés szandékarol, a transzcendens tizenetek kodolasardl, illetve az anyagtalan
megértésének a képességérdl is tantiskodnak. Nagy Marta fogalmazta meg,
hogy a képein f6ltling figurdk — megjelenitési modjuk szerint (angyalfejek,
teljes és félalakos szarnyas angyalok) — egy fajta teremtésutanzo gesztusok, a
latvanyon, a tapasztalati vilagon tilmutat6é szimbolumok. S az angyalt azért
kell 1athat6éva tenni figuralisan is, hogy — Aquinéi Szent Tamas értelmezését
kovetve — az anyagtalan szellemi teremtmény és az altala hozott lizenet az
anyagi vilag szamara lathat6 legyen. S az a tény, hogy az Aknay-angyaloknak
vagy nincsen szemiik, illetve, ha egy mandulavagasti szem van is, de nincsen
tekintetiik, az &brazolas biblikus hiiségérdl taniskodik. Felvett testiik van
ugyanis az angyaloknak, s nincsen sziikségiik fizikai szemre, mert nem azzal
latnak. A tekintetnélkiili angyalban, mint ikonszeri babutestben, az angyal-
lények szellemi létezése a dominans, és lathatosaguk csak azt segiti, hogy
érzékelni tudjuk a lathatatlant is.

336



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA

2015 januarjaban — a Szentendrei miizsa cimmel Pécsen rendezett gy(ijte-
ményes kiallitashoz kapcsolédva — jelent meg Az emlék jelene cimii, Aknay
Janos miivészetét bemutatd Gj album, amelyhez P. Szab6 Ernd irt egy szines
reprodukciokkal gazdagon illusztralt, 15 oldalas tanulméanyt. A mlmelléklet-
ben t6bb mint 200 reprodukei6 talalhaté az Emlék 2010—2015 szentendrei
konstruktiv-geometrikus varoskép-sorozatbol, az Orangyalok, festéangyalok
2010—2015 ciklusbol, a 2010—2013 kozotti Korpuszokbdl, itt lathat6 tovabba
a 2014-es Evangélium-sorozat 11 festménye (Angyali tidvozlet, Haromkira-
lyok, Krisztus megkeresztelése, Lazar feltamasztasa, A hegyibeszéd, Jézus
bevonul Jeruzsdlembe, Krisztus Pilatus el6tt, Krisztus keresztre feszitése és
mennybemenetele, Feltamadas, Itélkezs, Mennyei Jeruzsalem). Az album
végén a 2009-es oeuvre-katalogus életrajzi lexikonjanak folytatasat kapjuk
(tjabb dijak: Holl6 Laszl6-dij, Kossuth-dij; egyéni kiallitasok és kapcsolodo
rendezvények; csoporttarlatok, arverések, miivésztelepek; koztéri miivek; a
munkéssagot méltaté valogatott irodalom; Aknay-miivek felhasznalasaval
késziilt konyvek, konyvészeti kiadvanyok; filmek, vetitések, radiomiisorok).
Ebben az 4j kontrasztos-harmonikus kontaktusban jol érzékelhet6k azok
az egymastol oly tavoli, Aknay beszédmddjiban mégis oly finoman egymashoz
idomulé festényelvi rétegek, mint a barokk architektonikus elemeibdl elvo-
natkoztatott mértani formak és a rovasiras jelei, az angyali jelenlét pedig
folfelé nyitotta teszi a szentendrei labirintust. S noha az angyal ,iszonyt”
vagy ,rettenetes” Rilkénél és Radnétinal, egyszerre félelmet kelté s megvaltast
hoz6 Janos Jelenéseiben, 6rzGangyal-jellegénél fogva és a jo hirt bejelentd
Gébriel miatt az angyal: a reménység. Kitt a labirintusb6l. — Az angyal maga
az égre nyil6 kapu.

AZ EMLEK JELENE CIMU ALBUM (2015) BORITOJA;
AZ ANGYALI UDVOZLET CIMU AKNAY-FESTMENY (2014)

337



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

KEPES MUVESZETI ES KULTURALIS HIREK

2299

ETVAGYGERJESZTO ,, KEPNEZEGETO

Ujabb debreceni festé képeit lehet
nézegetni — tette k6zzé a Dehir.hu
hirportal jaliusban, KARSAI AGOTA
viragos témaéaju selyemképeit ajanlva
a mivészetbaratok figyelmébe.

Nyar elején vallalt 4j feladatot is a
Belvarosi Kézmiives Etkezde (Both-
Dega Imbisz), ahol debiitalasként a hely haziasszonya, Bothné Déra mutatta
be a festményeit, és a tervek szerint hiromhetente Gjabb kiallitasi program
vérja a vendégeket, a szervezési munkakban egylittm{ikodve a Kortars Szalon
Kulturalis Alapitvannyal. A hirportal Bothné Dorat idézi, aki vallja: az ismert
és palyakezd6 miivészeknek egyarant sziikségiik van a k6zonséggel vald koz-
vetlen talalkozasra, melynek miért ne lehetne alkalmas kozege egy vendéglat6-
hely, ahol talalkozik egymassal a tanyai gasztronémia és a varosi képzémiivé-
szet. (KésGbb zenei-irodalmi délutanok otthona is lehet majd az Imbisz.)

Karsai Agota Debrecenben sziiletett, itt é] és dolgozik, fest és grafikdkat
készit. Csoportos kiallitasok mellett 6nall6 tarlatokon Debrecenben, Egerben,
Sarospatakon és Hajdiboszorményben mutatkozott be eddig.

i ¥ A BERI VALERIA ONALLO TARLATA

Beri Valéria a Potyok-festGiskola
novendékeként, majd barati
tarsasagok szervezésében tobb
alkalommal bemutathatta mar
képeit — de csak idén jaliusban
rendezte meg els6 6nall6 tarlatat
a debreceni Forum Frei Kavézo
Galérigjaban. Festett vildg cim-
mel csendéleteket, portrékat és
tajképeket allitott ki.

BERI VALERIA: PROVENCE
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NYARI ZAPOR — V. SZABO ILDIKO UJ FESTMENYEI

A debreceni miivésztanar munkait az elmult években rendszeresen lathattuk
a megyei Gszi tarlatokon, a Medgyessy Ferenc Képzémiivészeti Kor tagjaként
is rendszeresen bemutatkozik. 2010 6ta hatodik 6néallé kiallitasat rendezte
meg janius 2—20. kozott a Benedek Elek Konyvtar galérijaban (itt 2011-ben
mar szerepelt). Most bemutatott képeit jellemzi a derti és a kodos nosztalgia
kettds karaktere; a kisérletezd
kedv szamos kompozicidjanak
intellektuélis bazisa, azonban a
klasszikus formakultara rendje
fegyelmezi 6t. Jaték és humor
ugyandgy szervesen hozzatar-
tozik alkot6i vildgidhoz, mint az
allegorikus latas vagy a dramai
stirités; s Gszinteségének egy-
szerre fokmérdje a gyermeki
nyiltsag és a bolcs belatas.

KET REPRODUKCIO ES EGY MONTAZS
V. SZABO ILDIKO KIALLITASAROL
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XIX. HAJDU-BIHARI
GRAFIKAI MUVESZTELEP

Az 1996-0s alapitas 6ta az idén —
jalius 13—23. kozott — 19. alka-
lommal rendezték meg a grafikai
miivésztelepet Derecskén.

A nyitétéarlat a 2013-ban elhunyt
DUSCHANEK JANOS festémiivész
munkaibol mutatott be emlékezd
vélogatast, a telepzarén a frissen
késziilt sokszorosit6 grafikai lapok
fogadtak a kozonséget. Itt adtak at a telep nivodijat, a Moré Mihély-emlék-
plakettet, melyet az idén — a miivésztarsak titkos szavazata alapjan — PAPP
KARrOLY grafikusmiivész érdemelt ki. (A miivésztelep tagjai voltak: Bardth
Pal, Boresok Attila, Durucské Zsolt, Fatyol Zoltan, Fehér Csaba, Holl6-Csejtey
Kinga, Jézsa Sandor,
Lukacs Gabor, Mal-
lar Gabriella, Papp
Karoly, Subicz Ist-
van, Szakall Szilvia,
Székely Géza, Tamus
Istvan, Varga Jézsef.

KEPEK A ZARO-KIALLITAS
MEGNYITOJAROL
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52. ALKALOMMAL
BOSZORMENYBEN

A hagyomany szerint az
el6z6 évi Kaplar Miklos-
dijas alkot6 egyéni tarlata
inditotta Gtjara a Hajdhasagi
Nemzetkozi Miivésztelep Gj
idényét. Immar az 52.-et:
Gajdan Zsuzsa festémii-
vész (plasztikus) elemeket
is bemutat6 képkiallitasa.

Az 52. idényre 15-en kaptak meghivast — a helyi miivészek (Gajdan Zsuzsa,
Horvath Tamaés), a debreceni alkotok (Burai Istvan, Durucskd Zsolt, Potyok
Tamaés) mellett érkeztek Miskolcrdl (Drozsnyik Istvan), Kistjszallasrol (Bé-
szab6 Andras) és Nyiregyhazarol (Fekete Noéra); Szlovakiabol jott Frantisek
Turcsanyi, Romaniabo6l (Nagybanyarol) Nicolae Suciu és Kovacs Bertalan,
Oroszorszagbol Jurij Ponomarenko, Hollandiabdél Lodi Gabor és Lidwien
Schuitemaker. Korabban a dél-amerikai kontinensrél és Japanbol is jottek a
hajdiasagi t4j inspiracigjat keresve alkotdk, s néhany éve pedig Indiabol van
rendszeresen résztvevije a mivésztelepnek. Az idén a kontinensnyi orszagot
Vimmie Manoj képviselte.

A miivésztelepet julius 4—18. kozott rendezték.

GAJDAN ZSUZSA KIALLITASAN (FENT) A FOTOT SANTHA
ANTAL KESZITETTE; AZ ONARCKEPEK TABLOJAT HORVATH
TAMAS FOTOZTA; A ZAROKIALLITAS MEGNYITOJAROL
(BALRA LENT) MOLNAR PETER TUDOSITOTT (HAON.HU)
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UJ KORTARS ART EXPO
A DEBRECENI BELVAROSI
UDVARHAZBAN

Az 4j kortars art exp6 alternativ
neve az I. Debreceni szabadtéri
festmény- és grafikai kiallitas;
kezdeményezgje Maté Laszlo.

342



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA

VARGA JOZSEF képriportja MATE LASZLO Eziist Mokus-dijas vasarszervezd, a
debreceni (s az utdbbi években a hajdtiszoboszldi és hajdiboszorményi kihe-
lyezett) régiségvasarok animatora 1j kezdeményezését mutatja be. Evtizede
mar, hogy megszakadt a debreceni kortars art expok sorozata, s ezt a hianyt
potolja most idényjelleggel a 2015 nyaran a Civis Haz Zrt. timogatasaval titra
inditott program: junius 13. és augusztus 22. kozott 6sszesen hat alkalommal
szabadtéri festmény- és grafikai kiallitisnak adott otthont a Piac utcai, Bel-
vérosi Udvarhéz.

A miivészek maguk kinaltak a miiterembdl t6bbnyire a t{iz6 napra hozott
portékaikat, rendszeresen talalkozhattunk példaul Barath Pél, Beeri David, B.
Orosz Istvan, Burai Istvan, D. Kiraly Sandor, Hiise Janos, Kadar Nagy Lajos,
Katona Balint, Makai Imre, Maksai Janos, Nagy Sandor Zoltan, Pazonyi Lisz-
16, Wrabel Erzsébet miiveivel. Kiallitott a Misztika Galéria; s a gytijt6k kozott
toébb alkalommal ott lattuk kindlatdval Bod6 Istvant, Kiss Jozsefet és Papp
Gyulat. (Az elhunyt debreceni miivészek munkai kozt feltlintek Holl6 Laszlo
képei — Maté Laszlo épp egy Hollo-csendéletet mutat az el6z6 oldali foton —,
Madarasz Gyula, Bényi Arpad alkotésai.)

VALTOZATLANUL NAGY SIKERE VAN A DEBERCENI REGISEGVASARNAK A KISHEGYESI UTON;;
AZ IDEN IS MEGRENDEZTEK AZ AUGUSZTUS 20-1 UNNEPI KIRAKODAST (FOTO: VARGA JOZSEF)
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BERTHA ZOLTAN

SZEPEN MAGYARUL, SZEPEN EMBERUL

A Magyar Ujsagirék Kozossége Pet6fi Sandor Sajtészabadsdg-
dijaual kitiintetett Kodobocz Gabor koszontése

~Személyesség és egyetemesség, tradicidé és modernség szintézisére ligyelve
hozza létre korszakos jelentGségii életmiivét, amely éppen azért tarthat szamot
sokak érdekl6désére, mert a kommunikacioképesség és a korszerliség kove-
telményének egyarant megfelel.” Ezekkel a szavakkal koszontotte a Pet6fi
Irodalmi Mazeum hatalmas k6zonsége el6tt 2009 tavaszan Kodobocz Gabor
kortars koltészetiink klasszikusat, Kanyadi Sandort nyolcvanadik sziiletés-
napjan, Barabés Zoltdnnal egyiitt atadva egytttal neki a Partiumi frétabor az
évi irodalmi dijat is. Ugy hangsilyozva hagyomany és wjitas, éthosz és esztézis
példaallit6 szerves egységét a Kanyadi-liraban, hogy azzal mintegy sajat iro-
dalomtorténészi, kritikusi hitvallaisdnak — ,ars critica”-janak — a lényegét is
megfogalmazta: a nyitottsdgot minden hiteles szellemi, erkolesi és esztétikai
miiérték orokérvénytiségére, s vele minden autentikus és igaz magyar nemzeti
kulturalis torekvés és csicsteljesitmény irant.

K6dobocez Gabor volt, aki a Karpat-medence egészét tekintve is el8szor,
els6ként készitett (bolcsészdoktori disszertacidként is megvédett) monografi-
kus palyaképet a jelenkori erdélyi és 6sszmagyar literatira mesterérél (2002-
ben jelent ez meg Hagyomany és wjitas Kanyadi Sandor kéltészetében — A
poétikai médosulasok természete a daloktél a ,,szévegekig” cimmel, a Deb-
receni Egyetemi Kiadé neves akadémikusok — Bitskey Istvan, Gorombei
Andras, Imre Laszl6 — szerkesztette és fémjelezte kiting irodalomtorténeti
konyvsorozataban, a Csokonai Konyvtar 26. darabjaként). Az atfogd palya-
rajzé az érdem, hogy modern magyar sorskoltészetiink kiemelkedd fejezeté-
nek mélté nagysagrend(li targyalasaval korunk remekirdjanak ,kanonizacio-
jat” mintegy Gj szakaszba léptette. A kronikas és vallomasos Kanyadi-versek
katartikus jelentésvilaganak érzékeny feltarasaval pedig Gjblag irodalom és
kollektiv torténelmi, lelki, moralis 6nismeret mély osszefiiggéseire, személyi-
ség és kozosség elvalaszthatatlansagara figyelmeztet ez az elemzés, amely —
az analitikus részletértelmezések sokasagat a tag latokori értékelés szem-

27 2

pontjaihoz emelve — egyben élénken tantiskodik arrol a szerzé altal sokszor
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kinyilvanitott és mindenkor alkalmazott kritikai alapelvrdl is, hogy az adott
targyat nemcsak vizsgéalni, hanem szeretni is kell: ahhoz, hogy érvényesen
beszélhessiink roéla. ,Rilkével szolva: a kolt6khoz, a versekhez csak szeretettel
lehetiink igazsagosak. A szeretet ugyanis nemcsak egy érzésminGség, hanem
megismerd, megvilagosito, megtart6 és idvozits er6” — szogezi le K6dobocz
Gabor, aki a Kanyadi-monografia hdse nyomdokaban mint a monografia szer-
z6je is megkapta 2011-ben a nagyvéradi Partiumi frétabor Egyesiilet rangos
irodalmi dijat. (Eppen Kanyadi vagy Laszl6ffy Csaba utan, vagyis kortars
klasszikusok sorahoz kapcsolodva.)

S valéban, nemcsak a megért6, hanem a megtart6 szellem nagykovete is 6,
aki szemhatarat spiritualis, miivészeti-kulturalis és szakralis magassagokhoz
igazitva véllal kozvetits, 6sszehangol6 szerepet magyar tajak, korok, messze
sugarzd tér- és idGovezetek kozott. A kitagitott értelm{ miiveltségben, iro-
dalmisagban is mindig az otthonossagot, a bensGségességet, az 0sszetartozo
emberi 1ényegvalosigot és létminGséget keresve és tapintva ki; mert hite
szerint ,,a magyar nyelv €s a bel6le sziilet6 irodalom sokat tehet azért, hogy a
vilag otthonosabb és élhet6bb legyen.” A tiszantili, nyirségi (vasarosnaményi,
vamosatyai) sziil6fold és gyermekkor, a nyiregyhazi gimnaziumi és a debre-
ceni egyetemista diakévek, majd a hajdiboszorményi kozépiskolai tanitas és
1986-t6] az egri Eszterhazy Karoly Féiskola irodalomtudomanyi tanszékén
betoltott tanari hivatas mind annak a tudatossagat erGsitették benne, hogy az
irodalmi kultiranak emberneveld, egzisztencidlis, 1étigazit6d jelentGsége, el-
idegenithetetlen humanitasalakit6 életfontossaga van. Hogy 1ét- és hazasze-
retet, hit és tudas, emberség és magyarsag nem ellentétei, hanem kolcsonos
feltételei egymasnak. Elmény és érték, értelem és érzelem, rend és szabadsig
— Jozsef Attila és a tobbiek igéz6 tanitasa szerint.

S éppen ezt az Osszetettséget nyomatékositja Kodobocz Gabor kovetkez6
konyvének, a 2003-ban a miskolci Fels6magyarorszag Kiadonal megjelent
tanulmanykotetének mar a cime is: Ertékvildg és formarend. Felvonulnak
ebben megidézett, megfaggatott miiveiken keresztiil Vorosmartytol, Pet6fit6l,
Jozsef Attilan, Nagy Lasz16n, Pilinszkyn, Kéalnokyn, Faludyn at, Jokai Annaig,
Serf6z6 Simonig, Utassy Jozsefig, Kovacs Istvanig, Nagy Gasparig, Dobrentei
Kornélig mindazok, akik eszme és artisztikum organikus igényteljességével
irtdk be magukat klasszikus és modern magyar irodalomtorténetiinkbe. Mi-
kozben nemzedékektdl, iranyzatoktol, miifajoktol, régioktol, ismertségiiktol
fiiggetleniil egymas mellé keriilnek még Toth Krisztina és Tar Sandor, Papp
Magdolna és Banyéasz Istvan, Szokolay Karoly és Loboczky Janos. S a sor az
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G@jabb — s cimében megint sokatmondé — tanulmanygytijtemény, a Megtarté
parbeszéd (Miskole, Felsémagyarorszag Kiado, 2009) lapjain stir(in folyta-
tédik: Ady Endre, Juhasz Gyula, Lazar Ervin, Apor Elemér, Kiss Benedek,
Konczek Jozsef, Kannas Alajos, Cseh Karoly, Fecske Csaba, Léka Géza, vagy
az irodalomkritikus Gorombei Andras, Szakolczay Lajos és sokan méasok
révén. Olyan gondolatgazdag Osszefoglalasokig, mint amilyen példaul az
1956-0s ihletésti magyar koltészet aramlatait tarja elénk; s olyan beszélgeté-
sekig, amelyek mélyen bevilagitanak egy-egy alkotomiihely titkaiba: Serf6z6
Simonnal, Konczek Jozseffel, Nagy Gaspéarral, Szakolczay Lajossal.

A régebben és az Gjabban késziilt tanulmanyok, essz€k, kritikak, interjak
serege nyujt azutan impozans panoramat az erdélyi irodalom f§ vonulatairél
az Erdélyi élmény — erdélyi gondolat (Pandora Konyvek 23., Eger, Liceum
Kiad6, 2011) cimfi kétet oldalain — ahol is Aprilyn, Jékelyn, Dsida Jendn,
Siit6 Andrason, Szilagyi Domokoson, Csiki Laszlon kiviil az erdélyi és partiumi
vétetésii-kotGdési szépirodalom megannyi ma is €16 jelesével talalkozhatunk,
olyanokkal, mint Farkas Arpad, Ferenczes Istvdn, Kovics Andris Ferenc,
Barabas Zoltan, Lipcsei Marta, Pataki Istvan, Demeter Jozsef, Csender Levente
és a tobbiek.

2014-es kotete — Szépen magyarul, szépen emberiil (Esszék, tanulma-
nyok, palyaképek — Bp., Magyar Naplo Kiad) — még tovabb béviti az elem-
zett, értékelt és megbecsiilt szellemi nagysagaink korét: Wedres Sandortol
Csodri Sandorig és tovabb (a ,,Hetek” nemzedéke uténi ,Kilencek” mérték-
ado alakjai koziil) Olah Janosig, Mezey Katalinig, a nagyvaradi gyoker( Gittai
Istvanig, a Tokaji Irotabort évtizedekig fémjelzé Székelyhidi Agostonig, a ki-
valb egri kolténé és meseir6 Anga Mariaig, a kecskeméti S. Csoma Janosig, a
volt tanitvany Bozdk Ferencig, a hajduboszorményi (s a Kertész Laszlo iro-
dalmi kort vezetd) Papp-Fiir Janosig, az 6zdi (volt sarospataki didk) Fazekas
Jozsefig, és Hollo Jozsefig, Farkas Gaborig, Vitéz Ferencig, vagy a karpataljai
Nagy Zoltan Mihdlyig. A klasszikusokat tekintve pedig Mikes Kelementdl
Gardonyi Gézan at Németh Laszloig ivel a sor. Es miifajilag is sokszintien:
atfogo6 palyarajz, laudacio, koszontés és kotetrecenzioé mind szép rendben fér
meg egymas mellett: ahogyan a f6cim is jelzi ezt a kritikai credo-t, ezt az iro-
dalomtorténészi hozzaallast és hitvallast: szépen magyarul, szépen emberiil.
Minden régi vagy legijabb magyar értékre figyelve, senkit nem lebecsiilve,
hanem mindenkinél a maradandé teljesitményt lattatva és tolmacsolva.

Korképet, tablot festve Karpat-medencei irodalmunk legf6bb vonulatai-
rél, s torténelmiink olyan meghataroz6 idészakait is gorcsé ala helyezve, mint
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az orszagesonkol6 tragikus trianoni békediktatum vagy az 1956-os forrada-
lom és szabadsagharc, s ezek irodalmi vetiilete, visszhangja és ut6élete. Tar-
gyilagos, mértéktarto, elGitéletektSl mentes — szakszerd fogalmisagot és bele-
érz6 empétiat egyszerre tanusito6 és érvényesit6 — szép esszéstilusban, meg-
ragadon gondolatgazdag fejtegetésekben taglalva 1élekemelS eszményeit. S
ezeket er6szakos kanonoktdl fliggetleniil észrevételezve és hitelesen elénk
tarva a legvaltozatosabb irasmiivészek életatjaban, magatartasdban és alko-
tasaiban. ,Micsoda energia és fényes produktum!” — irja minderr6l az elemz§
teljesitményrdl Sz. Toth Gyula, kiemelve még a megkozelités modszerében ,,a
beleérzés, az atlényegiilés” finomsagait, hogy K6dobocz Gabor mindenkori,
Orokbecsti értékeket ,apol, 6riz, kozel hoz”,  kitling az izlése”, stilusa ,ele-
gans, nyelvezete példasan szabatos”, beszédmodja ,,példaértéki”, mikozben
serzelmekre tapint”, s ,a gondolatokat képekkel szinezi” (Partium, 2014/3.).

Igen, az irodalomrol sz6l6 beszéd igy lesz igazan igényes és minGségelvi,
mert hiszen maga az értékelvii irodalom, a koltészet is — amint azt a kotet-
bevezet6 szavak kozott olvashatjuk —: nélkiilozhetetlen életteljességet sugarzo,
megtartd és megtisztitod erd; ,mentalis, lelki egészségiinket védi, mikozben a
létet teljesebbé, a vildgot otthonosabba, emberibbé teszi.” Hiteles 6nmegér-
téshez és létmegértéshez, egyben mérhetetlen szabadsaghoz és lehetGséghez
vezet, tehat élni segit — azzal, hogy latni, érezni, gondolkodni tanit. Lelki-
szellemi sziikséglet, hiszen ,a dertit, a harmoéniat és a belsé békét munkélja
benniink.” S igy valik a személyiség (ir6é és irodalmaré, de befogad6é és iroda-
lomszeret6é, vagy egyéltalan barmilyen érzékeny emberé is) nem kiviilrél,
hanem beliilrél (a lelkiismerett6l) és feliilr6l (a szakralis providenciatol)
vezérelt 1élekké. Amely egyszerre kot a gyokereinkhez és emel a folottiink
lakoz6 értékmindenséghez.

Amint az a ,fény- és 1étszerelmes kolt6”, Kiss Benedek esetében is példa-
mutatéan valosul meg: rola egész monografia sziiletett Kédobocz Gébor
miihelyében, amely a Magyar Miivészeti Akadémia Acs Margit szerkesztette
Kozelképek irokrol cimii sorozataban jelent meg 2014-ben. Autentikus téj-
szeretet, hazaszeretet, eleven szubjektivitas és kozosségiség, pannon derd,
sziporkaz6 életorom, kontemplativ harmonia, plasztikus targyiassag, delejez6
latomas, képhalmozo asszociativitas, képzetstrit6 jatékossag, archaikus-mo-
dern mitosz és metafizikai 1étbolcsesség (s még mi minden!) az, ami ennek a
koltészetnek a szamtalan varazslatos miifajat, stilusformajat, nyelvuniver-
zumét betolti — a nagyszabast, mélyrehatd és szuggesztiv elemzések gondolat-
ébreszt6 eredményei és megallapitasai szerint is. Az artisztikum sugarzéasa a
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»dalos, elégikus, himnikus kedély” taplal6ja ebben a versbeszédben, amelyben
— a megigézl szépség jegyében — ,a nyelv otthonosan lakja a format.” A Kiss
Benedek-palyakép az irodalomtorténeti portrémdifaj legkiemelkedébb darabjai
kozé tartozik.

A 2009-ben Eger varos Irodalmi Nivodijaval, 2010-ben Eszterhazy Karoly-
emlékéremmel, 2011-ben pedig Nagyvaradon a Partiumi Irétabor — Tékés
Laszl16 altal atnytjtott — irodalmi dijaval kitiintetett K6dobocz Gabor értekezdi
munkassiga mindamellett tavlatosan egésziil ki a nemzedékeket a kultira-
apolasra oktato tobb évtizedes tanari erGfeszitéssel, a fiatal tehetségeket felka-
rol6 eredményes segitGkészséggel, a sikeres irodalomszervezG, ismeretterjesz-
18, kiadvanyszerkeszt§ tevékenységgel. Szlikebb hazajaban, a patinis Egerben
G vezeti a Kalnoky Laszlorol elnevezett irodalmi egyesiiletet, de még az Eszak-
magyarorszagi Irocsoport titkara, a Tokaji Irotabor kuratériumanak is aktiv
tagja, s kozben szamtalan el6adassal, szazféle ankéton, konferencian, tanacs-
kozéson, kulturalis rendezvényen val6 részvétellel (és irasainak harmincnal
tobbféle Karpat-hazai folyoiratban val6 kozlésével) kapesol Gssze szellemi és
barati szalakat a Dunantualtol a Tisza-vidékig, Egert6] Budapestig, Tokajtol
Nagyvaradig. Vidékek és generaciok, alkot6 tendenciak és miivészi iranyzatok
egész haldzata szovetkezik és tiikroz6dik ilyképpen az 6 szamon tarté figyel-
mében és szolgalataban.

S e nagyaranyt szellemi sz6vetségnek a kibontakozasa torténik meg an-
nak az organumnak a holdudvaraban, amelyet K6dobocz Gabor 2007-ben
kezdeményezett, inditott és fémjelez csaknem egy évtizede. Az Egerben éven-
te négyszer megjelend (s immaron tehat a kilencedik évfolyamahoz érkezett)
Agria cim periodika, amelynek & az alapité f6szerkesztGje, s amelynek mun-
kalataiba csaladja — magyar szakos tanér felesége, Kodoboczné Toth Agnes
és Debrecenben angol szakot végzett fia, ifj. Kdobocz Gabor — is oly meghat6
aldozatossaggal és hathat6s tamogato odaszanassal segit be, mara az észak-
vagy fels6magyarorszagi régié legkiterjedtebb vonzaskord irodalmi féruméva
nétte ki magat. Jelképezve is szinte az értékovo védvar vagy végvar, az Grto-
rony és kilato, az 6sszekotd, a begytijt6 és az élettjito kiildetés evidens, de
mégiscsak a hdsies vallalkozéas révén megmutatkozo nélkiilozhetetlenségét. A
jubileumi harmincadik koteténél jaré negyedéves Agria — ahogy maga a {6-
szerkeszt$ jellemzi kiadvanyat — tehat mar 2007-es ,indulasatol fogva egy
olyan széles 6lelésti lap, amely a nemzedéki és szemléleti sokszinliség jegyé-
ben térja elénk a kortars magyar irodalmat. A hosszmetszeti és keresztmet-
szeti elvet vegyit6 szerkesztGi felfogas antoldgia-, illetve almanach jellegi
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lapot eredményez, melyben az egri és régidbeli értékek orszagos kitekintés-
ben, s6t Karpat-medencei beagyazottsagban nyerik el a legteljesebb értelmii-
ket. Arrél, hogy voltaképpen milyen arculati lap az Agria, mindennél beszé-
desebben arulkodnak a tények. A folybiratban rendszeresen hatvan-hetven
szerzd jelenik meg — Pozsonyt6l Székelyudvarhelyig, Beregszasztol Lendvaig,
Sarospataktol Szekszardig, Matészalkatol Tapolcaig, Nagyvaradt6l Budapestig.
A htiszas éveikben jar6 palyakezd6kt6l a nyolcvanas éveikben jar6 generaci6-
kig mindenféle korosztaly publikal a lapban. Tilzas nélkiil mondhatjuk, hogy
az Agria olyan, mint a b6ségszaru: van benne minden, s a sokféle gazdag-
sagban kedvére valogathat az olvasd. A nyitottsdgon alapuld, tag horizonta
szerkeszt6i koncepci6 legfébb hozadéka abban rejlik, hogy a kortars irodalmat
poétikai és vilagképi valtozatossagaban, az alkotdi torekvések arnyalatos sok-
szintiségében tudja felmutatni a lap. Ez a breviariumszerti gazdagsag és szem-
1életi sokféleség az Agria egyik legszembeotlSbb jellegzetessége és sokak altal
megbecsiilt értéke.”

S hogy mindez a pazar szinbGség a karakteres 6ssznemzeti értéktudat és a
markans identitasvallalas egyiittes dimenzi6jaban képes egyszersmind integ-
rativ és mindségi teljességgel 0sszegezbdni, annak legf6bb feltétele és biztosi-
téka csakis a fGszerkeszt6 felelGsségteljes tisztanlatasa és moralis-szellemi
formatuma lehet. Az a rokonszenves elkételezettség tehét, ami 6sszefogja régi
és 1j, népi és nemzeti, sziil6foldi és eurdpai, gyokeres és univerzalis érték-
szférak egyiittes megbecsiilését, tiszteletét, kovetését.

Az a szellemiség, amelyet K6dobocz Gabor is képvisel, a magyar meg-
maradas zaloga. Amikor 6t kitiintetjiilk — most éppen a MUK Pet6fi
Sandor Sajtoszabadsag-dijaval —: magyar jovonkért is tessziik.

Mint baratja, mint eszme- és palyatarsa, mint volt debreceni egyetemista
diaktarsa is szivbdl gratulalok és kivanok neki Istent6l megaldott to-
vabbi sikeres alkotomunkat, kedvet, 6romet és lankadatlan erét!

(Bertha Zoltan laudacidja elhangzott Budapesten,
2015. mdrcius 15-én, a Magyar Ujsagirék Kozossége
Petdfi Sandor Sajtészabadsag-dijanak atadasakor.)
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KODOBOCZ GABOR:

K1ss BENEDEK
Kozelképek irokroél

Eiiditis Gdieer

Magyar Miivészeti Akadémia,
Bp., 2014., 256 old.

K6dobocez Gabor legutobbi tanulmany-
és esszékotetében (Szépen magyarul,
szépen emberiil, 2014) Pannon dertii,
életszépség és szakralitas Kiss Benedek
bordalaiban cimmel olvastunk a kolts
élmény- és érzékenységformak gazdag
aradasat ,kivételes nyelvi er6vel” és ,az
archaikus életrend lebirhatatlan szép-
ségével” megszolaltato lirdjardl; illetve
ugyanebben a kotetben lapozhato {6l a
Szomoriun és boldogan cimi kétetrdl
irt kritika is. Ez utdbbi feliitésében ,,az imponal6 formakultaraval, irigylésre
mélt6 érzelmi intelligenciaval, kivételesen gazdag élményvilaggal” megaldott
Kiss Benedek koltészetét a szerzd gy itéli meg, hogy azért lehet az ,beavatas-
szerli és megvilagitd erejl, mert a kreatiratudattal él6 szerz§ 6nmagat az
univerzum polgaraként, a létezést pedig szentségként gondolja el”. Ez mar
evidenciaként mutatja fol a szuverén vilagépités szandékat, amely — a fenti
jellemzd&kkel egyiitt, s Kodobocz szerint is — a Kiss Benedek koltészetében
megvaldsult, ,nagy egészre tekintl, teljességelvii gondolkodés ethosza”-t
teszi megragadhat6va.

S a monogréafia sem kevesebbre vallalkozik, mint az életit és a sajat, az
aranyt és az iranyt is egyként szem el6tt tartd ,névésterv” (transzcendencia)
jegyében mutatni be ezt a koltéi létformat és annak szertedgazdan gazdag
termését, miivészileg érvényes és hiteles artikulaci6jat. Ez a monografikus
vallalkozas az alfoldi tajhazaban toltott csikoévek és a Kilencek vonzasatol
kezdve, a disszonéns 1étérzékelésen és a poétikai-vilagképi gazdagodas fazi-
sain, a gyermekversek jatékos nyelvteremtésén keresztiil, az életitosszegz6
szamvetésig vezet el. Ha maga Kiss Benedek vélaszthatta volna meg az élet-
miivét hitelesitett mérlegre tevd irodalomtorténészt, § sem donthetett volna
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érzékenyebb eszii s okosabb lelki kritikus mellett, mint a Magyar Miivészeti
Akadémia sorozatszerkesztGje.

S lassuk roviden Kodobocz Gabor Kiss Benedek koltészetét értékels tétel-
mondatait! Ezt a lirat § koncentrikus kérokben taguld szellemi és lelki-nyelvi
halmazt koltészetnek véli, melynek egyszerre kiindul6 és végpontja az alf6ldi
t4j. Petdfi sziil6fold-kozelsége, az Adyval samani parhuzamot teremté hat ujj,
a kisgyerekkorban apa nélkiil maradés arra predesztinélta, hogy nagy el6dok
nyoman (,természetélménye Petéfire, magyarsagféltése Adyra, mindenség-
igénye Jozsef Attilara emlékeztet” — fogalmaz Kodobocz) alkossa meg egyéni
arculatd lirajat. A poézisgazdagité képvilagot termékeny modon 6sztonzd
kiskunsagi beagyazottsag ,egzisztencialis érvényd, konfesszionalis mélységi”
verseinek sorabdl ragyog vissza, s kiemelhetd e sorbol az Utak keresztje, mely
sfinom nyelvi strukturaltsagaval, 0sszetett szemantikajaval, illetve a kultar-
histériai hagyomanyt egyéni mdédon atlényegit6 és GjrateremtS metaforika-
javal az Gjabb kori szovegkorpuszt is jelentds értékekkel gazdagito alkotas”.

Kiss Benedek meghatarozo részt vallalt a Kilencek koltGinek Elérhetetlen
fold cimii antologiajaban valo szerepléssel abban, hogy beszélhessiink egyal-
talan a magyar irodalmi tébbsikasag jelenlétérdl, hiszen a kolt6esoportban —
Vasy Géza meglatasa szerint — az ,€l6 magyar koltészetnek majd minden
tendencidja megmutatkozott”. A szinte pillanatok alatt elkapkodott antologia
fogadtatasa kapcsan tobb kritikus is kiemelte Kiss Benedeket, aki tizennyolc
miivével szerepelt a valogatasban, s leginkabb értékelték a ,varazsolni tudd
nyelvi erét, azt az eredendd koltGiséget, ami az egész 4ltala érzékelt vilagot,
oromet vagy banatot képes dalla, koltészetté lobbantani” — irta réla Kis Pintér
Imre. S jol érzékelteti K6dobocz Gabor az ekkor kapott Gtravalé parancsot:
~konok hiiséggel és miivészi szabadsaggal képviselni azt a tradicionalis érték-
vilagot, amely 6t dajkalta és a hagyomany megtart6 erejével ttra bocséatotta”.

Még mindig a poétai statuszteremtés idgszakanal tartva, a harmadik fejezet
a ,dalol6 kedvii indulas” helyzetét mutatja be a Gazdatlan évszak cimd, a
magyar lira 1945 utani torténetében meghataroz6 1970-es esztendében (méas
konyvek mellett Kanyadi Sandor Fatdl faig, Pilinszky Janos Nagyvarost
tkonok, Ratk6é Jozsef Egy kenyéren, Serf6z6 Simon Nincsen nyugalom,
Weores Sandor Egybegytijtott irdsok vagy a Kassik-0sszes kontextusaban)
megjelent kotet alapjan. A rendkiviil tudatosan, mar-mar mérnokien pontosan
szerkesztett kotetben K6dobocz Gabor szerint szinte mar teljes kolt6i vérte-
zetében lépett nyilvanossag elé a természetet ,szembedtls gyakorisaggal,
breviariumszer(i gazdagsaggal és valtozatos partitiraval” megszoélaltato (s a
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monografus nem kevésbé kolt6i jelzdivel), ,,dalold, szivarvanyld, szarnyald,
himnikus, elégikus és borongo6s” kedélyti Kiss Benedek.

A nemzedék palyanyit6 kotetei koziil az 6vé volt talan a legerdsebb, s ezt
kellett elérnie vagy talszarnyalnia a kovetkezd konyvekben. Nos, az 1973-as
Békesség nektek, utak cimi kotetben ez ,nem feltétleniil és nem mindenben”
sikeriilt, s a kritika gyakran a kelleténél is szigortbban, keményebben tette
sz6va a valos vagy vélt hianyossagokat. Kédobocz Gabor relevans idézetekkel
érzékelteti ezeknek a kritikai véleményeknek a sdlypontjait, atmoszférajat, s
maga is mindsiti az észrevételeket. A monografus természetesen megalkotja
sajat értelmezését is, kell§ széttekintéssel és mélységgel komponalva egybe a
kommentalt kritikai észrevételeket, a versidézeteket és a kolt§ vallomésat,
mely ravilagit a keletkezéskori 1étérzékelés sajatossagaira, a lirai alany maga-
tartasara. ,,A verseskonyvben tetten érheté alkot6i dilemmak, helyenként
talan motivalatlannak tetszé regisztervaltasok, az el6zményekbdl nem feltét-
leniil kovetkezé poétikai modosulasok és esetleges — az elsé kotethez képest
érzékelhet6 — egyenetlenségek mind-mind a kiils6 és bels6 koriilmények [a
kiszolgaltatottsag-tudat és menekiiléskényszer] szerencsétlen, s6t egyenesen
deprimél6 Osszjatékaval magyarazhatok.” Kodobocz Gabor tgy véli: a ,kotet
esztétikai arculatat az alaki, formai valtozatossag, a mfifaji, hangnembeli
sokféleség” jellemzi (egymas mellett jelennek meg az ,,experimental6 kedv(i”
avantgard kisérletek és népdalszerid darabok), s talan ez is folergsithette az
egyenetlenségérzetet.

A nyolcvanas évek lirdjaban meghatéroz6 lett ,az elégikus hangoltsag és
disszonans létérzékelés” — miként a Kiss Benedek '80-as évekbeli koltészetét
bemutat6 fejezetcim sugallja. Az 1982-ben kiadott, az olvasét ,,tematikai valto-
zatossagaval, az élményrétegek gazdagsagéaval, alaki-formai sokféleségével és
ritmikai variaciéival” meglep6 Szemem parazsa mellett cim( katet ,,az alkot6i
magatartast, a versek poétikai kodjat tekintve visszatérés ahhoz az irasmod-
hoz”, amit az els6 kotetben kovetett a kolt6. Ekkorra mar az életvonatkozasok
hattérbe szorultak lirankban, és a tiszta irodalmi motivaciét hirdetd felfogas
dominalt, s erre reflektalva, ,Kiss Benedek vilagaban val6sag és fikcio, élet és
koltészet szerves egységében, latomas és realitds oszcillald szintézisében
sziiletik meg a torténelmi és kdznapi realitasok plasztikus poézise. Mikézben
a kolts életébdl csinal koltészetet, a koltészetébdl csinal egy masik életet. S
teszi ezt olyan finom nyelvi strukturaltsaggal és szemantikai leleménnyel,
hogy a verseket alkotdé emlékterekben és idérétegekben a story és history
tokéletes egyidejlisége és hianytalan komplementaritasa valosul meg” —
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allapitja meg a monografus, aki az 1985-6s Napok és szemek cimi kotetben
az idg, a természet és a szerelem tematikai talsalyara emlékeztet a lirai szo-
ciofotok, a biografiai ihletésii és a kozérzetversek mellett.

Ko6dobocz Gabor az életmiivet mint formai-poétikai és éthoszi egységet
tekinti, igy a kiilonall6 kotetek is a (transzcendens) névésterv egyenrangu
allomaésai. Kovetkezésképp az egyes versek is folyamatot tiikkroznek, tehat a
monografikus kritikai szovegkorpusz verselemzd, értelmezdé-kommentélo
részei is mintegy szervesen egymésba folynak. Lirai szoveg, vallomas és kritikai
jegyzet épiti az elemzé életrajzot, Kiss Benedek lelki-szellemi kolt6i arcképét a
lirai 4téltséggel fogalmazott alkotokritikai esszékeretben kapjuk meg, s kozben
akarva-akaratlanul vall magarol, értékvilagar6l a monografus is. Mert noha
alapvet&en leird ez a beszédmod, az Gsszefiiggések foltarasa mar egyszerre
normativ és expressziv.

Ez a megkozelités érvényes a '90-es évek poétikai-vilagképi gazdagodasat
reprezental6 Sziikiil6 szemmel és A havazas mogott cim kétetek bemutata-
séra is, kitérve kozben a félidei 0sszegzés szdndékaval kozreadott 1993-as, A
vilag orokbefogadadsa cim, valogatott verseket tartalmazo kotetre. Ez id6ben
az életorom az elmulastudattal egytitt nyilvanult meg, tehat az idill a tragikum
arnyékaban csillog, folerésitve a minél t6bb dertiperc atélésének szand ékat —
»az intenziv jelenlét 6rome, a spirituélis realizmus attitlidje” t6bb versben
maradando érvénnyel sz6lal meg.

A muld id6vel valo szembesiilés egyrészt a gyermek- és ifjukori emlékeket
hivja el ,a sziirkiiletbe takart jov§” ellenében, Istenre is tekintve immaér — ,az
eretnek hitvall6 magatartas”-tdl jutva el, ,,az Istenre hagyatkoz6 alazatig” —,
masrészt, mig az ezredvaltdé években a kolti kiteljesedés stacidjanak lehet
tandja az olvaso, a gyermekversek is mind nagyobb intenzitissal hangzanak
fol. Szinek vandorlasa és Fénnyel, fiittyel cimmel két kotetben (2007; 2009)
jelentek meg gyermekversei, s Kodobocz kiilon kiemeli a Sara konyve (1999)
és Kata konyve (2008) cimi koteteket, figyelmeztetve ra, hogy itt nincs sze-
repjatszas és rejt6zkodés, hiszen a kéltében maéig él a ,bensd (6rok) gyermek”.
A kozéppontban mindig a jaték (és jatékossag) all, s az elmulastudattal egytitt
is folcsillogd oromversek mellett itt 1ép elénk talan a legteljesebb valdjaban a
Jfény- és létszerelmes kolt6”. S a gyermekversek szintén azt a tanulsagot tize-
nik, miszerint ,a koltészet nem a 1élek fénytizése, sokkal inkabb a létteljesség
forrasa, s a benniink €16, fényre 4hitoz6 gyermek elemi sziikséglete”.

S a fényre (a teljes 1étre) ahitozo kolté nemcesak hossziversekben és kulcs-
kolteményekben tudja megérinteni a sziiletés és elmilas misztériumat, hanem
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a nyelvtord, a koltdi grimasz vagy éppen a vilagirodalom legtomérebb formaéja
s egyben miifaja a haiku (illetve tanka) is alkalmas lehet erre. A monografus
véleménye szerint a Kiss Benedek palyajan az 4j évezredben megjelent haiku
azt példazza, hogy ,a kolt6 fényforrasban és tisztanlatasban sem szenved hi-
anyt. [...] A haiku miiform4janak nem kis leleményre és nagy experimental6d
kedvre vall6 megujitasa is azt bizonyitja, hogy kolténk rendkiviil tudatosan
keresi a megfelel6 nyelvi, formai megoldasokat, a kozlés és kifejezés legalkal-
masabb lehetGségeit, és ekozben allanddan reflektél sajat nyelvhasznélatara”.
— S reflektal kozben természetesen 6nnon 1étezésére is, a mikrovilag jatékos
(érzéki) esetlegességeire és a kozmikus sorstorvények (metafizikai hivasa)
kozé kifeszitve.

Befejezésiil alljon itt egy Kodobocz Gabor 4ltal is idézett tanka (Celofan-
zacsko): ,,Zorgok, mint iires, / gy(ir6tt celofanzacské / gyermektenyérben... /
Allok — senki sem keres. / Allok toppeszts szélben.

A monogréfia fiiggelékében olvashaté Kiss Benedek rovid életrajza, a kolt6 f6bb dijai
(kozte a Radnoti- és Jozsef Attila-dij, a Balassi Balint Emlékkard, a Bethlen Gabor- és
Arany Janos-dij, a Salvatore Quasimodo-életmdij, és a Magyar Koztirsasag babérko-
szor(ja), valamint egy valogatott bibliografia (benne valogatott szakirodalommal Kiss
Benedek munkassigarol); a kotetzar6 képmellékletben pedig mintegy 40 fekete-fehér
foto idézi 6l a kolts életének forduldit és fontosabb allomasait.

,EGO GYERTYAK MELLETT,
A SZENT GYORGY HEGYI 'DUHONGO’
SZOBABAN, 2013-BAN”

(BUTSKO GYORGY FOTOJA
AMONOGRAFIA 252. OLDALAN)
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AGRIA — 2015/NYAR: BERTHA ZOLTAN 60

Az idén (janius 4-én) 60 éves Bertha Zoltan iroda-

lomtorténészt koszontotte a folyodirat osszeallitasa.

Olah Andrés, Finta Eva, Fecske Csaba, Gal Eva Emese, Dobozi Eszter, Anga
Maria, Serf6z6 Simon, Fazekas Jozsef, Antal Attila, Kelemen Erzsébet, Ben§
Attila, Demeter Jozsef, Lajtos Nora (illetve a nyar elején elhunyt nagyvaradi
Barabas Zoltan) verssel, versekkel koszontotte az tinnepeltet. Sz{ik Balazs a
Bertha Zoltannal val6 talalkozast idézte o1, Zsid6 Ferenc ugyancsak egyetemi
emlékeihez fordult koszont6 gyanant; Bardos Bodi Laszlé a Csoori-koltészet
archetipikus szimbo6lumait vizsgal6 esszéjét ajanlotta neki. Szintén nagyobb
tanulméannyal (A mitosztancoltaté Agh Istvan) tisztelgett Janosi Zoltan, és
prozai koszont6t irt, Lérincz Gyorgy, Taméas Timea, Szakolczay Lajos pedig A
Gyémanteszii cimmel komponalt koszontd tarcat. Alfoldy Jend felidézte a
harom évvel ezel6tti, a Sorsmetszetek cimmel kiadott tanulmanykotetre irt
véleményét, ennek gondolati ivét kovette, illetve folytatta most, reagalva egy-
attal az irodalmi gondok j keletii diagnodzisaira.

Magam is koszont6ttem Bertha Zoltant — a Tamési Aron publicisztik4jarol
sz616 tanulmany mellett az édesapa, a lelkész-tanar festémiivész Bertha Zoltan
képeinek motivumaira sziiletett egy verscsokor, melyet az Agria jelentetett

7 s

meg. Két verset az el6z6 Néz6 ePont-szam is kozolt, kovetkezzék most a tobbi.

SZAZADOKON MENETELUNK

Bertha Zoltan festomiivész (1914—2003) képeihez

Bodrog-part

A Bodrog-parton maganyos
csiko legelészik,

hold-fehér sz6rén villannak
kackias fények.
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Elfekszem a dombok aljan,
mint lasst pava rét,

arany szepl6im csillagok
fényével égnek.

Szabad vagyok, de szomord,
tusakod6 tiindér
leszek, mig élek.

Ma4jusi rozsafakoronam
megrabolt fészek.

Fehér haz

Vakitottak az izzadt lombu fak
mogiil a fehérre meszelt falak.
Belekialtottak

a napfényes majusi csondbe.

A gégém rekedt,

bennszakadtak a szavak.
Szivarvanyt nevetett homlokomra
ez a koldokig csppend tavasz,
mig zsoltaros cimbalomfutamként
pergett reank

az emlékek pipiske gyongye.

VIRAGZO GYUMOLCSFAK
BERTHA ZOLTAN FESTMENYE

356



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA
Viragzo6 gyumolcsfak

Anyanknak gorongyos volt az arca,
imadkoz6 kezébdl néttiink.
Kenddgje szélén madarak csére
csipkefelhét lenget el6ttiink.

Kajszi és a szilva pelyhe rozsa
alombol ébreszt f6l méheket;
cseresznyeszirmok permeteznek
andalgb s6hajhoz fényeket.

Isten pompajan gyonyorkodiink, s még
muzsikis lombunk riigybe zarva.
Aztrkodot lebbent rank az alkony,

e lanyszinekbe aradt 6ceanra.

Jegenyék dala

Szilardan fesziilnek, mint a hit,
dombok 6lébe, partok homlokara.
Szazadokon meneteliink,

s jegenyék leszlink mi is nemsokéara.
Magasra noviink, messze latunk,
againk hegyeznek tiiske reményt.
Hajnalonként orgonaszin csondben
eltancoljuk e kélteményt.

Karcst tekenékbe feksziink,
Osszeoleljiik a folddel az eget —

mint a templomok hasvét vasarnapon.
Viragzo csip6nkbdl vér csepeg,

s gyantaszin{i édes séhajunkra
fekszenek ra a gyonge méhek;

a vallunkrdl pattan6 széke szikrak
lusta bodzafelh&kbe égnek.
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Orségbe allva szomort parton,
gyanakodva nézziik az id6t,
elamulunk a szemkozti varfalon,

s hogy az éjjel fehér haja nétt

a csondnek. Viragzik deres hajnal,
egymashoz szuszognak a lombok;
gyonyord sziviink még reszket,

s visszabolintanak a tornyok.

A Bodrog folott violakod Gszik,
againk hegyén pacsirta ébred,
talhallik tAn a var fokan is,

tal hegyen s az 6perencian is
ez a gotikus jegenyeének.

~Kapaszkodjon belénk, ki fél,
nem szaggatja azt meg a szél,
tamaszkodhat rank az ég is,
elbirja azt egy falevél.”

HAJNAL A BODROG FOLOTT
BERTHA ZOLTAN FESTMENYE
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XVIIIL

MINDEN CSAK EHSEG...

Reggelre ott volt Oktober
az ablakon.

Szél fajt, esé verte

a rongyos 6szi kertet.

Uzonyi Ferenc
mtitermébol

Ott sikoltott az tivegen
azuresillogasa rozsda bénat,
téglavorosbe jatszo piszkos-

kék remény, madarleheletnyi

sarga emlék hagyta ott az arva agat;
feketére lyuggatott narancsszin
almok tapadtak ra a korte vagyra,

s ha mar nem lesz sziikséged

neked se ram, ott leszek

én is nemsokara.

EsG ver, sz€l {4
ablakodra 6szi sarral.
Csend van. Fazol.
Megvaltanad magad
a hallgatassal.

XXX.

A kert végi lugasban
iméadkozni késziilsz.
Szinte hallani nyugtalan
vérednek dobbanasét.

Szélitgatod az Istent,

de az nem figyel rad,

amig sajat magaddal nem tudsz
szbba allni.
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HIMNUSZ AZ IDOBEN

Az ,ismeretlen”
Kolcsey Ferenc (1790-1838)

A dolgozat egyebek kozt arra a kérdésre
kisérel meg valaszt adni, hogy val6ban

jol ismerjiik-e nemzeti fohaszunkat és
koltGjét, s vajon meg lehet-e ismerni
Kolcseyt a Himnuszon keresztiil?

Az értelmezési kisérlet a Himnuszt az
ellentétek verseként, Kolcseyt pedig az
ellentmondasok embereként is be kivanja

mutatni. (1.)

A romantikus nemzetmitosz, buzdité csatadal és szabadsagallegoria helyett
egy, a népdalok (s kurucdalok) hangjan megszolal6 torténeti-erkolesfilozofiai
zsoltart, reformatori konyorgést kapunk, mely 6nmeghatarozé és mozgosito
erévé stiriti a nemzet fajdalmait. igy a Himnusz egyben kiemelked§ retorikai
m, mely az id6ben is meghatirozza 6nmagat és nemzetét. Noha sokak altal
folvetett dilemma, hogy az el6re ‘'megbilinhddott’ jov6 nem all 6sszhangban a
teoldgiai tanokkal (hiszen Isten kegyelmét nem lehet kiérdemelni), mell6zni
sem lehet annak megvélaszol4sat, hogy mi is a biiniink, a magyarsag biine, a
mult és jov6 mellé allitott blinhGdés pedig az 6nmagunkkal valé szembenézés
nyomaén érlel6dé identitaskeresést mindig aktualissa teszi az id6ben.

A kérdés, hogy valéban ismerjlik-e Kolcseyt, s hogy meg lehet-e ismerni
6t a Himnuszon keresztiil, talan idejétmalt, ha figyelembe vessziik Németh
G. Béla folvetését, mely szerint alig van olyan magyar irodalomtorténész, aki
ne hodolt volna Kolcsey szelleme el6tt, s megfontolandonak tartja ezért, hogy
slehet-e, szabad-e, kell-e rdla értekezve szolani akar egy évfordul6 alkalméaval
is”, nem puszta retorikai mutatvany vagy hiabavald ercéfeszités-e mondani
réla, kiemelni t6le valamit, amir6l még nem beszéltek.

Mészoly Gedeon 1939-ben megjelent nagy formatumi értekezése a Him-
nuszr6l mar a cimében is utal a mi kérdéstinkre adhat6 valaszra: a Kolcsey

(1) A Himnuszt az ellentétek verseként, Koleseyt az ellentmondésok koltGjeként mutattam be
a debreceni Méliusz Kozponti Konyvtirban a 2015. januar 20-an tartott Magyar Kultira Napi
iinnepi el6adasban. Az ott folvetett kérdésekrdl itt irok részletesebben.
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Hymnusa és a Hymnus Kolcseyje birtokjelzGs szerkezete azt iizeni, hogy a
nemzeti imadsagbol valoban kirajzolodik egy sajatos Kolesey-portré. Meg-
el6legezve egyuttal Kulin Ferencnek azt a folvetését is, hogy ebben a kozos-
ségi szerepvallalasban megismételhetetlenné formalodo személyesség tette
Kolcsey koltészetében megismételhetetlenné magat a himnuszi cstcstelje-
sitményt is. (Kulin 1986) Németh G. Béla egyébként talalt ilyen Gjabb, folta-
rasra érdemes momentumokat a vallasrol sz6lo toredékei, a beszédei és his-
toriai filoz6fiai munkai kozott. Németh G. ,nyomozasa” pedig szintén réira-
nyitotta a figyelmet Kolcsey kettGsségére (ellentmondasos karakterére).

S ha szeretnénk mondani valamit a Himnusz sziiletésnapjan, kereshetjiik
benne az aktualis mondanivalét, vagy bevezethetiink egy wjabb értelmezési
helyzetet — az ellentéteken (idébeli-térbeli, szerkezeti ellenpontokon, pozitiv
és negativ minGségeken, allitasokon és tagadisokon), illetve az ellentmon-
déasokon keresztiil lehet kozeliteni a nemzeti fohaszunkhoz. fgy olyan megvi-
lagitasba helyezhetjiik az ismert Kolcsey-portrét, amely segithet észreven-
niink az esetleg ,ismeretlen” vonéasokat is.

A HIMNUSZ KOLCSEYJE”

A Kolcsey Ferencet abrazol6 szobor- és festményportrék alapjan, valamint a
kortarsak leirasat kovetve, az ,igen sovany és gyongéd alkotast”, Szokratész-
feji koltérél sok mindent el tudunk képzelni, azt talan a legkevésbé, hogy
kivald szonok is volt. Toldy Ferenc irta Bajza Jozsefnek 1826-ban, hogy ,az
egész alak a vilagtol elkeseritett, de mélyen gondolkod6 férfit képezi”. A jobb
szemére megvakult tekintetben is volt valami nemes lobogas — és némi ra-
vaszsagot is tiikroz az 1836-ban késziilt portré, melybdl a tobbi dbrazolas
merit. Az 1814 4prilisaban Almosdrél Kazinczynak cimzett levelében Kolesey
még ezt panaszolta:

»Az én belsém tiizzel teljes, de kiilsém, ezen nyomorult alkotmany
test, mindenre alkalmatlan. Szerfelett puha vagyok, s ezen rovidla-
tasu szem, ezen tobbnyire zilgo fej azt teszik, hogy félve lépjek min-
den tarsasagba, hol nagyon ismeretes emberekre nem talalhatok.”
(KFOM, I11. 54)(2.)

(2.) A Kolesey irasaibol vett idézetek forrasa a Szauder Jozsef és Szauder Jozsefné 4ltal Gsszeal-
litott harom kotetes Kolesey Ferenc Osszes Miivei; levelezését a harmadik kétet adja kozre. A
kotetszam utan azt jel6lom, hogy az idézet mely sorszam alatt megjelent levélben lelhet6 {6l
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Majd a gazdalkodni visszavonult kélt6 — aki 1815 tavaszan koltozétt Almosd-
rol Szatmarba — sokat valtozott jellemben és batorsagban, orszaggytilési
képviselGként a reformellenzéki ifjak példaképe lett az 1832-ben indult dié-
tan. Belsd tiizt6l ég6 szavai atlelkesitették hallgatosagat.

A korabeli retorikai irodalom kiemelked§ miive, egyszersmind Kolcsey
erkolesi végrendelete, a Vorosmarty altal szerkesztett Athenaeum folydirat-
ban a haléla el6tti évben, 1837 februarjaban és marciusaban 6t folytatasban
kozolt Parainesis iizeneteiben a retorikai cselekvés visszatérG és siirgetd
feladatként jelentkezik. Allhatatossag és kiizd6 szellem, Gsszefogas és tettre-
készség, szeretet €s hit, hajland6sag 6nmagunk alakitasara, kozéleti hivatés-
tudat, elvszer(iség; koziigy, kozjo, kozdolgok és kozélet — ezeket a kulcssza-
vakat emelte ki Feny6 Istvan (1983) a szénoki prézamiibdél. Fontos iizenetei
kozott emlékezhetiink tovabba arra, hogy a tanulas legf6bb célja a tudas
masoknak val6 atadasa, a kolt6 szamara tehat az egyik f6 erény nem mas,
mint a nemzet érdekében kimiivelt és megosztott tudas.

Kolesey kozéleti liraja a Himnusz irasakor érlel6dott, s kozvetleniil utana,
1923. februar és aprilis kozepe kozott sziiletett a mindent megvetd bolcsesség
verse (Vanitatum Vanitas). S id6kézben mar nemesak gorog filozofiai tanul-
manyait vette Gjra el6 — melyek egyébként Kant olvasasa mellett az ifja kolté
és (amint maga mutatkozott be Kazinczynak) tudos elsé vilagnézeti valsagat
okoztak 1810-t6l 1813 derekaig (vo.: Szauderi961i/a.; 1970/a.) —, hanem
javaban kereste (Herder alapvetése nyoman) a koznépi dalokban a nemzeti
hagyoméanyok gyokerét.

1823-ra, a Himnusz befejezésének idGszakara ért véget az a nagyobb fel-
késziilési periddus, amely utan Kolcsey sorra jelentkezett nagy és jelentds
miiveivel. 1833 marciusiaban keltezett hosszabb 6néletrajzi levelében ezt irja
Szemerének, aki Kolcsey életrajzat késziilt 6sszeallitani:

»1818-1823. Kolcsén és Csekén igen-igen keveset dolgoztam, de da-
laim alakja ekkor fejlett ki. reggeltél mas hajnalig szobamban jar-
kaltam (volt egész év, hogy az udvarrél nem mentem ki).” (KFOM,
IIL. 220)

Az 1823. januar 22-én, Szatmarcsekén keltezett Himnusz Kolcseynek leg-
alabb annyira szonoki teljesitménye, mint koltéi mive, és 1844-t6l nemze-
tiink 6nmagarol kialakitott képéhez a legerGteljesebb mértékben jarult hoz-
za. Krady Gyula irta a Himnusz sziiletésének 100. évforduldjan, hogy ,,ebben
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a felcsigazott hangulatd, a szonoki lendiilet legmagasabb hulldmaival lendiilé
korszakban [...] sziiletik meg a Himnusz, amely szidzadok méltosigteljes
ahitatat és imadsagat éppen ugy tartalmazza, mint azt a fenséges péatoszt,
amellyel a tizenkilencedik szazad szonokai magaval az tristennel is dikcioz-
nak a nemzet tigyér6l. [...] A kolt§ Kolcsey irhatott irodalmilag értékesebb
verseket, de a magyar rétorok legelseje nem adhatott ki lelkébdl hatalmasabb
nemzeti hangot.” (Krady 1923) A Himnusz, Erkel Ferenc zenéjével 1844.
julius 2-4n hangzott fel elészor, s a kovetkezd egy év sordn méar orszigosan
ismert dal lett a nemzeti megajulasért kiizd6 magyarsag szamara.

Sikerét és Osszetettségét faggatva ki kell tekinteniink a miibdl, sé6t figyel-
niink kell a Kolcsey életét és kedélyéllapotainak hullimazasat is befolyasold
korra, illetve korstilusra (a reformkorra és a romantikara), valamint az euro6-
pai filozofiai és eszmei-esztétikai aramlatokra. (A felvilagosodas racidsza-
badsaga utan bekdszontd lelki vagy egzisztencialis szabadsagvagyra, a népi
géniusz elméletét képvisel6 Herder altal elinditott romantikus népi irodalmi
kultuszra — a nemzeti nyelvben kifejez6dé népszellem apolasara és megjele-
nitésére.) A Himnusz elemzéséhez adott vazlataban Takacs Péter is csak a
tobb iranyt vizsgalodasban latja annak a lehetGségét, hogy megfejtsitk a mi
rejtett titkait:

»Mélyre kellene d4snunk Kolcsey jellemében, fel kellene deriteniink pesz-
szimizmusanak okait, emberi, torténelmi Osszetevéi, tarsadalmi, politikai
motivaltsagat. Meg kellene vizsgalnunk a magyar nemzeti tudat kialakulasa-
nak folyamatat, jellemzgit, s vissza kellene tekinteniink a magyar hazafias
lira fejlédésére, kiilonosen a reforméacié koranak lirajara, verses epikajara.
Mindezen folyamatoknak, jelenségeknek és eredményeknek koze van a
Himnusz keletkezéséhez.” (Takacs 1992. 23—24)

A szerz$ azonban eltekint ezek vizsgalatat6l, megmarad a vers értelmezé-
sénél. Az értelmezés sokrétegiiségét és a vers méaig hat6 érvényességét viszont
valéban csak ugy tudjuk bizonyitani, illetve az olvasatok kapuit szélesebbre
tarni, ha az ellentétek versétdl az ellentmondasok koltGjére is athelyezziik
figyelmiinket.

S fol kell vazolnunk egy folyamatot is, érzékeltetve azt, hogy Kolcsey kii-
16nb6z6 orientaciéi miként kapesoldédnak egyméshoz — ezért kolt6i, kritikusi,
tanulmanyiroéi, lapszerkesztdi és képviselGi vagy retorikai teljesitményének
mégoly rovid mustrajanal sem lehet eltekinteni a herderi, a nemzeti, a pro-
testans vagy a protestalé hagyomanyt6l.
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A HIMNUSZ KORA

A napoleoni habortkat lezar6 béke konzervalta térségiink politikai allapotat,
berendezkedését. Fokozodott a nyomor, 1816—17-ben Erdélyben, valamint az
északi varmegyékben is éhinség pusztitott. A kiraly 1816-ban rendeletileg
akarta felszamolni a mésodik allamcs6dot. Ferenc csaszar 1820-ban 35 ezer
joncot kovetelt Magyarorszagtdl, 1821-ben két és félszeresére emelte a ha-
diadét, a kozhangulat romlott, az elégedetlenség és az ellenallas n6tt.

Mi jellemezte vajon az irodalmi életet, a sajtot, milyen lehet&ségek nyiltak
az irodalmi és irodalmon keresztiili izlésformalasra. ,,A szellem minden sza-
badabb megnyilatkozas4tol betegesen irt6z6 Ferenc csiszar a gondolatkozlés
minden fajtija kozt a nyomtatott betiit gy(lolte leginkabb, s amit csak lehe-
tett, elkovetett {ildozésére.” (Feny6 1983. 49) Feny§ Istvan kiemeli az ural-
kodoi hataskorbe vont cenziira szerepét ebben, a legf6bb ellenérzé szerv pedig
az I. Ferenc altal 1801-ben létrehozott sajtéorendbrség volt. A cenzorok sza-
mara pontos tiltolista nem késziilt, igy (a hat6sag biintetésétdl tartva) inkabb
tiltottak, mint engedélyeztek. Az 1795-t6l érvényes konyvrendelet szerint
barmilyen nyomtatvanyt csak revizori engedéllyel lehetett az orszagba hozni,
majd az 1810-ben kiadott rendelet mar teljes tilalmat irt el6 a mulattato
konyvekre, tehat a szépirodalomra, a kolt6i alkotisokra, a romanokra, a
humoros irasokra. Legfontosabb iranyelve szerint: ,gondos kézzel biztosi-
tando... a gyamoltalanok szive és feje a fortelmes fantazia romlott sziilottet,
onz4 amiték mérges lehellete s fonak elmék veszélyes agyrémei ellenében”.
(Idézi: Feny6 1983. 50) 1820-ban a hatarokon kiviil megjelend 6sszes politi-
kai, s6t tudoményos lap behozatalat is megtiltottdk. Kolesey Rakoczi hajh,
Bercsényi hajh! kezdeti kolteménye elGszor Fejedelmiink hajh, Vezériink
hajh! kezdésorral jelenhetett csak meg 1821-ben.

S ha mindez nem lett volna elég, Herder — aki a Nemzeti hagyomanyok
nyelvi, irodalmi, miivel6dési programjanak kidolgozasihoz a legfébb kiindu-
lasi alapot jelentette Kolcsey szdmara — mér 1791-ben nemzethalalt josolt
nekiink: ,Itt élnek most, szlavok, németek, romanok s mas népek kozt, a
lakossag csekélyebb részeként s szazadok mulva a nyelviiket is alig lehet
megtalalni majd.” (Németh Laszl6 kiemelését idézi: Cs. Varga 2000. 47—48)
Mar Kolcsey els6 hazafias verse is (Rdkos nimfajahoz) 0ssze van kotve a
nemzethalal képzetével, toredékei mellett az utols6 koltéi megszdlalasaban, a
Zrinyi masodik énekében pedig immaér konkrétan sejlik fol Gjra a nemzethalal
vizidja: ,Es mas hon all a négy folyam partjara, / Mas szézat és mas keblii
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nép”. Ezzel mintegy ,visszavonja” a Himnusz aldaskérését és szanalomra
sz6litasat, folismeri, hogy a nemzet 6npusztitiasa az 6ta sem allt meg, és va-
laszt is ad Vorosmarty 1836-ban megjelent Szézatanak alternativijara. A ,jobb
kor” és a ,nagyszerti halal” koziil az utobbit latja beteljesedni: ,a sirt, hol
nemzet siillyed el...”

A folyoéirat- és kritikailap-irodalom szerepérdl szintén Feny6 Istvan adott
vazlatosan is hasznos attekintést, (vo.: Feny6 1983. 54—58) mely azt is mu-
tatja, milyen forrasokbol tijékozodhatott Kolesey, és milyen publikacios
lehetéségek nyiltak szamara, egészen az 1826-0s évig, mikor megjelent a
romantika mivészi programjat hirdet§ és meghatarozé kritikai folyobiratta
fejlédott Elet és Literatiira, melyet Szemere P4l hozott 1étre, s Kolesey volt a
vezéralakja.

A magyar irodalom maga is az 1810-es években sziiletett meg fogalom-
ként —Szemere Pal ekkoriban alkotta az irodalom sz6t — és mint tarsadalmi
jelenség. Ettdl az id6tb] kezdve beszélhetiink ugyanis az ir6, mi és olvasd
allando és rendszeres kapcsolatarol, a magyar nyelven olvasok kozonségérdl,
még ha I. Ferenct6l és rendelkezéseit6l meglehetdsen terhelt is volt ez az
id6szak. Szamos probalkozésnak vetett gatat nemcsak a cenzira, hanem a
lapkiadas anyagi feltételeinek elGteremtésére valé képtelenség és az olvasok,
eld6fizet6k csekély szama. A szalonok és folyoiratok megjelenésekor is fontos
szintere volt még az irodalmi kozéletnek a levelezés, a kritikai lapok csak
lassan vették at az irodalomkozvetités szerepét, illetve az esztétikai értékmi-
velés feladatat. Az 1814-t8l négy év alatt tiz kotetet kiadoé Erdélyi Muzéum
sem volt képes gyokeret verni, pedig kiemelhet6 a példaja: az irodalmi és
irodalomelméleti tanulmanyok mellett jelent8s teret kapott a politikai publi-
cisztika; a politikai és tarsadalmi vonatkozésu elveket gyakran nagy emberek
életrajzaba rejtették; s az életiras miifaja alkalmas volt a romantikus h6sok
bemutatasara.

Az 1817-ben indult Tudomanyos Gyijjtemény otlete két évvel korabban,
egy a Kazinczy tiszteletére rendezett ir6i vacsoran fogant, Trattner Janos
Tamas tipografus hires miihelyében, azzal a szerkeszt6i szandékkal, hogy a
Mindenes Gyftijteményhez hasonl6 enciklopédikus folyoiratot hozzanak létre,
szélesre tarva a témak kapuit a nyelvtudomanytol a statisztikaig, a foldrajzto6l
egészen a filozofiaig. Csupan a magyar nyelviiség és az eredetiség volt meg-
hatarozva, Karman Jozsef orokét folytatva — a nemzet csinositasanak tigyét
szem elGtt tartva —, a nemzeti nyelvet Ggy tekintették, mint a nemzet fenn-
maradaséanak legfébb eszkozét. Ervényesiilt viszont a rendi nacionalizmus és

365



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

a felvilagosodas kettGssége: a nemesi multidézés forrasat Kazinczy példaul a
dics6 multban latta, a régi arisztokratak kultarajaban. A fontosabb témak kozt
szerepelt a nyugati tarsadalmak gazdasaga, a nevelés probléméja (a legsze-
gényebbek kulturalis felemelése), a nemzeti irodalom vizsgilata (mint a
gazdagok és szegények kozott megbékélés eszkoze), tovabba szorgalmaztak
az 4j irodalmi iranyzatok, a romantika és népiesség elméletének meghonosi-
tasat, mely torekvés egyik legjelentGsebb teoretikusa volt Kolcsey Ferenc is.

KOLCSEY ES DEBRECEN

Kolcsey szenvedett Debrecentdl, a Kollégiumtol, bosszantotta 6t a szellemi
horizont sz(ikossége, az 6nalldé gondolkodas tilalma. Debrecen sok tekintet-
ben jogos 6csarlasat az is erdsitette, hogy Kazinczy kedvében szeretett volna
jarni — irja Horvath Janos —, egy Debrecenben felajanlott katedrat 1811-ben
pedig azért nem fogadott el, mert ,ott liberalis tudésnak nincs helye”. (Hor-
vath 1997. 189)(3.) Elény volt azonban hatalmas konyvtara: bizonyara itt
vetette meg mély és széles kord miiveltségének alapjat, itt kezdte el behatbéan
tanulmanyozni és 6nmiiveléssel értelmezni diakbaratjaval, Kéallay Ferenccel
a filozofiat. (Vo.: Feny6 1983; Szauder 1961/a.; 1970/a.) Taxner-Téth Ernd
viszont hidnyolja azokat a forrasokat, melyek alapjan pontosan meg lehetne
allapitani, hogy mit olvasott, s igy pontosan milyen hatasok ala keriilt Kol-
csey 1796 és 1808 kozott. (Taxner-Téth 1992. 31—32)

Pedig Kolcsey legalabb jelzésszer(ien beszamolt 1833-as levelében Sze-
merének, hogy a Kollégiumba keriilését6l a pesti juratusi tanulmanyokig
milyen fontosabb allomasai voltak tanulményainak, felkésziilésének:

A poétikaban legels6 nap a tanité példanak olvasott Himfybdl, Cso-
konaibdl (Diétai M. Miizsa) és Matyasibol. Attol fogva nehany tanu-
lotarsaimmal egyiitt kezdénk olvasgatni magyar és latin irékat. Ka-
zinczy még akkor nem ada Marmontelt; régibb munkait kincs gya-
nant tartogattuk. Akkor én jobban tudtam latinul mint magyarul, s
magyar verseket a kiadott témakon kiviil, csak 2 esztendbvel kés6bb

(3.) ,Miért nincs Debrecen csak olyan is, mint Pest? Vagy miért nincs Debrecenben csak 6t
vagy hat szeretetremélto, liberlis tudosnak lakhelye? Mily 6rommel fogadtam volna mintegy
négy év elétt az intést, hogy ott egy professzori katedrét elfoglaljak!” (KFOM, III. 54)
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kezdettem csinalni, minekutana tanulé tarsaim mar el6bb példaval
mentek el6ttem (1804, 1805.)

Csokonai 1805-ben megholt; ott valék temetésén, haladla utan
egymasra jottek ki versei; azok valanak balvanyaink. Akkortdjban
tanultam francidul, s olvastam a Henriadeot, Fridrich verseit,
Boileaut stb.

Tudod, hogy 1810-ben még egészen francia valék, mert elsé ifjii-
sGgom stidiumi valanak a franciak, s elsé kritikus kit ismerék,
Boileau és Voltaire (az epikusokral).

805-807. sok verset firkaltam; s ezek eleinte Blumaueri parédiak
voltak (egy boho6sag Apoll és Daphne szerelmérdl stb.). Vigjatékot is
irtam, késébb szomortit és egy didaktikum poémat a lélek halhatat-
lansagardl. Ez idoben kezdék kevés gorog nyelvet tanulni; de csak
Anakreont olvastam.

1808-ban kezdék filozdfiat tanulni, s ez megkapott. Masik évben
is, midén mar jurista voltam, a filozéfia torténetével sok idét tolték.
(KFOM, II1. 220)

S Debrecen korabeli szellemi arculatdnak megitélése is ellentmondésos volt,
mindenesetre kivalo tanarok voltak itt, s jelentés miivek sziilettek, a szigora
kalvinista szellem talalkozott a kiilfoldi egyetemekrdl hazaérkez6k korszert
miveltségével, a debreceni kalvinizmus pedig rendkiviil erés magyar 6ntu-
dattal parosult. Annak viszont semmi nyomét nem lehet felfedezni, hogy az
ifjt Kolesey kozel keriilt volna valamelyik tudos tanarahoz, igy a miiveltségét
nincsen mihez viszonyitani. (VO.: Taxner-Téth 1992. 33; 34—35)

Kolcsey még folytatja levélvaltasait Kazinczyval, de fokozatosan tavolodik
t6le, mig az 1817-ben Lasztocrodl irt harom levéllel el nem szakad a széphalmi
vezért6l. Ennek egyik fontos allomasa Feny§ szerint az a pont, amikor tuda-
tosult benne a nemzeti eszme és érzés jelentGsége, s azt az egyetemes emberi
fogalmahoz tarsitotta — Szauder Jozsef agy véli, hogy noha a szembefordulas
alapvet@en elvi tartalmu volt, viszont a szakitasban kozrejatszott az is, hogy a
mesterben hidba kereste a baratot. (Szauder 1961/b. 181)

A haza és emberiség romantikus egységét 1816. aprilis 8-an Csekérdl Kal-
lay Ferencnek irt levelében fogalmazza meg:

»Polgara lenni az egész vilagnak én elGttem nem azt a veszedelmes
indifferentizmust teszi, mely minden patriotizmust kizar. Inte-
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resszalva lenni az egész emberiségért, s mégis el nem veszteni azt az
édes s mintegy instinctudlis érzelmet, mely a sziiletés foldjéhez von:
ez a kett6 nem ellenkezik egymassal, mint az emberi szeretet az atyai
vagy gyermeki szeretettel nem ellenkezik.”(KFOM III. 86)

Tanulmanyozta a gorég mellett német filozofiat, az 4j esztétikai aramlatokat,
biralatokat irt. 1817 tavaszan a Tudomanyos Gytijtemény tette kozzé Csoko-
nair6l sz6l6 recenzidjat, majd a Kis Janosrol és Berzsenyi koltészetér6l irt
recenzidkat jelentette meg. Az itt most nem taglalandé kritikai melléfogésok,
illetve bizonyos szemléleti kovetkezetlenség mellett az irasok legf6bb Gjdon-
sagaként azt emelhetjiik ki, hogy Ko6lcsey mar értékkategoriakat alkalmazott,
a targyalt életmiiveket igyekezve elhelyezni egy nagyobb fejlédésfolyamatban
— tehat torténeti tavlatokban gondolkodott; s nem magéért, hanem a kozonség
szamara irt, provokalva annak altalanos felfogasat. (Feny6 1983. 182-183)

KOLCSEY MAGANYA — ES ,,SZERELMEI”

Majd évekre elhallgatott. Levelet nem irt, azokra sem véalaszolt, amelyeket
hozza irtak. Feny§ szerint gy érezhette, hogy kritikaival és a Kazinczynak
irott lasztoci levelekkel elszakitotta kapcsolatat a meglévs irodalommal, az Gj
irodalom pedig még nem sziiletett meg. Legstlyosabb személyi valsagat élte
meg, s ezt a kolcsei és csekei maganyrol sz6lo késGbbi beszamoldk is alata-
masztjak. Szemerével apolt baratsigit szinte a rajongasig fokozta — mikoz-
ben, mint Kazinczy figyelmeztetett erre, Szemere ,indulatos, nyers, részeges
ember volt” —, Kolcsey a baratsagba vetitette ki minden szebb és jobb utani
vagyéat, (Szauder 1960/b. 186) mégis megszakitotta a ,legszentebb baratsig”
fonalat. Feny§ Istvan a levelezéseibdl tanulsagként azt sziiri le, hogy Kolcseyt
»heves, szinte elomlg szeretetvagy jellemezte”. (Fenyd 1983. 169)
Taxner-T6th Erné ezt a szeretetvagyat a gyerekkorbol gyokerezteti: hidba
volt a népes rokonsag potlo igyekezete, az arvasag, a himl6 miatt elveszitett
egyik szem, az otthontalansag maganyossa és igen érzékennyé tették. (Taxner-
To6th 1992. 34) Kulin Ferenc agy véli, hogy a szerelem hianyzik Kolcsey szo6-
tarabol, ennek a foltevésnek azonban ellentmond levelezése. Valoban nem
kozépponti kérdés szamara, de tobb alkalommal megemlitette vagyakozasat,
talalkozasait és eszményeit. S az is igaz, hogy gyakorta a baratsag helyettesiti
azt. Az ifja lirikus szdméara a szerelem is olyan égi erd volt, mely az ideak
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vilagaba emeli a lelket, s ala van rendelve a honszerelemnek, (Horvath 1997.
210) Kulin szerint pedig az érett Kolcseynél a szerelem problematikéja azért
is hianyozhat, mert morélfilozo6fidjaba a foldi vagyakozés nem illik bele. (Ku-
lin 1986. 72) Még az amugy igen kritikus, kizar6lag a dokumentumokra ha-
gyatkoz6 Taxner-Toth Ernd is gy vélekedik, hogy amikor 6néletrajzaban, az
4lmosdi idGszakrdl szblva, szerelmére utal, illetve a kolt6 a bénité ,,szerelmi
helyzetr6]” beszél, ez jelenthet akar személytelen vagyat is, és nem tartja egy-
értelmiinek a Kolcsey altal adott magyarazatot. (Taxner-T6th 1992. 75)

»De mondom nektek, senkisem értett engem akkor; te sem, édes Pa-
lim. Szent igaz szerelmes lenni kezdék, azt dalaim bizonyitjak, de ki-
ben? Azt ki nem taldljatok, ha az egész kalendariumot felforgatjatok
is. Kett6t mondtatok akkor, s egy harmadikat masok. A kettérél nem
szolok; a harmadik neve szent nekem; de mindent birt ami baratsa-
got és becsiilést ébreszt; semmit, éppen semmit, ami szerelmet. A ne-
gyedik elsé pillantatban komolyan kapott meg; gy véltem, hasonlit
az idedlhoz, ami a gyermek szive alatt egykor tamadt, s azolta élni
meg nem sziint. - Nem, édes Palim, 6 nem vala olyan, nem vala az!
Aztan ki Almosdrol azért jott el, hogy tépve legyen a rézsalanc, az
konnyelmiileg magat ujak ala nem adhatta, s éppen 1814-ben nem!
Nekem mindég csuddlatos hajlandésdagom volt aldozatok ala vetni a
szivet. Azért-e, mert akkor, mikor lehetett volna, s gy amint lehetett
volna, szerencsés lenni nem tudott? Azért-e, mert a temérdek sokat
miket a sziv kivant, elérni lehetetlen volt; kevés pedig inkabb nem
kellett? Az ég tudja! Elég, hogy én akart és keresett aldozatokkal s
nélkiilozésekkel gyotortem magamat az élet legszebb szakaszan; s ez
engem a hipochondria sététségéhez siettetett.” (KFOM, III. 220)

Az életrajzi levél utan harom héttel, 1933 aprilisdban Szemerének el6bb azt
irta, hogy néla a nyelv és a nemzet iranti szerelem szorosan Gsszetartozik,
majd igy fogalmazott:

»Szerettem anyamat, hazamat, lyanykdimat, szerettem barataimat -
s ez mind egyforman égé szerelem vala; egyik irant nem voltak so-
hasem mas érzelmeim, sem mdas szavaim, mint a masik irant - a be-
tegség paroxizmusdanak érdait kivévén.” (KFOM, I1L. 231)
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Kolcsey késziilodik. Az 4j irodalmi eszményt keresi és késziti el6 — talalgatja
a ,parasztdal tonjat”. (FenyG 1983. 185) Stilusgyakorlatokat készit, komolyan
veszi a stddiumokat. Horvath Janos vette elGszor észre azt, hogy Kolcsey nem
a népdal tartalmat utanozta, hanem sajat egyéniségének megtagadisa nélkiil
a naiv dal miifaji esztétikumét akarta elsajititani a népi dalokbol. (Feny6
1983. 186) A roviden mar idézett onéletrajzi levélben, arnyalva a teljes kon-
textust, ezt olvassuk:

»-..na sotét képeim engedték, a parasztdal ténjat talalgatam. Nehe-
zebb stidiumom egész életemben nem vala. A sentimental-lyrisch
tinnepélyes hangjaroél a sokszor elkeseredett lelket szeszélyesen, dé-
vaj és mégis meleg, és mégis nemes hangra vinni altal, nehéz téma
volt. Felvettem valami rimrél-rimre, s targyrol-targyra ugralé pa-
rasztdalt, s annak formdjara csinaltam el6bb a legmindennapibb,
keresetlen, por kitételekkel dalt, s azutan ugy nemesitém meg egyik
sort a masik utan. Igy tamadt a Hervadsz, hervadsz, szerelem rozséja;
mely évekig csak emlékezetemben élt; igy az Ultem csolnakomban,
melyen talan még most is latszik, hogy valaha fonékaba ill6 nyelven
volt irva. — Ennyi haszndt vettem azon egynehdny néma esztendo-
nek, s ezek alatt kaptam meg a romdnc ténusat is.” (KFOM, II1. 220)

A népkoltészeti eszkozoket még halmozta els6 ilyen versében (Bu kél ve-
lem...), a kdvetkez§ évben, 1822-ben késziilt Csolnakon cimii daldban viszont
sikeriilt személyességével elrejtézni a népdalban. Epikus abrazolasok révén
is érlelédik a Himnusz, a Doboziban (1821) felvillan a Himnuszt ellegez6
mozzanat: ,,S terjeszd ki véd6 karodat / Orvényén fajdalmamnak.” Eszkoz-
tarban, hangnemben, formakultaraban, szemléletben és mondanivaléban a
népdal és a ballada tanulsagai egyesiiltek Kolcsey hazafias 6dakoltészetében.
Kulin Ferenc elemzése is ramutat: az 1823-as ,lirai csicsteljesitményeket”
(Himnusz, Vanitatum Vanitas) olyan verstipusok alapoztak meg, mint a
romanc, a hazafias lira és a népdal — ezek fokozatosan tavolitottak el a szen-
timentalis modortol. (V6.: Kulin 1986. 81—90) Horvath Janos Kolcsey koltoi
fejldését nyomon kisérve irja, hogy a kolt6 maga négy ,iziiletet” killonbozte-
tett meg lirai orientacidjaban: egy csokonaiast, egy kazinczyast, egy tinnepélyes
szentimentalist (mindezt az els§ versektdl, az 1808 el6tti évektdl 1813-ig),
végiil egy utolsot: ,a dévajsag és szeszély liraisagaét”. (Horvath 1997.203)
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HIMNUSZOK IDEJE

Az akkorra mar hal6d6 himnusz miifaja Euroépaban a felvilagosodas, a fran-
cia forradalom, a napoéleoni haborik idején éledt Gjja. Cs. Varga Istvan a
Himnuszt mint szakralis kolteményt vizsgaldé nagy tanulmanyanak egy feje-
zete a himnuszkoltészettel foglalkozik, s a miifaj torténeti alakuldsa mellett a
nemzeti himnuszok megjelenését is vizsgalja. (Cs. Varga 2000. 36—45) A
himnusz a vallasos koltészet egyik legrégibb formaja (emelkedett hanga
vallasos vagy egyhézi ének), de jeloltek vele zsoltarszer(i miivet, bibliai vagy
apokrif énekeket is. Gorog elnevezése a dicsérni, magasztalni jelentést emeli
ki. Az 6datol elvalasztja a targya: az Isten. Az 6korban a talvildgon megdi-
csaiilt isteni uralkodét is igy magasztaltak (koronahimnusz, kirdlyhimnusz,
naphimnusz). Kés6bb megjelentek a liturgikus (blinbano, iinnepi, hozsanna)
tipust himnuszok is. A kereszténységben szintén kedvelt miifaj volt, melyre
inspiral6 erével hatottak a zsoltarok és az evangéliumok. A IV. szazadban a
himnusz mar David zsoltarait is magaba foglalta, s Szent Benedek el6irta,
hogy minden napszakban egy-egy himnuszt kell a szerzeteseknek énekelni-
ik. A segélykérd 1élek késébb a liturgikus alkalmakon tdl is himnuszban
szo6lalt meg. A 8—10. szdzadban csodalatos Méaria-himnuszok sziilettek; (4.)
Szent Bernat a virdg-szimbolikat, annak misztikus értelmét vitte be a him-
nolégidba; Assisi Szent Ferenc Naphimnusza a ferences lelkiilet és gondolat-
rendszer koltSi szintézise. A reforméci6 kezdetben a latin himnuszok dalla-
mat vette at, s 0j szoveget koltott hozza, masrészt eredeti himnuszkoltések is
sziilettek. A régi tipust, részben a liturgiabol nétt ki birodalmi himnuszként
az angol ,,God save the Queen (King)..., amelyet 1619-ben John Bull kompo-
nalt. A francia forradalomban, 1792 aprilisiban megsziiletett a Marseillaise,
majd a XIX. szdzadban keletkezett egy sor nemzet — orosz, lengyel, cseh,
horvat, szerb stb. — himnusza is.

Europa-szerte sziilettek tehat himnuszként ismert versek, am azok kii-
16nb6z6 miifaja kolt6i alkotasok: indulok, torténeti feladatra valé buzdita-
sok, tdncdallamokra szerzett lelkesit6 dalok, torténeti diszleteket haszn4lo

(4.) A modern koltészetben visszatérnek a régi formak, s kiilonésen akkor van jelentésége
ennek a formai-miifaji szerepliranak, amikor szimbolikus, ritualis-szakralis iizeneteket fogal-
maz meg az alkotd. Kiemelhetjiik Nagy Laszl6 Himnusz minden id6ben (1958) cimii versét,
mely dalszeri himnusz, s abban a szerelem ide4ja kapcsolodik az emberi 1étezés 1ényegéhez. A
koltemény szerkezeti és tartalmi hasonlésagokat mutat f6l a Méaria-himnuszokkal; ,,6nerdsitG
varazsének”, de legalabb annyira ,varazslat a trsért is”.
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csatadalok, érzelmes biedermeier, népszinmiibe valé énekek, vannak tovabba
birodalmi és cari himnuszok. Kevés olyan himnusz akad, mely olyan ponto-
san megfelelne a miifaji kovetelményeknek, mint a magyar, s amelyben a
milt és jovo Osszevetésérdl volna szd — az olasz és a gorog példa veti Ossze a
dicsG Gsoket és a torpe utddokat.

Szorényi Laszlo példaként emliti még a pesti irdvilaggal is barati kapcso-
latokat apol6 szerb kolt6, Milos Svetic versét A szerbek 1813-1 szenvedésérdl,
mely ugyanahhoz a népkoltéi hagyoményhoz fordult formai ihletért, és ha-
sonléan hagyoményos elemekbdl épitkezik, mint a Himnusz (,amely a ka-
nasztanc 6si, allitdlag a magyar és finnugor tagol6 vers maradvanyat 6rz6
metrumat alkalmazta”). (V6.: Szorényi 1989. 32—35) T6bb helyen is folbuk-
kan ez a lehetséges parhuzam — Berzsenyinél dunantali, Kolcseynél szatmari
kanasztancroél beszélnek —, Szuromi Lajos szimultan verselésrdl irt nagy
formatumt monografidjaban azonban nyoma sincs ennek.

Szuromi a Himnusz verselését treocheusi szimultannak nevezi (melyben
a kétiitemii 7-es és a felez§ 6-os sorok valtakoznak). Galdi Laszlora hivatko-
zik, aki szerint a koltemény metrikai forméja egyhézi eredetdi, s parhuzam-
ként Czuczor Gergely Imadalat emliti meg. (Szuromi 1990. 219) Az Imadal
azonban 1842-ben sziiletett, s folfoghat6 akar jol sikeriilt Himnusz-parafra-
zisnak is, ezért magam ugy vélem, legf6ljebb arrdl a népkoltészetben igen
gyakori 7+6-0s szotagszerkezetrdl lehet sz, amely tipusba a kanasztanc is
tartozik, és barmennyire izlelgette a paraszti dal ,tonjat” a koltd, ,,dévajsiga
és humora” nem itt nyilvinult meg. A Himnusz szerepvallalasa, szakralis
jellege és transzcendens ihlete, illetve a kozbenjaras és a paraklétoszi mintat
hasznél6 kozosségi onigazolas (vo.: Davidhazi 1996) szinte egészen kizarja,
hogy tudatosan munkélt volna Kéleseyben ez a ritmus.

A MULT MEGERTESE

Kolesey — a klasszikus himnuszhagyoménnyal szemben — nem magasztal,
dicsér, inkabb sirat6 éneket mond. Nyoma sincs benne az onteltségnek,
biiszkeségnek, hivalkodasnak, talan azért sincs, mert a kor kozéleti, politikai
hangulata is ihletd volt Kolcsey szamara, s aggodalma vagy reménytelensége
mellett az 1820-as évek elejének kozhangulatat is visszatiikrozi, természete-
sen csak attételeken keresztiil, metaforakban és mas kolt6i képekben. (Takécs
1992. 24—25) Ellentmondas azonban, hogy Kdlcsey, aki azt mondja, hogy &
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»,mindig jelenval6t énekel”, a 19. szazadbol a 16—17-ikbe, a magyar nép ziva-
taros szazadaiba helyezi vissza magat siralmas énekmondoként. (A Szeme-
rének 1823. aprilis 11-én irt levelében Osszehasonlitja Kisfaludy Sandor és
sajat alkotasmodjat, a Himfy ugyanis parhuzamosan sziiletett a Dobozival,
érzékeltetve a Kisfaludy-féle nemesi szentimentalizmus és a romantika m-
vészi modszere kozotti kiilonbségeket: ... itt is, mint mas dolgozasaimban,
sziintelen jelenvaldt éneklek. Kisfaludy pedig mindég miltat.” — 1dézi: Fe-
ny6 1983. 187)

Itt nem egyszeriien a cenztra megtévesztésérdl van szd, ennek a maltba
helyezkedésnek esztétikai funkcidja is van. Két évszazadot Osszekotve, tagi-
totta a m{ torténetiségét, ,nyiltta tette jelen és mult kozott a kapesolatot, a
jelenben €16 mult hatasat tudatositotta”. Ezzel is a historiai teljességet szol-
galta, a honfoglalastol a kolt6 jelen idejéig stiritve 0ssze a magyar multat. Ez
a ,historiai tagassag” eleve megkovetelte a siirités és a tomorités fegyelmét; a
srészletez6 esemény-idézések helyett az asszocidciok végtelen sorat elindito
kolt6i képekre tdmaszkodhatott csak Kolesey”. (Takacs 1992. 25)

A mult megértéséhez a kolt§ igyekezett visszaképzelni magat az adott
korszakba. 1816. méjus 11-én Kazinczyhoz irott levelében mér megfogalmaz-
ta a majdani Himnusz idGbeli visszavetitG szereplirajanak alaphelyzetét. A
harmincéves habort torténetét olvasva gondolkodott el a Nemzeti hagyo-
manyokban is reflektalt elméleten az emberiség életkorairdl (,lehet-e az
emberiség egyik korat a masiknal boldogabbnak dllitanunk?”):

»Visszatettem magamat a reformacionak vérengzé koraba s mind-
azon irtéztaté eseteket végigfutvan elmémmel, azt kérdeztem ma-
gamtoél, mi jobb? A gonoszt elszenvedni-e vagy a jé utan ujabb gono-
szokon keresztiil térekedni?...” (KFOM, I11. 89)

A Himnuszt el6készit6 tanulmanyokat szdmba véve, Szauder Jozsef azt bizo-
nyitja, hogy Kolcsey a Halotti Beszédt6l Balassin, a reformécio iratain, Szepsi
Csomboron, Szenci Molnaron, Zrinyin, PAzmanyon, Gyongydsin, Apaczain, a
kuruc koron at ,,mindent elolvasott és kijegyzetelt.” (Szauder 1955. 64) Mé-
szoly Gedeon a debreceni kollégiumban megismert Rakdczi-nota hatasat nem-
csak a Hazafiisag cimd, ,,Rakéczi, hajh! Bercsényi, hajh” kezdetd versben
fedezi fel, de a Himnusz egyik el6képének is tekinti a ,18. szdzadi magyar
nemzeti himnuszt” — abban szerepel a ,nép — tép” rimpar is. (V6.: Mészoly
1997. 18—20) Lukacsy Sandor ramutat, hogy Kolcsey szeretett régi egyhazi

373



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

konyveket forgatni, viszont az egykori protestans énekekkel vagy ugy a re-
forméatori, mint a katolikus prédikacidkkal valé motivumparhuzamok (a
zsoltarok és a Biblia mellett 16—17. szézadi szoveghelyekre, imadsagokra és
prédikaciokra hivatkozik) jorészt véletlenszertiek, hiszen sok szoveget, ki-
adatlansaguk miatt, Kolcsey nem ismerhetett. Mégis: ,,az egész magyar kolt6i
hagyomanynak, évszazadok hazai sorsfilozéfigjanak gytijtémedencéje ez a
vers”. (Lukicsy 1996/a. 37)

A katolikus egyhazi irodalomban altalanosan elterjedt keresztény emberi
biintudatot fokozta tovabb a reforméacié magyar irodalma a hazafi biintuda-
taval. Mészoly szerint Kolcseynek nem volt sziiksége kozvetitésre vagy indi-
tékra. ,Hazafi volt, protestans volt, a XVI. szazad magyar koltészetének régi
énekeskonyvekbdl, kronikakbol, historiakbdl ismerdje és értdje volt: tehat az
6 ‘hazafiti blintudat4’-nak még irodalmi targyul valasztasa, megnyilvanulasa
sem Zrinyi-hatas, hanem a folytonossag altal 6roklott magyar protestans
vilagnézet és annak irodalmi gyakorlata. A Szigeti Veszedelemnek az az alap-
eszméje is, hogy a magyarokat biineikért biinteti az Isten foldi hazgjuk pusz-
tulasaval, eredetileg protestans gondolat, nem pedig az el6z6 katolikus ko-
dexirodalomban gyokerez6.”(Mészoly 1997. 27)

HONTALANSAG ES MEGMARADASVAGY

Hogy milyen mértékben van sz6 protestans 6rokségérol, azt jelezheti a 16—
17. széazadi prédikator irodalomban folbukkano szdmos parhuzam Izrael és a
magyar nép torténete kozott. Gydri L. Janos ramutat, hogy a Mohacs utéani
évtizedekben a magyar reforméatorok az Oszovetség képeit nem egyszer sajat
léthelyzetiikre alkalmaztak, s azt nemzeti jelz6kkel mingsitették, a 17. sza-
zadra igy népszertiek lettek az olyan kifejezések, mint a Magyar Izrael, Ma-
gyar Jida, Magyar Sion. A kozépkori orokségnek koszonhetSen pedig (a
magyar és a hun népet egyarant Noé fiatol, Jafett6l szarmaztattak) szamos
jel mutat arra, hogy ,mire a magyarsag a reformaci6é szazadaba lépett, 6n-
szemlélete, vilaglatasa erételjesen atitatodott a Biblia iizenetével, s kiillono-
sen jelent@s szerepet jatszott e hagyoméanyban annak folismerése, hogy sajat
torténete sok tekintetben rokonsigot mutat Izrael népének torténetével”.
(Gy6ri L. 2015. 13)

A siirités, illetve az idGsikok egybekapcsolasa az asszociacidk és képek oly
széles tarhazat kinaljak, mely tobb lehetséges értelmezési réteget mutat meg,
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mikézben Kolesey ,kikezdhetetlen szerkezetet épitett” a versének. Horvath
Janos csonkanak vélte a Himnusz torténelemszemléletét, azt érzékelve, hogy
Kolesey megill a torok vilagnal, s majd csak 1939-ben bizonyitotta Mészoly
Gedeon, hogy Kolcsey a sajat koraig vezeti a torténelem felidézését — a , Var
allott, most k6halom” példaul egyértelmiien a Rakoczi-szabadsagharc buka-
sa utani varrombolé4sokra utal, s6t, az asszociacios kor elér egészen a szazad-
forduloig és a 19. szazad elsé évtizedeiig.

Az 1811-es keltezésli Andalgasokbdl vett idézet (,,Boldog, kinek szép hont
adanak / A sors orok torvényei”) folytatdsaként a két hazat egymassal
szembeallit6 versben megjelenik a masik kép: ,,Itten vérzé honunk vidékin /
Nyo6g6 szél érvén keblihez, / Pusztult varaknak omladékin / A Muzsa busan
révedez.” A ,pusztult varak” mar megelGlegezik a ,, Var allott, most k6halom”
képét. Ugyanakkor egy fajta valasz erre a Huszt. A romvar bus diiledékein a
srégi dicséségen” vald merengés helyett a jelenért és a jovGért vald tenni
akarast hirdeti meg (,Hass, alkoss, gyarapits, S a haza fényre deriil.”)

Kolcsey a Himnusz irasakor mar foglalkozott a Nemzeti hagyomanyok
alapvetését jelent§ irodalmi hagyomany és nemzeti jelleg kapcsolataval. A
tanulmany arrél a felismerésérdl is tantiskodik, hogy a nagy kulttra eredeti-
sége abban rejlik, hogy 6nmagat ismeri fol az idegenben, noha ez még nem
sziinteti Kolcsey aggodalmét, miszerint vajon elegend6-e a magyar kultira
régisége ahhoz, hogy 6nallosagat megtarthassa a jov6ben. E munkét azonban
arra a kovetkeztetésre jutva is lehet olvasni, hogy valamely kultara (nemzet)
nemcsak az egység jegyében maradhat meg és fejlédhet, hanem a feladatok
sokszorozasa révén is. (Szegedy-Maszak 2000) A Himnuszb6l kicsendiilé
reménységhang egyuttal tehat tettre is sarkall.

A verset lezar6 fohész el6tti négy sor (.S, ah, szabadsdg nem virul / A
holtnak vérébél, / Kinzé rabsag konnye hull / Arvank hé szeméb6l!”) mon-
danival6ja szintén Kolesey koranak politikai és tarsadalmi val6sagat tiikrozi.
Igy a Himnuszba sfiritett torténelem a mult és a 19. szazad felé egyarant
meg6rzi a nyitottsagat, de még a Himnusz sziletése utani idGszakban is
érvényes ez a nyitottsag. Takacs Péter a 10 évvel késébbi Orszaggytilési Nap-
l6bol idézi fel a Himnuszbol prozaba atiiltetett sorokat, miszerint torténelmi
nagyjaink (példaul Bocskai Bethlen, Rakoczi és tarsaik) vérébdl ,nem virul
szabadsag”, és a ,hazafi hazgjat a hazaban félénk tekintettel keresi s nem
talalja” — utalnak a sorok az el6zd, a hatodik stréfara: ,Szerte nézett s nem
lelé / Honjat a hazaban”. (1dézi: Takacs 1992. 26)
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A sajat koran talmutat6 vateszi latnoksagot bizonyitotta az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc bukasa, a Vildgos utani megtorlas. De a kolte-
mény retorikai nagyszertiségét, s a Himnuszban foglaltak torténelmi érvé-
nyességét az is mutatja, hogy a mii az idében gy is meghatarozza énmagat s
nemzetét, hogy noha a 19. szazad elejével zarul a torténelmi mustra, nem-
csak Kolesey sajat kora, illetve a ’48—49-es szabadsiagharc van benne, hanem
a kiegyezés és a két vilaghabor, '56 és a kadarizmus, a rendszervaltozas és a
mai nap is. Az igazsdgvaras orokérvényliségét éppen ez a retorikai fogas adja
meg. Taxner-Téth Erné befogadéi élménye is elvalaszthatatlan a veszélytu-
dattol és az 1ild6zottség élménytdl, amit a masodik vilaghabora alatt és 1956-
ban, illetve a diktattira idGszakaban atélt — a reformkorban szintén a veszély-
tudatot ismerte 0l az 6nmagara eszmél6 nemzet. S noha a magyarsag meg-
maradasanak kérdése a 16. szdzadtdl ismétlédik a szoveghagyomanyban, a
veszélytudat és az iildozottség élménye vagy a megmaradasvagy allando eg-
zisztencialis sarokpontok voltak a késGbbi korokban, a 20. szazadban és ma
is. (V0. Taxner-T6th 1997. 142)

,HAJH, DE BUNEINK MIATT...”

A Himnusz ellentmondasai (ellentétei) kozott a szigora szerkezeti felépitést
is fel kell sorolnunk. A mi szerkezetében a hangulati valtas a harmadik stré-
fa utan kovetkezik — tudatositja benniink ezt a ,,Hajh, de biineink miatt...”
felkidltasba attoré sohaja, a torténelmi fordulépont viszont csak a negyedik
versszak végén teljesedik ki, Mohaccsal, Buda bukasaval (,Majd toréktol
rabigat / Vallainkra vettiink”). Mohacs azonban hiaba fordulépont, korab-
ban kell keresniink az okokat. Hiaba volt kozben Matyéas, hidba viragzott a
magyarsag, mar a ,,rablé mongol nyila” is kovetkezmény volt. A ,most” és a
»,majd” a jelenre és jovére utal, ugyanakkor a multba vetitve az egymasra
kovetkez6 idGszakokat jeloli — mindenesetre ez is nyelvi-retorikai fogas, a
most és majd kettGssége a torténelmi érvelés jelenbeli érvényességét és hite-
lességét kivanja tudatositani.

Az Isten keblében gylt harag biineink kvetkezménye, de hogy mi a biin,
arra nem talalunk konkrét utalast. Szauder Jozsef szerint, noha kulcsfoga-
lomnak tekinthetd a versben, ,a kolt§ szandékosan nem vilagitja meg miben-
létiiket”; csak a ,torténelmi visszahelyezkedés” (Mohacs és a feudalis anar-
chia viszonyainak attekintése) segithet a megértésben. (Szauder 1997. 73)
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Valamilyen &sbiinr6l lehet sz6, nem pusztan a magyarsag, hanem az ember
biinérdl? Ha konkrét valaszt nem is kapunk azonnal az Gsbiinre, Kolcsey
torténelemszemlélete szépen megnyilvinul mar a Himnuszban is, annak
szerkezetében, Am ezt, miként a népkoltészet felé fordulast a Nemzeti ha-
gyomanyokban érleli és dolgozza ki nem sokkal késGbb.

Aquinbi Tamés szerint a blin 1ényege: ,Istent6l valo elfordulas és terem-
tett dolgokhoz valé odafordulas.” Augustinus szerint: ,Isten torvénye ellen
irdnyul6 tett, sz0, vagy biinos vagy”. Makkai Sandor Egyediil cim{i m{ivében
irja: ,Minden vallasos 1élek tudja, hogy a vallas a blinos ember talélkozasa a
kegyelmes Istennel, s hogy személyes talalkozasa a személyes Istennel, azaz
vallasos élménye méasnak nem is lehet, mint csakis annak, aki személyesen
atélte azt az emberi nyomortsagot, melyet nem a vildg és nem masok, ha-
nem onmaga bilindssége zuditott red.” (Idézi: Cs. Varga 2000. 64) Az egyik
lehetséges értelmezés szerint a biin az, hogy a magyarsag nem tudott mélton
éIni az Ur ajandékaival, a kereszténység erényeivel.

A 16. szazad soran kozhellyé stirtisod6 analdgia a zsido és a magyar nép
kozott szintén tartalmazza a blinok miatti rabsagot. A magyar sorstorténet
harom alapvet6 pillére szerint: ,1. a nép Isten akaratabdl telepedik meg Ka-
naanban, illetve Panndniaban; 2. a népet Isten kivalasztja a maga céljaira; 3.
a nép engedetlensége és biinei miatt rabsagra jut, s csak a megtérés révén
szabadulhat meg”. (Gyéri L. 2015. 21)

Kolcsey felismeri, hogy nincs 6nmegvaltas, de a biintudatra ébresztés a
szamvetés, erkolcsi szembesiilés és a megjulas forrasa lehet. Ha a prédikator
irodalom hagyomanyait kovetjiik, akkor a blinoknek két nagyobb csoportja
van: az Isten ellen elkovetett blinokbdl (részegség, paraznasag, széthtizas),
valamint a szociélis blinokbdl (fosvénység, szegények megnyomoritasa, az
arvak és ozvegyek elhanyagoldsa) a magyarsagnak egyarant meg kell térnie.
A 17. szazad elejére a magyar nép romlasanak okai kozott mar megjelenik a
felekezeti megosztottsag is, a kitt pedig nem is a blinbanat lehet, hanem a
cselekv osszefogas. (Gy6ri L. 2015. 23—24)

S lehet-e a magyarsagnak ,eredendd biline”? Taxner-Té6th Erné ramutat
arra, hogy Kolcsey utan késébb Arany Janos a magyarsag eredendd biinét
kutatva jutott el Attila testvérgyilkossigaig, Buda megolésének Gsbiinéig. Azt
a gondolatot pedig Kulin Ferenc veti fol, hogy személyiség-lélektani szem-
pontbdl biintelennek kell lennie annak a kozosségnek, amellyel azonosulni
akar az ember. Kulin elfogadja, hogy a nemzeti blinokért elszenvedett blin-
h6dés motivuma a reformacié korabeli prédikaciokra, illetve a kuruc kor
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hazafias-vallasos koltészetére vezethetS vissza, am a mult és jovendd meg-
bilinhddése szerinte ,radikalis tagadasat is jelenti a bilin és blinh&dés keresz-
tény-vallasos felfogasanak”.

Az eredendd bilin nem terjeszthet6 ki egy nemzeti kozosségre, s mikozben
a kolt6 aldasra kéri Istent, egyuttal figyelmezteti 6t, hogy a nemzeti blinh6-
dés ideje kitelt. S Kolcsey a vig esztendd, a boldog jové legf6bb feltételét
abban latja, hogy a nemzet megszabaduljon a kollektiv btintudattél. ,Ugy is
érthetjiik, hogy az a kozosség, amelyik a nemzeti biint elkovette, nem azonos
azzal a kozosséggel, amelyik blinh6dott érte. Kétfajta nemzetfogalomrol van
itt sz6 — nyelvtanilag is megkiilonboztetve. Az egyik a keretversszakokban
szerepl6 ‘magyar’ 'nép’, a méasik pedig a kozbeesd strofak torténelmi szemlé-
jében megidézett nemesi nemzet: ‘Bendegtiznak vére’ és ’Arpad hés magzat-
jai’. Az el6bbit egyes szam 3. személyben, az ut6bbit tobbes szam 1. személy-
ben nevezi meg. Az el6bbi mult és jovendd, az utébbi csak a mult magyarsa-
ga.” (Kulin 1986. 97—98)

ALDAS £S SZANALOM

Legalabb félszaz motivumbeli, szerkezeti és szemléleti, illetve kontextusbeli
ellentétet (és ellentmondést) talaltunk a versben és kornyezetében. (Fentebb
utaltam nemcsak a biin és blinhddés Osszetett és ellentmondasos kérdésko-
rére, hanem a nemzethalal vizigjara is, mely megkérddjelezi az aldas- vagy
szanalomkérés erejét; illetve a trocheusi szimultaneitasra vagy a kanisztanc-
forma és a himnuszmiifaj deszakralizalé parhuzamkeresésére; a magasztalas
és a siratas, a mult és a mindig-jelenvalosag kettGsségére; tovabba a vallomas
és a szereplira eltérg kolt6i alaphelyzetére. Alabb néhéany tovébbi jellemz6-
nek gondolt ellentétet emlitek meg.)

Ellentét fogalmaz6dik meg nemcsak a nyit6 dldas és a zar6 szanalom ko-
zOtt, hanem a magyarsag masokkal szembeni viszonyulasat illetGen is. Kol-
csey afféle reformatori nemzet papjaként foh4szkodik aldasért, s mar nem
hisz a Zrinyi altal megfogalmazott ,,Ne bantsd a magyart!” fenyeget§ felszo-
litas erejében, viszont latszolag bizalommal tekint még a histériai vezeklésre.

Latszolag — ugyanis az 4ldas és a szanas két teljesen kiilonb6z6 emberi,
lélektani, s6t, erkolesi kategdria. Az aldas nemcsak elsSsziilott jog, de min-
den embernek kijar, akit itra bocsat atyja, mig a szanalom csak az elesetteké.
S a szédnalom talan azért is elvarhatd, mert nemzeti 6nvizsgélatra lenne sziik-
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ség, de ez is elmarad. Hidba nem tudjuk, mi a bilin, vagy éppen ezért, sziikség
van az Onvizsgalatra. Nem elegend§ a biintudat, de mar pusztan a blintudat
ébresztésétdl is rossz érzésiink lehet. S nemcsak az aldas- fordul at szana-
lomkéréssé, de a jo kedv és boség helyett a veszedelem képével zarul a vers, s
mig a védd kar az els strofaban a harcban segiti a magyart, az utols6 vers-
szakban mar a tengernyivé arad6 kinokto6l kellene, hogy védelmezzen az
isteni kar.

LAldd meg”- a bibliai 4ldaskérésben erd rejlik, Isten ald4sa az egész te-
remtett vildgra kiterjed. Isten adldasban részesitése annyit tesz, mint hatal-
manak, folségének, dicsGségének, szentségének elismerése, az irdnta valo
tisztelet kifejezése. A. Molnar Ferenc egyébként azt bizonyitotta, hogy a ,,J6
kedvvel, béséggel” kulcsszavai mast és tobbet jelentettek a régi magyarsag-
ban, mint azt ma a kéztudatban értelmezziik. (A. Molnar 1997) Az 1300-as
évektd] adatolhat6 az a jelentés, mely a protestans egyhazi nyelvben maig
fellelhet6: ,kegyelem, kegy, szeretetteljes joindulat”. (Cs. Varga 54—55) A
béség pedig sosem anyagi jolétet jelent, hanem mennyiséget. A. Molnar
Ferenc szerint Kolcsey arra kéri Istent, hogy a magyarsagot kegyesen, ke-
gyelmesen (szeretetteljes indulattal) és béségesen aldja meg.

Cs. Varga Istvan tanulmanyaban kiilon fejezet foglalkozik a Himnusz so-
rainak bibliai igehelyekkel val6 parhuzamba allitdsidval. Ebben azon véleke-
désének ad hangot, hogy a ,,Megbiinhédte mar e nép / A milltat s jovendét!”
soraiban nem konkrétan a multrdl, jelenrdl és a jov6ro6l van szo, a ,,multat s
jovend6t” inkabb kolt6i nyomatékositasra szolgal, semmint idGbeli tagolésra.
LA szOszerkezet tilmutat az adott kontextusban azon, amit alkotbéelemei
kiilon-kiilon jelolnek. [...] a magyarsag Isten szine el6tt allva aldast, jo sorsot,
sjokedvet és béséget” kér, mert mar mindent megbitinh§dstt. A Hymnusnak
nem pesszimista, hanem éppen optimista a kicsengése, mert lirai hése agy
all Isten szine elé, hogy tudja és vallja: minden biintetést, amit blineink miatt
megérdemeltiink, megszenvedtiink, kialltunk, levezekeltiink.” (Cs. Varga
2000. 59)

Kolcsey 1823-ban még egyediil Isten segitségében bizakodik, amelyet ar-
ra az esetre kér, ha népe ,kiizd ellenséggel”. Taxner-T6th Ernd elismeri a
herderi hatas jelentGségét, Borbély Szilard és S. Varga Pl kutatisaira hivat-
kozva pedig elfogadja, hogy ,a kiizdelem vallalasanak sziikségessége mar
ekkor megjelenik gondolkodasaban.” Kdlcsey a nemzethaldllal szembesiilve
ismeri fel, hogy mi magunk romboljuk le magunkban Isten templomat és ezt
a rombolast segitik azok, akik a kiils6 hatalom szolgalataban. Taxner-To6th
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Erné kovetkeztetése helytallo: ,,A jovendérol ‘fontoldodd’ kolté a Hymnusban
talin nem a nemzet halhatatlansiagaért, de a megmaradasaért konyorog.
(Idézi: Cs. Varga 2000. 74) A szédnalom masik értelmezése Cs. Varga szerint
a kegyelem, Isten ajandéka, a megvaltas.

MIVEGUL A BUN?

Mi végiil is a magyarsag biline? — erre Koleseynek is vélaszolnia kellett! Az
alcimben jelolt prédikatori korszakban — mint Gyéri L, Janos tanulmanyabdl
(2015) is lattuk — hosszt lajstromok késziiltek a nemzeti blin6krél, ilyen volt
az anyagi haracsolas, a szegénység elleni askalodas, a haza védelmének elha-
nyagolasa, Krisztus hitének ezzel pedig az emberi és hazafi erkolcsoknek a
megcsafolasa, a katolikus egyhaz vagyonhajhaszasa, az erkolcstelen tobzoda-
sok. S ezeknél is stlyosabb volt azonban a nemzeti viszalykodas. ,,Hanyszor
tamadt tenfiad / Szép hazam kebledre, / S lettél magzatod miatt / Magza-
tod hamvvedre” — és ezzel Kolesey nemcsak a vezeklést, hanem magukat a
biincket is kiterjeszti a sajat koraig. (V6.: Takacs 1992. 28)

Amikor Pesten, Kazinczy ajanlasira megismerkedett masok mellett Fay
Andrassal, Berzsenyivel, Vitkovics Mihéllyal s az ifja tud6s Horvat Istvannal,
Kolcsey nemzetfogalma jelentGs valtozason ment keresztiil. Horvath Istvan
hazank szellemi elmaradottsagat hirdette Ausztriaval és Eur6paval szemben,
s Horvat okfejtése szerint ezért ,a benniink készakarva tudatlansagban ha-
gy6 orszaglas felelés”, ugyanakkor ,nagy oka mégis e’ hatramaradasunknak
tulajdon lustasagunk is. Hozzéaszoktattak benniinket a’ henyéléshez, ez pedig
igen kedves foglalatossdga minden elpuhult; ’s veszélyben forgd Nemzetnek.
Konnyebb is heverni, mint munkalkodni annak, ki a’ veszélyes almok igaja
alatt nyogve marad. A’ nemzet méltdsagat érzd, boldogsagat igazan 6hajto
Hazafinak faradnia koll, mert csak az alland6 munka képes nagy dolgokat
sziilnie.” (Idézi: Taxner-T6th 1992. 60)

Mindezek a gondolatok ott munkaltak aztan benne is a kovetkezd esz-
tendékben, s nem zarhatjuk ki, hogy a nemzet blinének mint Istenharagot
magunkra von6 fordulatnak a meghatarozasakor a fenti vélekedés nyomai
szintén visszakoszonnek a Himnuszban.

A magyarsag legfGbb vétke tehat a hazaszeretet hidnya, ezért érdemel
szanalmat, s ezért lehet latens médon is felsz6litd: az Isten dldasa mellett azt
is kéri Kolcsey, hogy magyar, szeresd a hazddat! Nem véletleniil érezte sziik-
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ségességét annak, hogy erkolcsi végrendeletében, a Parainesisben is a haza-
szeretet legyen az egyik kulcsfogalom! A Zrinyi masodik éneke, ez a bilinGs
magyarsag jovGjérdl szold szornyd joslat (,mintha az a keseri belatis vett
volna er6t rajta, hogy ez a nép még nem blinh6détt meg eléggé bilineiért”)
pedig gy tlinik, hogy a Himnuszra adatta meg ,a sorssal a meg nem hallgat-
tatas lestjto valaszat”. (Horvath 1923)

Szauder Jozsef irja: olyan kolt6 miive a Himnusz, aki feliilkerekedett az
egyéni bajain, taltekintett sajat sorsén, ,,akinek a tovabbiakban csak a k6zos-
ségi, nemzeti feladat vallalasa adhatott taplald, emberséget is noveld ihletet”.
(Idézi: Takacs 1992. 29) Szauder megerdsit abban, hogy a fohaszkodas és a
nemzeti Onbiralat mellett a Himnusz: protestilas is — mintha a reforméci6
koranak mar-mar parancsol6 hangjai szoélalnanak meg: ideje volna maér,
Uristen, rajtunk is konyoriilni. Ennek a torténelmi keretek kozt felépitett, az
Onismerethez Onbiralattal terhes és protestalé nemzettudatnak rendelédik
minden al4 a versben, ezért van a tomorség, illetve képhalmozas — szinte min-
den sz6 elindit valamilyen asszociaciot az olvaséban. Egy-egy versmondatban
egész torténelmi korszakokat foglal 6ssze a kolt6.

S az id6vel egyiitt foldrajzilag is konkretizal, kiterjeszt és koriilhatarol, le-
ir és mindsit. A torténelmi mustra a személy- és foldrajzi nevek sorozata
egyben, s mindegyik névhez tarsul valamilyen minGség, esztétikai és erkolesi
tartalom. A dics6ség korszakait a szép taj emeli még nemesebbé, a biintetés-
bilinh6dés iddszakat csupa negativ jelz6 és képzettarsitas ovezi: csonthalom
és hamvveder, bt és kétség, vérézon és langtenger, k6halom, halalhorgés,
siralom és rabsag. Raadasul kozmikussa emelkedik ez a balsors, amint a
fent, tgy a lent is negativ képben jelenik meg: a villamokt6l dorgd fellegekbdl
mongol nyila zag felettiink, aztan a térok rabigat méar a véallainkon érezziik.

S az alaszallast a fent és a lent dinamikus valtakozasa koveti: bércre hag
— volgybe szall; vérozon labainal — langtenger felette; zavarodott helykere-
sés, a fizikai pusztulas képei, majd a foldi 1étezés sikjan a kozmikus szoron-
gas, az egyetemes kétségbeesés érzete: a ba és kétség szeg6dik mellénk. A
testi szenvedés atalakul lelki gyotr6déssé, a lélek magasabol pedig az aggoda-
lom legmélyére szallunk a verssel. A Himnusz dinamikéja példa nélkiili, ra-
adasul az ellentéteket és a versbéli latens mozgasokat nemcsak a szerkezeti,
poétikai és jelentéstani, hanem a nyelvtani és igeidébeli valtakozasok csak
tovabb fokozzak, melyek elemzésére most nem tériink ki. (Lasd b&vebben:
Takacs 1992. 31—32)
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S miel6tt folidéznénk a kolt§ Osszetett és ellentmondasos karakterét, még
egy ellentmondasra hivatkozunk, melyet Taxner-Téth Erné vetett fol, kiilon
rejtélynek tartva a Himnusz sziiletését. Egyetlen datum szerepel a vers alatt,
a januar 22., mikozben nehezen elképzelhet§ — ismerve Kolesey lirikusi gya-
korlatat —, hogy egy nap alatt irta volna meg a kolteményt. Taxner-To6th gya-
nusan tudatosnak tartja annak a valoszintileg késGbb tisztazott és ismeretlen
célbol Gsszedllitott kéziratnak a sorrendjét, melyben a Himnuszt aprilis 18—
21-i datummal a Vérmenyekzd, aprilis 23-ival a Zdpor cimi vers, februar—
aprilisi idémeghatarozassal pedig a Vanitatum Vanitas koveti. ,Miért nem
kiildte el Szemerének? Miért nem olvasta fol Pesten? Miért nem jelent meg
1829-ig? Miért nincs sz6 rola sehol levelezésében?” (Taxner-To6th 1992. 168)
Az irodalomtorténész nem allit semmit a kérdésekkel, csak sejteti annak a
lehetGségét, hogy a Himnusz késébb sziiletett. Végiil 6 is az 1823. évi datumot
fogadja el, szimbolikus id6pontként is, hiszen ez az év a nemesi ellenallas
csucspontja, ,,s Kolcsey verse egyszerre foglalja 6ssze azt, amire multunkbol
biiszkék lehetiink; valamint a blineink miatt rdnk mért balsorsot, a varak
kéhalomma valasat; a hazaarulds és hazatlansig kérdéseit, a foltamadas, a
jobb jov6 reményét”. (Taxner-To6th 1992. 168)

ELLENTMONDASOS SZEMELYISEG

Kolesey kedélyvilaga az 1823-ban Szemerével meginditott Elet és Literatiira,
az intenziv munka, a folyamatos publikalas, az irodalmi kozéletben val6 aktiv
szerepvéllalas ellenére igen borong6 volt. Harmincot évesen az oregedésre
panaszkodott, elfasult lélekre, indifferenciara (k6zombdsségre), s ezt a kese-
ri Kolcseyt természetesen nem ismerték azok a fiatalok, ,,akiknek szemében
1823-16l egyre nagyobb tekintéllyé nétt” — Bajza a kritikait csodalta, Toldy a
verseit szerette. (Taxner-Toth 1992. 189) A végletekre hajlo és végletekbe
atcsapd kedélyvilagrol, arrdl a lelki magatartasrél, mely mindig a meglévd
ellentétére soévarog, Kolcsey maga is beszamolt Szemerének irott egyik 1817.
évi levelében:

Olyan vagyok, mint a gorég dythiramb, egyik érzésbol a masikba,
egyik gondolatbél a masikba, egyik humorbdél a masikba ontom
magamat. Miért nincs, aki mind ezen lélekniianceokat dalba éntse,
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vagy psziholégi lélekkel kifejtegesse? En magam azt nem tehetem,
mert nem bizonyos tavolsagba kell-e lenni a lélek azon allapotjatél
melyet zengeni vagy magyardazni akarunk.(KFOM, II1. 93)

A hat évvel késébb, kozvetleniil a Himnusz utin, Vanitatum Vanitas irasa
kozben késziilt El6beszéd (mely az Elet és Literaturdban jelent meg 1826-
ban) ezt az alkati tulajdonsagat szintén kiemeli — Szauder (1970/b. 437)
szerint valloméasa mar a Vanitatum Vanitas elé kivankozik:

»--. fa@jdalom! engem a humor gyakorta megszall, s igy 16n, hogy ira-
saimban dllandé principiumokat nem kovetheték... Itt egy vidam
oraban mindent hittem: ott egy setét pillanatban mindenrdl kétel-
kedtem. [...] Szép és Riit, Nagy és Kicsiny, Egyez6 és Ellenkez6 tobb-
nyire csak a pillanat szinébdl, alakjabol s temperamentumabol foly-
nak ki”. (Idézi: Szauder 1970/b. 437)

Feny$ Istvan szintén megallapitotta, hogy Kolcsey élethangulataiban — a
humor sz6 itt kedélyallapotot jelol, utalva a klasszikus ,életnedvek” jelentés-
re is — tobbnyire ellentéteket egyesit, ugyanakkor még az ellentétekben is az
emberi érzelem-, hangulat- és kedélyvilag atfogasara torekedett. (FenyG 1983.
169) Halasz Gabor mustrat készitett a Kolcsey halalanak 100. évforduldjan
megjelent portréjaban ezekrdl az ellentétekrdl, és mar portréjanak cime is
ellentmondaést sejtet — legalabbis ,,Kolcsey irénidja” nehezen fér a rola kiala-
kult sztereotipidk mellé.

Halasz érzelmes lirikusnak és kemény hangq, szinte ,kegyetlen kritikus-
nak”, az onkéntes szobafogsigot is vallald6 embergytilolének, ugyanakkor a
koziigyekért a végsdkig kiallo és harcol6 hazafinak tekintette Koleseyt, aki a
retorikat kezdetben ugyan nem sokra tartotta, mégis belGle valt a legjobb
szonokok egyike.

A hazai kritikatorténetben Kolesey mindkét nagylélegzetli recenzitja el-
hiresiilt. Nemcsak azért, mert szakitott a korabbi gyakorlattal, mely szerint
minden magyar nyelv{i eredeti munka megjelenése fol6tt 6rvendezni kell, s
bétoritani a szerzéket, hiszen az anyanyelvii irodalom elérte azt a kort,
amelyben teljesitménye mar eur6pai esztétikai mércével értékelhets, hanem
bevonult a félreértd kritikak soraba is. Kiilondsen a Berzsenyit elitéld recen-
zidja, melyben Gszinte riadalommal {télte el a dagalyossigot, Dobrentei Ga-
bornak ezzel szemben azt irta, hogy a maga ,homalyos, dagadé énekét” a
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géniusztol kapott ,hatartalan langolo szives [...] hév beszédnek” tulajdonitja.
Mikdozben 6 maga ,a paraszt dal tonjat” szerette volna megnemesiteni, Cso-
konainal nem vette észre a hasonl6 torekvéseket. (VO.: Halasz 1981. 275)
Csokonai ugyanis nemecsak a népies miikoltészet elsé szép darabjait alkotta
meg, hanem levelezésében 450, nép altal énekelt, sajat gydjtési dalrol is be-
szamolt, kozonségét arra biztatva, hogy ,ne csak a kiilfoldi irokat olvassatok...
hallgassatok figyelemmel a danol6 falusi leanyt és a jambor puttonost...” is.
(Idézi: Gaborjani Szabb 2015. 52)

~Nagy érzések rajongoja, anélkiil, hogy fel tudna olvadni benniik; legfor-
robb indulatdban is marad valami figyel6 hidegség, az ész rosszallasa, ami
megfojtja a kitor6 érzelmet. Szentimentélis, aki nem tud sirni, lelkesedd, aki
nem tud hinni, romantikus, aki csak 6nmagat nem tudja meggy6zni patosza-
val.” (Halasz 1981. 275)

Ehhez a jellemzéshez szorosan kapcsolodik Németh G. Béla rovid, Hor-
vath Janos, Szauder Jozsef, Lukacsy Sandor vagy Fenyd Istvan és masik
értékeléseit 0sszegz6 mustraja. — Sokan ramutattak ugyanis, hogy Kolcseynél
a versekben, levelekben vagy az er6sebben szubjektiv hangt értekez6 irasai-
ban ,06rokké valami sotétes-vilagos, borongobs-deriilt, homalylon kékls ket-
tGsség uralkodik. A szorongas és kivagyddas, az aggodalom és a reménység, a
szomorusag és a vigasz dualitisdnak egyensulyi, fololdasi, harmonizalasi
6hajtasa verseiben szinte fogalmi élességgel jelenik meg. Ezt a fogalmisagot,
ezt az értelmi szintre attevést viszont sajatos, rendszerint fesziilt, de fegyel-
mezett intellektualis érziilet Gleli koriil, tobbnyire visszafogott melankolikus
hangulat hatja at, mély, de erds hatarok kozott tartott patosza hanghordozas
nyilvanitja meg.” (Németh G. 1995. 6)

Nemkiilonben az idedk (tarsadalmi, ideolégiai, politikai és morélis esz-
mények) vilagarodl is meglehetds boralatassal szamolt be 1833. december 13-

mam  an, mikor pedig éppen a kozéleti cselekvés
atja nyilt meg elGtte, az ekkor keltezett
Orszaggytilési napléjegyzetben irja:

»Mit fogsz tenni most, midén almok he-
lyett valo palya nyilik el6tted? Lesz-e
erdd létrehozni az ideakat, mik hisz év
ota boronganak lelkedben?”

BORBAS TIBOR BALATONFUREDI KOLCSEY-PORTREJA
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KET KORSZAK HATARAN

Ennek a fenti, s minden tekintetben megnyilvanul6 kettGsségnek a magyara-
zatat sokfeldl eredeztették: a maganyabol és testi sériiltségébol, a nehéz csa-
ladi koriilményekbdl, a kidbranditd helyi viszonyokbdl, a sorozatos politikai
csalodasokbol, de nagyobb ivii magyarazatok is sziilettek.

»[Bleszéltek a nagy eurépai s hazai szellemi korszakvaltas lelki iitkozésé-
rél is”, fogalmaz Németh G. Béla, s bizony, érdemes komolyan sz6t ejteni
arrdl, hogy Kolcsey két korszak, két stilus és eszmevilag hataran érleldott és
kozottiik 6rl6dott. S mig a magyar nemesi irodalmi érdekl6dést a klassziciz-
mus hatotta at, Kolcsey mar a romantika eszméivel és eszményeivel volt
elfoglalva. Igaz, még Osszelitkozott a felvilagosodas kozmopolitizmusa és a
romantika draméaban a nemzeti hagyomanyok felé fordulas — Németh G.
Béla egyenesen a felvilagosodas és a romantika 6tvozGjének nevezi Kolcseyt.
(Németh G. 1995. 12)

Kolcsey 1826-0s, Nemzeti hagyomanyok cimii tanulményaban irta, hogy
»-.. a valo nemzeti poézis eredeti szikrajat a koznépi dalokban kell nyomozni;
sziikség tehat, hogy pordalainkra ily céllal vessiink tekintetet.” Programjanak
két fontos pillére: ,a nemzeti torténet emlékeinek kolt6i feldolgozasa; [...] a
régibb nemzeti koltészet ihletiil fogadasa” (utébbihoz tartozik a népkolté-
szet). Kolcsey érdeme, hogy mar ,munkassiga els6 szakasziban el6készitette
a magyar romantikat” — allapitja meg Szegedy-Maszak Mihaly. (1974. 44)

Fenyd Istvan joval korabban, az 1817-es kritikdban érzékeli ezt a Kolcsey
altal vallalt szerepet, mellyel megveti a késébbi népnemzeti esztétikanak az
alapjait is. A Kolcsey altal lefektetett — egyértelmiien ellentmondasokbol
épitkez6 — irodalmi eszmények a kovetkezSk: ,langolas, de mértékkel; ér-
zelmi kitarulas, de belsé fegyelemmel s a belsG egyenstlyt esetleg felborito
reflexi6 lehetd keriilésével; fantazia, de a végletek mell6zésével. Irodalmiség,
mely jellegzetesen a megmértékelt szenvedély, a kozéput, az egyeztetés iro-
dalma. Romantikus liraisag a klasszicizmus burkaban-kontosében.” (Feny6
1983.183)

Kolcsey részben joggal rotta fel Berzsenyinek a dagalyossagot, az érzelmi
sziik korliséget és a provincializmust, viszont a Berzsenyi-életmii legjavarol,
az 6dakrol és az elégiakrol érdemben nem beszélt. Nem hibaztatja egyértel-
miien magat, az Onpanaszokban példaul a szeszélyek, a sziintelen ingerl
hibat keresés vadja szdlal meg, tisztdban van azzal is, hogy nem ,elroncsolt
szivvel s eltépett gondolatokkal” kellene megfogalmazni a biralatot, de kolt6-
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ként és kritikusként egyarant bizonyos tavolsagban kell lenni ,,a lélek azon
allapotjatol, melyet zengeni vagy magyarazni akarunk”. Szemerének irta
élete alkonyan:

»Kritika nekiink nem valé. Kés gyermek kezében, mivel vagy maga
vagja meg magat, vagy mdson ejt gondatlanul sebet. Osztan a
gyermek sokszor gonosz is; s mérgében szandékosan is art, nem lé-
vén elég esze a kovetkezést elére ellatni.” (idézi: Halasz 1981. 277)

Egyébként a kemény kritikai hang nem is annyira az irodalommal, sokkal
ink&bb a koz allapotaival, a kortarsakkal, politikusokkal kapecsolatban fogal-
mazo6dik meg, példaul az Orszaggyiilési naplé jegyzeteiben, melyet amugy
nem a nyilvanossag szamara készitett, és Halasz Gabor ennek lapjain latja a
legerdsebb irdniat, s6t ginyolddast. Panaszkodik a végtelenbe nytl6 targya-
lasok miatt, s mert a lényeges kérdések kozben elsikkadnak. ,Mindenki sz6-
nokol, senki nem hataroz, a megyei utasitasok késnek, a férendek taktikaz-
nak, az udvar gyanakszik. A parasztok kiilon legelGjének olyan nagy az ellen-
zéke, mintha forradalmi kovetelésekrdl lenne szd; akik a vallds dolgaban
divatosan felvilagosodottak, mint foldesurak szélsGségesen konzervativak. A
legtermészetesebb reform, a magyar nyelv iigye is elodazodik a sok hiabavalo
szobeszéd kozott, a vallasi kérdésekben még a protestansok sem egységesek”
— olvassuk az Osszegzést. (Halasz 1981. 276) A protestans ligy és a vallassza-
badsag tigye mellé all harom beszédével, de a napléjaban is figyelmezteti az
ovatosakat: ,Nektek két iszonyd hibatok van — részvétlenség és félénkség.
Higyjétek el, mig ez eredend6 bilinoket le nem vetkezitek, isten orszagiaba
jutni nem fogtok!” Annyira elkeseredett a miatt, mert a reformorszaggytilés
menetében semmilyen haladast nem lat, hogy vigasztalas gyanant maradt a
kegyetlen humor. (Lasd b6vebben: Halasz 1981. 279)

Kazinczynak irott 1814-es levelében arrdl is panaszkodott, hogy ,nincse-
nek kotelékei”, s ekkor tulajdonképpen mar a Vanitatum Vanitas 1823-ra
megérett életérzése csirazott az Almosdi maganyban 6nmagat kereso, 24 éves
iffiemberben. Kolesey ,epicurusi cinizmusnak” (vagy ,cinikusi epikurizmus-
nak”) nevezte ezt az érzést, melyben viszonylagossa valnak az egymassal el-
lentétes érzések és mindségek:

»Boldog az, kinek sok koteléki vagynak az életben, kinek sok kicsiny-
ség azok altal fontos leszen, s sok amit a stoanak vagy a religionak
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bélcsei hiabavalésagnak kiabalnak, éeléttek a legmagahoz vonszébb
alakban jelenik meg. Igaz, hogy nehezebben fogja majd a sors
viszontagasdgait, s egykor az elvalast szenvedni, de élt, de élt, s egy
pillantatnyi keserv, mi az évekig tartott boldogsaghoz képest. Ne-
kem nincsenek kotelékim, s ez az epicurusi cinizmus vagy cinikusi
epikurizmus, mely a kényt és fajdalmat, a jelenlétet és jovendét csu-
dalatos egybeolvadassal tartja el6ttem, elvette még konnyeimet is,
az 6rom és szenvedés konnyiiit egyerdant”. (KFOM, II1. 56)

Ez az érzelemmentesség persze még nem jelentett egytttal értéksemlegessé-
get is, az Okori filozo6fiai iskola magat az élet 6romeivel és szépségeivel vagy
éppen a fennalld intézményekkel szemben jelentkezé kozonyt tekintette
értéknek. Am az wepikureoszi” jelz6vel arnyalodik is a jelentés, a halalfélelem
megvetésérol van inkabb sz, és az élet élvezetének a mértékletességét tartja
szem el6tt. Ezt a képességet hidnyolja magabol Kolcsey, hogy sirni tudjon;
mindazonaltal a jelenlét és jovendd Osszeolvadasdnak képzete a Himnusz
blinhédéstudatanak kialakulasa felé vezet.

A Vanitatum Vanitas-ban kifejezetten a gorog cinikusok és szkeptikusok
tanat hirdeti, minden széls6séges idealizmussal szemben azt hangoztatva,
hogy az elvek és az eszmék ismerete 6nmagaban még nem elegendd a szenve-
délyek megfékezéséhez, ezért lehet helyes erkolesi magatartas a mindennel
szembeni teljes kozombosség. (Szauder 1970/b. 434)

S ne felejtsiik el, Kolcsey épp ek-
kor dolgozott a Gordg filozdfia cimd,
toredékekben maradt értekezésén,
amely szintén befolyasolhatta 6t iras
kozben. A ,nagy cinikus” Mikszath
Kalman védelmében irt tanulmény-
ban Karacsony Sandor rdmutat: nem
lehet cinikus az, aki erkolesos és nem
negativ, aki relacidkban lat, s a meg-
hatottsaga kozmikus és transzcen-
dens. (Karacsony 1944)

HIMNUSZ-SZOBOR BUDAKESZIN
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Kolcseyt mindez egészében is jellemezte, s a valasztott miifaj eleve meg-
teremti a kolt6i mondanivalé transzcendens kiterjedését, ahitatos, kozmikus,
egyetemes jellegét. Noha a milt és jovendd valoban ,0sszemos6dni” 1atszik,
ugyanakkor a torténelmi relaciok szigort kovetkezetességgel és meghataro-
zott poétikai rendben keriilnek az olvaso elé.

SZERKEZETI HANGSULYOK ES ELLENSULYOK

Szorényi Laszl6 elemzése kiemeli: a vers kezd6 és zaro6 szakasza, a variaciéval
megismételt, Istenhez valé konyorgés, aszimmetrikus felépitésti szerkezetet
fog kozre. A fordulopontot a negyedik strofa jelenti, elStte a ,biinbeesés”
el6tti, édeni hazat mutatja be, majd a kett8s, hunok és magyarok alatt vég-
bement honfoglalast, a természeti adomanyok b&ségét, illetve a kettGs, a
torok és a Bécs elleni sikeres hadviselést. A fordulépont utan follelhetjiik a
retorikai ellenstlyokat, a blineink miatt istentdl rank rott kovetkezményeket.

Az 4ldott orszag ellenpontja a partviszalyok miatt pusztuld haza, a torok
elleni diadalt ,,0zman vad népének” visszacsapéasa ellenpontozza, az igéret
foldjét felmutatd Karpat szent bérce ellenében most a bujdos6 hiaba fut a
bércen... Am a 7. stréfanak nincsen retorikai ellenpontja, Szorényi Lasz16
ezt redundans szakasznak nevezi — ,,alloképben siratja a totlisra novekedett
pusztulast és a szabadséagkiizdelmekben hozott véraldozat hidba val6sagat”.

Szorényi megallapitja: ,ebben a szerkezeti szabéalytalansagban lelhetjiik
meg a vers eszmei kulcsat. Ugyanis ha teljes parhuzamossagban allna egymés-
sal aldas és az atok kovetkezménye: a nép viragzasa és pusztulasa, a fohasz
akkor mintegy koveteléssé fajulhatna: levezekeltiik a multat, Isten mintegy
koteles helyreallitani a blinbeesés el6tti llapotot.” (Szorényi. 1989. 29)

A Kkulturalis kdnon nemzetosszetart6 erejli miivének nem a konyorgés
vagy az Istent6l vald aldaskivanas a meghatarozo aktusa, hanem az ,Gsbitin”
és a btinhddéstudat sajatos megfogalmazasa. Az elére ‘'megbtinh6dott’ jovo
nem 4ll 6sszhangban sem Szent Agoston, sem Kalvin teologiai felfogasaval,
hiszen Isten kegyelme ingyenes, azt nem lehet kiérdemelni sem jocseleke-
dettel, sem blinhédéssel. Kolecsey makacs reformétusként — a ,sziv felvila-
gosodasaért” kiizdve — izekre szedte a reformaciot, azt rova fel példaul vét-
keként, hogy a racionélis vizsgal6dast bevitte a vallasba, de 6 épp azon dol-
gozott, hogy a racionalis és érzelmi érvelést egy szintre emelje. Kolcsey tehat
tisztaban vele, hogy az ald4s (és megbocsatas) nem érdemelhetd ki, s ennek a
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felismerésnek ad hangot a zar6 szakasz variacigjaban: Istenhez csak szana-
lomért esedezhetiink, sz6 sem lehet, semmilyen, mégoly jogosnak is tling
jovatételrdl.

Mégis vezeklésnek tiinik a torténelem, mintegy purgatéoriumként jelenik
meg — és ez valahogy nincsen 0sszhangban a romantikus hésiesség, a dicsé
mult eszmei alapozasaval. Romantikus jegy azonban az eszményi kornyezet
keresése, akar a megint csak ellentmondasként jelentkez$ szentimentélis
vagy szabadsagparti romantikus, s6t, rebellis verseket nézziik is. S nala nem-
csak a mult dics6sége és balsorsa all szemben egymassal, hanem talalunk
példat a szabad Géniusz otthonat jelenté nyugat, a muazsai boldog t4j és a
»vérz§ hon” szembeéllitasra is (példaul az Andalgdsok cimi kolteményben —
melyet Szauder, Szorényi, Lukacsy és masok is szerkezetileg a Himnusz el6-
képének tekintenek).

Halasz Gabor nyomatékositja azt is, hogy ,,a kidbrandult szemléletb&l nem
lemondas sziiletik, hanem folytonos harci készség, a vanitatum vanitas-abol
nem tétlenség kovetkezik, hanem hatni, alkotni, gyarapitani akaras.” (Halasz
1981. 276) Taxner-To6th Erng szintén azt allitja — Toldy korai észrevételével
értve egyet —, hogy a nyugalmat nem tekintheti életcélnak az, akinek legfon-
tosabb bels6 eleme a nyugtalansag, és a vers végsd soron Kolesey csapongd
egyéniségének tiikorképe, igy a benne rejl6 filozofia is ironikusan értendd.
(Taxner-Téth 1992. 167) A folytonos harci készség mellé folytonos vereségek
szegbdnek — ismét csak az ellentmondésok nyelvén fogalmazva: ,,... kidbran-
dultan és illaziétlanul kiizd az illdzidkért [...] Schilleri zengést akar kicsalni a
még dadogb koltdi nyelvbdl, lessingi kritikusi elveket meghonositani az érzé-
kenykeddk irodalméaban”. (Hal4sz 1981. 276)

Talan ebbdl is adddhat a szinte a Himnusszal szemben sziiletett Vanita-
tum Vanitas ,hidegen izz6, szarkasztikus ginyoldédasa”. Szauder szerint is
csak részben okozta a ghinyt a magyar nemesi ellenzék kicsinyessége miatt
érzett fajdalom — hiszen erre csak akkor ébredt ra igazan, amikor késGbb
maga is kilépett a kozélet szinterére —, sokkal val6sziniibb, hogy 6sszeadddott a
veszteség érzése, a magara maradas és a kitorni nem tudas, a filozofiai kétely
vagy az eszmények és valosag konfrontalédasa, (Szauder 1970/b. 442-443)
amire fentebb Halasz Gabor utalt. Szauder szerint Kolcsey itt azt is kétségbe
vonja, hogy volna haladas a torténelemben.

A Himnusz idGszemlélete, a mult és jov6 egy sikba emelése — a vers rop-
pant idébeli és térbeli dinamizmusa ellenére — s a Kolesey altal megfogalma-
zott ,,mindig jelenval6t” iras szandéka ezt az ,,al16” torténelemképet erésithe-
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ti, ugyanakkor a benne megfogalmazott reménység a Vanitatum Vanitas-
ban a reménytelenségbe fordul at.

A SZEMELYISEG ES A SZEREP KONFLIKTUSA

Kulin Ferenc a két 1823-as versben a személyiség és a szerep konfliktusat,
»az azonosulés és a tagadéas lirai dialektikajat” latja. A ,,vagyakozo-kérlels és
az elharit6-tagado viszonyulas kettGssége” mar egészen koran, 1808-t6l jelen
volt nala (A képzelethez cim versben: ,Testvére a maganossagnak, / Jovel,
Jjovel felém” — ,Testvére a bus banatoknak / Ne j&j, ne jbj felém”). Kulin
ramutat, hogy ha a kolt6i képzelet a virtualis értékek birodalméaba emel, ez
altal még jobban lathato lesz a valosig értéktelensége, akkor Kélcsey nem
zarkozik be a képzelt vilagba, hanem elfordul ett6l a vilagtol, s lemond ,az
értékképzetek lirai realizalasanak lehet6ségérdl is”. (Kulin 1986.92-93)

Kulin szerint a Himnusz olyan ,egyszeri és megismételhetetlen lirai pro-
totipust” képvisel, melynek mar nem lehetnek fejlédési fokozatai. Itt az Isten
és a nemzet kozotti kozvetits szerep vallalasarél van sz6, § maga pedig végig-
éli az isteni szerep valtozasait. ,,A nemzeti 1ét kezdeti szakaszan istené a veze-
t6 szerep, 6 a teremtd és iranyitd, kés6bb, amikor a nemzet sajat hibajabol
nem képes megfrizni sajat szuverenitasat, s hatalmat 6nmaga felett is elve-
sziti, 6 a bossztallo, a biintetd, s végiil a jelenben, amikor 'megb{inhédte mar
e nép a multat s jovend6t’ — mar csak eszmei hatalom, akit6l nem var és nem
kér tobbet a kolt6, mint szanalmat, érzelmi azonosulast, részvétet a szenvedd
néppel, s nem lat benne mast, mint a nemzeti iigy szakralis értelmének ga-
ranciajat.” (Kulin 1986. 92—93)

A szerkezeti vagy tartalmi és poétikai elemzés helyett Davidhazi Péter is
fontosabbnak vélte annak kideritését, hogy a kolteményben megszolalo alany
~milyen szimbolikus cselekvést hajt végre, s mit szeretne voltaképpen elérni
beszéde altal”. A szerep nagy Gsmintéja a sz6sz016é, aki egy (blinos) kozosség
nevében és érdekében jar kozben, hogy kiengesztelje Istent. (Davidhazi 1996.
66) Kolcseyt mar a Himnusz el6tt is a sz6sz016i szerepre predesztinaltak jogi
tanulmanyai, ligyvédi tervei — azt Taxner-T6th sem tudta kideriteni, ponto-
san miért is nem sikeriilt neki tanulményait befejezni és az iigyvédi vizsgat
letenni (Taxner-Téth 1992) —, de a kés6bbi kozszereplése is szoszolas, érdek-
képviselet, kozvetités volt. Beszédei kozott klasszikus védébeszédeket is tala-
lunk, s mindig valaminek az iigyében szolalt fel.
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Ezt a sz6sz0l6i-kozvetit6i szerepet s a ,paraklétoszi” alaphelyzetet sem
lehet megismételni, a Himnusz ihlete elérkezett végpontjara, s késGbb sem
probélkozik a profétaszerep visszahdditasaval, helyette a Himnusz és a Vani-
tatum Vanitas ,ihlet-ellentétét” szeretné feloldani. ,A hit és a szkepszis, a
cselekvésvagy és a depresszid, a nemzeti elkotelezettség és a nemzeti fenye-
getettség-érzet lirai szintézisére tesz kisérletet.” (Kulin 1986. 99) Lukacsy
Sandor is ugy latja, a koltd folyamatos oppoziciéban allt a tarsadalmaval, s
sfeloldodni, k6zosségbe olvadni csak egyszer tudott: amikor a nemzet im4jat
irta”. (Lukéacsy 1996/c. 88) Szauder Jozsef szintén ugy véli, hogy a Himnusz
Kolcsey ,eszmei fejlédésszalainak egyik legfontosabb goécpontja”, a kolte-
mény igazi jelentésége ,a nép hanyatott sorsin keresztiil a nemzettel vald
azonosulasban rejlik”, és ,,itt lelkesiil at el6szor laikus vallasosségga a hazafi-
as érzés”. (Szauder 1997. 78)

A kolt6i hivatas tehat kiteljesedhetett a Himnusz megirasaval, s a poéta-
szerep faggatasa vonzotta Kolcseyt Kant utan Goethe irodalomeszménye felé.
A német klasszikus Feny6 Istvdn magyarazata szerint a legmagasabb igények-
kel 1épett fel a kolt6i miivekkel szemben, az alkot6tol csak a maradéktalan at-
élést, a targgyal val6 teljes azonosulast fogadta el. S azért is keriilt Goethéhez
kozel, mert foglalkoztatta az ember egységes természetének s az emberi tota-
litasnak az eltlinése. (FenyG 1983. 171—172)

Kolcsey verse szorosan kapesolodik a kozépkori vanitas-irodalomhoz, az
egész feliileten érintkezik az egyhazi irodalommal, s sz6készletében a valla-
sos énekek, a prédikaciok (s részben az iskoladramék) nyelvével mutat ro-
konsagot, sztereotip hasonlatait pedig minden forras a Biblidbol meritette.
(v0.: Lukacsy 1996/b. 51—62) Azonban az értékfosztas, a dezillzi6 kifejezé-
sében a vers Marcus Aurelius elmélkedéseivel mutat szorosabb rokonsagot —
Lukacsy (1996/b. 63—64) hét ilyen parhuzamos széveghelyet is azonosit.
Izgalmas folvetésnek tiinik, mely szerint Kolcsey a Parainesisben tjra elGvet-
te volna a Vanitatum Vanitas kulcsszavait, viszont mar ellenkez§ elgjellel: a
dicsGséget keresni hitusag, de a megérdemelt dicsGség igazi érték; a lenni fel-
szolitasa a tenni parancsava valtozik — ,a bolcsesség vigasztalasatodl elérke-
zett a cselekvés bolesességéhez”. (Lukacsy 1996/b. 82—-84)

KOLCSEY MINT PELDAKEP

»,Kolcsey mindenekel6tt példaképként ért el igen nagy hatast a reformkor
évtizedeiben: alkataval, erkolcsi formatuméaval eszményévé valt azoknak,
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akik 4j hazat és nemzetet, Gj tarsadalmat és kulttrat akartak teremteni Ma-
gyarorszagon — irta Fenyd Istvan. — O lett a haladé erdk szaméra a mérték, a
minta — az emberi nagysag, a hazafi-erény, az onfelaldoz6 tisztasag idealja.”
Ezt a hatést annak is koszonhette, hogy munkassaga tulterjedt a szépiroda-
lom korén. A 19. szazad egész hazai ideologiai fejlédése elvalaszthatatlan az 6
atmutatasaitol, mivel ,a koltészetet els6ként kapcsolta 6ssze nalunk a hiva-
tasszerd politikai tevékenységgel, tovabba az erkolcs- és torténetfilozofia,
valamint az irodalomkritikai gondolkodés alkot6 és ugyancsak klasszikus
értékd miivelésével”.

A szomoru és meghokkent6 paradoxon, hogy Kolcsey idegeniil érezte
magat az orszigban. Irritalta a feudalis életforma egész rendszere, a tradicié
és a hierarchia mozdithatatlan egyeduralma, az 6divatisag, a szellemi reny-
heség, a tekintélytisztelet. A magyar életet az ,arnyak orszaganak” nevezte,
Szemere Palhoz irt levelében pedig gy fogalmazott, hogy ha lelkének valasz-
tasi lehetGsége lett volna, bizonyosan nem vélasztotta volna azt a hont, mely-
ben sziiletett.

Szerb Antal észrevétele egybecseng az elmondottakkal: ,Az orszag bar-
mely pontjan, barmilyen pozicidéban és barkik tarsasagaban élt volna, Kolcsey
nem odavalénak érezte volna magat. Bar furcsan hangzik, nem mulaszthat-
juk el, hogy kimondjuk feltevésiinket: Kolesey, a magyar Himnusz koltGje
nem volt itthon Magyarorszagon.” (Idézi: Feny§ 1983 165)
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AZ UR(BAN)OLOGUS KULDETESEI

DR. NAGY ATTILA (1949) — ur(ban)ologus,
orvos és koziro, Gjsagird, régi képeslapok,
térképek és konyvek gytijtGje, illetve régi és
4j debreceni képeslapok, térképek, konyv-
jelz6k, himnuszok, varos- és helytorténeti,
euro-politikai konyvek irdja és kiaddja. Az
elmult években majd’ minden konyvhétre
jelent meg valamilyen szellemi csemege az
UroPath Kiad6 miihelyébdl. Sokszor ragos
csemege: Nagy Attila problémafGlvetései az
alf6ldi huzatot néha vel6ig metszették, de
mindenképp vitakat provokéaltak, a tisztan-
latas érdekében (s az Osszefiiggések foltara-
séban, olykor Osszeeskiivést sejtet kontex-
tusban) a politikai korrektséget természetes
modon tolta félre a szerzd. S ha éppen nem
jelentkezett 4j konyvvel (6sszefliggd nagy-
esszével vagy publicisztikai irasokkal), tgy
arégi debreceni emlékeket népszerisitette
multidéz6 képeslap-sorozataival, s kiilonos
vallalkozasa az irodalom- és kultaratorté-
neti emlékeket reprezentlé konyvjelz6k
készitése és terjesztése.

DR. NAGY ATTILA TISZTELGETT HOLLO LASZLO
(1887-1976) MUVESZETE ELOTT IS FESTMENY-
REPRODUKCIOIT BEMUTATO KEPESLAPOKKAL ES EGY
KONYVJELZOVEL (MELYEN A MUVESZ ONARCKEPE,
EGY TISZADADAI KEP REPRODUKCIOJA, A HATOLDA-
LON A KOVER JOZSEF ALTAL ALKOTOTT HOLLO-
MELLSZOBOR LATHATO).

A KONYVJELZOBOL DR. NAGY ATTILA MINDEN
NEZGOePONT-ELOFIZETO SZAMARA AJANDEKOZ EGY
PELDANYT. KOSZONJUK!
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Kezemben tartok egy csokrot a konyv-
jelz6kbdl. Az els6 kett6t még 1998-bol, egy-
egy Wass Albert-verssel (90 évesen, ebben
az esztendében hunyt el a megitélésben
szintén nem problémamentes ir6, koIt és
publicista) a Véren vett orszag és az Uzenet
haza versszakaival.

1999-ben Petdfi-portréval és Segesvar
latképével, a Nemzeti dal és a Foltamadott
a tenger egy-egy szakaszanak magyar és
angol nyelvi szévegével emlékezett Nagy
Attila a magyar szabadsagharc bukasanak
150. évforduldjéra.

2000-ben Vorosmarty Mihaly, 2002-ben
Kossuth Lajos sziiletésének 200. évfordul6-
jara készitett konyvjelzéket. 2003-ban volt
a Rakoczi-szabadsagharc kezdetének 300.
évforduldja — konyvjelz6 késziilt ebbdl az
alkalombdl is a Rakoczi-portréval, Kassa
latképével és a fejedelem Manifestuméanak
egy részletével.

2004-ben Balassi Balint, Bocskai Istvan
jelent meg egy-egy konyvjelz6n — 450 éve
sziletett a kolts, de ekkor volt a Bocskai-
szabadsagharc kezdetének 400. évforduldja
is. 2005-ben a Jozsef Attila-centenarium, a
kovetkezd esztendSben a magyar nemzeti
évfordulok éve adott apropoét a konyvjelzék
kiadésara. 2010-ben grof Széchenyi Istvan
halalanak 150. élvfordul6jara emlékeztiink,
és 2014 volt az Ybl Miklos jubileumi év.
Késziilt ezen kiviil a Himnusz sziiletés-
napjara (1823. januar 22.), valamint Verdi,
Wagner és Mozart emlékére is konyvjelzd.
Az egyik legtijabb pedig a nagyerdei szoké-
kutat abrazolja, a ,magyar Genf” képének
héatoldaléra applikalva a genfi szokdkutat.
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Honlapjan (drnagyattila.hu) olvashato:
,Ur(ban)ologus: tanult szakmaim az urolé-
gia és patologia, amely nevekbdl szarmazban
miikédtetem az UROPATH Kiad6 Bt-t. Az
urbanolégia (varostorténet-, épités- és fej-
lesztéstudomany), a helytorténeti kutatas a
6 érdeklédési teriiletem. Ez inditott konyv-
kiad4sra 1996 6ta. A kiadé nevével eddig 277
sajat konyvemet jelentettem meg, ezek so-
raban az els6 a Hogyan épitkezget a DOTE?
cimii 1997-bél, a végén pedig a 2013-as Un-
nepi Konyvhétre késziilt Debreceni latoké-
pek. [A honlapra még nem keriilt f6l, de mi
is szemléztilk mar a 2014-es iinnepi konyv-
heti kiadvanyat, a 2014 — az évforduldk éve
cim publicisztikai gy(ijteményét.] A kiadd
felvallalta egyéb értékes kiadvanyok megje-
lentetését, melyben van egyhaztorténeti
(Baltazar Dezs6 piispokrol), varostorténeti
(Szabadkai és palicsi képes levelezblapok
torténete, A Debreceni Mentészolgalat 100
éve), technikatorténeti (Debreceni Villa-
moskalauz), irodalmi (T6th-Mdathé Miklés
dramari) és miivészettorténeti (Pap Gabor
konyvek: A Naptit festGje — Csontvary, Jé
pasztorok hagyatéka, Az Eg mennyezeti)
kiadvany is. Torténelmi és falinaptarak mel-
lett 30, torténelmi, irodalmi és zenei nagy-
ségokat abrazol6 konyvjelz6t, kozel 100 Gj
debreceni képeslapot, szamos multidézd ké-
peslapsorozatot (Budapest, Debrecen, Sze-
ged, Szolnok, Pécs, Hortobagy, Hajdszo-
boszl6), himnuszos képeslapot, leporell6t és
torténeti képekbdl all6 memoriajatékot je-
lentettem meg.

CSONTVARY KOSZTKA TIVADAR (AZ ELOZO LAPON) U R{:}P ATH

ES VOROSMARTY MIHALY EMLEKEZETE
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Amib6l e munkak sziiletnek, az a gytjtési teriiletem: régi képeslapok, ki-
emelten Debrecen, Szolnok, Nagy-Magyarorszag. Kiilonosen érdekelnek a
latképeket abrazolod (pl. légi felvételek, varosi fGterek, épiiletegyiittesek)
lapok Magyarorszagrol, Europarol és a tavolabbi nagyvilagrol is. Gy(ijtom az
Eurépai Unidval kapcsolatos, akar reklamképeslapokat, melyeken barhol az
EU-jelzés vagy -zaszl6 megjelenik, vagy az Gjkori torténelemmel kapcsolatba
hozhat6, vagy barmilyen jelképet abrazol6 lapokat.”

A MULTIDEZO KEPESLAPOK sora-
ban az idén jelent meg a 10.
mappa, Nagy Attila eztttal a
kollekcigjaban follelhet6 nagy-
erdei lapokbdl valogatott. Sze-
repel a sorozatban a nagyerdei
strandfiirdd, a cs6nakazoto, a
régi stadion, a koztemet6 rava-
talozoja, az egyetem kozponti
épiilete, a Régi Vigado, a nagy-
erdei ind6haz és a Simonyi ati
fasor. (A képeslapok gytjtébo-
rit6jan lathato6 Gjabb felvételek
kozt van a csdnakazoto helye,
ahova park és szokokat épiilt.)

r‘u)Wf?Mﬁjff /?;;fjﬁé{(_lpﬂé-

Debrecen X.
Nagyerds

A lathatatlan Debrecen t6bb kiadast is
megért — a civisvaros lathatatlan emlékeit
roja {6, egy fajta vadbeszéd a konyv, mert
bar a Szézat és a Himnusz koltgje is lakott
itt, hazaik lathatatlanok. Vérésmarty emlé-
két csak tabla jeloli — irja a szerzé —, Kolesey
egykori lak6hazanak helyére el6bb Lenin-
szobor, ma kongresszusi kozpont keriilt.
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Udvézlet a régi Debrecenbél. Bencze Tamas
és Nagy Attila rendhagyo varostorténete valodi
feliidiilés volt az ismeretterjeszt helytorténeti ki-
advanyok soraban — a szerz6k gytijteményébol
szarmaz6 régi képeslapok bemutatisaval jartuk
végig a varost a nagyallomastél a nagyerddig.

Boldog emlékii Debrecen (Torténelmi képes-
lapok és képek Csokonai koratél napjainkig). Négy
évvel az Udvézlet méasodik kiad4sa utdn — 2006-
ban — nagyobb form4tumban s vaskosabb anyag-
gal jelent meg a szintén f6ként régi képeslapokat
bemutat6 album. A képanyag egyik érdekessége,
hogy els6 kozlésként lapozhatjuk fol az egyetem
kozponti éptiletének eredeti, Roth Miksa akvarel-
leken fennmaradt iivegablak terveit.

(Nagy Attila mas konyveiben is foglalkozik a
Debrecenben azonosithat6 szabadkémiives jelké-
pekkel, az egyetemalapitas centenariumara sajatos
formaban, A szabadkémfives Debreceni Egyetem
100 éve cimmel emlékezett.)

Milyen volt Debrecen 1927-ben? Pilfy Jozsef
Debreceni kalauzanak reprint kiadasa, Nagy
Attila el6szavaval, a konyv maig is hasznalhat6 a
torténelmi varos ismertetésére. A hatoldalon ezt
olvassuk: ,,Debrecen méltan viseli a koztudatban a
legmagyarabb varos biiszke elnevezést. Ezt a
varost mar a multban szintiszta magyar lakossag
lakta, a bevandorolt idegenek csakhamar megma-
gyarosodtak [...] Debrecen térténelmi multja
azonos az egyetemes magyar nemzet sorsaval.
Eppen olyan vészterhes, megprobaltatasokkal
teljes. A torténelmi id6kben a varos tobbszor
elpusztul, de polgarainak akaratereje jra meg
Gjra visszarantja a sir szélérdl, és viragzasba, fej-
16désbe lenditi...”
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VENDEGSEG

Finczés Mité
PINCZES MATE:
ELMEBETEG — 13 PSZICHES BETEGSEG

Artistil Bt., Debrecen, 2015., 80 old. _E_[,MEBETE Ql

Mar korabban sejtettiik, hogy az irok kozt
szdmos diploma nélkiili pszichologus akad:
a magyar és a vilagirodalom fontos mivei
kiilonboz6 pszicholdgiai eseteket s bonyo-
lult (ismétl6dG) emberi jatszmakat dolgoz-
nak fol — gyakran a f6h@s szenved stlyos
személyiségzavarban, és el6fordul, hogy a
helyszin maga is valamilyen gyogyintézet). A példa kedvéért csupan: Camus,
Dosztojevszkij, Hesse, Gide, Kafka, Moravia, Nabokov, Proust, Wilde; Babits,
Kosztolanyi, Méarai életmiivében is folfedezziik a 1élek betegségérdl szolo
irasokat, s6t, e nélkiil nem is olyan szép az irodalom. Ervényes ez a (poszt)-
modern miivekre is, amelyek egyenesen a beteg tarsadalomrdl szolnak. S a
gyogyitoként praktizald klasszikus szépiroi listahoz is tudunk olyan neveket
adni, mint Csath Géza (Németh Laszl6 orvos volt); a kortars irodalombdl
szintén citalhatok nevek: Mohas Livia esszékoteteirdl, asszociacios és csalad-
regényeirdl, Polcz Alain az ismert tanatologiai miivei mellett az Asszony a
fronton cimd konyvével vivott ki elismerést), Popper Péter szépprozat, ver-
seket, szindarabokat és naplojegyzeteket irt.

Az idén nyaron volt 30 éves Pinczés Maté pszichologus, és noha korabban
az irodalommal és szinhézzal is kacérkodott, egyetemi évei végén, pszicholo-
giai tanulmanyai kozben mulatta az id6t — és szérakoztatta magat — azzal,
hogy kiilonbo6z6 klasszikus és tipikus személyiségzavarokat dolgozott 6l egy-
egy novellaban: hétkoznapinak tiing hihetetlen torténetek segitségével tette
transzparenssé a betegség 1ényegét. S mindezt gy tette, hogy egy percig sem
gondoljuk: nem volt ir6i célja, s pusztan illusztracios keret volt szaméara az
irodalom. Lett viszont mindebbdl egy igen szoérakoztatdé demonstracié és a
rejtett ir6zseni megnyilvanulasa, mindemellett kivalé stilusgyakorlat.

Stilusgyakorlat, hangsulyozzuk, és nem parddia — noha itt-ott folfedezziik
a Beckettre vagy Burgessre utald vonasokat, s6t, a filmes asszociacidknak is

bd Pizir,ﬁéi hﬂﬁmﬂ
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jelentds hatasa van az irdsokban. A szerz6t6l nem all tavol a Monty Python-
féle humor vagy Tarantino vilaga (a pszichopatiardl sz6l6 novella egyenesen
a Kill Bill ,gyilkol6s” jeleneteinek atmoszférajat idézi fol). Stilusgyakorlat
abban az értelemben is, hogy Pinczés Maté pillanatok alatt bajuk egyik sze-
repb6l a masikba, vezet 4t az abszurdbol a posztromantikus torténet vagy az
egzisztencialis monolog sikjara; groteszk helyzeteinek rajza nem nélkiilozi az
orkényi humort és a hrabali torténetmesélés felszabadité konnyedségét sem;
az egyik percben gy latjuk, itt még a szinpadképes intellektualis (szdjatékos)
kroki, a masikban viszont mar a monodramai elem a hangstlyosabb.

Stilusgyakorlat és személyiségparddia, autentikus korlelet, 1étez6 emberi
problémak, sorsok vetitédnek elénk, j6 Karinthy-tanitvanyhoz hiien, jocskan
folnagyitva a betegségtiineteket, a nélkiil, hogy a betegségrdl akar egy sz6 is
esnék a novellakban, melyek altalanos jellemzdje a fekete humor és az action
gratuite. A morbid orkényi kicstifolasa a torz elleni védekezés egyuttal; az
indokolatlannak t{iné cselekvés (a konfliktust, a problémat megold6 baleset,
halal) Dosztojevszkij, de még inkabb Gide 6ta egy fajta szocialis kiszamitha-
tatlansagra is kévetkeztetni enged.

Pinczés Maté novelldiban az alcim mellett csupan a toldalékos ,,néhany
sz0” tajékoztat a zavarrél, amuagy pedig zavartalan az olvaso feliidiilése. Soha
nem gondoltam volna, hogy egyes pszichologiai zavarok (személyiségzavarok,
esetek) foldolgozasa igényes, sét,
vérbeli szérakoztatd szépirodalmi
élményt is kinal nekem egyszer.

(A kis kotet megjelenése utan a
szerzd néhany korabbi atdolgozott
és 0j frasat is elkiildte. Ezekbdl
kozlok egy csokrot a kovetkezd
lapokon, csak erés idegzetlieknek
és azoknak, akik tényleg szeretik
a fekete humort.)

PALFY ISTVAN (PUTYU)
SZETVALT FEHER GOMB (2011)
CIMU GRAFIKAJA LATHATO

A KONYV HATSO BORITOJAN
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PINCZES MATE novellai:
FALUSI ELETKEP

Pszichopdtia

A kis hatar menti falucska, Vidékfattya kozpontja természetesen a kocsma
volt, mi més. A templomnal is kézpontibb. A szomjas vandor nem téveszthette
el, hiszen Vidékfattyan a két éve bezart csardéan kiviil ez az egyetlen vendég-
lato-ipari egység miikodott. A tulajdonosok anno nagyon sokat gondolkodtak
a nevén — Hosszabbitas? Tiitiike Pressz6? Aranygol? —, de aztan rajottek, hogy
miért is kellene elnevezniiik, tgysincs masik, igy hat csak igy emlegették: a
kocsma.

Minden nap itt, a kocsméaban gyilt Gssze a falu apraja-nagyja. Az elsé fecs-
kék rendszerint mar kora reggel megjelentek — vagyis inkabb az el6z6 éjsza-
karol maradtak meg.

Eppen szerda délutan volt. Lajos, Vidékfattya koztiszteletnek 6rvendd
hentese mar ttlesett az ebéden, s gondolta, lekiséri azt egy sorrel a kocsmaban.
Vagy kettével. Esetleg hirommal. De négynél semmiképp sem sokkal tobbel.

— Adjon Isten, mindenkinek! — koszont Lajos teret bet6lté 6blos hangon
a mar bent kortyolgaté vendégeknek és a kocsmarosnak. Korbenézett, s tekin-
tete azonnal megragadt az ajté melletti falnal, ahol unokadccse, a 22 éves,
jobbra val6 Csaba nagyban félkart rablézott.

— Csabikdm, hat hogyhogy megint itt jatszol, hat hogyhogy? — kérdezte
Lajos. Kicsit kozelebb kellett mennie Csabahoz, mert az alig hallott valamit a
nyerd&gép folyamatosan pittyeg6 hangjatol.

— Tiszteletem, Lajos bacsi! — koszont vissza udvariasan Csaba, mikor ész-
revette nagybatyjat. A szemét azonban tovabbra sem vette le a képerny6rol.
— Nem tudom, mit csodalkozik, hat éve minden nap itt jatszom.

Istvan, a piknikus alkatd, kozépkort kocsmaros mar Lajos érkezése oOta
nyomon kovette az eseményeket a pult mogiil. Nem tudta megéllni, hogy a
poharak torolgetése kozben meg ne jegyezze Lajosnak:

— Bizony, igaza van a gyereknek! Nincs min meglep6dni.

— Na, az mér valoban igaz, elismerem. Csak azt nem tudom, hogy mibél
jatszik. Eppen tegnap loptam el az dsszes pénzét ennek a sihedernek — ref-
lektalt Lajos.
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Ezen aztdn mindannyian jot kacagtak. Valésziniileg nem mindenki volt
tisztaban azzal, hogy Lajos komolyan beszélt.

— Amiatt ne aggodjon, Lajos bécsi — legyintett Csaba. — Edesanyam reggel
elkiildott egy kis 16véval a patikaba, hogy valtsam ki a szivgyogyszerét. Elég
draga egy gyogyszer ez... Na, de nem vagyok én ilyen kegyetlen anyaszomori-
t6 — ha nyerek, Isten bizony dupla adagot vehet be édesanyam!

A kiegészités hatasara Istvanék arcara kiiilt a megnyugvas jele: 1am, ez a
Csaba mégsem olyan rossz kolyok, mint hitték. Paran oda is gytltek koré,
hogy szurkoljanak neki, hatha a megduplazott 6sszegbdl tobb szivgyogyszer-
re is telik.

Am Csaba kezét aznap nem fogta Fortuna — talan mert Csaba mindkettével
a félkard rablé gombjait nyomkodta... Sorjaban jottek a korte-sz6l6-cseresz-
nyék, meg a dinnye-hetes-citromok. igy ment ez nagyjabol fél 6ran keresztiil,
mignem Csabanak elfogyott minden , félretett” pénze. A bAmészkoddk persze
szo6ltak néhany ,fel a fejjel”-t meg ,,a gyogyszer tgyis karos dolog”-ot, de 6k
sem tudtak megakadalyozni, hogy Csaba diihében be ne torje fejjel a nyerd-
gép-automatat, melynek kovetkeztében agyoncsapta 6t az aram.

— Ejj, a fene vigye el ezt a konok fej, hisztis gyereket — kesergett Istvan, a
kocsméros. — Most egész nap nem lesz aramunk.

Igaza lehetett: a becsap6das utin ugyanis sotétség és siri csend kdszont a
kocsmara, ahogy ,egycsapasra” abbamaradt a hiit6 és a lampa zagasa, s6t a
televizio altal szolgaltatott alapzaj is megsz{int.

Sok4ig tanakodtak, mi legyen, hogy legyen, hiszen televizio, hiitd, és agy
egyaltalan, aram nélkiil nem kocsma a kocsma. Aztan a rokkantnyugdijas
Géza bacsi, aki az elmult két 6raban a sarki asztalra hajtott fejjel pihente ki a
reggeli froccsadagokat, szépen lassan Jézus Krisztust megszégyenits feltdma-
dasba kezdett, melynek végsé kifejleteként kivalo otlet jutott az eszébe: el kell
invitalni a kocsmaba Rezs6t, aki korabban villanyszerel6ként dolgozott. Igen,
Rezs6 biztosan megoldja a problémat!

Nosza, ketten — Géza bacsi és a szomszédja, Béla — el is indultak, hogy
szoljanak a megment8ként aposztrofalt Rezs6nek. Nem kellett sokaig keres-
gélniiik, hiszen éppen az utca tiloldalan, a bezart csarda el6tt koldult.

Ahogy Rezs6 a kiildottekt6l meghallotta, hogy milyen sok elkeseredett
kocsmai hajotorott szamit ra, némi ellenszolgaltatas — esetleg egy sor, vagy
valami — reményében lelkesen nekiiramodott, hogy minél hamarabb a tettek
mezejére érjen.

Bar ne rohant volna annyira! Barcsak ne tette volna!
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Nagy igyekezetében ugyanis megbotlott a kiiszobben, elesett, és beverte
fejét a kocsma betonpadldjaba. Vére és agyveleje se’ perc alatt jelentGs méretii
tocsat képzett a foldon. Néhanyan Dél-Amerika format 1attak ki a tocsabol,
maésok inkabb az elefantfejre szavaztak. Az egyik vendég, a csehszlovak szar-
mazast Slawomir, latva a balesetet, utélag megjegyezte Istvinnak enyhe
akcentussal:

— Pista, en mar mondom régota, hogy csinaljal valamit ezzel a izével, a
kiiszobbel, mert el6bb-utébb bij lesz. Vagy akar egy figyelmeztet6 tabla is jo
lenne. Szerintem.

— Igen, igazad van, j6 is, hogy ismét eszembe juttattad — valaszolt Istvan,
majd elGvette a sorétes puskijat, és lelGtte vele Slawomirt. Ki tudja, talan az
is kozrejatszott a torténtekben, hogy Istvant mindig is zavarta, hogy hiaba él
Slawomir Magyarorszagon 15 éve, nem tud rendesen beszélni a nyelviinkon.
Béla és Lajos persze fennhangon hiimmdgtek, cuppogtak, hogy csak nem
kellett volna igy cselekednie Istvannak. Egyediil Géza bécsi, a rokkantnyug-
dijas volt az, aki egy kis gondolkodéas utan, feltipaszkodva kocsmaros pajta-
sénak adott igazat:

— Igazad volt, PistAm! Minek szdl bele, nem? Megcsinalhatta volna & is
azt a franya tablat, ha akarja, nem?

— Kosz6nom, Géza, hogy kiallsz mellettem. Igazan jol esik — mondta Ist-
van, majd az dram nélkiil haszontalann4 valt elektromos darts-tablardl le-
szedte a nyilakat, és modszeresen Géza bacsi szemébe vagta azokat, aki hol-
tan esett ra az asztalra, felvéve ugyanazt a pozt, amiben az elmilt par orat
részegen toltotte.

Kisvartatva Lajos 14 éves fia rohant be a kocsméaba, fiatalos lendiilettel
atugrélva a foldon heverd tetemeken. Az apjat kereste.

— Apa, apa! Gyere gyorsan! Anya felakasztotta magat a gerendara!

— Jaj, folyton ez a rohanas, kapkodés, fiam! — mordult ra Lajos. — Nem
birsz egy kicsit megiilni a fenekeden? Hat hovéa ez a nagy sietség? Anyad egy
6ra mulva is ugyanott fog 16gni. Nem megy az sehova, hidd el nekem. Inkabb
gyere, megtanitalak ultizni, azt minden férfinak tudni kell. Ahhoz gysem
kell aram, nem igaz, Istvan?

Am amikor Lajos latta, hogy fia htizza a szajat az ulti hallatan, lekevert
neki egy nagy biidos pofont, de igy, hogy a fal adta a masikat. A fiti koponya-
torésén mar nem lehetett segiteni. Lajos igencsak elkeseredett:

— Na, ezzel a gyerekkel is folyton csak a baj van! Most megint triikkézhe-
tek a csaladi potlékkal, mint szegény megboldogult Jancsika esetében is...
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Lajos ezt mar nem birta szaraz torokkal. Odalépett a pulthoz, és kért egy
kors6 sort. Istvan, a kocsmaéros teletoltott egy korsot Sopronival.

— Egészségedre! — mondta Istvan j6 kedélylien, majd agyonverte a kors6-
val Lajost.

Lajos szinte még el sem tudott rendesen teriilni padlon, mikor Gjabb
vendég érkezett a kocsméaba. Tihamér volt az, aki nemrég végzett a miiszak-
kal, és szokasahoz hiven hazafelé menet betért a kocsméaba. Hatarozott 1ép-
tekkel atlépte § is az el6tte fekvg hullakat, s mikor meglatta az egyik asztalnal
Bélat — Géza bacsi szomszédjat —, nagyon megoriilt.

— Béla draga! De jo, hogy itt talallak, épp mondani akartam neked va-
lamit.

— No, ki vele! Micsodat? — kérdezte meglep6dve Béla Tihamértdl. A va-
laszt azonban mar nem hallhatta, mert Tihamér felkapott egy biliarddakot a
sarokbol, és atszurta vele Béla szivét.

— Azt mar elfelejtettem. Milyen rovid az agyam mostanaban... — mondta
Tihamér szornyiilkodve, és a foldon talalt torott sorosiiveggel szomorkodva
atvagta a nyaki iitGerét.

Istvan megvarta, mig Tihamér rendesen elvérzik, majd kilépett a pult
mogiil egy felmosoronggyal. Ahogy a padlot tisztitotta, korbenézett. Nem volt
mar senki a kocsmaban, marmint olyan, akit ki kellett volna szolgalni, Ggy-
hogy kiment a bejérat elé. Az utcan nem jarkalt senki, csak par eliitétt ember
hevert az tuttesten, no meg egy sird csecsemé probalta felhivni magara a
figyelmet egy magara hagyott babakocsiban. Egyik sem a legigéretesebb
célcsoport a kocsma szamara...

Ugy gondolta, itt az ideje, hogy bezéarjon aznapra. Fogta magat, valamint
egy nagy adag dinamitot, és felrobbantotta Vidékfattya kocsmajat.

Szoérnyt hiba volt. Adam, a postas ugyanis éppen végzett a levelek kihor-
dasaval, és ivott volna egyet. Na de igy...
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A FEKETE LYUK

Kényszeres gytijtogetés

Sanyika, a kilenc éves forma, pipaszar 1abu ficska himbalézott még néhanyat
elére-hétra a nappali rozoga székén. Most akkor mondja ki, vagy ne mondja
ki? — Ezen toprengett. Gondterhelten megvakarta tejfel-sz6ke feje bubjat,
aztan végil csak kimondta:

— Nagypapa... Ez nagyon biidos.

Nem hazudott, tényleg nagyon biidos volt nagyapja, Sanyi bacsi lakasa-
ban az odabent felhalmozott szemét-tengert6l. De Sanyi bacsi, aki ez alatt a
konyhéban {ilt az asztalnal, Ggy tiint, ra se hederitett panaszkod6 unokajara.
Csak bambult ki a konyhaablakon, deres homlokat 6sszerancolva, gondolata-
iban réges-rég elmélyedve. MelegitGalsdja és fehér, ,SPOBTS” feliratt trikdja
atazott az izzadtsagtol, pedig el6z6 nap mosta ki 6ket.

Sanyika Osszeszorult gyomorral lesett befelé a mindenféle dobozzal és
limlomokkal telerakott konyhaba, varva, hogy mi lesz nagyapja reakcidja.
Még a himbalézast is abbahagyta, annyira figyelt. De semmi. Hossz masod-
percekig, vagy talan percekig is csak a csopogé csapot lehetett hallani az
egész hazban, majdhogynem igy: csopp... csopp... csopp... De csak majd-
hogynem, mert idénként kozbeékel6dott egy-egy kdsza, nagypapa-homlokrol
érkezd izzadtsagesepp koppanésa is a konyhaasztalon, valahogy igy: csopp...
csOpp... csopp KOPP cs6pp... Igen, valahogy igy.

— Ez igy nem j06, valami nagyon nem j6... — diinny6gte magéban Sanyi
bécsi.

Aztan szépen lassan tudatosult benne, hogy hozza széltak. Nem nézett az
unokéjara, csak kicsit felé forditotta fejét, de lefelé, a padlora szegezte te-
kintetét.

— Sanyika, az eszed tokja, az a biidos... Meg az a pofon, amit mindjart le-
keverek neked, ha nem hagyod abba a nyavogast. Egyél inkabb egy lekvaros
kenyeret.

De Sanyika nem kért lekvaros kenyeret. Nem gy a hazban egyre csak
népesedd légykolonia, amely Sanyikaval ellentétben rendkiviil jol elvolt a
szeméthalom felett terjengd szagban. Ok bizony raszalltak a lekvérra is.

Es mivel Sanyikanak mér régota nem volt étvagya, talan nem is meglepd,
hogy ez a hosszu tavon elviselhetetlen biiz nem Sanyika aktiv emésztésének
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hozadéka volt: hanem az egész hazban elteriils szemétbdl szarmazott. Ki
tudja, mi6ta hevertek ugyanis szanaszét az tires livegek, kenyérhéjak, étel-
maradékos papirok, tires és nem iires dobozok, szakadt ruhadarabok, kon-
zervdobozok egyméas hegyén-hatan. Nos, talan mégiscsak tudhaté: az egész
koriilbeliil egy honapja kezd6dott, amikor...

De érdemes még jobban visszamenni az id6ben, hogy megértsiik a hely-
zetet, egészen 1961-be, amikor Sanyi bacsi még csak 17 éves volt. Ebben az
esztend@ben, egy szép nyari hajnalon — ami késGbb mar egyéltalan nem tiint
olyan szépnek — a 17 éves Sanyi bécsi és sziilei arra ébredtek, hogy ég a csa-
ladi haz. Azonnal ki kellett rohanniuk az udvarra, csak némi pénzt és a rajtuk
1év6 haloruhat tudtak kimenekiteni, minden més bent égett: pénz, a batorok,
a csaladi 6rokségek, a konyvek, festmények... Es Buksirél is jobb volt inkabb
azt gondolni, hogy elcsatangolt nagy ijedtségében. A csalad csak nézte tétle-
niil az udvarrdl, ahogy porra ég a haz, s vele egylitt az addigi életiik.

Az 6ta a nap 6ta Sanyi bacsi nem tud megvalni semmit6l, ami egyszer az
0vé volt. Kezdetben gytjt6szenvedélynek indult. Mindig is elnézték neki, ha
az Osszes Gjsagot megtartotta kamaszkoratol kezdve, holott nem volt rajuk
sziiksége, soha nem olvasott el Gjra egyetlen egy oldalt sem. Gytijtotte a szal-
vétakat, a szordlapokat, a rengeteg szatyornak pedig kiilon szekrénye volt.
Aztéan szépen lassan elfajzott a dolog. A borosiivegek helye kezdetben a kis-
szoba ajtoval szembeni fala mellett volt, késébb ki kellett terjeszteni az egyik
agynemiitartora is. Egy id6 utan mar egy egész szobat fel kellett aldozni a
kiilonféle kacatoknak, melyek bekeriiltek valahogyan a hazba — de ki seho-
gyan sem jutottak onnan. Sanyi bacsi haza amolyan fekete lyukként funkcio-
nalt, mely orokre elnyelt mindent, amit egyszer be tudott vonzani. Igazan
stlyosséa azonban csak az utobbi egy honapban valt a helyzet.

— Nincs ez igy jol... Valami nagyon nincs jol... — Sanyi bacsi idegesen te-
kintett korbe a lakasban. Keze és hangja remegett, tekintetét ide-oda szegez-
te, mintha keresett volna valamit. Felallt, és odasietett az egyik szekrényhez.
Kinyitotta, és végigkotorta a benne 1év6 iires zacskokat. — A rossmann-os
megvan... Itt vannak a tesco-sok, igen. Az a csikos... Hol van a csikos, hossza
fiili? Sanyika, te vetted el a csikosat?

— Hozz4 se nytltam... — motyogta magaban Sanyika, 6lbe tett kézzel.

— Ja, megvan. Ugy latszik, ezek megvannak. Na és a magazinok? A sarok-
ban, a helyiikon, rendben. De hol vannak a miianyag poharak?

— Ott vannak, a felsG polcon.
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Lathatéan semmi sem tiint el, ami valamikor bekeriilt a hizba. De Sa-
nyi bacsi nem tudott megnyugodni. Leiilt, tordelte az ujjait, aztan zaklatot-
tan végigjarta ismét az osszes szobat. O maga sem tudta, mit keres.

— Haza akarok menni... — mondta csalédottan Sanyika. Régebben nem
ilyenek voltak a nagyapjanal tett latogatisok. Sanyi béacsi idegeskedése
6hatatlanul ra is atragadt. Megrémisztette nagyapja viselkedése.

— Nem lehet, Sanyika, tudod, amig anyuka kérhazban van. Talan egy
hét, és kiengedik. Es akkor mehettek haza. Na, inkabb menj, és egyél egy
lekvaros kenyeret. Az finom, szereted.

— Akkor legalabb hadd vigyem ki ezt a kupac szemetet. Dagyon biidi
van idd bend... — mondta, és hogy érzékeltesse is a helyzet sulyossagét,
befogta kozben az orrat.

Sanyi bacsi végre ranézett unokajara. Elgondolkodott, hezitalt egy ki-
csit, aztan végiil, ha nehezen is, de megengedte, hogy 0sszeszedjék a leghii-
z06sebb szemetet a konyh&ban, mely halomban allt a tizhely és a hiitGszek-
rény kozott. Amikor aztan beramoltak azt 3 nagy zsakba, és vitték volna ki
a lakasbol, hirtelen megint elbizonytalanodott.

— Es mi van, ha nem néztiik 4t elég alaposan a szemetet, és kidobunk
valami hasznosat? Ami kellhet még méaskor? Te jol megnézted, hogy mit
tettlink a zsakokba? De biztos vagy benne? — Patakzott az izzadtsag a hom-
lokarél. Gyorsan kiboritotta a zsikok tartalméat a lakasajto elé, és remeg6
kézzel nekidllt akkuratusan atnézni, hogy nem Kkeriilt-e véletleniil bele
valami ,hasznos” is. Sanyika, latva nagyapjat 6nmagéabol kikelve, a f6ldon
gubbasztva a szemétben turkalni, elpityeredett. Nem is tudta pontosan,
hogy miért. Azon gondolkodott, ha anyja latta volna el6re, hogy Sanyi ba-
csin az ut6bbi id6ben ennyire eluralkodott az driilet, biztosan nem engedte
volna, hogy 6 ide keriiljon...

— Rendben van, no, Sanyika, ne sirjal méan, no, az tristenedet. Ugy lat-
szik, ez az adag rendben van. Kiviszem igy, ni... Szépen lassan... Latod? No,
de csak ide teszem, az ajt6 elé kint, hatha még esziinkbe jut valami, ami
kellhet belGle.

Este 9 utan Sanyi bacsi lefektette az unokéjat, majd 6 is nyugovora tért.
Sanyika sokaig nem tudott még aludni. A gyomra is korgott — méar béanta,
hogy nem kért a lekvaros kenyérbél. Nyitott szemmel fekiidt az agyban, és
dobog6 szivvel, kiszaradt szajjal nézte a fak arnyékat, ahogy baljosléan
mozogtak ide-oda a szoba falan. Halk, szorongéassal teli és rémiszt6en ma-
ganyos volt az éjszaka. Sanyika mégsem ment at Sanyi bacsihoz — nem
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érezte, hogy 6§ meg tudni most nyugtatni, s6t. Talan jelen helyzetben Sanyi
bécsitdl félt a legjobban — bar nem tudta pontosan, hogy miért.

A szomszéd szobabdl hallotta, hogy nagyapja agya is Gssze-vissza nyiko-
rog a sok forgolodastdl. Kozben nem kivehet6en motyogott is magaban
valamit. Val6szintileg ugyanazt, amit egész nap: hogy nincs ez igy jol...

Kisvartatva Sanyika hosszii agyreccsenést hallott a masik szobabol:
nagyapja felkelt, és kilépett a szobajabol. Mit akarhat? Pisilni megy? Sosem
szokott éjjel a vécére menni. Sanyika tovabb hallgat6zott: nagyapja topor-
zékolt egy kicsit a szobak kozott, zihalt is egy picit, majd kinyitotta a beja-
rati ajtot, és kiment.

Talan a szemetes zsakokat ellendrizte, hogy nem vitt-e el bel6le valamit
a szél. Valamit, ami kés6bb még jol johetne, ugye. Sanyika kinézett az abla-
kon, amelyen keresztiil ralatott a haz el6tt toporzékold nagyapjara. Néhany
percig ott allt az 6reg, de aztan ahelyett, hogy visszatért volna agyaba, az
utcan all6 Zsigulit nyitotta ki. Beiilt, és elhajtott. Se sz, se beszéd ott hagy-
ta Sanyikat egyediil a hazban, a fak cikazo6 arnyékaval.

Hova mehetett ilyen késé éjszaka? Es mikor jon vissza? Visszajon-e
egyaltalan? Sanyika nem tudta, mi torténik. A kovetkezd két ora addigi
rovid élete leg-kétségbeejtébb éjszakaja volt. Sosem maradt még fent ilyen
sokaig — mar majdnem éjfél volt. De igy képtelenség aludni, nem tudta, mit
csinaljon. Felkapcsolta a szobdban a lampat, hatha tgy kevésbé fél egyediil.
Idénként elfogta a siras, aztan megprobalta nagyfit modjara megnyugtatni
magat. De aztan Gjra elkAmpicsorodott.

Es ez igy ment, tobb mint két 6ran keresztiil, amikor végre Gjra meghal-
lotta a Zsiguli félreismerhetetlen hangjat. Nagyapja visszajott.

Sanyika jobbnak latta, ha inkabb visszafekszik az agyba, és ugy tesz,
mintha aludna — még a végén leszidjak, hogy nem alszik. Es kozben figyelt.
A lélegzetét is visszafojtotta, hogy halljon mindent, ami a hazban torténik.

Par masodperc mulva hallotta, amint Sanyi bacsi benyitott a bejarati aj-
ton. Valamit hozhatott magaval, mert nagyon er6lkodott. Valamit, amit
aztan nagy puffanassal tett le a konyhaban egy székre.

Aztan Sanyi bacsi résnyire kinyitotta Sanyika ideiglenes szobajanak aj-
tajat, és bekukkantott, hogy rendben alszik-e unokéja. Sanyika, ahogy hal-
lotta, hogy nyilik az ajtaja, felemelte fejét. Nem birta tovabb, elhal6 hangon
megkérdezte:

— Nagypapa! Hol voltal?
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— Volt egy kis dolgom, Sanyika — suttogta Sanyi bacsi, majd fajt egyet.
— Meg kellett tennem... De ne aggddj, most mar minden rendben lesz...
Aludj vissza. Minden rendben lesz most mér...

Becsukta az ajtot, majd az er6lkodést6l még mindig lihegve atment a
sajat szobajaba. Aztan a lihegést szépen lassan megkonnyebbiilt sohajtasok
valtottak fel. Nem telt bele két perc, és a sbhajok helyett immaron hangos
horkolas hallatszott.

De Sanyika tovabbra sem tudott elaludni, gyGtorte a szorongatb6an rossz
érzés nagyapjaval, és annak puffan6 csomagjaval kapcsolatban. Hova me-
hetett, és mit hozott vajon magaval? Es mit6l konnyebbiil meg Sanyi béacsi?

A kivancsisag nagy tr, gyakran legy6zi a félelmet is. Hosszt tépel6dés
utan végiil ismét felkapcsolta az éjjeli lampat, majd belebujt a papucsaba,
és a szobaajtohoz osont. Halkan, hogy nagyapja ne ébredjen fel, kinyitotta
azt, majd kilépett a nappali felé.

Sanyi bacsi szob4janak ajtaja zarva volt. Sanyika 1abujjhegyen tovabb
suhant a konyha felé, ahova az ablakon keresztiil egy vékony savban bevi-
lagitott a holdfény. A konyhaszéken, az asztal mellett ott volt a valami,
Sanyika latta a sziluettjét. Szdval ezt hozta a nagyapja... J6 nagynak tiint,
nem csoda, hogy ugy er6lkodott kozben. Sanyikat még inkabb hatalmaba
keritette a rossz érzés. De erét vett magan, és tovibbment.

Csatt!

Egy aso esett le a foldre, ahogy Sanyika belebotlott a s6tétben. Napkoz-
ben még nem volt ott, minden bizonnyal Sanyi bacsi tehette oda az imént.
Sanyika méar a fiilében hallotta a szive dobogasat. Szerencsére nagyapja
nem ébredt fel r4, tovabb horkolt. Ugyhogy 6vatosan tovabb lépdelt a va-
lami felé. Az el6bbi balesetbdl tanulva a laba elé is nézett. Most vette csak
észre, hogy a bejarati ajtotél a konyhaasztalig a padlé csupa fold. Aztan a
szokasosnal is irt6zatosabb biz {itotte meg az orrat.

Végiil a székt6l harom méterre megéllt. A valaminek oldalt lelogott egy
hosszukas része a székrél. Hatulrdl is jol lathato volt, hogy azon egy man-
dzsettagomb van. A mandzsettagomb pedig egy 6ltony ujjan. Sanyika egy-
bél felismerte a mandzsettagombot.

Nem kellett a szék taloldalara mennie, hogy rajoéjjon, mit latna ott...

Es ahogy hirtelen 6sszeallt benne a kép, hogy nagyapja hova és miért is
ment el egy asdval, egy kilenc éves kisfia rémiilt, vel6trazo sikolya hasitott
bele az éjszakaba.
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A kornyéken csak egy ember nem riadt fel, pont az, aki a legkozelebb
volt a sikitashoz. Sanyi bécsi ugyanis hosszii napok 6ta most elGszor tudta
igazan nyugodtan és megkonnyebbiilten dlomra hajtani fejét. Ilyen mélyen
tan még sosem aludt. S kozben valami ilyesmi hagyta el repedezett ajkait: -
Fiam, fiam... Csakhogy tjra itthon... Tobbé nem engediink el, de nem am...

Bizony, a fekete lyuk szivohatdsa mindennél erGsebb.

ALIBI BOZSI TRAGEDIAJA

Kisebbrendiiségi komplexus

— Kiilonos. Felettébb kiilonos — rancolta 6ssze homlokat Kis ar a tévé elétt, a
kanapéban iilve. — A Szomszédék mar 15 perce elkezd6dott, Magdi meg sehol.
Sosem kési le a kedvenc sorozatat...

Es valoban: Kisné Magdika ezel6tt fél 6raval tavozott a kerti toalettre, és
az Ota ott tronolt. Kis Gr kiment hat, hogy meglesse, nincs-e valami baja
nejének. Mikor aztan bekopogott hozza a faajton, felesége megkonnyebbiilt
hangon kiszolt neki:

— Jol vagyok, nyugi, nem hasmenés... De ha jol latom, sziiltem egy kolkat.
Ha jol latom. Na, most mondd meg.

—No, rendben akkor, azt hittem mar, valami baj van — felelte Kis ar meg-
koénnyebbiilt hangon. — Gyere most mar kifele onnét, mindjart vége a Szom-
szédéknak, aztdn meg majd sirsz, hogy nem lattal bel6le semmit. Majd utana
elintézed, amit akarsz.

Magdi valéban szerette volna legalabb a Szomszédék végét elcsipni, de
valahol nagyon mélyen megszolalt benne az anyai 6szton is, amely azt sigta
neki, hogy gondoskodjon az Gjsziilottrél. Athidalé megoldasként azt talalta
ki, hogy gyorsan beszalad az aznapi epizdd utolsé 10 percére, majd aztin
ismét kimegy a kerti toalettre, és beviszi a gyermeket a hazba, hogy meg-
mosdassa. Mit szamithat mar az a 10 perc... Elvégre nem siet az a gyerek
sehova — gondolta. Igy a kecske is jol lakik, és a gyerek is megmarad. S bar a
Szomszédék utan a kisgyermek egy-két oraig elfelejtédott, de végil aztan
szerencsésen Kisné eszébe jutodott.

Mintegy méasfél hét milva Kis urat, maga sem értette, hogyan, de elkezd-
te furdalni a kivancsisag: mi lehet vajon a gyermek neme? Fia van tan, eset-
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leg lanya? Felkerekedtek hat Kisnével, hogy jol megvizsgaljak a genitalidkat,
ahogyan azt ilyenkor, vagy majdnem ilyenkor szokas. Miutan sok mindent
nem talaltak, arra a konklaziéra jutottak, hogy gyermekiik minden bizonnyal
kislany. Ha mar szoba jott a gyermek, egy fiist alatt nevet is adtak neki: Er-
zsébet. Sziilei szerint ugyanis az Erzsébet nem olyan gyakori név, biztosan jo
lesz hat. Nem gond az sem, hogy sokaig tart, mire kimondjak ezt a harom
szo6tagot, mert legfeljebb majd nem mondjak ki.

Erzsinek szerencsére sohasem mondtik el, hogy 6t nem a gblya hozta,
hanem - sziilei szerint — egy méretes fing. Ennek ellenére sziiletésének anti-
patetikus koriilménye az egész, meglepd fordulatokkal és hihetetlen véletle-
nekkel tarkitott életére ranyomta a bélyegét.

Erzsit 9 éves koraban irattak be az iskolaba, el6tte nem lehetett a fejletlen
testalkata miatt: sziilei néha elfelejtettek neki enni adni, § meg ilyenkor nem
sz6lt, hogy ne okozzon problémat.

Tanul6évei alatt nem sok vizet zavart az iskolaban. Irigyen nézte azon
osztalytarsait, akiket a tébbiek folyamatosan szekaltak és vertek. Veliik leg-
alabb foglalkozik valaki, 6t meg... Le sem tojtak, s ennek egyenes kovetkezté-
ben meglehetdsen sokat unatkozott. Barcsak 6t is cseszegetnék a nagyok! —
gondolta sokszor magéban, egy kavicsot rugdosva maga el6tt.

Otodikes koraban el is hatrozta, hogy szenvedéseit enyhitendé naplot
fog vezetni. ElGvett egy szép fiizetet a szobajaban, és elkezdett beleirni:

— Kedves naplom! Ne haragudj, hogy zavarlak, de... — és ekkor egy kosza
huzat becsapta a fiizetet. Pedig még csak nyitva sem volt az ablak. Erzsi soha
t6bbé nem probalt meg naplét irni.

A tanulas sem kototte le tilzott mértékben. Nem érezte igényét, hogy le-
{iljon a tankdnyvek f6lé — tgysem szolitjak fel egyik 6ran sem. Eppenséggel
el is loghatott volna, ahanyszor csak akar, az sem t{int volna fel soha senki-
nek. Ennek ellenére sosem logott, hiszen mit is csinalt volna ora helyett... Igy
hat végigiilte csendesen a nyolc, majd az azt kovet6 gimnaziumi négy évet.
T6bb osztalytarsanak is csak a szalagavaton tiin fel, hogy 1étezik egy Kis Erzsi
nevii osztalytarsuk is. O volt ugyanis az a lany, akinek hogy, hogy nem, nem
jutott szalag.

A gimnéazium elvégzése utan sokig nem talalt munkat. Szinte minden al-
lashirdetést megnézett a kornyéken, de egyik esetében sem érezte magat
elégnek ahhoz, hogy be is adja a jelentkezését. Semmi 6nbizalma nem volt
szegény Erzsinek. Egyszer majdnem el is ment ezzel a problémaval pszicho-
logushoz, de végiil Ggy gondolta, az § kisebbrendliségi komplexusa nem
olyan nagysagrendi, amivel a szakemberek foglalkoznanak.
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Egy szép napon azonban ramosolygott a szerencse. Vagyis inkabb ravi-
csoritott. Tortént ugyanis, hogy levelet kapott egy cégtdl, melyben az Allt,
hogy felvették titkarnének. Egy olyan cégt6l, ahova onbizalom hidnyaban
természetesen szintén nem jelentkezett. Mint utélag kideriilt, egy banélis
biirokraciai hiba kovetkeztében kapta meg 6 az allast, de ut6lag mar senki
nem foglalkozott ezzel, végtére is csak egy titkdrn6i munkakorrdl volt szo.

Kezdetben nem sok feladatot kapott a munkahelyén, késébb azonban
mar semmit sem. De nem ragtak ki, hiszen, ahogy az iskolaban, itt sem za-
vart sok vizet. Elfér az ott — mondtak ra a kollégak, ha néhanapjan elgondol-
kodtak rajta, hogy mit keres az a ng az irdasztal mogott.

Erzsi ennek ellenére nem hagyta ott a céget, to6bb okbol sem. El§szor is,
nem volt egy ambiciézus tipus. Masodszor, igysem vették volna fel mashova.
Harmadszor pedig, véletlen egybeesések elképeszt6 sorozatanak koszonhetd-
en eljegyezte 6t f6noke, Szélig Gr, mivel egyre szélesebb korokben terjedt rola
akkoriban a pletyka, miszerint ha egyiitt van egy holggyel egy szobdban, akkor
maximum egy ember vonzddik a néi nemhez, de az semmiképpen sem 6.

Természetesen nem voltak alaptalanok ezek a hiresztelések: Szélig ar
kalyhameleg volt. Es Szélig tr azon kalyhamelegek taborat gyarapitotta, akik
nem véllaltak fel massagukat a nagy nyilvanossag el6tt. Sokaig tanakodott
magaban, hogyan cafolhatnd meg az egyébként igaz pletykéikat, és arra az
eredményre jutott, hogy egy feleség tokéletesen eltakarnd a valosagot, az
aztan orokre befogna a hata mogott suttogdk szajat. A legkézenfekvébb meg-
oldasnak pedig az tiint, ha Erzsi kezét kéri meg: helyben van, és nincsenek
nagy igényei. SGt egyaltalan nincsenek igényei. Erzsi pedig els6 megroko-
nyOodésében hirtelen igent mondott.

Az eskiivé utin Erzsit Alibi Bozsinek ganyoltdk — volna, ha akadt volna
legalabb egy ember, akit foglalkoztatott volna kiilonos hazassaga.

Aztan szépen lassan leesett Erzsinek a turpissag. Pedig eleinte még nem
bantédott meg semmin. Nem zavarta példaul, hogy vélegénye 40 percet
késett az eskiivgjiikrél. Abbodl sem csinalt gondot, hogy a naszéjszakan jutott
Szélig ar eszébe, hogy masnapra még gyorsan 6ssze kell allitania egy szerz6-
déstervezetet. Megbékélt azzal is, hogy mivel Szélig irnak nem volt ingeren-
cidja a hazas élet gyonyoreire, igy arrdl csak hirbdl hallott § is. Sosem vette
fel, hogy férje allanddan levizeli a vécéiil6két, vagy hogy a foldre hamuzik,
kozvetleniil az utan, hogy 6 felsepregetett. Megbaratkozott a helyzettel, hogy
Szélig ar lefekvéskor joéjt puszi helyett csak bofog egyet — jobb esetben! Egy
sz6t sem szolt mar, ha férje a hazassagi évfordulokat el6bb a munkahelyén,
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kés6bb a kocsmaban toltotte. Nem, Erzsi csak tiirt és tiirt hossz éveken at.
De az méar Erzsinek is sok volt, mikor Szélig ar egyszer, tévénézés kozben
asztalnak nézte feleségét, és Gvatosan — hogy egy csopp se menjen mellé —
Erzsi fejére helyezte a teli soroskorsot.

Erzsiben, mint egy idézitett bombaban, hirtelen elpattant valami. Akkor
és ott telt be a pohar. Elég volt. Kész. Ennyi, és nem tobb. Nem akart tovabb
igy, leveg6nek, esetleg asztalnak nézve élni.

Hal4la ugyanolyan volt, mint egész élete — vagyis nem tilsagosan jelentd-
ségteljes. Sirva kiszaladt az utcara, keresett gyorsan maganak egy méretes
pocsolyat, és megallt el6tte, a padkan. Labara egy, a ruh4jabol kitépett pamut-
szallal kavicsot kotott, melyet a pocsolyaba hajitott. A kavics pedig magéval
rantotta 6t a padkarol a pocsolyaba. Harom mésodperc alatt a vizbe fulladt.

Sokaig ott maradt még
szegény Erzsi teteme, mert az
igazat megvallva napokkal
kés6bb sem bocsatott ki olyan
mértékd hullaszagot, hogy az
bérkit is zavart volna.

Erzsibdl pedig késébb nem
maradt fent semmi, csak ez a
torténet, melyet a kronikasok
véletlentiil jegyeztek fel egy vé-
cépapirra, pedig igazabdl ere-
detileg roplabdézni indultak.

PALFY ISTVAN (PUTYU)
FESTMENYEIL:

KIS CIRKUSZ, NAGYCIRKUSZ

EJJELI LEBUJ
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BALOGH GYULA:

MIKRODERMABRAZIO,
AVAGY HOGYAN FOGJUNK FACER PASIT

Dr. Leo egy tarskeresé weblap chatoperéatoraként, még egyetemista koraban
kezdte szédiiletes palyafutasat, a modern néi 1élek tudoméanyos, és egyben
gyakorlatias, pszicho-dramatikus feldolgozasat és elemzését. Hirhedtté valt
munkassaga egyik legnagyobb eredménye az volt, hogy a rengeteg empatikus
edzés, és a sajatélményii tapasztalatszerzés nyomasanak engedve, n6vé ope-
raltatta — na, nem a testét, hanem csupan a lelkét. A 1élekoperaciot egy rend-
kiviil tehetséges thaifoldi fotografikus, Chabba mester végezte el tavaly apri-
lisban, szarvas-agancsbdl kivont Gssejt segitségével.

Sokak szerint munkahelyi artalom miatt vallalkozott dr. Leo a miitétre,
mig masok 4gy gondoljak, nincs egyébrdl sz6, mint egy erotikus tartalmi

7 s

weblap népszer(isitésérdl. Az utobbi véleményhez tartozok széleskorli adat-
gyljtést végeztek, melynek soran ellatogattak dr. Leo egykori tanaraihoz,
évfolyamtarsaihoz, felkeresték a ,,Zumba, a sasok oroszlanja” cimi
pubertaskori novellajanak Gsszes szerepldjét, s6t, még a Holt-tenger partjan
stitkérezd egykori fogorvosahoz is elzarandokoltak. Kideritették, hogy a ma 37
éves dr. Leo a pénz miatt vallalta el évekkel ezel6tt, hogy ,chatoperator” lesz,
bar fogalma sem volt arrél, mi is az pontosan. Volt olyan nap, hogy szazhu-
szonhat esetben kellett a vendégek verbalis igényeit teljesitenie, iigyfélkore
leggyakrabban magényos, kozépkorti n6kbél, tizletasszonyokbol allt, de akadt
olyan is, hogy hazassdgban vagy parkapcsolatban él6 asszonyokkal kellett
erotikarol, gyengédségrdl chatelnie. Jutalékos rendszerben dolgozott egy
iigynokségnek, és el6fordult, hogy havi 400.000 Ft-ot is megkeresett tisztan.

»A spiritualis fejlédésiink elengedhetetlen kelléke a megfelel6
indittatas” — oszlatta el kételyeket a New Scientist magazin hasabjain dr.
Leo. ,,Az én operaciomhoz a kozvetlen inspiraciot a neves azeri ir6fejedelem,
Szultin Belin, ,,Egész nap iiltem, mégis alltam” cim{ Norbert-dijas
csaladregénye adta. A regényben szerepl6 f6hds egy bakui allami gazdasag
rizsfoldjére keriil kozmunkasnak, és mikozben hatalmas olajlelGhelyre buk-
kannak mellette, a f6ldon kuporogva, két részeg azeri néi kombéajnost, vala-
mint egy f6ldon heverd édesgyokeret is felallit. A regény ezen jelenete forgo-
képszertien pereg elttem azoéta is, és tudatara ébredtem annak, hogy a meg-
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talalt kincs, az olaj, mely szerves él6lények elpusztulasa utan keletkezett,
val6jaban a lélek atalakulasanak metaforaja. Az élet és az elmulas, Jing és
Jang, Férfi és NG. A 1élek egy orvényl6 btivopatak, mely egyensulyt keres a
végletek partjai kozott.”

Az oxidalt szalak és a karbonszélak ipari jelentGsége igen nagy, és alkal-
mazasi terliletiik egyre béviil. A szénszélas, néi agyékkots Gsrégi, etruszk
talallmany, am figyelemre mélto, hogy az egyetlen fennmaradt lelet egy szar-
mata sirbol keriilt el6. Ezt sikeriilt Chabba mesternek photoshop és szarvas-
agancs-Gssejt segitségével dr. Leoba iiltetnie.

~Az operaci6 komplikaciotol mentesen zajlott le” — nyilatkozta a Jour-
nal of Biologynak a tehetséges thaifoldi fotografikus. ,,A szarvasagancs a
pusztai nomad népeknél termékenységszimbolum is egyben, de a belGle
kivont 8ssejt igazi csodaszer. A hallojaratba iiltetve alkalmassé teszi a néket
arra, hogy harom o6ran keresztiill Zambo Krisztiant hallgassanak, a szaru-
hartyahoz illesztve pedig lehetévé teszi A macska legtijabb részének szem-
1é1ését és a Sziirke négyszazotven atnyalatanak olvasasit is egyszerre,
szimultdn moédon. Problémat jelenthet viszont a megfelel6 minGségii szar-
vasagancs megtalaldsa a mitéthez, ugyanis kizarélag erdében elhullajtott
trofea begytijtése javallott, neszteleniil surrané gumicsizméaban és hajnali
sziirkiiletben.”

Dr. Leo lelkének atoperalasa névé, oridsi szakmai és tarsadalmi vitakat
gerjesztett, mikozben 6 maga is szenvedett a valtozastol. Miként err6l a
Blesk Tribune cimii 6rmény bulvarlap is beszamolt, dr. Leonak bikapcs-
Jobia-ja lett az operaci6 utan. Ezt a fobiat a taviranyitok megjelenése valtotta
ki a n6knél a kilencvenes években: jobbnal jobb miisorok futnak parhuzamo-
san, és nbk, asszonyok sokasaga szeretné egyszerre t6bb adon is kévetni az
eseményeket.

De nemcsak ettdl szenvedett dr. Leo. Utélag deriilt ki, hogy a beléiiltetett
noi agyékkot6 nyomelemekben mustart is tartalmazott, és ettél szadmos -
keletii, civilizaciés néi betegség, korsag, valamint civilizalatlan néi fébia
iitkozott ki rajta.

Kutatasok igazoljak, hogy a félelem, az elkeseredés kellemetlen szagokat
eredményez. Ennek egyik jele az izzadas. Kinai orvosok kimutattak, hogy ez
azoknal is jelentkezhet, akik negyvenhez kozeledve, rettegnek a vénlanysagtol
és gorcsosen férjet szeretnének talalni. Az § életérzésiiket fejezte ki Szultan
Belin ,, Teréz, ha nem fog aput: avagy a szilard testek és a héveze-
tés” cimii nagy vihart kavart elektrosztatikus kézikonyve, melyet, mondanunk
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sem kell, dr. Leo els6ként olvasott. Az olvasmanyélmény hatasara kialakult
dr. Leoban a furcsa szagok mellett az a kényszerképzet, hogy még negyven-
éves koraig talalnia kell egy facér nét, ellenkezs esetben agglegény marad.

A legfigyelemreméltobb események azonban az ENSZ emberjogi konfe-
rencidjan, Ammanban torténtek. Heves tamadast intézett a lélekoperécio
ellen a bangkoki székhelyli Néptaniték Szemléjének rovatvezetGje, dr.
Bigy, aki sehogyan sem tudta elviselni, hogy Kevin Spacey magyar hangja
Méaté Gabor volt az Amerikai szépségben, miként azt sem, hogy nem rajta
hajtottak végre a vilag elsé néGilélek-miitétét.

»,Nem vitatom, hogy az azeri iréfejedelem, Szultan Belin a kulcsa a 1élek-
operécionak. De szamomra minden kétséget kizar6an bebizonyosodott, hogy
nem a szoban forgd miive az igazi inspirald, hanem egy korabbi 6rokbecsi
pszicho draméja. Evekkel ezel6tt jelent meg a ,,Miért nem birjuk az étel-
maradékot a fogzomancunkon” cimi felejthetetlen egyfelvonasosa,
engem ez inditott el a n6i 1élekké valas staci6jan. Kozismert, hogy a mii f6hé-
se, egy ,,szobafest6 és mazol6” tanonc, ellatogat Ulanbatorba a nagysziileihez.
Ott elcsodéalkozik azon a parkban, hogy a kiilonb6z6 nék teste valdjaban
ugyantgy épiil fel, egyetlen kiilonbséggel: maradt-e ételmaradék a foguk
kozott, vagy sem. Sokéig gondolkodtam a mi tanulsdgan, mire azon kaptam
magam, hogy az ablakiivegben, a visszapillant6 tiikorben, de még a borospo-
harakba, vagy a szilankokba vicsoritva is azt ellen6rz6m, hogy van-e valami
ételmaradék a fogaimban? Az sem zavar, hogy mindenki el6tt a szamba nytl-
jak, csak eltavolithassam a legaprobb morzsat is minél hamarabb. Miért
zavarna? Tudom, hogy a végs6 megoldas a mikrodermabrazi6, mas néven a
mélyhamlasztas, egy olyan kiméletes, am annal hatékonyabb bdrcsiszolas,
mely a megfiatalodas lehet6ségét hordozza magaban. Mert az életiink merd
szexualitas, felesleges is tagadnunk.”

Am hidba az egyre élesed6 tamadasok, rengeteg kovetSje akadt dr. Leo-
nak. Tiszteletbeli elnoke lett egy dubai feminista szektanak, konyvet irt rola
»Hamis volt a kutyam, de gyonyorii” cimmel Szalai Vivien, a Face-
bookon kiilon rajongdi csoport is szervezddott a tiszteletére, a Twitteren pedig
»Ki lopta el a makdaraléom, Mr. Leo?” cimmel blogbejegyzést irt egy
ismeretlen nagyhegyesi menedzser. Mint minden j6 dolgot, ezt is meg-
probaltak utanozni, sorra jelentkeztek 1élek- atalakitasra a kiilonb6z6 rendd
és rangu iigyfelek Chabba mester klinikajan.

Egy ilyen eseményrdl természetesen Hollywood sem maradhatott le, meg-
filmesitették a torténetet, az operaciot maga a paratlan Doktor Hause végez-
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te, Kevin Spacey alakitotta dr. Leot, és egy kisebb szerep erejéig feltlint a
filmvasznon Berki Krisztian is, aki sajat magat alakitotta a torténetben.

Dr. Leo ma a filmnek, a konyvnek, valamint a koriilotte zajlo6 médiakam-
panynak koszonhet6en disgazdagon él egy 6budai villiban. Csak nagyon
ritkin vallal nyilvdnos szereplést, megteheti, a jogdijakbdl futja mindenre,
még alkalmi és rendszeres nSismerdsokre is. De hazasodni mar nem akar, ki
tudja, talan a vagyonlesd, facér férfit keresé vénleanyok abranditottak ki a
szent kotelék iranti vagyakozasbol.

Szérakozasbdl alapitott egy erotikus weblapot, ,,Mikrodermabrazi6”
cimmel, és egy ezzel megegyezd elnevezésli facebook rajongoi oldalt. A szer-
vezési iigyek intézésére Szalai Vivient kérte fel, mig chatoperitornak dr.
Bigyet, a bangkoki székhelyli Néptaniték Szemléjének rovatvezetGjét. Dr.
Bigy jutalékos rendszerben dolgozik, és el6fordul, hogy havi 400.000 Ft-ot is
megkeres tisztan. Kibékiilt a sorsaval. Most éppen egy kéziratot olvas, Szultan
Belin legtjabb, hetedik remekmiivét, a Hogyan fonjunk loszerszamot?
— cim{ feledhetetlen eposzt.

A legfrissebb hir, hogy a kozelmultban dr. Bigy levelet valtott Chabba
mesterrel, aki allitdlag Gjabb vilagra sz6l6 miitétet tervez. Az atalakitas sike-
rességét ezuttal mongol sztyeppéken talalt, rovasirasos sziigyhdm fosszilia
segitheti el!

ARVAIJUDIT (NAGYHEGYES):
NOI AKT
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SERFOZO ATTILA:
ZAROJELENTES

Anamnézis:

A betegt6l érdemi anamnézis nem nyerhetd, ittassdga
miatt mar szamtalan alkalommal detoxikaltuk. Tovabbi
osztalyos neurolégiai kezelést nem itéltem szikséges-
nek, viszont a beteg nyugtalan, agressziv, irdnyitha-
tatlan volt az alkalmazott medicatio ellenére, igy a
beteget atvittik a Pszichidtriai Klinikara, nem megha-
tarozott személyiségzavar, alkohol okozta rezidudlis
zavarok diagnézissal. Ismeretlen mennyiségli és minGsé-
gli szeszesitalt fogyasztott, viselkedése liberdlt, ki-
abdl, de az egyiuttmiikodésr6l verbalisan meggy6zhetd.

Pszichés st.:

Tudatdllapota éber, részlegesen orientdlt.

Megjelenése elhanyagolt, ruhazata szennyezett.
Viselkedése ellendlld, nem iranyithaté.

A szemkontaktust kerili.

Felfogasa nehezitett. Figyelme nehezebben felkelthetd,
spontan terelédik.

Megjegyz6 és megbrzé emlékezés egyittmiikbdés hidnyaban
korlatozottan vizsgdlhaté.

Gondolkodasa alakilag és tartalmilag zavarmentes.

Nem volt § sem rosszabb, sem jobb, mint a hasonszdr{i kornyékbéli sracok.
A gimnéziumot jo kozepessel hagyta maga mogott, hogy ezutan nagy len-
diilettel, s a biztosabb megélhetés reményében, London irdnyaba repiiljon.
Szamtalan haverja galyazott Anglia szerte, igy egész otthonosan mozgott a
merében 4j palyan. Hamarosan munkét is kapott egy flancos hotel moso-
dajaban. ReggeltSl késé estig az alagsorban penészedett. Ot honap eltelté-
vel a monoton zaj és a szennyes végtelen aradata felemésztette. Miutan a heti
apanazsat a kezébe szamoltak, se sz0, se beszéd faképnél hagyta e szebb remé-
nyekkel nemigen biztaté odut.

Két hétig még a szobatarsai nyakan logott, s mivel a szdja izének megfe-
lel6 munkat nem lelt, az utols6 garasain véltott egy ,oda” repjegyet, és a
legkozelebbi géppel hazatantorgott. A sziil6k oriiltek is meg nem is, tudniil-
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lik, a szélesebb rokonsag mar agy értesiilt, hogy Balint jol megvetette 1abat
a kodos Albionban, most elég kinos lesz eléjiik allni egy merGben ellentétes
verzibval.

Az apja alig-alig allt szoba vele, Balint csupan a sziil6i haloészobabdl ki-
szliremlett hangfoszlanyokbdl értesiilt, hogy az 6reg puhapdcsnek tartja, s
itt az eklatans példdja annak, hogy amiota a kdtelez6 sorkatonai szolgélat
megsziint, a fidhoz hasonlé pudingokkal van tele az orszag. Az els6 adando
alkalommal megmérettetett, s b6ven konnytinek talaltatott. A csaladfs egy-
folytaban rajta fente a nyelvét, bar a josagos tekintetd anyja egyre-masra
csititgatta. Az itthoni munkalehet&ségek erGsen beszikiiltek egy mezei
érettségivel rendelkezd részére. Alkalmanként kémiives mellett segédke-
zett, &m vékonydong4ja 1évén, hamar kiddlt a csatasorbdl. Mikor mér min-
den veszni latszott, jott a fiiles, hogy a helyi meteoroldgiai allomas megfi-
gyel6ket vesz fel. Konnyt meld, alig felel6sséggel. Biciklivel korbejarja az
adott teriiletet, a csapadékméré edénykék rovatkainak adatait felviszi egy
erre szerkesztett formanyomtatvanyra, majd a kozponti allomas bejarata-
nal elhelyezett gy(ijtéurnaba dobja. Ugyan a fizetés nem verte a csillagokat
s6t, épp’ hogy a minimélbért kapta meg, de legalabb igy az apai szekalas-
nak vége szakadt.

Tortént, hogy a regionalis televizié meteorologiai elGrejelzését prezen-
talo jovialis kolléga megmakacsolta magat. Sztaralliirjei lettek, amit a veze-
tGség Gsszesomolyogva még el is tiirt, de mivel naponta a képerny6n szere-
pel, komoly béremelési koveteléssel hozakodott elS. Patthelyzetbe keriiltek.
Honnan a fenébdl akasszanak le sebtében, akar ideiglenesen is, erre a ké-
nyes feladatra alkalmas személyt?!

Balint vékony langaléta termete eddig még csak bossztisagot okozott a
gazdajanak. A lanyok halészobafalai nem egészen ezt a fazont favorizaljak.
Csontos arcberendezése sem volt szivdobogtatd, vékonyra metszett szaja
nem igézett meg ez idaig egyetlen holgyet sem, s mintha a genetika még nem
tombolta volna ki magat eléggé, az arca kozepére biggyesztett egy penge
vékonysagu horgas orrot. Nem mindennapi jelenség volt, az kétségtelen.

Eppen a féépiilet folyos6jan téblabolt, ugyanis a kerékparjat délelstt meg-
lovasitottik, s valami jegyz6konyvféle alairasara kellett varnia, amikor meg-
szolitotta a médiaért felelGs osztaly vezetdje. A jo szemii fickonak feltiint a
szokatlan fizimiska, s ha ez egy jo fekvésii hanggal parosul, akkor csinal vele
egy beallas-probat, majd ha akkor sem szeppen meg az istenadta, este éles-
ben mehet idGjarast jelenteni, kozvetleniil a hirek utan.
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Innentdl fejlemények villamgyorsasaggal kovették egymast, hdsiink
egyik amulatbdl a masikba szédiilt.

Néhany honap elteltével az esti idGjaras-jelentések kozkedvelt arcava
avanzsalodott, most mar a holgyek is keresték a kegyeit, s 6 elegdnsan ma-
zsolazott a jobbnal jobb ajanlatok kozott. A fizetése 1ényegesen magasabb
lett, mar egy sajat lakas vasarlasanak a gondolata is foglalkoztatta. Tébben
tudni vélték, hogy a kiilonleges abrazattal aldott idGjosra mar a févarosi sta-
di6 is szemet vetett. Falunapok arca lett, s6t, egy alkalommal még nétaének-
1éssel is kacérkodott, ahonnan jéakaratt kezek udvariasan elhessegették.

Mint Ikarosznak, néki is megvolt a gyonge pontja. A hirtelen jott ismert-
séggel nem tudott mit kezdeni, a csillagok eléréséhez nem volt elég muni-
cidja, se hite.

Egyre tobbet 1attak az éjszakaban tokrészegen. A sminkes olykor masfél
orat is blivészkedett az erGsen méasnapos arcon, hogy végre ,képerny6-
késszé” valjon. Az allando ivas felbatoritotta, fenyeget6zni kezdett, (a befo-
lyasos barataira hivatkozva), ha nem kapja meg a neki jaroé tiszteletet, s a
karizmatikus személyének jaro Osszeget, bezartatja ezt a vidéki kocerajt, s a
févarosba telepiil, hiszen koztudott, tobb tévétarsasag réges rég tartkarok-
kal varja odafent.

A ,gyorsan itél6 bir6sag” konnyen dontétt a megbddult meteorologus
sorsarol, ugyanis a korabbi hibabol okulva, kiképeztek egy tartalék idGjost,
hogy ha a sors gy hozza, ne essenek Gjra a sajat csapdajukba. A biztonsagi
6r hatarozott mozdulatdhoz nem kellett szotar, Balint felfogta, hogy utcara
penderitették. Kiilonosebben nem izgatta, hogy momentan munkanélkiili
lett, kéthavi fizetéssel a zsebében csapott egy gorbe estét.

Miésnap a hirek utin megrokonyodve konstatalta, hogy az 4j arc egész
j6l mozog a viharfelhGk el6tt, hibatlanul adta le az anyagot, méghozza egy
csOppnyi humort is sz6tt a kotelez6 szovegbe, amitél a blokk sokkal fris-
sebb lett.

Celebiink tokatol bokaig lezsibbadt, majd a vérnyomasa az egekbe szo6-
kott. Vette a telefonjat, sorra hivta azokat, akikrél azt hitte, hogy...

A pdaciens kijézanodott, viselkedése rendezett. Megvo-
nasi tiinete nem alakult ki, pszichotikus tiinetet,
suicidium szandékot nem észleliink. Jelenlegi allapota
tovabbi akut pszichiatriai teend6t nem igényel, veszé-
lyeztet6 allapot nem all fenn, otthonaba bocsajtjuk.
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RACZ GABOR:
A PARAFENOMEN

Metszd, hideg szél fajt keresztiil a tajon, ahol a vasati rendezg allt. A bakte-
rok a meleged6be hiizddva vartak a feladatukra, és kozben meleg teat kor-
tyolgattak. Arcuk beesett volt, de ez mindig igy van, ha az ember éjszaka van
szolgalatban. Raadéasul a munka is alig haladt. Par valté befagyott, de a nagy
szél és hofuvas kovetkeztében nem volt alkalmuk arra, hogy megcsinaljak.

A kocsifeliroknak még rosszabb volt a dolguk. A vaganyok kozott szinte
vagott a sz€l, és a radi6 allandoé jelleggel recsegett, igy alig volt érthet6 az,
amit belebeszélt. Egy kézépmagas barnaszem( vasutas jarkalt a kocsik ko-
zott. Kezében a radi6. Csak a szemét lehetett 1atni, mert a vasutas bunda, és
sapka teljesen eltakartak az arcat.

— Harom Matyés, egy Ubul. — dideregte a radiéba. Ugyanis igy olvastik
be a kocsikat, a tavirasz lanyoknak, hogy érthet6bb legyen. Konnyebb volt ki-
mondani, mint azt, hogy MMMU. De a radi6boél nem jott a szokésos ,,BIP”
hang, amit a tavirasz az asztala alatt 1évé pedallal kiildott az eszk6znek. A
kocsifelir6 vacogott, és egy helyben toporgott, hogy ne fagyjon oda a be-
tonhoz.

— Hol jarsz Marikam? — kérdezte Szabé Viktor, kocsifelir.

— Aty betlinél. — jelentette ki egy bohdkas néi hang.

— Az Isten... — és belekezdett nagymonoldgjaba, hogy mit csindljon Mari-
kaval a Mindenhat6. — Te hiilye, hat nem tudod, hogy a harom Matyés, egy
Ubul az MMMU konténerre vonatkozik? Ultessétek oda Kantor Emesét! —
mondta ingeriilten, a nagy hacukak alatt kipirult arccal.

Miutan a masik lany odaiilt, mar joval gyorsabban ment a munka. Viktor,
miutan minden feladatat elvégezte kint, bement a rendez6be, hogy igyon egy
pohar teat. Az épiiletnek volt egy kis el6szob4ja, ahonnan harom ajté nyilt, és
volt egy felfelé vezet 1épcsé is. A jobboldali ajton ment be, ahol a tavirda
volt. Marika ott iilt egy asztalnal, és éppen szalmaszin hajaval jatszott, mi-
kozben valamilyen papirt irt. Amikor meglatta Viktort, kék szemei villamo-
kat szoérva meredt a férfira, majd egy kényes s6hajjal beletemetkezett a pa-
pirmunkaba.

Viktor levette a sapkajat és a kabatjat. Egyszer(i vasutas formaruhat vi-
selt, de igy mar lathatova valt ovalis arca, rovid fekete haja, és mélybarna

422



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kotet) — A KULTURA MISSZIOJA

szeme. Ugy ment el Marika mellett, mintha ott se lenne, és helyette a mindig
mosolygd, hosszi, slirli, gesztenyebarna haji Emeséhez lépett.

— Kosz a segitséget, Mesi.

— Nincs mit, Viktor — és nagy z6ld szemei csillogva néztek a férfire.

— Kérhetek egy kis teat?

— Persze, ott van egy nagy kiontében. — mutatott a tavirda egyik sarkaban
1év6 asztalra, ahol egy nagy miianyag kionté edény allt, mellette tivegpoha-
rakkal. Viktor odament és tolt6tt magénak egy pohérral, és szinte egy hajtas-
ra megitta. A forro, citromos 1é szinte végigégette a belsejét, de neki valahogy
joOlesett.

— Es van mar valakid, aki elvisz a vasutas balra? — kérdezte Viktor.

— Még nincs senki... — mondta Emese, de akkor Gjra kinyilt a tavirda ajta-
ja, és bejott rajta a masik kocsifeliro, Takacs Gyuri, akit csak ,,Tapor Gyurka-
nak” hivtak, mert mindig az ukran katonakkal seftelt, altalaban baltat.

— Szevasztok! — koszont Gyuri, és megyvillantotta széles, fogkrémreklam
mosolyat. Nagy magas ember volt, széles felsGtesttel, arca pedig mindig pi-
rospozsgas szinben tiindokolt, ezen kiviil § birtokolta a ,miiszak mékames-
tere” cimet is, Rakonczay Sanyival egyiitt. Gyuri is a teds kancséhoz ment, és
ivott egy jokora poharral. Ekkor Marika, aki teljesen belemeriilt a munkaba,
mint aki most ocstdott fel Almabol, Gyurira nézett.

— Gyuri, Gyuri, milyen baltat adtal te el nekem? Kicsorbult. — mondta
szokasos vinnyogo6 hangjan.

— Hat mit vagtal vele, draga Marikam?

— Mit, mit? Hat fat!

— Fat? Mért nem vagtal vele tortat? — és hangosan felnyeritett, mig Eme-
se és Viktor halkan kuncogtak egyet.

— Barom... — véalaszol sért6dotten Marika, és tovabb folytatta a papir-
munkat.

Ekkor jott le az emeletr6l Rakonczay Sanyi, aki forgalmi szolgalattevé-
ként dolgozott a rendezében. Koriilbeliil olyan magas volt, mint Gyuri, de
vékony, mint egy pipaszar. Kreol képét pedig nagy fekete bajusz diszitette.

— Gyertek fel az elsére, ha eddig nem lattatok csudat, akkor most lattok!
— mondta izgatottan Sanyi, és latszott rajta, hogy a jokedv csaknem arra
készteti, hogy kiugorjon a giinyajabol.

— Mit csinéltal mar, bolond? — kérdezte Gyuri, de nagy kék szemeiben
latszott, hogy érdekli a dolog.

— Tudjatok, van ez az Gj kolyok, a bakter, hogy is hivjak... jaj...
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— Szab6 Dini. — mondta Emese.

— Az az, na, az allatja wescocsizmaba jott dolgozni, mert fazik a laba.
Most a pihendben alszik. Csindltam neki papirbdl két sarkantytt és cellux-
szal felragasztottam a sarkaira. Mindjart felébresztem, hogy menjen, allitsa
be a valtot, pont el kell haladnia az els6 emeleti ablakok el6tt. Az egész mi-
szakot odahivtam, mar csak ti hidnyoztok.

Alent 1évGk egy emberként, ginyos vigyorral mentek fel az els6 emeleti
terembe, ahol a forgalmi szolgélattev6k dolgoztak. Mar mindenki ott volt, a
miiszakbdl. Pipa Feri kocsivizsgalo, a kalapacsaval, amivel a vonatok kerekét
szokta ellener6zni, a hona alatt fiityorészte a ,,Fogj egy sétapdlcat, és légy
vidam cimii” slagert, és kozben az ablakbol figyelte a torténteket. A hordé-
test( Ats Laszl6 (akit alkata miatt csak ,Maci Lacinak” becéztek) is ott allt,
mint egy szikla, és rajtuk kiviil, mint egy tucat vasutas a miiszakbol.

Rakonczay még nem ment fel, mert éppen Dinit ébresztette, de nemso-
kara hallani lehetett, amint sovany koca vagtaban baktat fel a 1épcsén.

— Na, mindjart kint lesz. Figyeljetek! — és mindenki az ablakra meredve
nézte, hogy a bakter mikor ér a valtohoz, ami pontosan szemben volt az els§
emeleti ablakokkal. Hamarosan fel is t{int a tejfolosszaja Dini alakja. A bunda
szinte logott rajta, és a sapkaba akar hatszor is beleférhetett volna a feje, de a
legmulatsagosabb mégiscsak a barna wescocsizman 1év6 két fehér papirsar-
kanty volt, amit a fia észre sem vett.

Az els6 emelet zengett a kacajtdl. Pipa Feri mar nem birta szusszal, ezért
leiilt egy székre, mikozben tenyerével a térdét verte, tigy rohogott. Ats Laci
pedig ugy, hogy az egész, hegyomlasnyi teste remegett, és a tobbiek mar csak
azt a pillanatot vartak, hogy mikor szakad ki a hasa. De mindenki jot deriilt
az egész heccen. Rakonczay azonban gy gondolta, hogy még ratesz egy la-
pattal, és bekiabalta a hangosbemondéba, hogy ,,Hé Cowboy!”. Ekkor még
nagyobb lett a hahota, és most mér Dini is észrevette, hogy valaki igazan olcs6
koltségvetésti, lovagi sarkantyikat aggatott a 1abara. Valaszul csak bemuta-
tott az els6 emeletnek, amire Gjabb kacaj hangzott fel.

— Mi a fészkes fene folyik itt? — kérdezte egy hang, amit leginkabb egy
patkanyvijjogashoz lehetett volna hasonlitani. — Itt lopjuk a munkaid6t?
Takarodjatok le dolgozni! — orditotta Nyazé Tamés vasuti tiszt, aki éppen
ellendrizni jott. A tobbiek viharléptekben indultak a dolgukra, mert tudtak,
hogy vele nem érdemes ujjat htzni.

Nytzo6 alacsony, ptipos teremtés volt, nagy tojasfejjel, és kefebajusszal,
gy nézett ki, mint egy nagy, bajszos, meztelen csiga. Kinézve az ablakon,
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meglatta a nevetés targyat, és mar nem is kellet sokat gondolkodnia, hogy ki
lehetett a vice értelmi szerzGje.

— Rakonczay, ezért holnap a f6nok elétt felelsz! — és fenyegeten meglo-
balta Sanyi felé petyhiidt, kolbaszujjait. Régen vart erre a pillanatra, hiszen
Nyuz6 sohasem kedvelte a mokamestereket.

Két nappal kés6bb a miiszak nappalos volt. A munka jol ment, ameddig
nem jott egy telefon, hogy Rakonczayt a f6nok varja az irodaba. Sanyi komo-
tosan felallt a székébdl, és sziirkeegér arccal indult a harmadik emeletre. Ugy
érezte, a labai 6lombdl vannak, és széles mosolya, ami mindig ott viritott a
bajusza alatt, most teljesen elhalvanyult.

A harmadik emeletre érve, sobalvany-komolysagu arccal allt meg a f6nok
irodaja el6tt. Remegd kézzel bekopogott, mikézben ideges verejtékeseppek
szantottak végig magas homlokat.

Egy hang hallatszott beliilrél, hogy 1épjen be.

A f6nok ott iilt az ir6asztalanal, és egy kis papirt olvasott. Mellette ott llt
Nytz6 Tamas, és ronda képén ott viritott még rondabb vitriolmosolya, ami-
vel akar gyerekeket is lehetett volna riogatni.

Rakonczay becsukta az ajtot, majd a {6nok intett, hogy 1épjen kozelebb.

— Sanyi, Sanyi... nem is tudtam, hogy parafenomén vagy! — mondta a f6-
nok mosolyogva, megsimitva &szes kecskeszakallat.

— Hogy érti ezt f6nok? — kérdezte Rakonczay halk, ideges hangon.

— Ugy, hogy a mellettem 4llo, vastti tisztképz6t végzett ember azt irta
erre a papirra, idézem: ,Ahelyett, hogy alvé munkatarsat felébresztette vol-
na, sarkantyit ragasztva annak csizmajara megsétdaltatta, ezért biintetés-
ben részesitem.” Alairas: Nytz6 Tamaés.

Sanyinak rogton mosolyra 4llt a szaja, de Nyazo6 feje hirtelen céklavoros
szinre valtott a diihtdl, és szégyent6l.

— Latom a szemem el6tt, ahogy azt a szerencsétlen Szabé Dinit biivolod,
hogy alvajaro legyen! — nevette a f6nok. — J6 poén, de maskor ne csind}j ilyet,
jo? — és rakacsintott Rakonczayra. De ekkor Nyazobol kiszakadt a pulyka-
méreg:

— Micsoda, ennyivel megussza? Ez az ember ganyt (iz6tt az egyik tarsa-
bol, és miatta a tobbiek sem voltak a helyén. Biintesse meg! — orditotta Nyu-
70, és még mellé toporzékolt is, mint a 16. Orrlyukai kitagultak, és fajtatott,
gy nézett ki, mint egy fogyatékos 16.

— Te inkabb azzal torédj Tomi, hogy tanulj meg fogalmazni! — allt fel a
fénok, és szigortan Nyuzora nézett, aki ettdl rogton lejjebb vett a batorsagi
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potméterbdl. — Egy altalanos iskolas jobban meg tudta volna ezt a megrovast
fogalmazni. Mégis, hogy végeztél te tisztképzbt, vagy egyaltalan gimnéziu-
mot, diszndért vetted a bizonyitvanyt? — kérdezte a f6nok, amire Rakonczay
elkuncogta magat. — Kifelé, mindketten, és nem akarok t6bb ilyen vitat! —
jelentette ki f6nok és visszaiilt a székébe.

Az iroda el6tt Nytzo6 és Rakonczay Gtjai elvaltak. Nytzé mar a szemeivel
meg tudta volna 6lni Sanyit, de nem szdlt egy szét sem, hanem elindult és
folytatta a munk4jat, ami altalaban a spionsagbo6l allt. Rakonczay visszament
a sajat helyére, ahol a m{iszak mar varta, hogy megkérdezzék, mi tortént. O
tovirél-hegyire elmondta a torténteket.

— Ne aggodj, Sanyi, ha rosszra fordult volna a helyzet, segitettiink volna.
— mondta Pipa Feri, a tobbiek pedig bGszen bologattak.

— K06sz6nom, ez rendes téletek. — mondta Rakonczay, és folytatta volna a
hélalkodast, de a vasat egy munkahely, ahol, ha késnek is vonatok, de olyan
nincs, hogy egyaltalan nem indulnak el, ezért mindenki visszament dolgozni.

PALFY ISTVAN (PUTYU): BEHODOLAS (TUS, 1992—2014)
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ERDEI SANDOR:

BOCSANATKERES

Nem szo6ltam
rolad senkinek,
de ismer mar

az egész hatar.
Alkonyatkor

a homaly
iiszkos
rongyaival
letorolte az
égrol a fényt,

s én lefekiidtem
a flibe.

A fiiszélak
szorgosan
turkaltak
szerelemtitkaim
kozott,

s amit a fiivek
kibogoztak,
tudja mar a sz€él is,
éjjel a bagoly
azt huhogja,
reggel azt
zsongjak a méhek,

bocsasd meg
vétlen arulasom,
s a fiiveknek

megbocsatok én is.

NEZOPONT
KADAR NAGY LAJOS KISPLASZTIKAJA

ZSARATFENYNEL cimmel jelent
meg az Ebesen é16 Kadar Nagy
Lajos fest6i vilagat bemutat6
szines album, Erdei Sdndor
szerkesztésében s a képekhez,
kisplasztikakhoz irt verses és
prozai asszociacibival.

Az album elsé felében a latasat
mara teljesen elveszit6 festd
alkot6i univerzumat Arany
Lajos hosszabb tanulmany
keretében értelmezi, s meg-
osztja gondolatait Bako Endre,
Eles Csaba, Fabian Gyorgy és
Vida Lajos is.
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KONYVBORITOK ES MEGHIVOK VIZUALIS RETORIKAJA
A Szinforras Grafikai Miihely kiallitasa

Amikor Gergely Attila folkért a ki4llitis megnyitasara, el6bb arra gondoltam,
hogy fotétarlatot rendez a VOKE Egyetértés Miivel6dési Kézpontban, ugyan-
is kivalo fotdssal van dolgunk: székelyfoldi sziil6hondban s mas erdélyi taja-
kon készitett felvételei a természet belsd latasarol, a természet és az ember
kozotti kapcesolat mély atélésérdl tantiskodnak. Ott van az alapallasiban a
tisztelet, az alazat, az ahitat, sziikségképpen a megrendiilés is. Azt is lattam
felvételeibdl, hogy tisztaban van vele: nem elég alkalmas targyat valasztani a
fot6hoz (mert barmi alkalmas targy lehet), hanem hozza kell adnia 6nmagat
is a fényképhez — komponalnia kell: kiviil és beliil.

Mihamar kideriilt, hogy rendhagy¢ kiallitas késziil: a 2003-ban alapitott
Szinforras Grafikai Miihely munkaibol 1athatunk valogatast, konyvboritokat s
azoknak a folnagyitott meghivoknak a tabléit, amelyeket a Szinforras tervezett
a miivel6dési kozpontnak. Belép tehat a képbe Bordds Attila is, a kompozicio
ko6z06s. A 2009-15 kozotti mintegy 70 kiallitast reprezentalja az a 37 meghivo,
melybdl a tablokat komponaltak. A boritok és a meghivok mellett figyeljiink
csak a tablok elrendezésére! Az ismétl6dé alapra kiilonb6zd ritmus- és forma-
jatékok keriilnek, hangsulyathelyezé-
sek, egyiitthangzasok, szimmetridk és
aszimmetridk valtozatos megjelenité-
sével talalkozunk. A széveginformacié
helyett a kép és a szoveg mint kép elve
vélik fontossa. A megszerzett tudas, a
kreativ miivészi latas ala van rendelve
az adott funkci6 szép kiteljesitésének.

Gergely Attilaval masfél évtizedes
az ismeretségem, tehat nagyjabol on-
nan datalhatd, hogy tervezdgrafikaval
foglalkozik. A munkat maga az ember
jellemzi: tevékenységéhez és a masik
emberhez valé viszonyanak kotészo-
vete a szilard értékrend, vilaglatasmod
és vilagkép, ha gy tetszik, a vilagnak
a képpé formalt titokrendszere. S az
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olyan fogalmak, mint hit, haza, erkélcs,
ide citalva a reményt is, mely legalabb
olyan meghatarozé a keresztyén érték-
rend, mint az optimista vilagszemlélet
szaméra. Protestans gyoker( gondolat,
hogy mindenki a maga eszkozeivel és a
legjobb tudasa szerint szolgélja Istent
— ennek els6 1épéseként sajat kozos-
ségét: a cipész jo cipészként, a tanar jo
tanarként, a kreativ vizuélis szakember
jO kreativ vizuélis szakemberként.

VALOGATAS
A SZINFORRAS GRAFIKAI MUHELY ALTAL
TERVEZETT KEPZOMUVESZETI MEGHIVOKBOL

A Szinforras alkotoszelleme akkor érvényesiil, ha nem a forméalhatatlan meg-
rendel6i akaratot kell teljesitenie, hanem csak ,nyersanyagot” kap, s a szerzd
(kiad6/megrendeld) teljesen rabizza a végsé forma és latvany kitalalasat. Az
egyszer(i meghivotol s tajékoztatd kiadvanytol kezdve, plakaton, miisorfiizeten,
katal6guson (megannyi més nyomdai
terméken) keresztiil, a verskonyvekig, a
miivészeti albumokig. A nagysagrendet
érzékeltetve: tucatnyi katalogus mellett
a miihely t6bb mint 30 miivészeti, szép-
irodalmi, tudoményos konyvet tervezett
(vegyes téméban tovabbi legalabb 30
boritét; illetve a meghivok, szérélapok,
plakatok, kozte a miivészi témaja mun-
kak szama a fél ezret is meghaladja.
Gergely Attila 2010-ben rendezte az
elsd, altala tervezett konyvekbdl valoga-
tott kiallitast, Lovei Sandor piispokla-
danyi kolt6 osztonzésére, aki iré-olvaso
talalkozoéira, koltéi estjeire hivta el az 6
konyveit is készit6 Gergely Attilat.
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Vallomasat ekkor fogalmazta meg, és érdemes itt is f6lidézni e sorokat:

»Rajzolni, fotézni mindig is szerettem, bar f6 érdeklédésem a fizika,
az elektronika felé vonzott (akkoriban még nem voltak PC-k). Igy let-
tem villamosmérnok.

A véletlen 1igy hozta, hogy kezdetektdl fogua szamitégépekkel foglal-
koztam. Ennek koszonhetéen keriiltem kapcsolatba a szamitégépes
grafikaval, szamitégépes nyomdai elGkészitéssel. Sokéves tanulas és
munka eredményeképpen a kor bezarult: egyik kedvencem, a szami-
tastechnika segitségével dolgozhatok masik kedvenc teriiletemen, a
szamitogépes grafika tertiletén.

Célom, hogy az dltalam tervezett konyvek tartalmat mélté formaba
‘csomagoljam’, hogy mai, digitalizalt vilagunkban tovabbra is élmény
legyen egy-egy konyvet kézbe venni, olvasgatni...”

Miel6tt a konyvekrdl részletesebben szolok, gondolkozzunk kicsit a meghivok
szerepérdl! Vizualis kommunikacios funkcidja kett6s: informacios és retorikai
tartalma egyarant van, hiszen t4jékoztat és mozgosit. A kép és a szoveg révén
informal, hirt ad az eseményrdl, és eldre is jelzi az eseménytdl varhatd miivé-
szi atmoszférat. Az objektiv elemek mellett tehat szerepet kapnak a szubjektiv
jegyek is a tajékoztatasban — 6sztonozhet ezért a meghivo elézetes vélemény-
formalésra, retorikai feladatot latva el: érvel az esemény mellett, s folébreszti
a kedvet a program irant. Az emberek tudatosan nem szoktdk megfogalmazni,
hogy tetszik-e nekik egy meghivo vagy sem, azonban a sokszor 6nmagaban is
esztétikai élményt jelentd funkcionalis kartyat akar tobbszor is elévesszik, s
mintegy el6re megbaratkozunk az eseménnyel. (El6fordulhat, hogy a meghivé
jobban sikeriil, mint a kiallitas, &m itt azt latjuk, hogy a miivészi anyagot az
iddsikok transzpozicidjaval konstrualja Gjra a tervez6.)

— A meghivd tehat az elGzetes
befogado6i olvasatot kinalja:
jelez, érvel, illetve értelmez.
Izgalmas alkotoi, értelmezGi
és olvasoi szerepeket lehet ki-

' bontani a kdnyvboritok (és a
il g ‘ konyvtervek) nyoméan. Meg
: m{ lehet nézni példaul az olyan

2 AR I o témakat, cimeket, melyekhez
eleve asszociativ latasra, egy
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tovabbgondold értelmezésre van sziikségiink.
A feminizmus talalkozasa a posztmodernnel
(a Csokonai Kiadotél) olyan (Lautréamontnak
a sziirrealizmusrdl szo6l6 definicigjat kovetve)
mint egy eserny§ és egy varrogép talalkozasa
a boncasztalon. A cim képzettarsitasra szolit,
radadasul a tervez6nek meg kellett kiizdenie a
dilemmaval: a latvany miként reprezentalja a
feminista kulttrakritikat, az archaikus ritusok
felé vezet6 modern (miivészi) megjelenitést és
szociokulturalis kozeget. A néi téma méasképp
jelentkezik a N6k a modernizalédé magyar
tarsadalomban cim{ munkan: a dualizmus-
kori, az eurdpai és hazafias mintakat egyszerre kovetd statusz formalodasat
kovetjiik, képi-tipografiai eszkozokkel erdsitve ra a megszokott szerepiikbdl
kilépni akar6 néket kisér6 bizonytalansagra és gyanakvasra.

Helyek, kulturdk, szovegek: a kulturdlis idegenség reprezentaciojarél —
ez a cim is tudomanyos munkét takar. Ez esetben nehezebb a tervezd dolga,
masképpen miikodik a fantazigja, mint a szépirodalmi és miivészeti konyvek
kitalalasanal: a mid tudomanyos tézisét vagy érvelési kozegét is lathatova kell
tennie. Itt a foté elhelyezésébdl
adddoan is stirit6 erejével, a még
elérhetd torzsi kultarakat kutatd
antropolégus kommunikéacios
helyzetének felidézésével, illetve
a labirintus szimbolikus (pecsét-
szerien dominéns) jelolGszere-
pével operalt a konyvtervezd.

A miivészi jelz6 még inkabb
illik a Jankovics Marcell-miivek
kiallitasara. A Mese, film és dlom
cimi konyv két része az égi és f0ldi, a testi és tudatalatti, fizikai és metafizikai
szerves egésszé komponalasaval, szoveg és kép ritmusaval, jatékaival dolgozik,
s szépen komponalt a négy évszak szimbolikajat bemutat6é konyv boritdja is. A
Jankovics-konyv példazza egyebek kozt, hogy a benne foglalt szerves (miivészi)
tartalom (a teljesség keresése) atsugarozzon a boriton, megsejtsiink valamit
belsd iizeneteibdl, még azel6tt, hogy kinyitottuk volna a kiadvanyt.
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MESE FIEM £ ALEN

A figuralis (vagy elvont) kép- és a szovegelemek mellett meghatarozé a szin
is: ez esetben a bibor arnyalatok egyértelm{ien utalnak a szellemi-lelki sikra,
a transzcendens (vagy épp ezoterikus tartalmakra). A tartalomra erdésit ra a
nyugalom, a szenvedély, zaklatottsag, a hatalom és lemondas, a mentalis erd
és a dert szine. S ha mar a szinek: nemcsak a szine, hanem a fonékja is fon-
tos, értem alatta, hogy a tervez§ szamara a borité harom, egymassal Gssze-
fiiggs elembdl all: elsG és hatsd boritdbol, valamint a gerincbdl.

A Szinforras altal tervezett szamos miivészeti album és katalégus Gjabb
miivészetkozvetitdi teriiletet jelez. Csak aldzatos modon lehet jol szolgélni az
alkotoi vilagot, viszont az alazathoz tarsul egy fejlett analitikus és szintetizalo
képesség is, igy a kiadvany bels6 ritmusa hitelesen kozvetiti az életmiivet. Ez
a teriilet is izgalmas vizualis kommunikaci6s elemzések targya volna, végiil
azonban — a Szinforras Grafikai Mihely tevékenységének egy fontos részét
reprezental6 osszeallitast ajanlva — a modern konyvmiivészet torténetében is
meghatiroz6 Kner Imre é16 6rokségére hivom fol a figyelmet, tanulményai A
konyv miivészete cimmel jelentek meg. Kner Imre klasszikus tanitasai arrol
tantiskodnak, hogy a nyomdéasz végsd soron tarsszerzd. (A mai gyakorlatban
a nyomdai tipografus szerepét a grafikai tervez veszi at.) Kner Imre szerint
az ir6 dolga, hogy a betliket megtoltse tartalommal, s a nyomdaszé az, hogy
jelentést adjon a betiik kozotti irnek, a fehér feliiletetnek. Ugyanis a latvany
része nemcsak a kép, de a szoveg, a bett is. A bet(i, amelynek van sajat élete
— van Stilusa (nem véletleniil nevezik a betiiket stilusoknak); és az iires tér,
amelytdl jellé és jelentéssé valik minden, ami a papirra keriil. A Szinforras jol
tudja, hogy a szinek a fehér nélkiil nem léteznének.

(A 2015. JUNIUS 2-AN DEBRECENBEN, A VOKE EGYETERTES MUVELODESI KOZPONT
GALERIAJABAN ELHANGZOTT MEGNYITO SZOVEGE)
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EX LIBRIS

A GRAFIKA BUVOLETEBEN
dr. Semsey Andor ébresztése

IMOLAY DR LENKEY ISTVAN ELOADASA
A KISGRAFIKA BARATOK KORENEK
2014. NOVEMBER 4-EN BUDAPESTEN,
A JOZSEFVAROSI GALERIABAN TARTOTT
OSSZEJOVETELEN

A mohécsi Hegyibeszédesek Barati
Térsasaganak 19. flizeteként jelent
meg Imolay dr. Lenkey Istvan el6-
adasa (mely szerkesztett valtozata-
ban a Kisgrafika cim{ folyo6iratban
is napvilagot latott). Semsey Andor
(1917-1986) Aba Novék Vilmos
miivészetébdl doktoralt, s miivészeti
kutatdbmunkaja soran keriilt kapcso-
latba az exlibrisgytijtéssel is. Szamos
nemzetkozi kongresszuson vett
részt, alapgy(ijteményi anyagabol
tematikus kiallitasokat rendezett (a
tobbi kozt nyole éven at a debreceni
virdgkarnevalokra is). Torzsgytijte-
ménye mintegy 20 ezer darabbdl
allt, s follelhet benne tébb mint 70
régi magyar konyvjegy is.

IMOLAY DR. LENKEY ISTVAN A FUZETTEL
EGYUTT KULDOTT EL KETTOT GYUJTEME-
NYENEK UJABB DARABJAIBOL: BARANYAI
FERENC AJKAI GRAFIKUSMUVESZ REZKARC
EXLIBRISEIT, A GOMORI FOLDRAJZI £S
SZELLEMI KOTODEST EROSITENDO,
TOMPA MIHALY-IDEZETEKKEL ES A KOLTO
PORTREVALTOZATAIVAL

433



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

VASNE DR. TOTH KORNELIA: ~
A MOSZKVAI RUDOMINO- \"‘ ;ﬁ.r
KONYVTAR HUNGARIKA »
EX LIBRISEI HAZAI
ES NEMZETKOZI KONTEXTUSBAN

Orszagos Széchényi Konyvtdar — Gon-
dolat Kiadé, Budapest, 2015., 357. old.

A posztmodern kultdra- és mtivészet- wi T
torténeti diskurzusok egyik kozponti

téméaja a kép, a modern képi technikak M

és a vizualitas szerepének értelmezése. .
Ezért lehet idGszerti az exlibrisek (mint A
vizualis dokumentumok) interpreticio-

ja, tallépve a képzémiivészeti kifejezs-
eszkozok vizsgélatan, a kultaratorténeti @iy Suls

IR
P,
D

~ryit
kontextusra helyezve a hangsulyt.

A konyvjegyek a 19—20. szézad for- SEMSEY ANDOR EX LIBRISE,
dul6jatoél fokozatosan onéllésodtak, el- GRAFIKUS: J. NY, TYTHONOVICS
szakadtak a konyvt6l, mar nem feltétle- (ILLUSZTRACIO VASNO DR. TOTH
nil posessorjegyként funkcionaltak, KORNELIA KONYVENEK 70. OLDALAN)
inkabb a gytijt6k megrendelésére késziil-
tek. Az exlibris tulajdonosjelol6 szerepe megmaradt abban a vonatkozasban, hogy
onallo grafikai lapként a készittetd és a grafikus személyének egyarant jellemraj-
zat adta. Mivel a téma kevésbé kutatott a gy(ijt6k, konyv(jegy)tulajdonosok sze-
mélyére nézve, inkdbb a miivészettorténeti, a grafikusokra és stiluskorszakokra
irdnyulé megkozelités a jellemz8, Vasné Toth Kornélia ezért valasztotta tudoméa-
nyos kutatésai targyaul a gy(djteményi megkozelitést.

cse2

nek hazai és nemzetkozi kontextusaban vald vizsgilatabdl készitette, s ebbdl
szilletett az a konyv az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Gondolat Kiad6 kozos
gondozasaban, melyet a nyar elején mutattak be, Gjabb szempontokkal gazdagitva
az exlibriskutatas hazai szakirodalmat. A feldolgozott témén keresztiil betekintést
kinal a szerz6 a 20. szizad hazai és nemzetkozi kulturélis életébe, bemutatva a
nemzetkozi exlibris-kultara intézményesiilt hatterét. A bevezetGben hangstlyozza,
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hogy a magyar vonatkoz4sti hungarika exlibris-kutatas teriileti, nyelvi, személyi
és tartalmi hungarikumokra egyarant irdnyul, tehat az olyan exlibrisekre, melyek
1.) magyar grafikus alkotasai, vagy/és 2.) magyar tulajdonos szaméra készitettek,
vagy/és 3.) magyar nyelviiek, vagy/és 4.) tartalmukban Magyarorszagra utalnak.
A kutatis modszertani mintat is kivant adni a kiilfoldi gytijteményekben talalhato
magyar vonatkozasi konyvjegy-anyag feldolgozasahoz.

A konyv bevezet az exlibrisgytijt6i mozgalom torténetébe, foglalkozik az egye-
siileti élettel, a Kisgrafika Baratok Korével, megismerhetjiik a nemzetkozi hatteret,
a csereforgalomrol, az elsé nemzetkozi kongresszusokrdl, az azokon valé magyar
részvételrdl kapunk tajékoztatast. Nemzetkozi exlibris topografiajaban Vasné dr.
Toéth Kornélia bemutatja a vildg nagyobb gyljteményeit, exlibris-mutizeumait,
majd tisztazza a hungarika exlibris fogalmat (lasd a fenti kiemelésiinket).

A moszkvai Rudomino-kényvtarat 1922-ben alapitottak, jelenleg 4 és fél millio
dokumentum talalhaté benne. A Ritka Konyvek Osztalyan 4585 exlibrist (részben
alkalmi grafikat) ériznek, és ebbdl 784 hungarika exlibris. Bizonysaga ez annak,
hogy a magyar alkotdk és gyijt6k konyvjegyei nemzetkozi szinten is ismertek és
elismertek, rendelések és cserék utjan bekeriilnek a vilag barmely részén talalhato
intézményi és egyéni gyiijt6k anyagiba. A provenanciakutatis foltarta, hogy a
gylijté — akitdl vétel Gtjan keriilt az anyag az orosz allami konyvtarba — Jevgenyij
Nyikolajevics Minajev, aki nemcsak gytijt6ként, hanem konyvjegyekkel foglalkozo
szakiroként is nevet szerzett maganak az 1960-as és "70-es években.

A magyar anyag a 19. szazad végétdl (1892-tdl) az 1970-es évek elejéig (1972-
ig) késziilt, és féként szimbolumos (témas) exlibriseket tartalmaz. Megfigyelhetd,
hogy a nemzetkozi exlibris kongresszusok (az 1961-es lipcsei, az 1964-es krakkoi,
valamint az 1966-os hamburgi talalkoz6) utan nagyobb mennyiség lap keriilt a
kollekciéba. A Minajev-gylijteményben Gsszesen 80, nemzetkozileg elismert
magyar grafikus exlibrisei szerepelnek, osszesen 677 db. A legtobb munkaval
Fery Antal (107), Drahos Istvan (90), Bordas Ferenc (46), Kertes-Kollmann Jend
(40), Menyhart Jozsef (31) van jelen; Fery Antal és Drahos Istvan egyedi map-
pakban szerepel, ez is jelzi kiemelked6 elismertségiiket. A feldolgozas alkalmat
adott arra is, hogy a szerzd egyenként bemutassa a Minajev-gy(jtemény alkotoit,
megrendeldit (foglalkozasok szerint is, szociolégiai szempontokat emelve a kuta-
tasba), valamint az exlibrisek témait és alkalmait, melyek specifikus ikonografiai
jellemz6i a ,grafikai epigramma” jellegb6l ad6dnak. A motivumok kozt f6llelhetd
a konyv, a n§ (erotika), a sz6l6, a néprajzi-irodalmi hagyomény, a mitolégia és
torténelem, a foglalkozasjelolés, az onreflexid, az irodalmi emlékezet és intertex-
tualitas, s a portrés (idézetes) exlibrisek neves személyiségekre emlékeznek.
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Az Alf6ldi Nyomda Zrt.
és a Grafikusmiivészek Ajtosi Durer Egyesiilete
kézos konyvheti nyomtatvanya - 2015

TR
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LUKACS GARDR CODA FOLTAK
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Az Ars Sacra Debreceniensis 2015 tematikus képzémiivészeti seregszemle
utan a ,katolikus djjasziiletés” (a katolikusok Debrecenbe val6 visszatérése)
300. évfordulja volt a témaja a debreceni Grafikusmiivészek Ajtési Diirer
Egyesiilete idei konyvheti exlibriseinek. Konyvjegyeivel az egyesiilet 2006
6ta van jelen a rendezvényen az Alf6ldi Nyomda satraban. Az elmalt évben
debreceni és Debrecenhez kot6d§ iroknak, kolt6knek Aallitottak emléket,
2013-ban a 16 Allt az alkalmi grafikai abrazolasok kozéppontjaban, az el6z6
években a portré. A kortars debreceni grafikusok megidézték mar Hollo
Laszl6 emlékét is, volt hivostlet a Reneszansz Ev, a néi test, a varos- és épii-
letabrazolas, 2011-ben pedig az akkor 450 éves Alfoldi Nyomda betdi jelen-
tek meg 0nalld kompozicidkon. A 2015 évi lindmetszetes konyvjegyeket,
melyeket a miivészek egyenként a helyszinen dedikaltak, Bogdandy Gyorgy,
Burai Istvan, Durucskd Zsolt, Gonda Zoltan, Fatyol Zoltan, Laszlé Akos,
Lukacs Gabor, Mallar Gabriella, Szilagyi Imre, Tamus Istvan, Vincze Laszlo
készitették.

KISGRAFIKA FOLYOIRAT — 2015/2.

A Nagy Héaboru exlibriseken vald megoro- @
kitését vizsgalja tanulmanyaban Vasné dr.

To6th Kornélia, ugyand az Orszagos Széchényi
Konyvtarban follelhetd hires gy(ijték konyv-

jegyeit bemutaté sorozatban Erdélyi Istvan
(1925-1984) tevékenységét ismerteti. Urmos

Péter az ajkai Baranyai Ferenc grafikusm-

vésszel beszélgetett, és szintén Urmos Péter

mutatja be a balvanyosi miivészportrék kozt

Vincze Laszl6 grafikusmiivészt — § eddig tobb

mint félezer lapot metszett, s visszatekintve i ®

a mifaj sorsanak alakulasara, méara elsGsor-

ban az intimitast hianyolja, a stir( levelezést a gytijtékkel és a kollégakkal.
sMinden képpé valik a mai vilagban, mégis semmi sem marad meg” — panasz-
kodik. A miivész Osszehasonlitja az erdélyi és anyaorszagi grafikusok alkot6i
felfogasat is, errdl ezt nyilatkozza: ,,Az erdélyi miivészek dramaibban fogal-
maznak, még akkor is, ha konnyed a téma. Az anyaorszagiak inkabb a formak
jatékaval, esztétikuméaval jeleskednek. [...] hala istennek az igazi egyéniségek
a hagyoméanyokbol meritenek.”
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MARGO

iblhiotheca Comentana
COMENIUS ES SZELLEMI OROKOSEI A
Bibliotheca Comeniana XVIII.
Szerkesztette: KOVATS DANIEL,

FOLDY FERENC, KONCZ GABOR
Sarospatak, 2015., 320 old.

A Magyar Comenius Tarsasag 6nalld
kotetekben adja ki hagyomanyos 6szi
felolvasoiiléseinek anyagat. A mostani,
Comenius és szellemi 6rokosel cimmel

megjelent kotet két esztendd (2013 és Comenius
2014) konferencia-elGadésait, illetve és szellemi Briskiisei

megemlékezéseit tartalmazza.

A Comenius és kovet6i cimii els6 részben a 2013. novemberi, a Comenius és
a miivészetek viszonyat taglald mésodik részben pedig a 2014. novemberi
tudoményos iilésszak eredményeirdl olvashatunk. Kiss Endre Comenius és
magyarorszagi munkatarsai cimmel tartott el6adast, s megallapitja, hogy a
Patakon a kisérleti pedagogia sajatos miihelyét kialakit6 Comenius 250 ak-
kori honfitarsunkkal keriilt munkakapcsolatba a sarospataki miikodésének
négy és fél esztendeje alatt. Hat4sa a reformatus értelmiség térnyerésében is
érzékelhetd. Hal4szi Aladar Comenius érvrendszerérdl beszélt, azt emelve ki,
hogy Comenius érvrendszerében a tudomany (és a természet) mellett a hit is
fontos szerepet kapott, egymaést erdsitette a kett6. A Pampaediabol idéz: ,,Az
ifjakori nevelés célja a bolcsesség, az erények és a hit beteljesiilését biztosito
harmonikus, teljes, egyetemes vilagossag, kiilonosen a hit ereje.”

A masodik rész a Comenius és a grafika cim@ tanulméannyal indul, mely-
ben az emblematikus vilagképalkotast is segit6 Orbis pictus néhany értelme-
zési perspektivajarol szolok. Szintén az Orbis pictust, annak vizualis kozlési
modjait vizsgalta Molnarné Otvos Tiinde, aki a konyv képanyaganak atfogd
értékelésében mutatkoz6 hidnyossagot sz6va téve, megallapitotta, hogy noha
miivészi szinvonalukat tekintve a fametszetek nem jelent8sek, hiba lenne
azonban mellézni azokat, mert ezek a képek ,komplex médon tiikrozik a 17.
szazad vizualitasat”. S azért is fontosnak tartja a szerzé ezt a didaktikai m-
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vet, mert illusztraciés anyaga altal ,nem sokkal a reforméacié utan egy tobb
szaz évig meghatirozo protestans képiséget is definidlhatunk”. Tovabbi érté-
ke a metszeteknek az organikus szemlélet jelenléte, valamint a szimbolikus
iizenetek realista megfogalmazéisa. Halaszi Aladar azt vizsgélta, hol, illetve
hogyan valik lathat6va a tudomany és a miivészet hatirmezsgyéje Comenius
életmiivében; Fodorné Nagy Sarolta pedig Comenius németalfoldi kortarsa,
Rembrandt festészetének bibliai motivumait értelmezte.

A Kkét iilésszakon elhangzott emlékezések felidézték az iskolaalapité Arvay
Jozsef (1823—1879), Matyas Ernd, a pataki teologia egykori tanira (1888 —
1950), az ,elfeledett” miskolci pedagogus, Toth Pal (1843-1903), az elsé
anyanyelv-pedagogus, Valyi Andrés (1764—-1801), Egressy Béni (1814-1851),
Erdélyi Janos (1814—1868), Fay Andras (1786—1864), Koncz Sandor (1913—
1983), a tudos pedagdgus Kodobocz Jozsef (1913—2003), Vatai Laszlo, jelen-
t0s filozofiai és irodalomkritikai miivek szerzdje (1914—1993), a festémiivész
Bertha Zoltan (1914—2003), Makovecz Imre (1935—2011), a nyelvész Deme
Laszl6 (1921-2011), Gonczy Akos (1941-2012) és Fehér Erzsébet (1941—
2012) alakjat. Bemutattak tovabba a ,,tudds tanarok — tanar tud6sok” soro-
zatban megjelent Bakos Jozsef-palyarajzot és Kovats Daniel Sarospatak ege
alatt cimi konyvét, valamint felidézték azokat a mozzanatokat, melyek arrol
tanaskodnak, hogy a miivészet meg-
hataroz6 téma és keret a Zemplén
Televizi6 képernydjén is.

A TANULMANYKOTET BORITOJAN LATHATO
,EGY IDOS EMBER ARCKEPE (A RABBI)”
CIMMEL SZAMON TARTOTT, 1664—65 KORUL
FESTETT REMBRANDT-KEPROL MAR 1914
OTA (EGY CSEH TORTENESZ, KAREL CHYTIL
KUTATASAI ALAPJAN) FELTETELEZTEK, HOGY
AZ AKAR COMENIUS PORTREJA IS LEHET.
2005-BEN ERNST VAN DE WETERING MUVE-
SZETTORTENESZ IGAZOLTNAK LATTA A FEL-
TETELEZEST.

COMENIUS (SZEGES AMOS JANOS) EMLEKERE
— FERY ANTAL SZiJ REZSONEK CIMZETT
EXLIBRISE
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GYORI L. JANOS:

GYORI L. JANOS REFORMATUS IDENTITAS
ES MAGYAR IRODALOM

Irodalom- és miivelédéstorténeti
tanulmanyok

Kalvin Kiadé, Budapest, 2015., 224 old.

7.

-l Ry : ~Reformécio és irodalom — nem egy t6rél
: A fakado, de torténelmileg érintkezé fogal-
; mak. Irodalmon altalaban a szajhagyo-
irodalom many vagy az irasbeliség Gtjan rank 6ro-
T kitett, az alkotd egyéniség Onkifejezését
szolgald szovegek Osszességét értjiik, mig
a reformécio a keresztyénség legjelentGsebb kora tjkori megtjulasi kisérlete,
amely a hitélet és egyhazi gyakorlat torzulasait igyekezett kiigazitani, hang-
stlyozva a tiszta bibliai elvekhez val6 visszatérés fontossagat. [...] Irodalom és
reformaci6 torténetileg akkor talalkozott, amikor a reformatorok felismerték,
hogy az irni-olvasni tud6 emberhez konnyebb eljuttatni tanitasaikat. Ugyan-
akkor a reformatorok a miiveletlenségben a biin, a babona és a hiszékenység
forrasat is lattak. Ebbd6l a felismerésbél taplalkozott az a reformétori iskola-
alapitési 14z, amely Eurdpa-szerte lendiiletet adott az anyanyelvi kulttra, ezen
beliil az irodalom miivelésének is.” Gy6ri L. Janos irodalom- és protestans
miivel6déstorténész Kalvin Kiadonal frissen megjelent tanulméanykotetének
cimad¢ irasa (2011-es elsé megjelenési datummal sziiletett), s a szerz6 a fenti
bevezet§ parhuzammal érzékelteti hitélet és irodalom 16. szazadtdl jellemzd
egymaésrautaltsagat. S igyekszik foltérképezni a magyar reformatus identitas
négy jellegzetességét is, melyek mintegy eszmei-ideologiai és gyakorlati keret
gyanant egyarant kifejtették hatasukat nemesak a biblikus gyokert irodalom
miivelésére, hanem a hétkoznapi életre is. Itt kell sorolnunk 1.) a sajatos
nyelvi tudatot; 2.) a kdzépkori eredetti, 6kori gyoker( torténelemszemléletet,
mely keresi a szétszorddas okait (miért engedte Isten mindazt, ami veliink
tortént?); 3.) az irodalomra is komoly hatést gyakorl6 erételjes biblicizmust
(s jelenti ez a Szentiras hatasat tartalomban, nyelvben, erkolcsiségben, szem-
léletmddban), amelynek eredménye a moralizal6 kritikai magatartas; 4.) a
hazai reformétussag iskolaihoz val6 rendithetetlen hiiségét.

ragydn
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Olvashatunk a tanulmanyok kozt a 16—18. szazadi prédikator irodalomban
folbukkano zsid6-magyar sorsanalogiarol — Gydri L. Janos ramutat: szamos
jel lizeni, hogy ,mire a magyarsag a reforméaci6 szazadaba lépett, onszemléle-
te, vilaglatasa eréGteljesen atitatodott a Biblia iizenetével, s kiilonosen jelentds
szerepet jatszott e hagyomanyban annak folismerése, hogy sajat torténete sok
tekintetben rokonsagot mutat Izrael népének torténetével”. S az irodalombél
folbukkané példak csak tovabb erdsitették a ,bénité bilintudatot a magyarsag
gondolkodasaban” — r¢jak fol gyakran még ma is a korabeli prédikatoroknak
(s utalhatunk itt arra, hogy ez a motivum vonul végig Kolcsey Himnuszanak
»Hajh, de biineink miatt...” motivumsoran is). Egy masik tanulmany vizsgalja,
reformatus példak titkkrében, hogy milyen hat4sa volt a Biblidnak a kora tGjkori
magyar irodalomra és kézgondolkodasra, s megtudjuk, hogy a Biblia nyomot
hagyott nemcsak a kegyességi életben, hanem a torténetszemléleten és a hét-
koéznapokon (erkoleson, népnyelven, életformén) egyarant. Siderius Jéanos
katéjanak miivel6déstorténeti jelentGségét vizsgalja egy masik tanulmany,
mely a Kisded gyermekeknek valé KATEKIZMUS kiséré tanulménya is volt
2010-ben. Hogyan jelenik meg Kalvin Janos alakja a magyar (nem teologiai)
irodalomban? — ez is izgalmas fejtegetések kiindulépontja, s a néhany valaszt
megfogalmazo6 tanulmany 6nalld értékd miielemzései kozil kiilon is ki kell
emelniink Laszloffy Aladar A genfi katedralisban cim( versének olvasatét.

Gy6ri L. Janos életének nagyobb részét a reforméatus miiveltség vonzasa
hatarozta meg. Edesapja reformatus lelkipasztor volt egy Borsod megyei kis
faluban: az 6 hazi konyvtaraban ismerkedett meg a sarospataki teologusként
gydjtott (valogatott teologiai és szépirodalmi) kotetekkel. Majd a Debreceni
Reformatus Gimnazium didkjaként tudatosult benne egy a csaladnal nagyobb
kozosséghez tartozas eszméje, s az iskola belsd szellemi fiiggetlensége, az 6n-
képzdkori hagyomanyok Grzése, a Rozsai Tivadar vallastanartél elsajatitott
rendszeres és elmélyiilt gondolkodas igénye, a Nagykonyvtar szellemi kincses-
banyaja el6készitette magyar-német tanari paly3jat, illetve tanulméanyai soran
kiilonb6z6 kis reforméatus szellemi szigetek megteremtését, melyek aztan
protestans identitasat is tovabb erdsitették. Ezt szintetizalta hivatasanak
kett8s jellege: kozépiskolai tanarként ismereteket ad at, valamint kiilonos
érzékenységgel kelti fol didkjai igényét a gondolkodas és miivelédés bels6
szépséget és nemes tartast add erejére, de elkitelezettje a magasabb szinti
tudomanyos kutatasnak is. S ezt olvassuk még a kotet szerzdi el6szavaban:
»,Katedran allva ma is igyekszem a tantargyaimhoz kapcsolod6 minden kér-
désrdl ugyanazon intenzitassal megszdlalni, publikalni azonban elsGsorban
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arrél szeretek, amihez szellemi és spiritualis gyokereim kapcsolnak, azaz a
magyar protestins, azon beliil is elsGsorban a reformétus miiveltség kérdései-
rél. Ennek ma mar nemecsak irodalmi, hanem miivel6dés-, nevelés- és iskola-
torténeti vonatkozasai is foglalkoztatnak.” E kettGs szellemi tevékenységnek
a feltételeit a Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet éppen egy évtizede (2005
o6ta) azzal teremti meg, hogy Gydéri L. Janos iranyithatja az ekkor alapitott
Reformatus Miivel6dés- és Iskolatorténeti Kutatdintézetet.

A Kalvin Kiadd a szerzé elmult negyed szazad soran késziilt irodalom- és
miivel6déstorténeti tanulmanyaibol rendezett kotetbe egy csokrot, a tizennégy
iras korabban szakfolyobiratokban és tanulmanykotetekben jelent meg, s azok
szovegén a mostani kiadas kedvéért nem véltoztatott a szerz6. Nem véltozta-
tott azért sem, mert szinte mindegyik olyan iras, melyekre megjelenésiik 6ta
szamosan hivatkoztak, az adott teriileten beliil ij eredményeket tartak fol, s
mivel a szakirodalom megkeriilhetetlen hivatkozasi alapjai lettek, Gyéri L.
Janosnak a frissités soran folyton 6nmagara kellett volna visszautalnia. A
tanulményok jobbara 16—18. szazadi reformatus prédikatorok munkassagat
értelmezik, eszmetorténeti, exemplum- és martiriumkutatési retorika- és
homiletikatorténeti (régi magyar irodalomtorténeti) szempontokat is érvénye-
sitve. A kotet két tovabbi részében (Magyar reformatus prédikacié a kora
tkorban; Martirium és magyar reformatus kegyesség) az exemplumok sze-
repét a zsoltarmagyarazatokban és prédikaciokban (kozte a tabori prédikaci-
okban) vizsgalja a szerzd, s a kegyességi példakat olyan ritka olvasmanyokon
keresztiil érzékelteti, mint Szikszai
Gyorgy konyve az 6kereszyén marti-
rokrol vagy az elfeledett Sz6ll6si
Mihaly-konyv, a Martyrium his-
toricum 1666-boL.

JOZSA JANOS:
LENKEY CSALAD KONYVE

(REZKARC — SZIKSZAI GYORGY
PORTREJAVAL ES AZ ISPOTALYI
REFORMATUS TEMPLOM KEPEVEL)
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RENDHAGYO IRODALMI KEZIKONYV:
Hrr¥d |
NYITOTT MUHELY I-1I1.
100 interju
a mai magyar irodalombol
SZERKESZTETTE: CSONTOS JANOS

Magyar Naplé, Budapest, 2014.,
1080 (572+508) old.

Az irodalmi interjinak kiilonos baja
van: az irészobak titkai valamiféle
szellemi erotikat sejtetnek, legalabb-
is a megismerés-megértés fontos
szinterei és keretei a beszélgetések,
noha az ir6 (s kiilonosképp a kolt6)
inkabb a mfiveivel szeret a vilagrol
és onmagarol szolni. Természetesen
a mii mindig fontosabb, mint a réla val6 beszéd, a beszélgetésnek azonban a
személyiség kapuinak folnyitasaban lehet szerepe, aminek az a hiedelem az
alapja, hogy az ember megértése segithet a miivel — azon keresztiil a vilaggal
— val6 személyes viszony kialakitasaban is.

Az irodalmi interji az 1960-as években lett az irodalmi kozbeszéd fontos
miifaja, koszonhetden az Elet és Irodalom kisérletének az olvasotabor bévi-
tésére. Akkoriban szaznal is t6bb kortars szerzg nyilatkozott az irodalmi élet
aktualis kérdéseirdl, alkotdi palyajarodl és terveirdl. Az interjuk kotetbe gytijtve
(Latogatéban, 1968, 1971) ugyancsak kelendGek voltak. Tisztaban vagyunk
vele: az olvasé szinte minden nyilatkozatot kozéleti, politikai allasfoglalasként
is értelmezett, ezért — vélekedik Simon Zoltan — ,,az irdval készitett interjuban
szamara nem az volt az igazan érdekes, hogy mit mondott személyes tligyeirdl,
hanem sokkal inkabb az, hogy mi a véleménye az irodalompolitikarol, s eme
attétel révén a hatalom természetérol”.

Ez az olvaso6i beallitodas volt az oka annak, hogy a partallam id6szakaban
keletkezett irodalmi interjuk sorra megjelentek konyv alakban is. Bertha
Bulest (Ir6k mithelyében, 1973) és Simon Istvan (Irészobdk (1976) inkabb a
miivek keletkezési koriilményeir6l, az alkotas mihelytitkair6l faggattak iro6-
tarsaikat, Mezei Andras (Megkérdeztiik, 1976, 1982) tobbnyire valamely épp

NYITOTT MUHELY I,
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aktualis kozéleti ligy kapcsan szolitotta meg Gket. A hetvenes évektdl kezdve
az irodalmi interjik készit6i mar nem jsagirok, hanem inkabb kritikusok és
irodalomtorténészek voltak, akik a miivek keletkezési koriilményeinek, az
alkotoi palyat alakito6 belsé és kiils6 okoknak a feltarasara s dokumentalasara
torekedtek. Gorombei Andras 1977-ben az Alféldben kozolt, két évvel kés6bb,
a Forrasban publikaltakkal teljessé valt interjusorozata nemcsak a tematikai
hasonlésag okan alkotott egységet, hanem Gorombei beszélgetGpartnereinek
kore koncepcionalis okok miatt is behatarolt volt. NézGpontja az irodalom-
torténészé: nem az egyes alkotok, inkabb a nemzedékek portréjanak rajzara
torekedett. Az interjuk nem a nagyérdemd kivancsisagat elégitették ki, hanem
a szakmabeliek (kritikusok, irodalomtorténészek) igényeit.

Id6kozben az irodalomtudomany is folismerte a miivon kiviili, de a miivel
kapcsolatos ir6i beszéd jelentGségét, kozvetett forrasértékét: egyes életmiivek
részeként (vagy teljes értésének nélkiilozhetetlen részeként) sorra jelentek
meg az Osszegylijtott interjuk és nyilatkozatok (Illyés Gyula, Németh Lészlo,
Marai Sandor vagy Tamasi Aron nyilatkozatainak ismerete ma mar példaul
elengedhetetlen a pontos ir6i arckép megrajzolasahoz). A miifaj maig viragzik,
hogy csak egy-egy kortars példat emlitsek, kiemelhetjiik Szirak Péter (el6bb
az Alféldben, majd 6nallé kotetben is megjelent) interjuit, illetve a napokban
jelent meg a Krasznahorkai Laszloval készitett interjikbol szerkesztett kotet.

A rendszervaltozas utani irodalmi kozélet sok vihart megért folydirata,
am végig a legfontosabb orgdnumok koézé szamitdé Magyar Naplé kiildetést
véllalt, amikor 2003-ban elinditotta a Nyitott Miihely sorozatot, mely olyan
»paratlanul gazdag informaciés tarhaza a kortars irodalomnak és tarsmiivé-
szeteknek, ami egész Kozép-Eurdpaban kuri6zumszamba megy. Voltak és
vannak mas beszélgetéssorozatok, de egyik sem ilyen kitartéan és szisztema-
tikusan segit cimlapra keriilni irékat és kolt6ket — a merités révén pedig a
dokumentumértéke is felbecsiilhetetlen: szamos interjialany mar a talvilag-
rél dialogizal veliink” — olvassuk a monumentalis (tobb mint ezer oldalas)
két kotetet szerkesztS Csontos Janos Jozsef Attila-dijas kolt6 el6szavaban. O
egyébként nemcsak szerkesztG, hanem az interjik jelent8s részének készitdje,
a rovat gondozdja, illetve az Olah Janos altal fémjelzett két évtized elején az
irészovetségi organum olvasoszerkesztdje is volt. 1994 Gszére kilatastalanna
valt a politikai csatarozasok szinhelyének is szolgal6 lap helyzete, és ebbdl az
allapotbdl Olah Janos lenditette ki a folydiratot és a szerz6gardat, mellette a
Nagy Laszl6i expressziv realista népi tradicibkat kovetS (j nemzeti-nemzedéki
iranyvonalat is kijelolte, a m{ihely kapuit megnyitva minden épité szo6 el6tt.
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A lap nemcsak életben maradt, hanem a hazai folyo6iratpiac meghatarozo
szereplgje lett és maradt, az 0j szellemi és infrastrukturalis energidkat pedig
hamarosan hézagpotlo konyvkiadoi vallalkozasba forditotta: a Magyar Naplo
Kiadé az orszag ,legkisebb irodalmi nagyiizeme” lett. Ennek az 4j Magyar
Naplénak a huszadik sziiletésnapjara nem a megszokott alkalmi antologiat
vehettiik kézbe, hanem egy szaz interjit tartalmazoé gytjteményes kotetet.

A beszélgetések sokfélesége a résztvevd ,felektdl fiigg6en szembedtls, a
szoveggondozo szerkeszt§ azonban, aki egyhuzamban olvasta at a kitarulkozo
szovegfolyamot, lelkileg is hatasa ala keriilt: olyan, akar egy regény — irja az
Elészoban Csontos Janos. — A kanonra olyan tekintetben mindenképpen *de-
formald’ hatassal van, hogy keresztiilvagja a szekértaborharcok arcvonalait;
nem kirekeszt6, hanem befogadé: ilyen gazdagok vagyunk mi itt az ezredelén
— hirdeti. Ha valakinek gyantii voltak az Olah Janos fémjelezte Magyar Naplé
irodalmi ’pértossagat’ illet6en, e szovegek olvastan szertefoszolhatnak -
annyira masok a valaszadok altal hirdetett esztétikak és ars poeticak.”

A t6bb mint 120 interjabol valogatott szaz beszélgetést negyvenen készi-
tették, a legtobben csupan egy vagy két irét kaptak mikrofonvégre, s Csontos
Janos mellett Ekler Andrea, Er6s Kinga, Kodobocz Gabor és Szakolczay Lajos
vallalt meghatarozo szerepet: 6k Oten Osszesen 43 interjat jegyeznek. Igen
valtozatosak az interjuformak is: ,szenvedélyes diskurzus, tényszertien for-
rasértékl kronika, targyilagos levélinterja” egyarant akad a sorban, némelyik
beszélgetést riportelemekkel gazdagitotta a szerz6, de még monologra is van
példa (amikor egy portréfilmnek késziilt valloméast kozolt a Nyitott Miihely).
A beszélgetéseket nem a készitésiik kronologiai sorrendjében, hanem alfabe-
tikus rendben olvassuk.

Viszonylag gyakori aprop6 volt a kerek sziiletésnap: Zsille Gabort a 4o0.,
Turczi Istvant az 50., Nagy Gaspart az 55., Faludi Addmot, Gorémbei Andrast,
Pintér Lajost, Szorényi Laszlot a 60., Kirdly Laszlot, Serf6z6 Simont, Vasy
Gézat a 65., Alfoldy Jenét, Kalasz Martont, Kiss Benedeket, Marsall Laszlot,
Tézsér Arpadot a 70., Csooéri Sandort, Gyurkovics Tibort, Sulyok Vincét,
Szakonyi Karolyt a 75., Méhes Gyorgyot a 9o. sziiletésnap alkalmabdl faggatta
beszélgetStarsa. Kilencvenéves kora utan sikeriilt megszolaltatni Hars Ern6t
(93 évesen) és Hubay Miklost (92 évesen); s posztumusz kozlés lett a Takats
Gyulaval (1911—2008) késziilt korabbi beszélgetésbdl. A Barna T. Attilaval,
Bodor Addmmal, Both Bal4zzsal, Csender Leventével, Csontos Janossal, Gdbor
Feliciaval, Rott Jozseffel, Temesi Ferenccel, To6t-Holl6 Tamassal, T6th Erzsé-
bettel valo6 interjihoz egy-egy 4j konyv megjelenése (vagy nyomdaba adasa)
kinalta az apropo6t. (Jankovics Marcellel a 22 év utan elkésziilt animécios
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Tragédia-adaptacid, Jokai Annaval a 12 kotetes életmiisorozat kiadasa utan
késziilt a beszélgetés.) Maskor — Czigany Gyorgy, Karatson Gabor, Kobzos Kiss
Tamaés, Laszl6 Noémi, Méhes Karoly esetében — a frissen kapott szakmai vagy
miivészeti elismerés iranyitotta a portrébeszélgetés alanyara a figyelmet. S a
meghatarozé életitinterjik soraban foltétleniil meg kell emliteniink az Agh
Istvannal (sz.: 1938), Buda Ferenccel (1936), Csokits Janossal (1928 —2011),
Fekete Gyorggyel (1932), Ferdinandy Gyorggyel (1935), Jelentits Istvannal
(1932), Juhasz Ferenccel (1928), Laszl6fty Aladarral (1937—-2009), Lazar Er-
vinnel (1936—2006), Raba Gyorggyel (1924—2011), Tornai Jozseffel (1927),
Vasadi Péterrel (1926) folytatott diskurzusokat.

Sokféle statisztikat lehetne késziteni az interjik nyoman, az interjialany
koltdk, irok, szerkesztok, tarsmiivészek életérdl és munkassagarol, megjelent
konyvek, kozlések, dijak és elismerések szamardl, s az adatok kirajzolnanak
valamilyen tendenciat, statisztikai térképet, sokkal fontosabbak azonban azok
a 1élekfoldrajzi jelek és mozzanatok, melyek hataron innen és tal, irodalmi,
ideologiai és esztétikai nézetektdl fiiggetleniil az irodalom és a miivészetek
koztarssagava kovacsoljak a szerzdket és életmiiveket. Egy olyan szellemi koz-
tarsasaggi, melynek metaforaja, allegorikus kerete lehet a Zsille Gabor altal
emlegetett kert. Zsillének — egy kényszer( csaladi telekelad4s soran — alkalma
volt végiggondolni, mit jelent szaimara a kert. ,,A kézenfekv6 biblikus példan,
az elveszitett Edenkerten kiviil mindenekel6tt a Candide biicsimondatat:
"De var &m a munka a kertben.” — Vagyis a kert nem is annyira foldrajzilag
koriilhatarolhato, telekkonyvileg leirhaté objektum? — kérdezi Csontos Jénos.
— Mindannyian a kertben munkélkodunk, hiszen mindannyian a Jbisten
kertjében iiliink. A kert a természet egy koriilhatarolt, kiragadott darabja,
amely egyszerre éli a maga Ontérvénytien sarjad6 életét, és hajol az ember
tudatos keze ala. A teremtés 6ta munkald Gserd és civilizacié kettGssége. Ha
Mircea Eliade felosztasat veszem: a *fanum’ és a *profanum’, a szent és a pro-
fan hely hatarvidéke. Isten tudja, a kett6 koziil talan mégis inkabb az elsé...”

De mit mond vajon Csontos Janos az 6t meginterjivolé Géczi Janosnak
az irodalmi kozegrol, az &t is szocializalé "80-as évektdl indulva, &m napjaink
szereposztasaig hatolva? ,,Az irodalmi kozeggel az a legnagyobb gond, hogy
demokraciat jatszik, mikézben az irodalom (is) szellemi lovagrend; alapjaban
véve arisztokratikus képz6dmény. Mindez persze nem zarja ki az iskolak,
csoportosulasok, iranyzatos lapok lehetGségét, csak épp az ilyesmi soha nem
lesz egyenletes — mint ahogy egy koztarsasagban is vannak zsenik és blin6z6k,
olykor atfedésben. Azt kell mondanom, ilyen tekintetben az irodalmi kozeg,
mibta az eszemet tudom, nem véaltozott. Talan annyiban mégis, hogy némi
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kalapozéassal minden megjelenhet. Onnanto6l fogva viszont a recepci6, a kinon
ugyanolyan kontraszelektiv, mintha izmos diktatira volna. Olyankor is nem
létez6nek tekintenek megjelent miiveket, amikor ez mér kinos, mert nem a
szubjektiv értékitélet, hanem az objektiv tények terepén negligal.”

S hadd idézzek még egy (az egész mai magyar irodalmi és miivészeti koz-
életet, értékrendet is) jellemzG részletet a Kodobocz Gabor altal Szakolczay
Lajossal készitett beszélgetésbil. A Kodobocz jellemzése szerint ,,sokfelé nézg,
mindent pontosan leltarozo, éberen szamon tartd” és egyiitt-latd képességével
a szinkronicitasok magasiskolajat megvalosito, kereszt- és hosszmetszeti elvet
érvényesiteni tud6 Szakolczay gy véli, hogy az igazan j6 szerkeszt§ a kortars
magyar miivészetet egyetlen globusznak latja, minden miivészeti 4g a 20. és
21. szadzad magyar valosagabol és almabol taplalkozik. S aki nem veszi észre,
hogy ,a Vidnyanszky Attila rendezte opera, a Jenufa jégkereszt-épitése, benne
a megolt csecsemdvel, nemesak Pilinszky Harmadnaponjahoz all kozel, ha-
nem Deim P4l 6tvenhatos babujihoz és a szakralitasa révén izz6 valamelyik
Hager Rita-gobelinhez is, az keveset (pontosabban nem eleget) tud a mtifajok
és miiformak kozotti kozleked6edények — a hatalmas befogadoképességi vivo-
erek — hasznos, olykor bamulatra mélté tevékenységérol. De ne ragozzuk to-
vabb: hany irét 1attal az operaban, a szinhazban, a Zeneakadémidn vagy a
kiallito-teremben? Szinte egy kézen meg lehet szamolni. Hany szerkesztG-
kritikus érzi feladatanak, hogy honaprol honapra a miivészeti agak legfonto-
sabb folyoiratait dtlapozza (negyvenétot veszek havonta, s a veliik valo bibel6-
dést6l — sajnos méar nincs Lip6tmezd — befelé n6 a hajam), s esetleg j6 részét
el is olvassa? Pedig az egészre valo ralatas csak igy lehetséges. Tudom — mert
ezerszer a b6romon éreztem —, hogy Szeged, Pécs, Debrecen, Szombathely,
Kaposvar messze van, és még messzebb Kolozsvar, Csikszereda, Sepsiszent-
gyorgy, Kassa, Ujvidék, Ungvér, Bécs, Bukarest, London. De az ott foly, az
egyetemes magyar miivészetet gazdagit6 tevékenység nélkiil lehet-e érvényes
képet adni arrol az €16 és liiktet6 értékfolyamrol, amelynek megismerésére és
tovabbadésara sziilettiink? Egy pehelykonnyt Alfoldy Robert [...] mérhet6-e
ahhoz a Harag Gyorgyhoz, akinek totalitasra torekvd agressziv latvanyszin-
héza agy volt ékes, utolérhetetlen, hogy benne a gondolat komplexitasat csak
erogsitették a jarulékos elemek: a torténelmi s emberi mogottes?”

Adbdik a kérdés, hogy valoban afféle rendhagy6 ,,regényként” olvashaté-e
ez a szaz interja tobb mint ezer oldalon? Az igaz, hogy szamos olyan torténet
sorjazik, mely képet ad az elmult majd’ egy évszazad regényes szellemi (iro-
dalmi) kalandozasairdl, én mégis azt hiszem, inkabb alkalmi lapozgatasra,
élménycsipegetésre vald — kézikonyvként pedig kivaldan hasznosithato!
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SEGITSEG,
ITT AVEG!!!

. REMBRANDT
EJJELI GRJARATA ELOTT
SMS-EZO0 FITALOK
ALVARO CALNERO
FOTOJA A FACEBOOK-ON

Mintegy 6tezren osztottidk meg 2015. aprilis 8-ig ezt a fotét a Facebook-on. En
Buka Lészl6 megosztasat lattam. S mellette olvastam Varga Patricia Minerva
hozzaszoblasat: ,Ne legylink rosszindulatiak: a haverjaiknak sms-eznek, hogy:
"Gyere ide azonnal, lehidaltam ettdl a képtdl, félorat alltam el6tte, gyere azon-
nal!'!'"" — Nem zarom egyébként ki, hogy az idejétmult sms helyett a kozosségi
oldal csevegd alkalmazasit hasznaljak, esetleg az okostelefonon, az interneten
néznek utana Rembrandt festményének, s a tenyérnyi képerny6 mamoraban
aztén el is felejtik igazdn megnézni az eredeti miivet. Egy ,itt jartam”, egy szelfi
azért emlékezteti Gket, hogy tényleg ott voltak. De vajon mit kerestek ott?
(Részben errdl a jelenségrdl szol a Reformdatusok Lapja junius 21-i Gondolatok
rovataban megjelent jegyzetem. A folytatast az augusztus 9-i szam kozolte.)

REMELEM, HOGY TEVEDEK @ HEH]HMM’“S["( mFJA

Olvasom a hirt, hogy Magyarorszagon a legnagyobb kozosségi oldalt hasznalok
szdma meghaladta az 6tmilli6 f6t, tehat minden masodik ember regisztralt, bele-
értve az Gjsziilotteket is. Nem is olyan nonszensz az Gjsziilott jelenléte a k6zosségi
oldalon, mint amilyennek els6é pillanatban tiinik. Az tidvozlékartyak, alkalmi
grafikak, telefon vagy személyes hiradas helyett a virtualis térben kiirtolik vilagga
a sziil6k az Gj csaladtag érkezését. Megjelenik a képerny6n, nem ritkin az édes-
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anya haséan fekszik az egyperces baba, magzatméazasan, kéldokzsinérosan. Aztan
lapozzék az ismerdsok (az ismerdsok?) az elsé fiirdetés, etetés, alvas képeit, hogy
feliil, hogy maszik, hogy felall, hogy elftijja a gyertyat, hogy tipeg, hogy elesik,
hogy racsodalkozik. Boldog-boldogtalan tantja a gyermek életének, s a kisember
nem is tud réla, hogy benevezték a babaszépségversenyre, a sziil§ lajkokat zsarol,
allandoban ott 16g a neten, méri a tetszésindexet, felvaltva nézi a gyereket és a
monitort. Persze, a digitalis bennsziil6tt Gseinek sem art, ha otthon van a virtua-
lis térben, nehogy lemaradjon az eseményekrél, az életr6l. Kozosségi aktivitasat
azzal méri, hany ,tudnod kell” inf6t oszt meg, s mennyire sikeres lajkvadasz.
Remélem, hogy tévedek, de a kozosségi média csak latszolag Gsztonoz aktiv 1ét-
formara, a gyakorlatban egyre passzivabb lesz 4ltala az ember.

Két allitas fesziil egymasnak, melyek mindegyike akar igaz is lehet. A k6zos-
ségi média egyrészt kiszélesiti a kulturélis részvételi lehet6ségeket, mésrészt
korlatozza a valodi részvételt. Egy személyes példat idézek. A tanc vilagnapjan
verseskotet bemutatém volt az egyik nagy debreceni konyvesboltban. Mivel gy
véltem, mégiscsak érdemes biografiai esemény az alkalom, rdadasul olyan kultu-
ralis aprop6, mely révén kiilonb6z6 miivészeti agak (koltészet, tinc és képzémi-
vészet) talalkoztak, természetesnek tiint, hogy kozzé teszem a hirt az idévonalon.
A hivogat6 két bejegyzésre — a megosztasokkal egyiitt — tobb mint harmadfélsza-
zan jeleztek vissza ,tetszik” gombbal, az esemény atmoszférajat érzékeltet§ kép-
Osszeallitasokra Osszesen mintegy négyszazan reagaltak. Csalokak ezek a szamok.
Mert mit gondolnak, mennyien voltak magan a kényvbemutatén? — Ugy harmin-
can. Tehat csak toredéke azoknak, akik valamilyen formaban jelezték, hogy tud-
nak az eseményrdl, sét, ,tetszik” nekik, hogy részt veszek benne, s hogy miattam
van. Remélem, hogy tévedek, de a kozosségi média haldjaban vergédve mind
tébben gondoljak kulturaloédasnak azt, ha raklikkelnek a ,teszik” mezére egy
kulturéalis vagy miivészeti eseményr6l vald hiradas alatt. A virtualis taps helyette-
siti az igazit, az online jelenlét legyGzi a valodi ottlétet, amikor minden porcika-
mat &tadom magam a méasiknak, a cselekvésnek, a produkcionak, az élménynek.
A kultaraban val6 részvétel tehat a ,tudomasom van réla” szintjére zsugorodik.

Remélem, hogy tévedek, de a k6zosségi média csak ritkan teremt igazi k6zos-
séget. Persze, j6 dolog, ha ezer éve nem latott ismerds, régi barat, osztalytars,
messzire kertilt rokon t{inik {6l a képerny6n. Az viszont egyaltalan nem 6romteli,
ha a szomszéd szobaba nyitas helyett egy chatablakot nyitunk meg, s Ggy kom-
munikalunk a méasikkal, a csaladtaggal. Az Gj generacios problémakat autentikus,
friss szakemberi néz6pontbol interpretal6é Tari Annamaria legijabb, a narcizmus
és onértékelés problémés kapcsolatat is targyalé konyvében leir egy olyan esetet,
amikor az offline apa talalkozik online csaladjaval, és kiilonallosagara éppen
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nyaralas kozben dobben ra: Gyalogosan szeretne elmeriilni a folfedezendd kulti-
raban, de feleségét a cége itt sem hagyja békén az elektronikus levelekkel, a gye-
rekek pedig a varosnézésnél izgalmasabbnak tartjak a mobil alkalmazisokat.
Elképzelem az online polgart, a ,,szent” virtualitis hivét, mit kezdene egy virtualis
nyaralassal, virtualis strandon, virtuélis pofa s6r mellett. Remélem, hogy tévedek,
amikor azt mondom: ez az id§ néhdny generacidfejlesztés és mobilalkalmazis
utan mar itt is lesz. (Vagy mar itt van?)

Hitoktat6 hallgat6im médiaismereti gyakorlatuk soran a kozosségi oldalakkal
nyolc tipus a kovetkezd: spion, hiéna, promocids igazgatd, kakas, szupersztar,
vészmadar, lelkipasztor és udvari bolond. A leirasokbol kideriil — s félek, hogy
nem tévedek: igazi magany-gyijthely az Ggynevezett k6zosségi média.

DIGITALIS MAGANYVADASZAT

A ko6z0sségi média néhany személyiség- és kapcsolattorzit6 hatasarol irtam jani-
usi jegyzetemben. A t6bbi kozt azt a félelmemet fogalmaztam meg, hogy a k6zos-
ségi média — ahelyett, hogy valodi kozosségeket hozna létre, noha akad erre is
néhany szép példa, és okosan, hatékonyan hasznalhaté tanuldi csoportokban —
maganygy(jt6hellyé valik. A maginyt élteti, mert elszigetel; az allandé kényszer
arra, hogy ,bekapcsolva” legylink, és barhol, birmikor tudjunk kommunikalni a
maésikkal, el6bb-utébb leszoktat arrél, hogy ,él6ben” is talalkozzunk; s mar ér-
deklddni sem kell a masik hogyléte fel6l, mert a legfrissebb csaladi esemény,
utazis — sokszor az aktualis lelkiallapot is — ott van az id6vonalon. Ugy tfinik,
elég ,online” lenni, és azonnal mindent tudunk az emberrdl, a vilagrél. De vajon
tényleg olyan-e az ember és vilag, mint amilyennek mutatkozik, mint amilyennek
mutatjak a kozosségi halon?

Szdmos tanulmanyt olvashatunk a kozosségi oldalak hatéasairol. Egyonteti a
szakmai vélekedés: a legnagyobb és legtobb veszélyt a kamaszok szdmara tarto-
gatja a halo. A tizenévesek tobb mint fele naponta legalabb egyszer felkeresi a
kozosségi oldalakat, és minden harmadik-negyedik gyerek tobb mint tiz alka-
lommal jelentkezik be egy nap. A szakirodalom mar ismeri a ,facebook-
depresszi6” fogalmat is: ha valaki tdl sok idét tolt a ,kapesolataival”, és ebben
akadalyoztatva lesz, a depresszi6 tipikus tiineteit produkélja (pl. hangulatzavart,
elszigetel6dést, magaba fordulast, alvasi és étkezési szokasai megvaltoznak). A
kozosségi halo okozta zavarok kozé tartozik az tgynevezett like-fiigg6ség: amikor
valakinek az befolyasolja az onképét, hogy hanyan ,tetszikelik” a fotéit és meg-
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osztasait. Tari Annamaria szerint ma egy serdiil§ szinte mindent megtesz annak
érdekében, hogy novekedjék a népszertisége az online térben. ,A kiils§ megjele-
nés, a posztok gyakorisiga, a csoportnorma altal kovetelt stilus felvétele mind
olyan tényezs, amely veszélyesen sodorja ket abba az irdnyba, ahol mar az inti-
mitashatarok kitdgulnak, nincs személyes tartalom, csak megosztott vagy nem
megosztott.” Az onbecsiilés nem a sikerek nyoman formalodik, sokkal inkabb egy
fantaziamunkaval felépitett lelki konstrukci6.

A fantazia, egy vagykép valosagosnak tiin6 megforméalasa irdnyitja az internetes
profil létrehozasat, a digitalis identitas kialakitasat. A digitalis identitds nem egye-
zik meg az ember hétkoznapi, fizikai azonossigaval. Az internetes tarskeres6k be-
szamolnak rola, hogy a chat-szoba utan sokszor jelent csalodast az €16 talalkozas,
de a képek (még ha valos képekrdl is van sz6) sem mutatjdk meg az embert a maga
valésagaban. Hiszen a fénykép is egy szerep, amely mar része az online személyi-
ségnek. Csakvari Jozsef szerint a szovegek és képek révén 1étrejovs virtualis uni-
verzumban onmagunk digitalis hasonmaésait hozzuk létre, egy olyan szerepet jat-
szunk, azzi valunk, akik szeretnénk lenni. De csak virtudlisan valunk azzi, a hét-
koznapi fizikai valésdgban nem hésok, hanem legy6zottek, nem iinnepelt sztarok,
hanem keser(i maganyosak vagyunk. Marad a szerepjatszas, a kép és montazs, a
blog és komment — az ember ugy érzi, hogy tényleg azza valik, amit publikal.

Az online térben elért sikereket tovabb fokozzak a kozosségi halok szolgélta-
tésai: a profil elemzése utan (gyakran még kérdésekre sem kell valaszolni) meg-
tudhatjuk, milyen okosak, szépek, segit6készek és szeretnivalok vagyunk. Készen
kapjuk a digitalis maszkokat, eréfeszitéseket sem kell tenniink, hogy 1étrehozzuk.
Az internet megmondja, mi lenne az idedlis foglalkozas szamunkra, mennyit
fizetés jarna nekiink, melyik orszdgban kellene élniink, hogyan néziink majd ki
120 évesen, s kik voltunk az el6z6 életiinkben. Ahelyett, hogy a valds életben
segitené az eligazodast...

Pedig nagy sziikség lenne az itmutatasra, ha igaz, amire Aczél Petra hivta fol
a figyelmet: a mai net-generacié (,,digitalis bennsziil6tt”, ,,always on” tirsadalom)
vérbeli vadasz attitlidokkel rendelkezik. A vadéaszé informécids viselkedést ,a
kornyezet folyamatos monitorozisa, rugalmassag, a stratégiacserékre val6 haj-
landésag, rovidebb fokuszalas, de az informaciokovetésben faradhatatlansag,
képi-konkrét gondolkodas, 6nallésag, a rutinfeladatok elutasitasa, az Gj Gtletekre
vald nyitottsag és kockazatvallal6 hajlam jellemzi.”

Nos, a sikeres vadéaszat mindig is csapatmunka volt, a maganyos vadasz
elébb-utébb iildozotté valik, és vagy maga is dldozat lesz, vagy éhen hal.

(KOSZONET A REFORMATUSOK LAPJANAK A CIKKEK KOZLESEERT
ESANEZO @ PONT HASABJAIN VALO UJRAKOZLESERT!)
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MIKEPERCSI ALKOTOK:
EGYENEK ES CSOPORTOK
AZ UJ KOZOSSEGI TERBEN

A mikepéresi himz6kor és az
ékszerkészit6 tanfolyam tagjai
mellett 16 egyéni kiallité6 (fotés,
képzémiivész és kézmiives)
munkaiit tekinthették meg az
érdekl6ddk tavasszal Mikepér-
csen, a Wass Albert Kozosségi
Haz és Konyvtar épiiletében. Az
Integralt Kozosségi Szolgaltato
Tér kiallit6 termében egyiitt
mutatkoztak be professzionalis
miivészek és olyan amatérok,
akik els6 alkalommal alltak
kozonség elé.

KET FESTMENY B. NAGY GABRIELLA
MUVESZTANAR UJ SOROZATABOL

B. Nagy Gabriella tébb mint tiz éve él Mikepércsen, Nyiregyhézan végezte el a
vizualis nevelGtanir mesterszakot; Gj sorozataval — az akvarium-allegbria
segitségével —az id6 és tér tanulméanyozasahoz igyekszik kozelebb keriilni, az
archetipus (személyiség) és az emlékezet kolcsonviszonyat is faggatva.

JUHASZ PETER PORTREJA (BALRA), MELLETTE FEHER CSABA GRAFIKAJA: A JUHARFA ALMA
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Solymosi Gabor tobb mint 25
év Ota (1989-t6]) allit ki, fest-
ményei mizeumokban és
neves galériakban, grafikai
folybiratokban és konyvek
illusztraci6iként jelentek meg.
Legutébb a Csokonai Szinhaz-
ban lathattuk mtveit, Mike-
pércsen egy festményét és két

grafikajat mutatta be.
Fehér Csaba az Amat6r

Képzémiivészeti Tarsasag
tagsagatol jutott el a Debreceni
Grafikusok Ajtosi Diirer Egye-
siiletébe és a professzionélis
alkotdi statuszig, rendszeresen
szerepel a megyei és orszagos
tarlatokon, és a mikepéresi
adventi kiéllitasok alland6
résztvevdje.

TABLO SZABO NORA FESTMENYEIBOL

Szab6 Nora ellenben csak most debiitalt, a Medgyessy-gimnaziumban alapo-
zott, majd elvégzett egy festGtanfolyamot, jelenleg pedig a Magyar Képz6mii-
vészeti Egyetemen fejezte be a masodik évét. A kiallitason olajképeit lattuk,
de szivesen készit tusgrafikakat is. Szintén el6szor allitott ki Juhasz Péter (aki
scivilben” gybgyszeripari laborans), Kalmarné Gyérfi Eszter csipkeverd és a
leanya, Czeczéné Nagy Timea Eszter gyongyf(iz6. Két fotos is bemutatkozott a
kiallitason: Kormanyos Eniké tajképekkel és Nagy Péter New York-i fotogra-
fidival (6 jelenleg Londonban él).

Nagy Ildik6 Gabriella szintén miivésztanar a helyi altalanos iskolaban, § B.
Nagy Gabriella (valamint Nagy Péter és Nagy Eva) édesanyja (Nagy Sandor
szobrasz és restaurator felesége); hagyomanyos japan akvarell technikaval
festett, virigokat abrazol6 selyemképeit mutatta be. Nagy Eva iparmiivész
pedig Keszler Ibolya ékszerkészitGvel egylitt komponalt térplasztikakat.
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Kalméanné Téth Annamaéria egyedi tervezésli mennyezeti és falfestéseket
készit, ere a kiéllitasra a debreceni Forum bevésarlokézpontba tervezett —
monumentalis méretli, 3,6x8,8 m-es) — mediterran utcarészletet abrazolo
falfestményének a dokumentacigjat hozta.

A Kormanyos csalad két masik tagja is kiallitott: Kiralyné Kormanyos
Szilvia karpataljai ihletés(i népi gyongygallérjait mutatta be, Kormanyos Lasz-
16né hajdtsagi ndi és férfi, polgari és paraszt-viseleteib6l valogatott. Az ékszer-
készitést képviselte még Steiner Méria, valamint az ékszerkészit§ tanfolyam
tagjai (a tanfolyam Keszler Ibolya kezdeményezésére indult 2014-ben). A kor
nyolc tagjai is bemutatkozott a killitason, és heten vettek részt munkajukkal
a 2013-ban alakult himzg-korbdl is, akik sikerrel szerepeltek kordbban az
orszagos népmiivészeti és textilpalyazatokon.

MIKEPERCSI NYAR 2015

Két honapon keresztiil, jalius elejétél augusztus végéig tartott a fesztivalprogram
Mikepéresen. Julius 4-én a telepiilés biiszkeségei mutatkoztak be, majd Kegye
Janos pansipmiivész adott koncertet.

Julius 18-an ,Dallamok szarnyan” jott a feliidiilés, a Tihanyi VAndorszinpad
mesejatéka, valamint a Békéscsabai Jokai Szinhaz zenés egyvelege révén, az est
sztarvendége pedig Radics Gigi volt.

A hagyomanyok napja volt augusztus 1.: , Tradiciok mentén” épitették fol ezt
a napot, néptanccal, népzenével, népmiivészeti és kézmiives bemutatdkkal, pl. a
Mesekocsi Szinhaz el6adasaval, a Naplové Egyesiilet fjaszbemutatbjaval, vala-
mint a Szeredias Népzenei Egylittes lemezbemutaté koncertjével és tanchéazzal
szinesitve tovabb a kinélatot.

Falunapot rendeztek augusztus 15-én a f6téren, a nap végén operettkoncertet
adott (a mikepéresi szairmazast) Pohly Boglarka és Kollar Péter Erik, m@isoruk
utan lépett szinpadra Kormos Anett humorista, aki a Showder Klub elsé néi tagja
volt, hallhatta a k6zonség Hevesi Taméast, majd az est sztarvendégét, Zsédat.

Az el6karnevali estén (augusztus 19-én) megfordultak Mikepércsen az olasz
zaszloforgatok, szintén a debreceni virdgkarneval vendégeként adott misort a
ciprusi néptanccsoport, este pedig a PG csoport (Jantyik Zsolt és Jantyik Csaba)
Eziistbojtar cim lemezbemutatdja kovetkezett a mikepéresi Erdés Fruzsival. A
kompozici6é alapkérdése: ha valaki 1989-ben sziiletik, s 4rva gyerekként olyan
nevet kap, hogy Kukorica Jancsi, vajon napjainkban, 25-26 évesen eljuthat-e
Tiindérorszagba — és ha igen, akkor hogyan...?
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NAGYERDEI THALIA

Képek és benyomasok a 2015-6s
debreceni szabadtéri szinhazi évadrol

EDWARD TAYLOR: LEGYEN A FELESEGEM!

Bar a debreceni szabadtéri évadot (esé miatt
fedett helyen) indit6 Amadeus magasabb
szarnyalast igért, a silyos kanikuldban mégis
konny(i maradt a nyér.
Rogton az elején Edward
Taylor Legyen a feleségem!
cimi vigjatékat kaptuk
Kapitany Ivin rendezésé-
ben és a Jatékszin elGada-
séban.

Ki gondolta volna, hogy a
sikeres pénziigyi karrier
feltétele a biztos magan-
élet?! Jim, a broker sem
hitte, igy mire vendégiil
latja amerikai f6nokét,
siirg6sen be kell
szereznie egy fele-
séget. Harman is
képbe keriilnek:
fotomodell élet-
tarsa s titkarnéje
mellett a végiil
befuto bejarond.
FOTOK:

MATHE ANDRAS

A SZEREPOSZTAS: NAGY SANDOR, OROSZLAN SZONJA, KOVACS PATRICIA,
BALSAI MONIKA, TOTH ENIKG ES GALVOLGYI JANOS

455



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

X. EVFOLYAM; 2015/SZEPTEMBER—OKTOBER — (66—67. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

CSOPORTTERAPIA

A Madéach Szinhaz 2011
janiusaban mutatta be
sajat ,gyartasa”
,mjuzikelkamédi”-jat,
amit nagy 6rommel
fogadott a nagyérdemii

a nagyerdei szabadtérin.

Bolba Tamés, Galambos
Attila, Szente Vajk kozos
munkaja az évad legszo-
rakoztatobb, oOtletekben sziporkdzoan gazdag zenés szinhézi produkcidjanak
bizonyult — irta a darabroél a Magyar Narancs kritikusa, Laszl6 Ferenc.

~A Csoportterapia frissessége annal is meglepdbb, hiszen elsd pillantésra is
felmérhet6, hogy a darab figurai és szituacioi roppant ismerések, ha nem is a valé
életbdl, de ezernyi vigjatékbol és sitcombdl bizonyosan. Szinte egymas sarkara
hagnak a komikus és tragikomikus kozhelyek, legyen sz6 akar a pszichikai prob-
1émék gongyolitésérdl, akar a cselekményfordulatok poentirozasarol. Egy koéros
hazudozd, egy iildozési manis, egy amnézias, egy hipochonder, egy boldogtalan
sziiletett feleség és egy végletesen effeminélt balettkaros — igy all 6ssze a hevenyé-
szett Onismereti csoportterapia gardaja, s az igazat megvallva ebben a felhozatal-
ban nem konnyt meglatni az eredeti sztori és a felvillanyoz6 elGadas esélyét.
Csakhogy Galambos Attila és Szente Vajk oly rokonszenves kreativitassal varialja
a fent emlitett toposzokat, s hozza annyi elevenséggel lubickolnak a beszélt nyelv
regisztereiben, hogy az fegyverletételre készteti a kritikust.”

S hidba kiszamithatok a masodik felvonasra a fordulatok — még a végsé poén
is mind ink&bb folfedi magit —, nyomozasunk kozben, hogy ki is lehet az orvos, a
lelki betegségek mogott ratalalunk a vald élet hétkoznapi torténeteire.

1‘- RENDEZG: HARANGI MARIA
SZEREPLOK: NAGY SANDOR,
SZENTE VAJK, POLYAK LILLA,
ERDELYI TIMEA, SANDOR
DAVID, DOBOS JUDIT
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LIPTAI KLAUDIA,
HERNADI JUDIT

ES GALVOLGYI JANOS
NOEL COWARD

VIDAM KISERTET CiM(
DARABJABAN.

A JATEKSZIN ELOADA-
SABAN JUNIUS VEGEN
BEMUTATOTT DARAB
SAJNOS CSALODAST
OKOZOTT: HIABA
HARANGOZTAK BE
,ZAJOS SIKERKENT”,

A FOVAROSI SZTAROK
SAJAT SZELLEMARNYE-
KUKKENT KUSZKODTEK

KEN LUDWIG: A HOSTENOR

Annal zajosabb volt az egy hét mulva szintén két estén jatszott A héstenor, melyben
kivétel nélkiil mindenki legjobb 6nmagat hozta. Az Otello szerepében 61lép6 Tito
Merellit alakitoé Szervét Tibor 6romjatékban vetélkedett az 6t "'megkett6z8’, Vida
Péter alakitotta titkarral, akinek nemcsak az igazgat6 (Szombathy Gyula) leanyét
kellene végre sikerrel behaldznia, de a beugré révén kisebbrendiiségi komplexussal
terhelt 1ampalazat is le kell gyGznie. (A bohozat a londoni West End és a Broadway
formas sikere volt, megkapta a legjobb vigjaték Olivier- és a legjobb darab Tony-
dijat. T6liink a Csoportterdpiaval és a Boeing, Boeing cimii vigjatékkal egyiitt kapja
meg a 2015. évi debreceni nyari szinhazi évad egyik dobogos helyezését.)

VIDA PETER

ES SZERVET TIBOR
JELENETE

A THALIA SZINHAZ
PRODUKCIOJAT
RENDEZTE:
RETHLY ATTILA
SZEREPLOK:

VIDA PETER,
SZOMBATHY GYULA,
TOTH ESZTER,
SZERVET TIBOR,
SCHELL JUDIT,
MOLNAR PIROSKA,
GUBAS GABI,
CSANYI SANDOR
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MONARCHIA — NEPEK TANCZAI

A Magyar Nemzeti Tancegylittes jalius 5-
én mutatta be egész estés produkci6jat a
Monarchia népeinek szokasaibo6l, tancai-
bol, viseletkultarajabol és folklorkincsé-
b6l meritve, megidézve a nemesi bali élet
pillanatait is. A masodik részben tancszin-
hazi életképek porgették végig torténel-
miink e vitatott idGszakat — a virtusban a
nosztalgikus megbocsatas mozzanataval.

ZSURAFSZKY ZOLTAN KOSSUTH-DIJAS
KivALO MUVESZ KOREOGRAFIAJAT ES
RENDEZESET ELOADTA A MAGYAR NEMZETIT
TANCEGYUTTES ES ZENEKARA

MARC CAMOLETTI: BOEING, BOEING — LESZALLAS PARIZSBAN

Helyzetkomikumok forr6 aradatéval indult az augusztus. A szerelmi haromszog
altaldban alkalmas nemcsak a karakterek kozotti kiilonbségek kidomboritasara,
de a félreértések halmozasara is, &m mit széljunk ahhoz, ha olyan négyszogrél van
sz6, amelyben harom nd szerepel?! A bonvivan férfinek — aki egyébként sikeres

parizsi épitész — az
élete is megtervezett
(mivel mindharom
szeretGje 1égikisérd,
a jaratokhoz igazitva
kell a néket fogadni
lakasaban). Harom
stewardess, harom
szeszély, s ott van a
hézvezetén§ is, aki
nemzetkozi konyhat
visz, olykor a balhét
is elveszi. S nincs is
baj mindaddig, mig
a ,menyasszonyok”

menetrendszer(ien
elkeriilik egymast...
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ATHALIA
SZINHAZ
ELOADASA

RENDEZO:
RETHLY ATTILA

SZEREPLOK:
PINDROCH CSABA,
VIDA PETER,
MOLNAR PIROSKA,
SCHELL JUDIT,
GUBAS GABI,
TOTH ESZTER

Ekkor allit be a régi iskolatars, aki anyakonyvileg halott, s jelenléte folforgatja ezt
az ideadlis allapotot. A végzet gy hozza, hogy mind a hdrom menyasszony Gssze-
fut a lakasban, s miutin oldalfajasig kacagta magat a néz8 — koszonhetéen annak,
hogy a kival6 alapanyagban Vida Péter valosaggal fiirdott —, minden(ki) a helyére
keriil: angol nének angol férj, francianak francia, a halottként elknyvelt barat
kapja a temperamentumos svajci-olasz leanyzot, akiért mar meghalnia sem kell.

BEST OF LART POUR LART

Az augusztus 16-4n szinre vitt el6adast igy harangoztak be, hogy a tarsulat ezzel
a miisoraval a k6zonség 6hajanak engedelmeskedik, az elmilt majd’ harom év-
tized legsikeresebb jeleneteit, dalait (a
televizi6s és szinpadi munkak javat)
komponélva egy 4j el6adéssa. Tavaly
nyaron a csattanok erejét a proba-
frissesség(i spontaneitas fokozta, idén a
farasztd poénok mellett — hogy kiteljék
a méasfél ora (?) — olykor faradtak is
akadtak a DOLAK-SALY ROBERT, LAAR
ANDRAS, PETHO ZSOLT ES SZASZI MONI
alkotta négyestdl.
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PESTI BROADWAY A KOLCSEYBEN

Botos Eva, Gubas Gabi, Hajdt Laszlb, Keresztes Tamés, Schell Judit, Tenki Réka
— az orszag legismertebb, debreceni kotGdésii szinmiivészei, akik ebben az évben
egyedi, hagyomanyteremtd elGadas-sorozat keretében tértek vissza sziiletésiik és
tanulmanyaik egykori varosaba egy-egy sikeres f6varosi produkeid fGszerepében
a meguajult Nagyerdei Szabadtéri deszkiira. Sokan koziiliik a ,,pesti Broadway”
becenéven is emlegetett Nagymez6 utcan talalhat6 tedtrumokban jatszanak.

Ennek a kozegnek a hangulatat idézte meg a Fénix Rendezvényszervez6 NKit,
amikor csalogat6 szinhazi szalonna alakitotta at julius 7. és augusztus 11. kozott a
Kolesey Kozpont Bényi Arpad-termét. A szinte elviselhetetlen kanikulai napokon
barki betilhetett hiisolni a 1égkondicionalt terem foteljeibe, kiilondsen pedig azok,
akiket még a szinhaz iranti szenvedély is hevitett, és kivancsiak voltak egy-egy
el6adas kulisszatitkaira. A 2015-ben szinre keriilt produkcidk szinészei koziil sok
meglepetésvendég fordult meg a teremben. A beszélgetések hattere a Nagymez6
utcat megidézd egyedi installacio volt, a Thalia Szinhaz archivuméabdl elGszedett
szinhaztorténeti érdekességekkel és ritkasagokkal: a tobbi kozt diszlet-makettek,
szinh&zi jelmezek, kellékek, plakatok, szinlapok, legendas el6adasok képei vartak
az el6adasok kozott hiis616 nagyérdemiit.

ARS SACRA DEBRECENIENSIS
A VARKERT BAZARBAN

A Véarkert Bazir Déli Palota I. emeletén
nyilik szeptember 10-én az a kiallités,
amely a katolikusok Debrecenbe tortént
visszatérésének 300-ik évfordulbjara hir-
8 detett Emlékév keretében a Debreceni
Miivel6dési Kozpontban megrendezett Ars Sacra Debreceniensis anyagabdl mutat
be valogatést. A kozel szaz munka harom egységre tagolodik: liturgikus targyakra,
keresztény tematikaju szakralis alkot4sokra, illetve nem keresztény ikonografiaji
szakralis miivekre. Az Ars Sacra Fesztivil keretében szeptember végéig latogathat6
tarlat anyagaban a katolikus mellett mas felekezeti identitasbdl sziiletett alkotasok
is jelen vannak, utalva a debreceni egyhazak hitbéli és torténetiikbdl kovetkezd
talalkozasi pontjaira.

(A szakralis miivészet szerepérdl, néhany sajatossagardl a folyoirat 65. kitetében irtam
Ahitatvdgyunk megtestesiilése cimmel a 214—222. oldalakon.)
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ANEZGO @ PONT TAMOGATOI ES ELOFIZETOI

BLONDEX KFT. — Debrecen
CrzE UT- fis MELYEPITG KERESKEDELMI £S SZOLGALTATO KFT. — Debrecen
KaprTALiS KFT. — Debrecen
MATE LAszLO — Debrecen
SER—MULLER KFT. — Serf6z6 Attila — Debrecen, Hajdiboszormény
Dr. Szelekovszky Sadndor és csaladja — Malyinka

TIT STUDIO EGYESULET — Budapest

TR [ VO W A - =z

STUDIO EGYESULET

www.tit.hu
BAKONSZEG BARAND
Fenyvesvolgyiné Dr. Palastiné
To6th Méria Zsuzsanna Deli Elvira

BUDAPEST
Dr. Bolvari-Takacs Géabor, dr. Feledy Balazs, Honvéd Egyiittes Nkft., dr. Koncz Gabor,
Magyar Tancmiivészeti Fiskola, Palasthy Lajos (Kisgrafika Baratok Kore), Szabo
Magda Szellemi Orokségéért Alapitvany, dr. Szurmainé Silké Méria, TIT Stidié Egye-
siilet, Vasné dr. T6th Kornélia

DEBRECEN
Bereczki Gizella, Bod6 Istvan (Blondex Kit.), Bothné Déra és Both Tibor, Czentye Janos
és csaladja, prof. Csohany Janos, Debreceni Miivel6dési Kozpont, Erdélyi Marta, Hegyi
Rezs6né, Holl6 Laszloné Maksa Olga, dr. Juha Enikd, Juha Richard, Kairman Jozsef,
Kiss Jozsef és felesége, Koncz Tibor (Civis Art Képkeretezés), Koos Karoly Miivészeti
Szakkozépiskola (Vargané Szabadka Tiinde), Korompai Balazs és Korompainé Mocsnik
Marianna, dr. Kovér Jozsef, dr. Krénné Cserép Zsuzsanna, dr. Kurucz Marta, dr. Lenkey
Béla (KLTE Barati Kore), Madaréasz Kathy Margit, Magyarné Ember Maria, Majer
Istvan, Maksai Janos és csaladja, Maté Laszl6, dr. Nagy Attila és felesége (UroPath Bt.),
Nagy Krisztina, dr. Otvos Laszl6 és csaladja, dr. Papp Gyula, dr. Péter-Szarka David,
Piskoty Teréz, dr. Rab Ferenc, R. Takécs Ildik6 Erzsébet és dr. Rathonyi Gyorgy, Rozsa
Janos és R. Poncz Maria, Serf6z§ Attila (Ser-Miiller Kft.), Szabé Andras, Tamés-Kis
Andrasné, Timar Tamas (TTPlay Kft.), Turcsanyi Béla, prof. em. Ujvary Zoltan, Varkonyi
Zsolt, dr. Viragh Maria.
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DERECSKE
Koncz Sandor és csaladja

EGER
Dr. K6dobocez Gabor

HAJDUBOSZORMENY
Hajdtibészérmény Véaros Onkor-
manyzata (Kiss Attila polgarmester),
Hajdtsagi Mazeum,
Illyés Andras,
Molnéar Pal,
P4l Nagy Balazsné,
Santha Antal (Formula Holding Kft.),
Szabadhajdt Kozmiivel6dési Média
és Rendezvényszervezs Nkft.
Takécs Laszl6 (Hajduboszorményi
Miivészeti Megall6 Galéria),
Tarczy Péter

EGERSZOG
Toth Gyorgy

ERD
Skornyéak Ferencné
Turner Zsuzsanna

GOMORSZOLOS
E. Kovécs Laszlo

GYuLA
Poka Gyorgy

HODMEZOVASARHELY
HézsG Ferenc és felesége

KESZTHELY
Dr. S6lyom Sandor

KOMAROM
Orban Irén és csaladja

KONYAR
Sz6nyi Sandor és felesége

MALYINKA
Dr. Szelekovszky Sandor és csaladja

MATESZALKA
Szatmari Mizeum
(dr. Cservenyak Liszl6)

MIKEPERCS
Wass Albert Kozosségi Haz
és Konyvtar — Integralt Kozosségi
Szolgaltat6 Tér

MOHACS
Imolay dr. Lenkey Istvan,
Hegyibeszédesek Barati Tarsasaga

MONOR
Koday Laszlo

NAGYRABE
Balogh Gyula

NAGYHEGYES
Kozségi konyvtar
NYIREGYHAZA

Csordasné Szikora Erzsébet

PANNONHALMA
Gaal Andras és felesége

PARIZS
Jozsa Judit

SCHOPFHEIM
Szende Maria Nagy

SZARVAS
Baginé Téth Erika

SZEKSZARD
Illyés Gyula Megyei Konyvtar,
Szaboné Papp Ibolya
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