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HALASZ PETER

A moldvai csangok
magyar nyelvhaszndlatanak tiitneménye

Amikor a moldvai csangok nyelvérdl, nyelvhasznalatarol, nyelvoktatasa-
6l van sz6, nem mindig tudatosul benniink, hogy milyen kiilonds jelen-
ségrol, milyen torékeny, konnyen megsemmisithetd tiineményrol van szo,
milyen meggondoltan és koriiltekintéen kell hozzanyllni, tanitani, vé-
deni, megdrizni. Mint a kihalas szélén all6 élélények, vagy méginkabb az
ovatlanul feltart régészeti leletek, egyetlen rossz mozdulattol, hibas, vagy
a jelenség nem ismerésébol fakado félreértéstdl pillanatok alatt elporlad-
hatnak, legalabbis jovatehetetlen kart szenvedhetnek.

Mibdl ered a csangok anyanyelvének ez a sériilékenysége?

Egyrészt létszamuk csekélységebol kovetkezik nyelviik kiszolgaltatott-
saga. Mert hiszen — ha mastél nem, hat Illyés Gyulatol — tudjuk, hogy
mas moédon kell védeni az ugynevezett ,,nagy” nemzetek, teszem azt a
francidk nyelvét, s masként az olyanokét, mint a magyarok, akik nem
csak ,kisebbek”, de végzetesen szétdaraboltak is. Nos, a magyarsag
csango népcsoportja ehhez képest nemcsak egészen kicsi, de méginkabb
szettagolt, hiszen szinte minden falu lakossaga mdskor, mashonnan és
eltérd koriilmények kozott telepiilt mai lakohelyére. Igy torténelmi vég-
zetiik miatt nem alakult ki koztlik az egységes identitas lehetséges alapjat
jelentd kozos nyelv. E téren is részben kozépkori az allapotuk, csakhogy
a kozépkorban nem kellett szembenézniiik az ujkori nacionalizmus egyik
legerészakosabb valtozataval.

A nyelviikre leselkedd veszedelmek masodika a szobeliség, hiszen a
moldvai magyarok hagyoméanyos miiveltsége itt, Eurdpa kozepén, a har-
madik évezredben is szajrol-szajra, aparol-fiara 6roklédik. Ahogy éppen
itt, Etelkdzben ezervalahany esztendeje szallt a rege és az ének szajrol-
szajra. Nyelviik és kultarajuk értékét, de veszélyeztetettségiiket, anya-
nyelvilkk mulandésagat is jorészt a szobeliségben rejld illékonysag hor-
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dozza. Még ha 6vo céllal is, de rossz mozdulattal nyalunk hozza, szem-
pillantés alatt megtorhet a megmaradas csodéja.

A kiszolgaltatottsagnak ezen a pokhalofonaldn éri ket idegen és ide-
genszivll eloljaroik, papjaik ellenséges érdekeket szolgalo armanyko-
dasa, megfosztvan Oket a természetes Onbecsiilés és az identitds megtartd
¢s védekezo erejétol.

fgy ,.61” tehat Moldvaban a magyar nyelv, a ,,Csangd himnussza”
avanzsalt forrofalvi csangd ,,népdal” szerint: ,,elvettetve, eltemetve.” Az
id6 és az isteni kegyelem csodalatos tiineménye, amit barbar kezek
egyetlen pillanat alatt, akar otrombasagbol, puszta oda nem figyelésbdl is
megsemmisithetnek.

Hat még elére megfontolt szdndékkal!

Még szambavenni is nehezen tudjuk, hanyan beszélik, besz¢€lték, értik,
értették ezt az aparol fitra, anyardl lednyara, nagysziil6krdl unokajukra
szall6 anyanyelvet. Szamos helyen még ma is szdmon tartjak: mikor halt
meg falujukban az utolso, magyarul besz¢ld csangd ember. De vajon va-
l6ban 6 volt-e az utols6? S valdban kihalt-e vele a magyar nyelv abban a
faluban? Hiszen sokszor elég egy szomszédsagbol vald behazasodas,
vagy egy romanul nem tudo idegen érdeklddése, maris felizzhat a ki-
hunytnak tlind parazs.

A Romanvaros melletti Jugant példaul sokaig gy tartottak szdmon,
hogy a faluban Gyerke Maria — akin ledny kordban Liiké Gabor szeme is
megakadt —, a nyolcvan esztendds kordban is szemiiveg nélkiil varro
csangd asszony volt az utolsd, aki még hasznalta a magyar nyelvet. Aztan
amikor Maria nénit apacas rokonsaga kezdte elszigetelni a magyarfoldi
latogatoktol, kideriilt, hogy tudnak ott masok is magyarul. De hogyan,
milyen hatdsra lépett miikddésbe ez a genetikai emlékezet? Harangozo
Imre baratom egy talalkoz6 alkalmabol szovéshez értd 1idds jugani asszo-
nyokat utaztatott Szamosujvarra. A bdabadk az autdban egész titon roménul
beszélgettek egymadssal, mignem egy nagy utgddorben hatalmasat doc-
cent a kocsi, még a motor 1¢legzete is elakadt. ,,Vaj, vaj, édesz isztenkém"
— jajdultak fel az asszonyok, s egyikiik szép, archaikus imadsagba kez-
dett.

Magam is megfigyeltem, hogy a kotott szovegekben még a nyelv-
vesztés szakadékdnak szélén allo kozosségek is inkabb Orzik anyaik
nyelvét. Mintha az énekek, imadsagok, szdlasok, proverbiumok hiitéla-
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ddjaban jobban ,,elallna”, kevésbé romlana a nyelv. A Csiksomlyora za-
randoklo csangdk korében figyelheté meg, hogy régi, elmosddott emlé-
kektdl hajtva, énekelve, imadkozva egyiitt repiilnek — néha bizony szar-
nyaszegetten — a tobbiekkel. De egyediill mar képtelenek felszallni, ha
megszolitjuk 6ket, még e csodalatos élményekrdl is csak roméanul szol-
nak.

Masfeldl — Csiksomlyon maradva — megfigyeltem, hogy odahaza, fa-
lujukban magyarul beszélé emberek sem tudnak teljes odaadassal, és
féleg értelemmel bekapcsolodni a mise liturgidjaba, keveset értenek a
prédikaciobol. A mise soran a hivek valaszait (responzorium) is csak
romanul tudjak. Ezért igényelne még akkor is nagy, kiméletes szeretetet a
magyar nyelvili liturgia és prédikacio alternativ bevezetése a moldvai
csangd templomokban, ha Jaszvasar, Bukarest, foként pedig a Vatikan
egyhazi eldljaroit valami krisztusi sugallatra megszalland a joszandék.
Akkor is ugy kellene lelkileg megvendégelniiik a hirtelen tdmadt lehetd-
ségekkel eldszor talan €lni sem tud6 csangdomagyarokat, mint elsé ebéd-
jeik alkalmaval a hosszli éhezéshez mar-mar hozzészokott, beletorddott,
fogolytaborbol szabadult rabokat.

Eurdpai mértékkel tisztességes népszamlalas esetén sem volna kony-
nyen megvalaszolhato, a mintegy 250 ezer moldvai katolikus csdng6 ko-
zll hany beszéli a magyar nyelv kézépkori alapokra rakodott, XIX. sza-
zadi nyelv(jitdsbol kimaradt, els@sorban romén szavakkal és kifejezé-
sekkel tarkitott, helyi valtozatat? A hivatalos roman statisztika ugyanis
ebbdl a szempontbdl hajitéfat sem ér. Nemhogy a magyarok, vagy a ma-
gyar anyanyelviiek szamat nem képes (€s hajlando) becsiiletesen szdmba
venni, de még a romai katolikus valldsuakét sem. Elég egy pillantast vet-
niink Tanczos Vilmosnak a moldvai csangok 1¢lekszamarol 6sszeallitott,
a Csangosors cimill kotetben (1999. 14.) 1évo tablazatira, amely arrdl
arulkodik, hogy 1930 és 1941 kozott tizedére csokkent, 1977 és 1992
kozott pedig 73-szorosara nétt a rémai katolikusok szdma. Ilyen ,.hiva-
talos” statisztikai adatokkal stjtott térségben nagyon is meg kell becsiil-
niink Tanczos Vilmos emlitett tanulméanyéanak 17-19. oldalan napvilagot
latott adatait, amelyek telepiilésenként, helyszinen késziilt szambavételek
alapjan kozlik a ,,magyar nyelvet ismer6k szamat”. Ezeken a ,,szabad
szemmel” becslilt adatokon lehet vitatkozni, de csak ha jobbat, megbiz-
hatobbat tudunk allitani helyettiik. Magam is kevésnek érzem Téanczos
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Vilmos talan tal szigortian becsiilt félszazezres ,,magyar nyelvet ismerd”
csangodjat, s inkadbb hajlok Pozsony Ferenc (2005. 8.) megallapitasanak
elfogadasara, mely szerint ,,...a moldvai falvakban és véarosokban (...)
még napjainkban is kozel 100 000-en értenek és beszélnek magyarul”.
Nem hiszem ugyan, hogy a kiilonbség csupan a varosban él6 és magyarul
besz¢€l6 csangok szdmanak hozzaadasabol adodna, de realisabbnak érzem
ezt a szamhatart.

Tehat — mint irtam — nem konnyli szdmba venni a magyar nyelvet
hasznalok, érték szamat az egykori Etelkdzben. Nemcsak hogy nem
konnyti, de irgalmatlanul nehéz. Hiszen a lehetséges Gtven- €s szazezres
1étszam kozotti ,,magyar nyelvet ismerdk” korében oriasiak az eltérések,
az arnyalatok. Ennek a ,,sokszintiségnek™ néhany jelenségét probalom a
kovetkezdkben folvillantani. De talan helyesebb, ha a csaloka sokszinii-
seg helyett a pusztulas gydszszinének arnyalatairdl beszéliink.

A moldvai csangoémagyarok anyanyelve Ggy hal el, ahogy az elkotétt,
vagy stilszeriibben szdlva, a leldncolt végtag, amelyben lelassul, majd
megall a vérkeringés. Régota tartd zsibbadas ez, talan a XV. szdzadban
kezdddott a magyarnyelvii liturgiaval érkezd huszitak és mas protestans
,eretnekek” erdszakos megtéritésével; folytatddott Moldva katolikussé-
ganak misszios teriiletté nyilvanitasaval, aminek kovetkeztében még az a
kevés magyar pap is kiszorult a csdng6 falvakbol, akik ott szolgaltak,
vagy szolgalhattak volna; s egyhazi részrdl betetdzodott a jaszvasari ro-
mai katolikus piispokség megalakitasaval, aminek ara a katolikus csan-
g6k elroménositasaban vald egyhazi kozremiikddés vallalasa volt.

Az éltetd vért szallitd ereket szoritd lancok talan legfontosabbja az
anyanyelvii oktatas hianya. Emiatt maradt ki a moldvai magyarsag a
XIX. szdzad Karpat-medencén beliili nyelvijitd mozgalmaibdl, a magyar
nyelv nagy vératomlesztéseébdl, s emiatt van kitéve a csangdk anyanyelve
mindenfajta védelem nélkiil a kiilonb6zd nyelvi, informacids és kommu-
nikacios széljarasoknak. Emiatt valt és valik, degradalodik egyre tobb
helyen , konyhanyelvvé”, emiatt szorul egyre inkabb a falvakba, az ott-
honokba, aztdn mar csak a vének fogatlan szajaba.

Az anyanyelvi iskolai oktatds hidnya els6sorban harom {6 teriileten
karositja, torzitja a moldvai csangok anyanyelvét. Marmint ott, ahol még
nem halt ki a magyar szo.
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1. Az éltalanos tankotelezettséget az elmult masfélszaz esztendd alatt,
vagyis Romania megalakuldsa ota fokozatosan vezették be és kovetelték
meg, s ez a folyamat néhany elemében még ma sem fejezddott be. A ro-
man nacionalizmus azonban ezt a kétségtelen vivmanyt is sajat szolgala-
taba allitotta, a magyar nyelvet nemhogy Kkitiltotta — mint a templomok-
bol —, de be sem engedte az iskolakba. S6t! Az Isten hazaban a magyarul
tudo dedkok (kantorok) révén, kiilondsen paphidnyos idékben ¢és helye-
ken még a XX. szdzad elsd felében is megszolalhatott néhany magyar
imadsag, szentes ének; az iskoldkban azonban csak a roman nyelvet is-
merd allami tanitokkal kinlédhattak a magyar anyanyelvii csangd cse-
meték. Szornyliséges torténeteket hallhatunk arrol, hogy ezek a primitiv
¢s brutalis roman ,,pedagdgusok” miként €lték ki tudatlansagbol is eredd
mérges indulataikat szegény kis csangd gyermekeken, mert azok nem
besz¢lték az allamnyelvet. Egy onyesti baratom, Kecskés Andras me-
sélte, hogy nyolc esztendds kordban (1935-ben), magyar beszédje miatt
egy Nicolae Puscas nevezetli tanit6 a térdére fektetve, nadragszijaval ugy
elverte 6t, hogy kinjaban beleharapott a szadista tanito lababa.

fgy aztan a csangd gyermek életének legnagyobb gondja — a csecstdl
vald valasztason kiviil —, hogy mire iskolaba keriil, megtanuljon romanul.
Emiatt a csang6 sziilok, nagysziilok, akiknek sem idejiik, sem kedviik
gyermekeiket idegen nyelvre oktatni, azt a ,.kényelmes” megoldast va-
lasztjak, hogy a gyermekiikh6z romanul szolnak. Vagy legalabbis pro-
balnak szolni, mert a nagyanydk, dédanyak sokszor maguk sem, vagy
legalabbis nem jol beszélik ezt a nyelvet. Ha tudjuk is, hogy — a maguk
moddjan — gyermekeiknek, unokaiknak akarnak segiteni, mindezt latni és
hallani: iszonyat. Mar a csecsemOkhoz is romanul giigydgnek. Beidegzo-
dott a gyakorlat, hogy a csango sziilok egymassal, a nagymamaval, a ma-
gyarfoldi vendéggel, a bekopogtatd szomszéddal anyanyelviikon beszél-
nek, de a gyermekeikhez romanul szdélnak, mint valami idegenhez. S
nyilvén a kicsi gyermek is idegennek, kirekesztettnek érezheti magat, bar
ahogy nd, természetesen egyre tobbet megért a nagyok magyar beszédjé-
bol. Vajon hogyan keriilnek ezek a sziilok €s gyermekek érzelmi kozel-
ségbe, ha nem a sajat anyanyelviikon, ha nem a csalddban hasznalt nyel-
ven szdlnak egymdshoz? S mindezt olyan reflex-szerlien teszik, hogy
még az én Magyarorszagon sziiletett fiacskdmhoz is nem egyszer roma-
nul fordulnak csangd ismerdseim, csupan azért, mert gyermek. A csango
anya tehat, barmilyen szép és gazdag a nyelve, elrejti gyermeke eldl, s
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idegeniil beszél vele. Mintha az anyatejet vonna meg gyermekétol, hogy
mindenféle potszerekkel etesse. Az allatvilag szocialis kapcsolatainak
rendjében rendszerint megvan a gatlas, hogy a kolykoket bizonyos korig
nem szabad bantani, s ahogy serdiilnek, ugy lesznek vele egyre ,,gorom-
babbak” a sziilei. A csangok anyanyelvii kommunikécidjaban ez a cél-
szerli magatartasforma éppen a visszajara torzult. Ahogy né a gyermek, s
mindinkdbb felndtt-szdmba veszik, mar inkabb szolitjdk magyarul.

2. Szegény csangd gyermekek igy aztan rendszerint sem magyarul,
sem romanul nem tanulnak meg igazan, legalabbis egyik sem valik anya-
nyelviikké. A nagyobb gyermekektdl, a felndttek beszédébdl idovel vala-
hogy megtanuljak, s egyre inkdbb hasznaljak, vagy legaldbbis értik a ma-
gyar szot. Ugyanakkor romanul sem tanulnak meg rendesen, mert hiszen
a csango asszonyok, nagymamak koziil sokan csak torik a romant. Kiilo-
ndsen a nemeket hasznaljak tigyetleniil. Még a magyarul mar nem be-
sz¢10, ugynevezett északi-csango falvakban is meg lehet figyelni, hogy az
1d6sebbek, akik nem iskolaban, hanem ,hallas utan” tanultak az allam-
nyelvet, rosszul alkalmazzak a kiilonb6z6 nemii szavakat, hiszen a ma-
gyar nyelv nem ismeri a him és nénemi kifejezések eltérd ragozasat.

De ugyanilyen rosszul hasznéalja a magyar nyelvet is, hiszen nem is-
kolaban, templomban, nyelvtant, irodalmat tanulva, ismerve sajatitottak
el, pallérozatlanul kapjak, keverik, rongéljak. Nyelviink — mint tudjuk —
gondozatlanul még nalunk is romlik, kopik, higul, miiveletlen kerthez
lesz hasonlatos. Pedig a Kéarpat-medencén beliil még tanitjak az iskolak-
ban a magyar nyelvtant, irodalmat — ha nem is olyan intenzitassal, mint
kellene —; nyelvmiiveldk, ha ellenséges pergdtiizben is, igyekeznek meg-
Orizni anyanyelviink értékeit. Moldvaban mindez hianyzik, igaz, hogy a
médiak nyelvront6 hatdsa sem érvényesiil ugy, mint ndlunk. De a mérleg
mindenképpen negativ.

3. A kartevés harmadik vetiilete a magyar nyelv becsiiletének, rangja-
nak értékvesztése, ami elsdsorban nyelvi kisebbrendiiségi érzés szamos
jelenségében mutatkozik meg. Valo igaz, hogy az elhagyott, gondozatlan
kerthez — hogy ne temetét mondjak — hasonld csangd nyelv, értékes és
szépséges viragai ellenére a varosi, ipari, infrastrukturalis léttel és a glo-
balizal6do vilaggal vald érintkezés soran egyre kevésbé alkalmas teljes
értekli kommunikaciora. De a papok, tanitok részérél megnyilvanulod ro-
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man egyhazi és viladgi sovinizmus olyan mértékben sulykolja a csangdkba
anyanyelviik értéktelenségét, ,korcsitura”-sagat, hogy esetenként azok is
lenézik, akik benne néttek fel és tokéletesen hasznaljak.

Hogyan lehetséges mindez? Gondoljunk csak ,,anya”-orszagi kiszol-
galtatottsagunkra, anyanyelvi és nemzeti identitdsunk felérléddésére. Pe-
dig nalunk még megvannak az iskolak, a templomok, lennének értelmi-
ségeink is, akik — ha nem is a Németh Laszl6-1 elkotelezettséggel, de —
itt-ott még Orzik és védik a nemzet immunrendszerét. A moldvai csan-
goknal mindez hidnyzik. Ott nincs aki elmondand nekik kulturalis érté-
keik fontossagat, megmagyarazna anyanyelviik szépségét, megdrzésének
jelentdségét. Nincs senki, aki ravezetné Oket arra az értékrendre, aminek
mentén a svajci allampolgar, ha ismeri is az irodalmi német nyelvet, a
hochdeutsch-ot, sajat kzosségeiben a helyi németet, a switzerdeutsch-ot
is hasznalja, ez szamara teljesen természetes €s magatdl értet6dd. Ez az
értékrend az, aminek hianya a még magyarul beszéld csangok anya-
nyelvét a leginkabb veszélyezteti.

Mert hidba allapitotta meg az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgytilé-
sének 2001-ben sziiletett, 1521. szamu ajanlasa, hogy ,,4 csdngdk a ma-
gyar nyelv egy dsi formdjat beszélik”, évszazados identitasuk ,.alapja a
romai katolikus vallas és sajat nyelviik, a magyar egyik nyelvjardsa,
amelyet a csaladban illetve a falukézosségben beszélnek...”; hidba fo-
galmazta meg az ajanlas 9. pontja, hogy a csangok szamara ,,biztositani
kell az anyanyelven torténo oktatas lehetosegét a roman alkotmanynak és
oktatasi torvényeik megfeleléen”, ha egyszer — ugyanennek a Jelentésnek
34. pontja szerint — ,,a romadn hatésagokban nincs meg az akarat (helyi
szinten) és hianyoznak az eszkozok (kézponti szinten) ahhoz, hogy alkal-
mazzak sajat oktatasi torvenyiiket.” (ET 2002. 105-114.) Nemrég érke-
zett a hire, hogy a moldvai Lujzikalagorban ¢s Gajdarban a nyakkendds
¢és a reverendds romdn sovinisztdk milyen vérlazit6 modszerekkel aka-
dalyozzédk Romania oktatasi torvényének érvényesiilését, a ,,fakultativ”
anyanyelvi oktatés lehetdségének megteremtését.

Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy maguk a csangdk sem becsii-
lik eléggé az elddeiktdl 6rokolt hagyomanyt, az anyanyelvet. Elhiszik,
hogy nyelviik nem magyar, ,,csak csang6”, amin nem lehet és nem is ér-
demes beszélni. Mintha az erdélyi mocot, vagy a havasalfoldi oltyant
akarndk meggy0dzni arr6l, hogy beszéde nem romén nyelv! Naluk aligha
lenne sikeres az ilyen sunyi agitacio.
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A moldvai csangdk magyar nyelvhasznalata tehat valoban tiinemény.
Néha ugy tiinik, mintha mar elveszett lenne, aztan Gjra és Gjra elotinik. A
Nyugat-Eurépaban vendégmunkaskodd csangok egy része nemcsak a
magyar nyelvét veti le, de gyermekeik sokszor mar romanul sem tudnak.
Masok viszont ott, az idegenségben ébrednek magyarsagukra. Az Er-
délybe keriilt csangoknak is valasztaniuk kell a megmagyarosodas €s az
elromédnosodas kozott. De még Magyarorszagon sem konnyli a dolguk.
2005. december 5-én lathattuk milyen konnyen lehet az identitdsdban
megingatott belhoni magyarsagot sajat kiilhoni testvérei ellen forditani.
Ilyen kornyezetben a nalunk dolgozo csangd munkastol aligha varhatjuk
el, hogy — tisztelet a kivételeknek — magyarsagdban megerdsodjon, a ma-
gyar nyelvhez val6 kotdédése szorosabba valjon.

Végezetiil feltehetjiik a kérdést: betdlti, betdltheti-e Moldvaban a ma-
gyar nyelv a csangok megdrzésében, megmaradasaban évszazadokon at
tarto, ha sulyos veszteségekkel is, de megvaldsuld szerepét? Tobb mint
negyven esztendeje jarom a moldvai csdng6 falvakat, s ha nekem szegez-
nék a kérdést, hogy mennyit vesztett az egykori Etelkdzben a
csangdmagyar nyelv, nyugodt 1élekkel allithatom, hogy semmit. S6t!

Igaz, hogy szdmos helyre mar az utolsé pillanat utan érkeztem, jo né-
hany faluban azéta halt meg az a néhany idds ember, aki még emlékezett
arra, hogy 50—60 esztendeje joval tobben tudtak magyarul. De a lakossag
tobbségét tekintve magyarul érté-besz¢éld falvakban emberdltényi 1d6
alatt sem romlott a helyzet szamottevé mértékben.

Mar a csangok jelentds szdmbeli novekedése is potolta a vesztesége-
ket. Az Erdélybe, Magyarorszagra jaro6 ,,vendégmunkasok” pedig kimon-
dottan fellenditették a csangd falvakban a magyar nyelvhasznalatot. Igaz,
hogy ez inkabb csak a szokincs boviilését, mégpedig sajnos sokszor a
tragarsag irdnyaban vald boviilését jelentette, de a nyelvi biztonsagnak
mindenképpen hasznara valt. Leginkdbb azonban a gyermekeken mér-
hetd az elényds valtozas. Hiszen 15-20 esztendeje, még a tobbségében
magyarul besz¢ld csangd falvakban is — néhanyat, mint Kiilsdrekecsin,
Magyarfalu, Lészped, Pusztina s talan még egy—kettt kivéve — romanul
koszontek, egymas kozt is romanul beszéltek a tiz esztenddsnél fiatalabb
gyermekek. Az utdbbi masfél évtizedben azonban az erdélyi, magyaror-
szagi taborozasok, kiilondsen pedig a fakultativ anyanyelvi oktatds ered-
ményeként, legalabbis abban a tizegynéhany faluban, szemmel lathatdan,
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né¢ha egyenesen mellbevagdéan megndtt a magyarul értd-tudd gyermekek
szama. Szinte bliszkén és egyre természetesebben koszonnek a falut jard
,»idegen”-nek magyarul, mind gyakrabban lehet talalkozni egymassal is
sziileik nyelvén besz¢ld gyermekkel.

Ezt a folyamatot kellene minden eszkdzzel erdsiteni, aminek kovet-
keztében ugyan egyre kevesebb telepiilésen, de mind tobben és jobban
beszélnek magyarul. Am ennek is szamos, elsdsorban emberi feltétele
van, aminek megvaldsuldsaban orszagunk mai allapotdban inkabb csak
reménykedhetiink, s még a hathatos tdmogatasban sem bizhatunk. Pedig
ha tobben vallalkoznanak koriinkbdl, hogy meggydzz¢ék a csangokat,
miszerint az allamnyelv megtanuldsanak nem feltétele az anyanyelv fel-
hagyasa; ha tobben lennének kozottiik, akik az id6sebb asszonyokat 6sz-
szefogva a még ismert magyar énekekkel lilnék meg a csaladi és az egy-
hazi linnepeket; ha a csangodkat az iskolan beliil és kiviil magyar irasra-
olvasasra tanitok kozott tobben lehetnének a magyar nyelv értékét su-
gallo, a magyar névnapi koszontok szépségét példazd neveldk; ha a
csangd falvak gazdaségilag is sikeres vallalkozodiban — akikre konnyeb-
ben és szivesebben felnéz a szegényember — nagyobb mértékben meg
lehetne szodlaltatni a feleldsségérzetet apaik, nagyapaik nyelve és kulta-
r4ja irdnt; ha az erdélyi katolikus papok koziil tobben vallalkozhatnanak
arra, hogy egyeldre ugyan még csak magéan-, vagy alapitvanyi hazak ud-
varain, de anyanyelviikon misézzenek ¢és prédikaljanak szamukra; ha
tovabb terjedhetne a f6ként magyarorszagiakra alapozott falusi vendég-
latas, vagyis magyar nyelv ismeretével és hasznalataval megvaldsithato
pénzkereset — szivesebben és megalapozottabban reménykedhetnénk.

Még j6 néhany kedvezd tényezdnek kellene létrejonnie €és érvényesiil-
nie, hogy nagyobb esélye legyen a moldvai csangdémagyarok korében a
nyelvvesztés fékezésének, a magyar nyelv megmaradasanak. Kiilonben
beteljesedik Polescu Iounu szamosujvari sovén roman 0jsagird tobb mint
szazesztendds jovendolése, aki 1880-ban Erdélybdl uszitotta a bukaresti
korményt a csangdk elromanositasara. ,,...a gyermekeket — javasolja —
végrehajto segitsegével iskolaba kell vitetni télen és nydron, kiilonosen a
lanyokat, akikbol majd anydk lesznek, és gyermekeiket romanul fogjak
tanitani (...) templomaikba erdélyi roman kozosségekbol szarmazo [g0-
rogkeleti] papokat kell hozni, akik romanul prédikaljanak és olvassanak
fel nekik”. Es ,.amikor a kantortanité romdnul énekel nekik, s amikor az
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anyak gyermekeiket romanul fogjak ringatni, célunkat csak akkor fogjuk
elérni.” (Polescu 1880. 27.)

Nem lehet nyugtunk, mindent el kell kovetniink, hogy ezt az atkot el-
haritsuk csangomagyar testvéreinkrol!
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