33

BALVANYOS HUBA
Sokan vannak alkoto emberek

Sokan vannak alkotdé emberek az orszagban. Ezek kozott is sokan vannak, akik
a vizualis alkotasok vilagaban talaljak meg az alkotas-Onalkotas terepeit. Van-
nak, akik egy s mas létfenntart6 munka mellett keresnek, s taldlnak id6t erre, de
vannak, akiknek ezt ki kell bojtolniiik a nyugdijig. Am vannak, akik nyugdij
utan — el6zmények nélkiil — éppenséggel ebben talaljak meg életiik tartalmas
folytatasanak esélyét. Még akkor is, ha a csaladdal, az unokékkal igen csak
adodnak 1Ujabb tennivalok. Azonban lévén ezek afféle emberszabasu ,hazi”
feladatok, a lelki egészséget inkabb karban tartjak, s nem romboljak, mint azok
az elidegenedett, taposomalom-szeri keresé foglalkozasok, amelyektdl a nyug-
dij megszabaditotta 6ket. A kérdés itt az, hogy valdjaban mit is nyujt az alkotas,
hogy mi az alkotas 6romének a titka (ha titok egyaltalan)? Minden valosziniiség
szerint az, hogy 6nmagara talal benne az ember.

Még akkor is dnkifejezéssé lesz ez a tevékenység, ha a festés, szoborfaragas
eleinte maga is csak afféle kézimunka, 6romos idotoltés, mint a himzés, barka-
csolas, kotés, horgolas, varras, és mas, amelyek csaladi, barati korben inkabb
talalnak elfogadasra. Mert van gyakorlati funkciojuk, ami altal hasznosulnak is
a mindennapi életben. Nem tigy, mint példaul egy festmény. Am latjuk, tapasz-
taljuk, tudjuk, hogy a létrehozo-alkotd tevékenység nem létezhet alanyanak
szubjektuman kiviil. Az alkotas egyre inkabb egyedi jelleget 6lt, s mint ilyen,
kezd kijonni a technika meghatarozta formai sémakbdl, s kezdi magéan viselni
alkotojanak arculatat. Masoktol megkiilonboztethetden sajat énjét latja maga is
a keze alatt sziiletd alkotasban a nélkiil, hogy erre tudatosan torekedett volna.
Készségeinek, képességeinek gyarapodasa, vildglatasanak (szemléletének) dif-
ferencialodasa az alkotasban valojaban énalkotas. Alkotasaval azonosul, szive-
sen vagy szemérmesen, de megmutatja vele magat masoknak, és igy olyan kap-
csolatokra talal, amelyekben 6 lehet 6.

Nem exhibicionizmus, ha ezt az énmegmutatast az is keresi, s erre ebben az
individualis alkoto tevékenységben az is ratalal, akinek nem hogy tisztes polgari
foglalkozasa van, de esetleg abban megtalalta hivatasat is, példaul pedagogus.
Az lehet a magyaréazat, hogy mas hivatasszeri tevékenységek java team munka.
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A csoporttevékenységben Ohatatlan, hogy a személyiség alkotdé dnmegvalosita-
sanak korlatot jelent, de legalabb is keretet szab a kollektiv szubjektivitas. Ezért
ebben is megteremhetnek az dnalkotas individualis motivacioi. Megteremhet az
én felmutatdsanak igénye még akkor is, ha o6ntudattal szadmon tarthatjuk, és ma-
sok is szamon tarthatjak, hogy a kollektiv alkotasban mi volt a mi résziink.

Azért kell szamba venniink az inditékokat, hogy meglassuk, meglattassuk
benniik azt a természetes diszponaltsdgot, amibdl a miivészet, a miivész sziiletni
szokott. Azért, hogy innét nézve felejtsiik végre el az alkotasok kozott a mind-
ségen tul minden maés kiilonbségtevést. Minden diszkriminéciot, amik mogott
nem lehet nem latni bizonyos minden mas érték rovasara érvényesiilni akaro6
érdekszférakat. Nem csak a miivészeti mindsitésben, de mar a kozbeszédben is
permanens értékzavar, hogy a ,,profi” sz6 és fogalom mindségjelzd. Vele szem-
ben pedig az ami nem “profi”, az nem mindségi, azaz amator. Ez ma mar épp-
olyan lemindsit6, mint a dilettans. Bizonysag ra, hogy a dilettans sz6 ¢és fogalom
kiveszoben van.

Ha tehat felismerjiik a természetes diszponaltsagot az onkifejezésre, akkor
dolgunk van: nem a ,miivésszé valast” kell segiteniink, hanem az alkotast.
»Miuvéssze valni” egzisztencialis kérdés. Alkotni, alkotdva valni — és ilyen érte-
lemben miivésszé, — az masféle feltételrendszer, mint a profizmusban. Aki ab-
bol akar megélni, az maga tegyen érte, ugyanis egyaltalan nem biztos, hogy az
érték az, ami piacképes. Ha mi az érték mellett babaskodunk, ha az dntevékeny
alkotok alkotasaira figyeliink, akkor a természetesnek tekinthetd Onkifejezési
igények kielégitésének még természetes folyamataban kapcsolédhatunk.

Hogy ez a kapcsolodas mit jelent? Mit jelent pszichologiai, pedagogiai, szo-
ciologiai, esztétikai, egyszoval emberi értelemben? Tanuljuk.

Tanulnunk kell, mert at kell ra allnunk. Nem akarhatjuk kdvetni az intéz-
ményes babaskodas korabbi formait. Ha latjuk a fehér botjat, még ne akarjuk
atvezetni a vakot a tlloldalra csak azért, mert ott van az Operahaz. Talan még
meg is kdszoni, pedig masfele tartott. Az amatérok efféle foiskolajat nyujtotta
korabban is a Magyar Miivelddési Intézet (és jogelddjei), amikor hellyel-kozzel
megallt az a feltételezés, hogy a miivészképzés allami intézményei a modernség
tekintetében tévesztésben vannak. Formalddtak itt jo miivészek, s persze ott is.
De mi lett az ,,amatOrokkel”? Akik sokan voltak és vannak, s nem abrandoztak,
¢s most sem abrandoznak Kossuth-dijrol. Kozvetlenebb almuk van: a kielégii-
1ést hozo, kielégiilést nyujto alkotas.

A muvészet ott van, ahol az alkotasnak van belsé fedezete. Ez messze nem
minden, de a miivészetpedagdgianak abban kell mindenekelott segitséget nyuj-
tani, hogy az alkot6 dnmagat kdvesse, s ne a trendeket. Barmiféle stilaris utan-
zas Ot sajat magabol forgatna ki. A miivészetbdl lehet és kell tanulni, &m erre ne
az érvényesiilés aktualis stilusirdnyzatai adjanak inspiraciét. Hogy mennyire a
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bensé nyujt fedezetet a kifejezés személyességére, arra a naiv miivészet a példa.
A bensobdl fakado kifejezés az oka, hogy itt még a tanulatlansag is jo értelmet
kap. Ez a masféleség — az értek, a kifejezés hitelét tekintve — versenyképes a ta-
nultsag értékeivel is. Aki naiv miivész, annak tehat nem a miivészeti okitas, ha-
nem a feltételek segitése jelent tdmogatast. Azért, hogy az élményvilagabol fa-
kado belsé inspiraciok szabadon kibontakozhassanak.

Az onképzé alkotok segitése pedig azt a hallgatolagos elvarast fogalmazza
meg a tamogatok felé, hogy bizony menjenek be azokba az izlés-utcakba, ame-
lyekben az alkotok szocializalodnak. Ez korantsem kivan nagy erdfeszitést.

Ha ugyanis koriilnéz az ember a miivészet vilagaban, egy furcsa parado-
xonnal talalkozik. A professzionista miivészek (a profik), akik pedig ebbdl él-
nek, avagy élnének meg, tobbnyire keriilik a szépség kozmegegyezésszeriien
elterjedt formait. (Pedig piaca annak volna. Lasd a devalvalodott elemekkel €16
giccs széles plazakinalatat.) A kozmegegyezéses eszkozokkel formalt valodi
szépségelemekhez ma inkabb az amatérok vonzodnak. Ami pedig a kozizlésben
€16 miivészeti szépségelemeket illeti, azokat a korabbi miivészet termelte ki, s
ez maga is sokféleség. Még témaban is. Van a hagyomanyban is tajkép, van
csendélet, viragcsendélet, portré és mas, ami témaként mintaul kinalkozhatnak.
Am szép szammal akadnak alkotasok, amelyek attételesen, példaul a taj té-
maelemeinek jelentéseivel az alkotd belsd vilagarol szolnak. Elmondhatd ez
ugyanigy példaul a virdg témakrodl is. Azaz terelédhet, van modja annak, hogyan
terelhetjiik az onképzést a személyesség, a sajat élményvilag kifejezése felé eb-
ben az amat6érok korében szamossagukat tekintve legelterjedtebb témakban is.

A képi szemlélet differencialodasat a puszta szemlélodés nem képes olyan
hatékonysaggal segiteni, mint a miiveleti imitaciok. Miialkotasok formai-nyelvi
anyaga inkabb valik belsdleg esztétikai-nyelvi képzetekké, ha a mintaul valasz-
tott alkotot pszichologiai értelemben magunk is lekovetjiikk, ha magunk is ke-
resztiilmegylink az alkotd folyamat bizonyos szemléleti-lelki fazisain. Sot, indi-
rekt atélést indukalhat, ha az imitacidban feldolgozott és megértett formai anya-
got itt-ott, ilyen-olyan értelemben megvaltoztatjuk. A kiilonbségbdl kiteljesed-
het az eredeti megértése, mikdzben elvalik, hogy raérziink-e az érzelmi-tartalmi
jelentés megvaltozasaira. Elvalik, hogy ebbdl mi az, ami nalunk belsdleg hite-
lez6dik, s mi az, ami nem. A kimenet igy kettés értelemben is eredményes lehet.
A miivészeti-képi nyelvezet ijabb elemeinek megismerése egyfeldl, masfeldl az
elsajatitas szelektivitasa a tekintetben, hogy mi is az, amiben én lehetek én.

El kell fogadnunk, hogy a miivészi 6nmegvaldsitas csak sajattd honositott
nyelvi elemekkel lehetséges. Az ligyes, esetleg csak technikai tanulasra korlato-
z6d6 masolassal az alany kiviil maradhat 6nmagan. Ilyenek tudataban a partneri
segitség résziinkrodl olyan inspiralo ,,feladatokat kell kinaljon, amelyek valoban
segitenek az onképzés zsakutcai ellenében.
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A hogyan és mit, avagy a mit és hogyan egymastol elvalaszthatatlan kérdé-
seknek bizonyulnak akkor, amikor példdul a miivésztelepen szokatlan idd- és
témakinalattal talalja szemben magat az alkotd. A miivészeti mintak ilyenkor
tobbnyire nincsenek szem elott, legfoljebb a tarsakéi. Az ,elraktarozott” esztéti-
kai formai képzetek fognak szerepet jatszani a témavalasztasban, és a stilaris
megvalositasban is. Frissiteni tudjuk ezeket alkalmi segitéssel: felidéziink, né-
zegetlink, megbeszéliink inspiraciot, batoritast kinald mualkotasokat. ,,Tanul-
manyozzuk” a helybeni témakat masok képein. Keressiik benniik a kifejezés
eszkozeinek sajatossagait. A téma megformalasadnak azokat a mddjait, amelyek-
kel az ember fejezddik ki. Merthogy nem tanulmany végett valasztunk témat.
Mondhatnank igy is: nem a témat tanulmanyozzuk, hanem sajat magunkat. Sajat
magunkat, akit belevetitiink, akit benne latunk egy témaban.

A pusztan alkotasi feltételeket biztositdé miivésztelepektdl, avagy a miivé-
szeti korrekturat is igéré mivésztelepektol eltérden mi ilyenféle massagra torek-
sziink Amiként minden masban is az undsig rajzolt modelltanulméanyok helyett
a kifejezési késztetéseket igyeksziink programba venni. Az 4brazolé mivészet-
ben az abrazolas a kifejezésért van. Abrazolni a kifejezésért tanuljunk. A kon-
zervativ akadémidk programja volt megtanitani elébb az abrazolast, ami utdn
mar johetett a miivészet. igy érthetd, ha azt mondjuk: nem abrazolni tanulunk,
hanem kifejezni. Nincs kizarva az sem, hogy ennek jegyében tanulmanyozzuk
az abrazolas nélkiili kifejezésmodokat is

A konzultaciokrol:

Konzultacionak nevezziik azokat az alkalmakat, amikor beszélgetiink az el6ho-
zott alkotasokrol. Vagy alkalmilag egy zslirizés utan, vagy kifejezetten erre te-
remtett alkalmakkor. A zsiiri helyzet magaban rejti, hogy a mindségi valogatas
indoklasai elvarhatok, és el is varjak. Amig az alkalmi konzultaciokon esetle-
ges, hogy mikor kik talalkoznak kikkel. Mindkét valtozatot lehet csoportos be-
szélgetéss¢ alakitani, amikor is elsédlegesen keriil az alkotds kozonség elé.
Szakmai korben az alkotdé szamara kisebb a meg nem értés kockazata, s na-
gyobb az esélye, hogy hitelt érdemlobb lehet az alkotas érzelmi-értelmi ,,vissza-
olvasésa”. Ebbdl sokan és sokféleképpen épiilhetiink, mert a személyesség nem-
csak azaltal keriil mérlegre, hogy az alkoto6 jelen van alkotasa mellett. Masfel6l
a visszajelzésekben a mérlegeld targyilagossag mellett mérlegelhetd az itéletek
szubjektivitasa is.

Ilyen konzultaciora igény mutatkozik minden masféle helyzetben is. A mu-
vészeti vezetOvel kiilon is, tarsas egyiittesben is. Szakmai képzések szorosabb
formaiban is, és a mlvésztelepek szabadabb kereteiben is. Egybevetve kirajzo-
l6dik mindebbdl, hogy az ilyenféle szakmai értékeld-mindsitd megméretteté-
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sekkel fel lehet és kell is felvaltani azokat a megzavar6 véleménynyilvanitaso-
kat, amiknek barati csaladi korok izlése szerint ki van szolgaltatva az alkoto.

Hisziink benne, s a mutatkozé mindségek igazolni latszanak, hogy nem
nyultunk mellé. A merités elég széles akar egy statisztikahoz is. A visszajelzé-
sek jok, s a jelentkezd tovabbi kérések is arrol szolnak, hogy ,.testhezalld” for-
makat mobilizalunk. Testhezallokat mind a miivészet testéhez, mind az alkotok
lelki testéhez.



