I1. fejezet

A természettudomanyi részleg kozmiivelodésérol
a kezdetektol 2000-ig

., Amig, — igen helyesen — miiveletlennek
bélyegzik, aki nem ismeri Jozsef Attila kéltésze-
tét, vagy Beethowen zenéjét, elsiklanak a legko-
zonségesebb erdei fak vagy rovarok ismereté-
nek hianya felett. Pedig ezek a lények az embert
is befogado természet integrans részei.”

Agbcesy Pal (1981/b)

Kidllitasaink

Néhdny gondolat a természettudomadnyos kidallitasokrol

A gylijtemények megalakulasatdl napjainkig minden hazai természettudoma-
nyos részleg igyekezett valamilyen kovethetd életstratégiat kialakitani, melynek
egyik legfontosabb eleme a kiallitd tevékenység volt. A kiilsé megfigyelok és az
érdekl6dok ugyanis rendszerint ezen mérik le az adott szervezeti egység hatékony-
sagat.

A kiallitasok kézmiivelddési célkitiizéseit 1969—ben, ,,Az allando, idGszaki és
vandorkiallitasok fejlesztésének néhany feladata” cimi, a Miivel6désiigyi Minisz-
térium Mizeumi Féosztalya ltal jegyzett, kiadvanyban'* az alabbiakban hataroz-
tak meg:

,,— a muzeumlatogatok vildgnézeti, politikai nevelése;

— az emberek altalanos és szakmai miiveltségének bévitése, elmélyitése,

— halado hagyomanyaink, nemzeti kincseink feltarasan és bemutatdsdan ke-
resztiil a latogatok sokoldalu nevelése, miivészeti izlésének, esztétikai érzékének
fejlesztése; mds népek és nemzetek kulturdjanak, miivészetének, eredményeinek
megismertetése.”’

133 Az 4llandé, idészaki és vandorkiallitisok fejlesztésének néhany feladata.
Mivelddésigyi Minisztérium Muzeumi Fosztalya — Budapest. /1969/
—in.: MFM Adattara isz.: —
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Ha a logikusnak t{in6 mondanivalordl lehamozzuk a kissé zavaros
aktualpolitikai burkot, a tarsadalomtudomanyi rendezvények szempontsorahoz
jutunk. A természettudomanyt ugy ahogy van mindenestdl kihagytak. Valamivel
késodbb, a ,,Témamegosztas™ ¢. fejezetben a kovetkez6 mondat olvashato:

,Judatosan befolydsolni és biztositani kell azt, hogy a miiszaki és természet-
tudomdnyi jellegii kidllitasok szdma és jelentésége az elkivetkezendd idckben
novekedjék. "

A fenti megallapitassal maradéktalanul egyet tudunk érteni, de ez semmiképp
sem kovetkezik az altalanos alapelvekb6l. A leirat természettudomannyal kapcso-
latos tovabbi okfejtései sem nélkiilozik a kisebb—nagyobb logikai ellentmondéso-
kat. Ezzel egyiitt elmondhato, hogy a kiadvany (feltehetden human végzettségii)
készitoi végre felfedezték a realtudomanyokban rejlé lehetdségeket.

Mivel a kdzmiivelodési stratégiak rendszerint magukon viselik kidolgozoik
korlatait, nem mindig harmonizalnak a tényleges kozonségigénnyel. Ez 6kologiai
katasztrofa felé araszolgatd vilagunkban cseppet sem megnyugtatd allapot. Ahhoz,
hogy valaki felismerje szakagunk értékeit, nincs sziitksége kiilonleges ismeretekre,
elegendd, ha ,,csak” kultirember. Nézziink erre egy helyi példat.

A természettudomanyos (allando) kiallitasokrél 1893—ban Reizner Janos a
kovetkezdket irta (idézi Fari és K6hegyi 1985):

,,...0Ott van példaul Hamburg s annak nevezetes nagy konyvtara. A nagy, mi-
veltkdzonség nem veszi azt igénybe, s igy a nagy kozonség miiveltségi dllapotdra
maga a konyvtar kdzvetlen hatdssal nincsen. A vildgvaros nagy szellemi kincstarat
a legutobbi évben is dsszesen 3126 olvaso kereste fel, jorészben vidékiek, a helybe-
liek koziil pedig foként azok, kik szorosabban a tudomanyokkal foglalkoznak, s a
nagy kozonség soraibol valok elvétve fordultak csak eld.

Ellenben az ottani hirneves természetrajzi és népismereti muzeumot a tome-
gek latogatjak. Naponként ezrek és ezrek jarnak oda, hol a nagy kézénség a puszta
szemlélet altal is ismereteit gyarapitja s miiveltségét fokozza.

Ugy vagyok meggybzddve, hogy a mi nagy kozionségiink egy természetrajzi
gyijtemény feldllitasa dltal fog legjobban a miuvelddés osvényére jutni. A legegy-
szertibb ember is a természet gazdag és vdltozatos alakuldsainak szemléletén
gyonyorkodni fog legelébb s felébred benne a gondolkodds, pdrhuzamot von
maga, otthona, kdrnyezete és a tapasztalatok kozott, s ez a gondolkodds és egybe-
vetés mindennél jobban fogja dsztondzni az olvasdsra, az ismeretek gyarapitasara
és lassanként az egyszerii ember kiemelkedik az & sziik latékorébdl, kis vilagabol.

A nagykozonségre nézve igazan miiveld s tanité hatdsa csakis egy természet-
rajzi muzeumnak lesz. Aki itt megfordul, a puszta szemlélet dltal is tanulni, tapasz-
talni fog. S a kézvetlenség a tuddsnak oly erdt s tapot kolcsonoz, hogy a szerzett
ismeretek nemcsak maradandok lesznek, de mind szélesebb kordkben fognak
elterjedni.”
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A leirtakhoz nincs mit hozzatenni. Logikus, vilagos okfejtés, mely napjainkra
sem veszitett aktualitasabol. Szdmunkra kiilonés megtiszteltetés, hogy a ,,Vidék
Magyarorszag” szakmai dontéshozoi koziil eloszor a szegedi konyvtar— és muze-
umigazgatd ismerte fol az allandé kiallitdsokra alapozott természettudomanyos
kézmiivelés egyedi vonzerejét.

Egyet kell érteniink Fari Irénnek (1999) azzal a megjegyzésével, hogy a
konyvtarban eltoltott esztend6k alapvetoen atalakitottak Reizner szemléletét. Ne
felejtsiik el, hogy 6 volt az, aki 1888-as tervezetében még semmilyen szerepet sem
szant a természetrajznak, s6t az addig Osszegyilt targyaktdl is szivesen megszaba-
dult volna (Féri 1999)
tarsaink irant érzett feleldsség osszetartozo fogalmak. Ha csak ezt az egyetlen
felismerést sikertl a célkozonséggel tudatositani, a kiallitasok rendezdinek igyeke-
zete nem veszett karba.

A természettudomdnyos kidllitasok klasszikus csoportositisa
és az egyes csoportok fobb jellemzoi

A leggyakrabban el6fordulo kifejezések és alapfogalmak egyértelmi haszna-
latat segiti, ha mindjart az elején megkiséreljiltk vazlatosan attekinteni azokat.

Az els6 kérdés az, hogy mit is tekinthettink kiallitasnak. Erre azért nem kony-
nyl valaszolni, mert nincsenek ,,irasban régzithet6” hatarvonalak. Sokan mar
néhany (felirattal, vagy anélkiil) kitett targyat is kiallitasként kényvelnek el, masok
ragaszkodnak az igényesebb bemutatdkhoz.

Ha pragmatikusan nézziik a dolgokat, egyetlen kdzszemlére itéltetett targynak
ugyanolyan hosszu nevet lehet adni, mint barmely t6bb szdz négyzetméter alapte-
ritletti allandé kiallitasnak. Igaz igy semmivel sem jutunk t&bb informacidhoz,
mintha kirakaton keresztiil egy mososzer flakont bamulnank, de ez a munkajelen-
tésbol nem dertil ki.

Sajat résziinkrdl a hattér informacioé nélkiili targyakat egyszert dekoracionak,
a kis terjedelmii, legfébb néhany alapinformacidval ellatott targy—egyiitteseket
figyelemfelkeltd bemutatonak tekintjitk. A kiilsdsoknek torténd targykolesdnozé-
sek tartalmilag sem sorolhatdk a kiallitasok kozé. Kivételek (mint mindig és min-
denhol) természetesen most is léteznek. Néhany rendezvény reklamértéke annyira
jelentds lehet, hogy a megjelenés barmely formaja ,,fontos eseménnyé” valik (ilyen
pl. az 1971. évi budapesti Vadaszati Vilagkiallitdsra némi huzavona utan felkiildott
tuzokkakas dermoplasztika esete).
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A kidllitasok besoroldsdnak szempontjai

A kiallitasok klasszikus csoportositasa az idéfaktor, a rendezvény helyszine és
a célkdzonség alapjan torténik. Ujabb szempontként az informaciés bazis szerinti
tagolas emlithetd.

Iddfaktor szerinti csoportositds

A rendezvények id6tartama szerint beszélhetiink allando, iddszaki és alkalmi
kiallitasokrdl, melyek f6bb jellemz6i az alabbiak.

1./ allando kiallitasok

Nyitva tartasuk tartamossaga minden esetben meghaladja az 1 esztenddt. A
Miivel6désiigyi Minisztérium Muzeumi Fdosztalya altal jegyzett 1969. évi kiad-
vany (a tovabbiakban MMMF 1969) szerint altalaban 7-8 évre késziilnek. Ez
mindenképp idealizalt allapotot tiikroz, a gyakorlati valtasi periddus 10-15 évre
tehetd.

2./ idészaki kidllitasok

Nyitva tartdsuk tartamossaga rendszerint nem haladja meg az 1 esztend6t. Ennél
hosszabb idére legfobb valamely pénztelen periodus athidalasara érdemes effajta kialli-
tasban gondolkodni. Sajnos az esetek t6bbségében az ilyen ideiglenes jelleggel létesiilt
Osszeallitasok, az anyagi nehézségekkel egyiitt, allandésulnak.

Az egy esztendds idGszak a kiallitasok jellege szerint tovabb bonthatd
(MMMF 1969):

2/a. (Tulajdonképpeni) Id6szaki kiallitasok, melyek 1-4 hoénap idétartamra
késziilnek.

2/b. Jubileumi kiallitasok, ezek 2—6 honap, esetleg 1 év idStartamuiak.

A megkiilonboztetést eréltetettnek érezziik. A vandorkiallitasok idébeni kate-
gorizalasat (2—4 hét egy helyen -MMMF 1969) ugyancsak nem tartjuk indokolt-
nak, mivel ezek tobb rendeltetésii 6sszeallitasok. Idészaki és alkalmi kiallitasként
egyarant funkcionédlhatnak, sét (mint az Szegeden is megtortént) ideiglenesen akar
az allandé kiallitas szerepét is atvehetik.

3./ alkalmi kiallitasok

Rendszerint valamilyen nevezetes alkalomra késziilt, rovid ideig 1athat6 rendez-
vények. Nyitva tartasuk tartamossaga néhany nap, kivételes esetekben néhany hét.
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A kiallitasok tagoldsa helyszineik alapjan

A rendezvény helyszine alapjan 1éteznek lokalizalt (adott kiallitasi térhez ko-
t6d6) és mobil (mas néven vandor) kiallitasok.

A kidllitasok osztdalyozdsa célkozonségiik szerint

A témavalasztas eleve megszabja, hogy az adott kiallitds milyen l1étszamu és
érdekl6désii latogatdi kor szamara késziil. Amennyiben informacids bazisa széles
spektrumu, tovabba az ismeretanyag specializacios foka alacsony, ugy ismeret:ier-
Jesztd kiallitasrol beszélhetiink.

A kiilonleges igényeket kielégito un. ,rétegkiallitasokra” ennek épp az ellen-
kezdje igaz. Informacids bazisuk rendszerint sziikebb, mint az ismeretterjesztd
kiallitasoké, specializaltsaguk viszont lényegesen nagyobb. Mivel alkotdik eleve
szlikebb embercsoportot szélitanak meg, a latogatottsdg mértéke altaldban csekély.

Ezen a tényen semmilyen vezet6vel, katalogussal, vagy képeslappal nem lehet
segiteni, valdsziniileg nem is kell. Teljes érdektelenség esetén rendszerint az a baj,
hogy elézetesen rosszul becslilték fel a lehetséges kézonséget.

A félreértések elkeriilése végett azt egy percig sem allitjuk, hogy a rétegkialli-
tasok kozott nincsenek kiemelkedd szinvonalid, id6tallé alkotasok, csupan a kii-
16nbségekre igyekeztiink ravilagitani.

A kiallitasok csoportjai informdcios bdazisuk alapjan

A targyakhoz adott informacio jellege elsésorban az adott szakember(ek) fel-
késziiltségétd] és szemléletétdl fiigg. Ez a human faktor tekinthetd a mindenkori
valtoztatasok elsddleges hajtoerejének.

A kdzolni kivant tudasanyag jellege az elmult évszazad soran alapvetd valto-
zason ment keresztiil. Kezdetben vilagszerte a targyanyaghoz szignifikansan kots-
dé, —jobb kifejezés hijan— az alapinformdciokat kizId természettudomanyos miize-
umi kidllitasok dominaltak. Késébb (hazankban a MMOK megalakuldsa utani
idoktdl) a sziikebb targyi keresztmetszetet felvonultatd, egy vagy tobb kérdéskor
koré csoportositott tematikus kiallitasok keriiltek el6térbe. Vizsgaljuk meg mindkét
alaptipust kissé tiizetesebben.

L./ Alapinformdcickat kozId kidllitasok
Rendezéi a , kotelezé” taxondmiai—morfologiai ismertetésen tal, féleg a targy-

anyag esztétikai hatasara épitenek. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a targyakban rejlé
,belsd erdt” kisérelik meg a nagykdzénség szaméra hasznosithaté informaciova
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6va alakitani. Ilyen bemutatot — amennyiben az anyag korrektiil hatarozott — elvi-
leg barki készithet, aki némi térlatassal bir, és nem rest utana nézni a legalapvetdbb
tudomanyos ismereteknek.

A természet soksziniisége dnmagaban is lenylig6zd. fgy az sem meglepd, hogy
az alapinforméciokat kozlo kiallitasok kozonségsikere semmivel sem marad el a
tematikus kiallitdsokétol. (Err6l késébb még szo esik.) Mivel az ilyen jellegii
alkotasok mindig az adott raktari anyagra épiiltek, nagyobb valtoztatisok elég
ritkdn kovetkeztek be. Az elkeriilhetetlen aprobb atalakitdsok mértéke alatta ma-
radt annak az ingerkiiszobnek, ami felett az atlag latogaté mar valtozast érzékel.
Ha a kozonség hosszabb id6intervallumon keresztill ugyanazt a megbizhatd mindséget
kapja, az szerencsés esetben tetemes vonzer6t jelenthet. Ezt az alapelvet a marketingben is
sikeresen alkalmazzak.

Az alapinformaciokat kozI6 kiallitasok jellegiikbdl adoddan tobbnyire témavazlat és
forgatokonyv nélkiil késziilnek. Igényesebb kivitelezésnél azonban semmiképp sem art, ha
legalabb a témavazlat szintjén atgondoljuk az elottiink allo feladatokat. Eddigi tapasztalata-
inkra tamaszkodva allithatjuk; a tobbletmunka rendszerint megmutatkozik a ,,végtermék”
mindségében.

A raktarkiallitas 6nallé miifaj, amelynek megvannak a specidlis szabalyai. Az itt szer-
zett élmény nem téveszthetd Ossze egy tényleges raktar megtekintésével. Az Gsszeallitasok
készitdinek tigyelni kell arra, hogy a targyakhoz milyen installaciot tarsitanak. A korbejarha-
tosagot, a targyakra t6rténd ralatast és a nézelddés lehetdségét nagyobb csoportok szamara is
biztositani kell. A bemutatd Gsszhatasa érdekében a zsufoltsag (€s az ezzel torvényszeriien
egylitt jaro ,,igazi raktari jelleg””) mindenképp keriilendd. Az ,esztétikai érzék feletti mennyi-
ségben” kirakott targyanyag méga ,,legtudomanyosabb elrendezésben” sem egyéb felesleges
tehernél, amelytdl siirgbsen meg kell szabaditani a kiallitast.

Osszegzésképp megallapithatjuk, hogy az igazan kiemelkedd, maradandé ¢él-
ményt nyljtd alkotasok ebben a miifajban is gondos tervezést és alapos szakiranyu
hattérmunkat igényelnek.

1L/ Tematikus kiallitasok

A tematikus kiallitasok Iényege a targyakban rejlé informaciok minél széle-
sebb kori kibontasa és meghatarozott vezérléelvek szerinti csoportositasa (Agocsy
1978/79, 1981/a). A kiterjeszté jellegli megfogalmazasbdl adodik, hogy nagyon
sokféle vezérldelvet tudunk elképzelni.

Az, hogy mit tekintiink alapinformacionak és mit rendszerezett adatkzlésnek
tudomanyaganként valtozik. Ha egy orszag bélyegeit iddrendi sorrendben rakjuk
ki, alapinformaciokat kozl6 killitast hozunk létre. Ezzel szemben valamely é16-
hely szukcesszi6s fazisainak kronoldgian alapuld bemutatésa tematikus &sszealli-
tast eredményez.

Kiilénosen az ismeretterjeszt célzata természettudomanyos allandé kiallita-
sok esetében 6rok vita targya a tematizaltsagi fok. A tudomdnyos babérokra tord,
rendszerint szegényes targyanyagot felvonultatd, magyarazé blokkokkal, elektro-
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nikus informaciokkal és grafikai modellekkel teletiizdelt ,,okoska” kiallitasokat a
forgatokonyv iréjan és a lektorokon kiviil rendszerint senki sem szereti. Mivel a
kozonség a labaval szavazva messzire elkeriili az efféle bemutatokat, a kdzolni
kivant informécio a transzformacios hiba kévetkeztében elvész.

Az dllando kidllitasok létrehozdsdnak fobb elemeiril

A kiallitasok mindig behatarolt anyagi (konkretizalhato targyi, valamint pénz-
tigyi) és human feltételrendszer mellett valdsulnak meg. Bar ezek a tényezok
kozvetleniil a munkalatok volumenére hatnak, kozvetve meghatarozzak a kitlizhetd
célokat is. Szerepiik er6sen stabilizald, hiszen tervezni kizarélag az anyagi forrasok
altal kijelolt keretek kozott lehet (illetdleg érdemes).

A KMI korszakban valdsagos ritualéja alakult ki az alland¢ kiallitasok készi-
tésének. Ebben a sziikséges 1épések keverednek a tulszabalyozas elemeivel. Te-
kintsiik at mindkettét a mar tobbszor idézett minisztériumi kiadvany (MMMF
1969) alapjan.

El6észor azt nézzik at, ami idotalld. llyenek példaul a rendezési alapelvek, me-
lyek a kovetkezdk:

1./ Kidllitdsok eldkészitése
a./ Kiallitasi tervek osszeallitasa
b./ Tématerv készitése
c./ Forgatokonyv készitése

2./ Kiallitasok kivitelezése
a./ ElGkészité munkdk
b./ Helyszini rendezési munkadk

3./ Kiallitasok atadasa, atvétele

4./ Kiallitasok karbantartdsa, lebontdsa’

Ellenpontként idézziink szo szerint néhany, ,,igazan hivatalosan hangzo” el§-
irast.

» 1./ A tématervet a rendezé muzeum a mifvészeti tervezével egyiittmitkodve a
megvalositdst megeldzd év junius 30-ig kiteles elkésziteni.

— A tématervet a Muzeumi Féosztdly hagyja jovd, az illetékes orszdgos muize-
umok bevondsdval. Hatdrozatarol az érdekelt mizeumot és a Kézponti Muzeumi
Igazgatdsagot értesiti.
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— A forgatékonyvet a Miizeumi Féosztaly lektordltatja és hagyja jovd. Hata-
rozatardl az érdekelt muzeumot és a Kozponti Muzeumi Igazgatosagot értesiti.

3./ Az elkésziilt kiallitast szakmai szempontbdl bizottsag veszi at. A bizottsdgot
a Muzeumi Fdosztdly hivja dssze, és abba sziikség szerint szakériGket hiv meg. Az
dwvételrdl jegyzokonyv késziil. Az arvételt olyan idépontban kell megtartani, hogy
az esetleges valtozasokat a kiallitas megnyitasdig végre lehessen hajtani.

— A kidllitas butorzatat a rendezé muzeum leltdrba veszi. A leltdrba vételt a
kidllitas megnyitdasa utdn a kidallitds kivitelezési munkdinak vezetdje, a mizeum
vezetdje, vagy annak megbizottia, és a KMI megbizottja végzi. A leltarfelvételt
kovetd 15. napig a konyvjovdirdsi formanyomtatvanyt kitéltve a mizeumnak meg
kell kiildeni.

4./ A kiallitasok lebontdsdat a Muzeumi Féosztdly rendeli el. A bontdst a ren-
dez6 muzeum végzi, azonban indokolt esetben a KMI kézremiikodését kérheti.”

Annak ellenére, hogy rend a lelke mindennek, a fenti f6lsoroldssal nem kivan-
tunk tippeket adni egyetlen gazdasagi szakembernek, vagy jelenlegi dontéshozonak
sem.

Az ,ereje teljében 1évs” KMI népmiiveldi 1972-ben 2 tjabb szempontsort 4l-
litottak Ossze'*®. Ezek ,a kiallitasok miivészeti tervezésének és kivitelezésének,
valamint hasznositdsianak” kérdéseire vonatkoztak és nem kevesebb, mint 18
(12+6) pontot tartalmaztak. Az itt lefektetett alapelvek érvényesiilésére egy 12 fos
vizsgal6 bizottsagot hoztak 1étre. A konglomeratumot a szoban forgo tevékenységi
koron beliil megindult, de egyenlére még kiforratlan specializacié biztos
indukatoranak tekinthetjiik.

A leirtakat nem kivanjuk pontonként értékelni, de annyi bizonyos, hogy uj
szakma sziiletett. A megalakitando ellendérzé bizottsag a gyermekbetegségek kozé
sorolhato.

Az eltelt 3 évtizedben a legtobb kérdés tisztazodott. A napjainkra kialakult
munkamegosztast is figyelembe véve a kiallitasok elkészitésének 2 alapesete
lehetséges.

1./ A rendezéG szerepe domindl.
2./ A kiallitas elkészitése csoportmunka, a rendezd szerepe a koordindciora és
a menedzselésre sziikiil.

A kiindulds mindkét esetben ugyanaz. El8szor el kell dénteni, hogy mit is
akarunk létrehozni. A célok korvonalazasat és az alapelveket a révidebb (rendsze-
rint 1-5 oldal terjedelmil) témavazlat tartalmazza. Ez akkor tekintheto teljes érté-
kinek, ha szerzdje (9sszeallitéja) a szakmai részeken kiviil atgondolja a kivitelezés

1% Allandé kiallitasok vizsgalata KMI /1972/: Szempontok a kidllitasok tervezésének és kivitelezé—
sének, valamint hasznositasanak vizsgalatdhoz — Budapest. (A kisérélevél datalasa 1972. 05. 15.)
—in.: MFM Adattara isz.: 184/1972 V. 20.
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lehetséges modozatait is. Mivel a megjelenités az adott targyanyaghoz és témakor-
héz ,,szabott” installdciét igényel, mér a témavazlathoz ajanlatos részletes latvany-
tervet késziteni.

A hogyan kérdésére a kiallitas sarokkdvének szamito forgatokonyv adja meg a
valaszt. A két alaptipus elkiiloniilése igazabdl ettdl a ponttdl kezdddik.

1./ A rendez6 szerepe dominal
Amennyiben nincs kiilésn menedzser, miivészeti vezetd, miiszaki vezet§ €s

szakmai instruktor, ezek feladatat is a rendez6 veszi at. Aki elvallalja ezt a szerep-
kort, nincs irigylésre mélto helyzetben. Minden 1épését alaposan meg kell fontol-
nia, mert a forgatokonyv megirasa, vagy a részjegyz6kényvek atvétele utdn minden
szakmai, miivészeti és gazdasagi dontés feleldssége ra harul. Helyzetébdl adéddan
szelektalnia kell a jobbitd szandéku és a hasznalhatatlan biralatok kdzott Agocsy
Palt (1978/79) idézve:

,, Természetes, hogy valamilyen tudomdnyos igazsdagot sokféle modon lehet
bemutatni, de nem biztos, hogy ezek a modozatok jobbak, mint egy masik. A kialli-
tds forgatckonyvét és épitését megtervezd szakembernek megvannak a maga el-
gondoldsai bemutatdsrdl, ha ezt mdsvalakinek az 6vétdl szakembernek eltérd otlete
megzavarja attol a kiallitas nem lesz jobb."

Mondhatnank azt is; marpedig ilyen ember nincs, mert a polihisztorok kora
régen lealdozott, de a megallapitas nem lenne helytalls. A kisebb 1étszamu (muze-
umi) szakagi egységek (osztalyok, csoportok stb.) életében a rendezé—centrikus
ténykedés napi gyakorlatnak szamit. Szamos zsenialisan jo kiallitas kothetd egyet-
len személyhez. Ugy tiinik a sziikség el6bb—utébb mindenkit kitanit erre a mester-
ségre, aki a sziiken vett szakmai ismereteken kiviil kzmiivel6 vénaval is bir.

2./ A kiallitast elkészitése csoportmunka, rendezd szerepe a koordinacidra szikiil
Ez a MMOK korszakban kialakitott, majd a KMI idején tovabbfejlesztett gya-
korlat elsdsorban a gazdagabb kozponti (budapesti) mizeumok kdzmiivelédésére
jellemz6. A tobbiek szamara az alapkérdés ugy fogalmazhaté meg, hogy az adott
rendezvényhez sikeriil-e tokeerds szponzorokat talalni, vagy nem. Ha igen, akkor
belépdjegyet valtottak a rendszerbe.

A csoportmunkara ¢épiild kiallitasok fobb lancszemei: a forgatokonyv irdk, a
szakmai koordinator, a miivészeti vezetd, a miiszaki vezetd és a menedzser.

Kidolgozdi —igen helyesen— abbol indulnak ki, hogy a legtébb szintézisre t6-
rekvd forgatokdnyv széles tudomanyos spektrumu. Optimalis esetben a részletek
kimunkalasat az érintett szakteriiletek specialistai végzik. Ezutan a szakmai része-
kért felelés koordinator az elfogadott rendezdelv(ek)re timaszkodva egységesiti az
anyagot. Innentdl kezdve a kiallitas tényleges rendezését atveszi a menedzser, a
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tagabb értelemben vett szakiparos garda (ide soroljuk a preparatorokat, grafikuso-
kat, fotdsokat, vilagitastervezoket stb.) és a miivészeti vezetd.

A profikra alapozott allandé kiallitasok elényei koziil elsd helyen a garantalt
mindség emelhetd ki. Aki ebb6l a viszonylag behatarolt korben miivelhetd teve-
kenységbél €l, ha a palyan kivan maradni, ssmmiképp sem engedheti meg maganak
a ,selejtet”. A megrendelé abban is biztos lehet, hogy a rendezvény nem fog
szervezési problémak miatt meghitusulni. Amyoldalként talan a sorozatgyértas
,,melléktermékének” szamito jellegtelenséget emlithetjiik.

Miutan szamos kiallitds munkalatait ugyanaz a csapat végzi, elvétve ugyan, de
eléfordul, hogy az alkotasok a kelleténél jobban hasonlitanak egymasra. Szemmel
lathatéan hianyzik beléliik az a ,,személyiség tobblet”, amely csak az igazan jol
sikeriilt, rendez6—centrikus kiallitasok sajatja.

Az uniformizaltsag az installicion, az alapszinvalasztason, a képméreteken,
tovabba a tarlok megszerkesztésén érhetd tetten. A miivészeti és technikai azonos-
sagok akkor igazan bantoak, ha a tudomanyos szakagak meglehetdsen tavol esnek
egymastol (pl. régészet és irodalomtorténet).

A kidllitdsok tovabbfejlesztésének lehetoséegeirol

1L/ Alapinformdcickat kézI6 kiallitdsok

Legyen sz6 barmilyen tipusu kiallitasrol, nagyon fontos kérdés, hogy milyen
formaban tudjuk az ismertanyagot a lehet6 leghatékonyabban atadni a célkdzon-
ségnek.

Az alapinformaciokat kozld kiallitasok jelzérendszere szinte kizardlag a
vizualitasra €pit, ami az Osszedllitdsok belsé sajatossagaibol eredeztethetd. Az
informaciok ,,t6bb csatornassa” tétele az esetek tobbségében megoldhatd ugyan, de
a lehetdségek eléggé behataroltak. A korlatok érzékeltetése kedvéért nézziink egy
negativ €és egy pozitiv példat a hang felhasznalasara. A polcokra rakott madar
dermoplasztikdk melldl jové vidam csicsergés rendszerint megddbbenést kelt az
emberekben. Ezzel a hanghatassal semmilyen tobbletinformaciét nem nyeriink,
raadasul a sulyos formai hiba végletesen diszharmonikussa teheti az 8sszképet. Jo
valasztas lehet viszont egy videdn, vagy CD-n lathaté-hallhaté gylijteményismer-
tetés, esetleg a kiallitasban szerepl6 ritkabb fajok elterjedésének és életmodjanak
audiovizualis ismertetése.

11,/ Tematikus kiallitasok

Az igazan sikeres tematikus ismeretterjesztd kiallitasok tényanyaga gyakorla-
tilag korlatlanul bdvithetd. Ugyanez vonatkozik az informaciéatadas médozataira.
A latas €s a hallas mellett a szaglas, sét a tapintas is bekapcsolhaté a transzforma-
ci¢ folyamataba. Az érzékelés rendszereinek, tovabba a tagabb értelemben vett
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virtualis térnek a felhasznalasaval a latogatok aktiv részesei lehetnek a térténések-
nek. Megnyilik az Gt az un. interaktiv (élményszerzo) kiallitasok felé.

Ezek, bar latszolag merében 1j alapelvekre épiilnek, lényegiiket tekintve a te-
matikus kiallitasok metodikailag tovabbfejlesztett valtozatai. Az interaktivitas a mi
olvasatunkban olyan transzformacids moddszer, amely az adott témakér ismeret-
anyaganak alaposabb régzitésére szolgal.

A Csongrad megyei miuzeumi szervezet meghiusult kidllitasairol

A természettudomanyi részleg torténetét végigkisérik azok az elképzelések,
amelyek valamilyen okbol meghitsultak. A soha meg nem valdsitott nagyobb
volumenii tervek tetemes hanyada leendd kiallitasokkal kapcsolatos, ami nem a
véletlen miive. A megrendelésre késziilo alkotasok ugyanis mindig valamilyen
elvarast valositanak meg. Ez szerencsésebb esetekben lehet a kdzonségigény, vagy
egy jol kidolgozott szakmai koncepcié, de ugyanilyen eséllyel megjelenhet az
ontérvény( hivatali bolcselet, valamint az eleve potcselekvésnek szant, minden
alapot nélkiil6z6 valtoztatasi szandék.

A sziiken vett szakmai kotottségektdl vald tavolsagtartas kovetkeztében az
ilyen kiviilrél megsziilt elképzelések, bar mindig az adott kor kérdéseire keresték a
valaszokat, sohasem kotédtek tal szorosan a valdsaghoz. Jellegiiknél fogva egy-
arant szabadabb teret engedtek a szarmyalo fantazianak és az ellentmondast nem
tiird voluntarizmusnak.

Mivel a régi kudarcokbol tanulhatunk a legtébbet, ismerkedjiink meg legalabb
vazlatosan a zatonyra futott probalkozasokkal.

Legkorabbi példaként a Camillo Schaufuss iigy emlithetd. Reizner Janos
kényvtar— és muzeumigazgatdé a neves meisseni entomologus ,természetrajzi
muzeumanak” targyanyagaval kivanta kitolteni a leend6 kultarpalota, (akkor még)
tul tagasnak tlind termeit. (Az épiiletet a milleniumi tinnepségek keretében, 1896.
09. 06—an nyitottak meg —Fari-Nagy 2002-.)

1954-ben a ,,Fejlodéstorténeti kiallitast” a kollégak hallgatolagos tamogatasa-
val (lasd a rendezése koriili bonyodalmakat) megsziintették. Csongor Gy6z6 meg-
kisérelte legalabb azt elérni, hogy a lebontott helyére szakdgazonos, vagyis ismét
természettudomanyos kiallitas keriiljon.

A Tisza vidéket bemutatd tervezett Gsszeallitas ,,A Fehérto életével” egyiitt
szélesebb latokoril attekintést nyujthatott volna kornyékiink él6vilagarél. Ennek
megnyitasat a I1. Stéves terv elsd évében tervezte.

A diordmas megoldasokra épit6 elképzelés semmiképp sem azonos a késébbi,
hasonlé cimi (,,A Tisza élovilaga”) allandé kiéllitassal, bar a felvazolt tematika
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alapjan egyfajta el6futaranak tekinthet6. Bizonyitékul lassuk az idézett tervezet
137,

fébb pontjait’ "'

., a./ A Tisza artér névényzete

b./ Rovar, madadr stb. élévildga

c./ A Tisza halai

d./ A folyo életkozossége

e./ Mocsarak—morotvak élovilaga

f./ A Tisza szabdlyozads és az élévilag valtozasa.”

A témavalasztast egy 0j kutatas iriny megjelenése is motivalta. Ebben az id6-
ben ugyan még nem alakult meg a Tiszakutaté Bizottsag, de mar javaban folytak
az eldkésziiletek.

A Csongrad megyei hullamterek természetvédelmi szempontl felmérései
meglehetdsen kezdeti stadiumban voltak.

Az alapkérdés ebben az iddben gy vetddott fel, hogy a Tisza mentén melyek
a fobb természeti értékek. Csongor Gy6z6 a hullamterek jellegzetes élohelyeinek
bemutatasaval erre kivant valaszt adni.

1955—ben érdekes cserét hataroztak el. A lebontott ,,Fejlédéstorténeti kialli-
tas” helyére Budapestrél hozattak volna egy masik, reményeik szerint elfogadha-
tobb mindségii ,,Fejlodéstorténeti kiallitast”. A lebonyolitasért felelés munkatar-
sak névsora: Csongor Gy6z6, Balint Alajos, Dienes Istvan, Boros Ilona, Gera
Mihaly'*®.

Ha j6] belegondolunk a ,,Fehér-t6 élete” mellett egy egészen mas tematikaji
kiallitas mindenképp elkelt volna. Kiilondsen akkor, amikor a fejlédéstorténet az
altalanos— és kozépiskolai tantervekben egyarant szerepelt. Az elképzelés sorsat
minden bizonnyal az athelyezésre itélt Hazslinszky—féle ,,Fejlodéstorténeti kialli-
tassal” kapcsolatos korabbi huzavonak pecsételték meg.

Az eddig ismertetett kiallitas tervezetek kozvetett modon a raktari anyag fel-
toltését szolgaltak. A kiallitdsok preparatum sziikséglete konzekvensen és lényege-
sen feliilmulta a rendelkezésre 4116 készleteteket. Az 1950—es évek végétol kezdve,
a gylijtemény gyors gyarapodasanak koszonhetéen, a dolgok forditott eldjelet
kaptak. Minden kiéllitassal kapcsolatos felvetés targykihelyezéssel tarsult, ami
(nyilt, vagy burkolt) terjeszkedési szandékra utal. Ezzel természetesen nem azt allit-
juk, hogy lemondtak volna a kiallitasokkal jaro fejlesztési lehetdségrol, de a mérték
alapvetéen megvaltozott. Nem a gombhoz keresték a kabatot, mint korabban.

BT A 1. 6téves terv célkitiizései (piszkozati példany)

—in.: MFM Adattéaraisz.: —

18 A szegedi Mdra Ferenc Mizeum 1955. évi munkaterve
—in.: MFM Adattéaraisz.: —
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1960—ban Csongor Gy6z6 munkatervében szerepelt a ,,Maros él6vilaga” c. ki-
allitas rendezokonyvének az elkészitése. A kiallitast Makora szantak, de az 6tletet
révidesen (talan még ugyanebben az évben) el is vetették'*’.

A tovabbi torténések értékeléséhez nélkiilozhetetlen a mozgatorugdk ismerete.
Ha masért nem, hat azért, mert 1957-ben j munkatars vette at allattarunk kezelé-
sét. Marian Miklos kozmiivelddéssel kapcsolatos elgondolasait az 1967-ben
Agocsy Palhoz irt levelébdl ismerhetjiik meg'®’.

., 1./ A természettudomdanyokra vidéken igen nagy sziikség van. Azt hiszem ez
kétségen kiviili tény.
a. / a kulturdhoz a természettudomanyi ismeretek nélkiilozhetetlenek
b. / tapasztalat szerint az emberek csak nagyon feliiletesen ismerik
lakohelyiik noveényeit, dllatait, dsvanyait
¢ ./ a természet torvényeit meg alig
d. / a technikai ismeretek mellett hattérbe szorulnak a biologiaik, mutatko-
zik a haladasban is bizonyos egyoldalusdg.
2./ Mindkét kidallitasi formdra szitkség van. Nagyobb varosokban dllandokra
és iddszakiakra, kisebb helyeken vindorokra.
3./ A kidllitas elsésorban tdjjellegii legyen. (Indokldsdt, elgondoldsaimat ri-
viden elmondtam legutobbi értekezletiinkon, hozzaszoldsomban.)...”

A fentiek ismeretében egyaltalan nem meglepd, hogy Marian Miklos ,,A Fe-
hértd élete” c. allando kiallitas (1962-ben tértént) lebontasa utan a ,,felszabaduld
madarpreparatumokbdl” (ami a valdsagban csak téredékét tette ki a tényleges
szitkségletnek) Csongradon'!' és Hodmezévasarhelyen uj allandé (1) kiallitasokat
kivant létrehozni. A ,,Tisza €él6vilaga” c. allando kiallitashoz hasonldan a szinop-
szis novénytani— és gazdasagfoldrajzi részét Csongor Gy6z6 irta, az allattanit
Marian Miklés'®. Az otlet megalapozottsagat jelzi, hogy a Hédmez6vasarhelyre
szant kiallitas (forgatokonyv terjedelmii) témavazlatarol eldiras szerinti biralatok is
késziiltek. A lektorok: dr. Fekete Gabor segédmuzeoldogus (ndvénytan) és dr.
Horvath Lajos muzeolégus (llattan)'** Mindkét kritika érdemi és Iényeglato.

"*? Természettudoméanyi munkajelentés az 1960. évrél (Készitette: Csongor Gybzd

—in.: MFM Adattara isz.: -

" Marian Miklés 1967 07. 20-4n keltezett levele kozmiivelddési iigyben dr. Agocsy Pal
muzeologushoz.

—in.: MFM Adattara isz.: —

"I Balint Alajos levele a Miivelodésiigyi Minisztérium Mazeumi Féosztalyanak a Csongrédon
rendezendd kiallitasrol.

—in.: MFM Adattara isz.: 394/1963

"2 A vasarhelyi hatér él6vilaga (Tématerv javaslat a Hodmezovasarhelyi Tornyai Janos Mazeum
allando természettudomanyi kiallitdsahoz) Készitették Csongor Gy6z6 és Marian Miklos

—in.: MFM Adattéra isz.: -

"> A vasérhelyi hatar él6vilaga allandé kiallitasi tématerv llattani részlegének szakmai birlata.
Készitette Horvath Lajos (1961 07. 08.)

—in.: MFM Adattara isz.: —
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Ennyi év tavlatabol konnyebb az eseményeket megitélni, mert a pozitivumok
¢és az arnyoldalak egyarant élesebben rajzolddnak ki. Igaz, a torténéseken az utola-
gos meditalads mar nem sokat valtoztat.

A tervezetek kapcsan vizsgaljuk meg a véleményiink szerint elszalasztott lehe-
tdségeket.

1./ Bar nem ritkak az ellentétes tapasztalatok sem, az allando kiallitasok olya-
nok, mint a mondabéli trojai fald. A dontéshozok elészor csak a kiallitast engedik
be, késobb ezzel az iiriiggyel észrevétleniil beszivarog a szakszemélyzet is.

2./ Természettudomanyi mizeumoknal egyaltalan nem meghatarozo jelento-
ségli tényezO, hogy a megyei mizeumok kdzpontjaban legyenek. Hodmez6vasar-
hely épp a Szegeddel vald rivalizalasa és fejlett infrastrukturaja miatt, potencialian
alkalmas helynek latszott olyan regionalis muzeum kialakitasara, mint a gydngyosi
Matra Muzeum, vagy a zirci Bakony Muzeum.

Folytatva a gondolatsort, ha nincs Hédmezdvasarhely, Csongrad is jo. A
Tiszakutatas szdmdara idealis hatteret biztosithatott volna egy itteni természettudo-
manyos muizeum, vagy akarcsak egy természettudomanyos részleg.

3./ Arrdl se feledkezziink meg, hogy a Tornyai Janos Mizeumban ebben az
idoben létezett a Péczely Attila kezdeményezésére nem is oly rég egybegyiijtott
természettudomanyos anyag. A targy—egyiittes okkal taplalhatta a fejlesztés illizio-
jat.

Az arnyoldalakrél is essen néhany szo.

1./ Marian Mikloson kiviil akkor mar valdsziniileg senki sem gondolt komo-
Ilyan a hodmezdvasarhelyi természettudomanyos részleg kiépitésére. DOmotor
Janos muzeumigazgaté 1962. évi fejlesztési tervében talalhaté a kdvetkez6 mon-
dat'*;

,, Utoljara, de nem utolsé sorban az ifjusdg természettudomdnyos miiveltségé-
nek érdekében, huszéves taviatban (?!) meg kell oldani a természettudomdnyos
allando kiallitas hosszu évek ota hizodo kérdéset is.”

2./ Csongradon nem annyira a szandék, inkabb a pénz hianyzott. A végered-
mény ugyanaz lett.

3./ A korabbi évek tapasztalatai arra tanitottak, hogy a kezel6 nélkiili gytjte-
mény és kiallitas elébb, vagy utobb megsemmisiil. (Errdl részletesen a mizeumtor-
ténet Hodmezdvasarhellyel foglalkozo fejezetében szolunk.)

Szakmai biralat Csongor Gy6z6 tud. kutatd ,,A hddmezdvasarhelyi hatéar é16vilaga” cimmel rendezen-
do kiallitas tématervérol

Fekete Gabor (1961. 07. 04.)

—in.: MFM Adattara isz.: — ‘

"4 A tornyai Janos Muzeum 1961-81 évi 20 éves fejlesztési terve (Beterjesztve Balint Alajoshoz)
~in.: MFM Adattéra isz.: 746/ 1962 XII. 18. (Kiild6 szerv isz.: 245/1962)

178



II. fejezet A természettudomdnyi részleg kozmiivel Sdésérdl...

4./ ,,A Fehérto élete” c. allando kiallitasbol kikeriilt madarpreparatumok t&bb-
sége a Beretzk Péter—féle letét részeként ,atvészelte ” a haboru alatti és utani évek
ideiglenes elhelyezését. Az aldatlan allapotok sajnos nem multak el nyom nélkiil.
A huzamosabb ideig hideg és nyirkos koérnyezetben tarolt dermoplasztikak két
egymast kovetd kiallitast, allaguk tovabbi jelentds karosodasa nélkiil mar nem
birtak el. (A ,,Tisza éldvilaga” c. allandé kiallitas bontasakor személyesen is meg-
gy6zodtem errdl.) Azzal, hogy a szikes tavak madarpreparatumai visszakeriiltek a
Moéra Ferenc Muzeum raktarba, a végleges pusztulastol menekiiltek meg.

A képzomiivészeti kiallitasok jellegiiknél fogva sokkal kevesebb manualis
munkaval jarnak, mint a specialis installacidt igényld, targyakkal, képekkel és
grafikonokkal egyarant szemléltetd természettudomanyos Gsszeallitasok. Alapeset-
ben elegend6 a képeket egy szdggel, vagy valamilyen akasztoval felrakni a paravan-
ra. Nem véletlen tehat, hogy a legtobb vidéki mizeum kdzmivelddése szakembertdl
¢és a mindenkori k6zonség igényétol fliggetleniil szikla szilardan ,,mvészet kedvels™.

A Csongrad Megyei Tanacs VB 1964 januarjaban megtartott 2. {ilése részben
a muzeumtiiggyel foglalkozott. A hatarozat d. pontjaban az alabbiak olvashatdk:

. Gondoskodjon a Miivelédési Osztdly arrdl, hogy a képzémiivészeti jellegii
kidllitdasok mellett az eddigieknél fokozottabb szdmban szerepeljenek mds jellegii,
elsésorban természettudomdnyos vonatkozdsi rendezvények, kidllitésok.”

A kor szokasai szerint Balint Alajos megyei mizeumigazgato korlevélben ta-
jékoztatta a vidéki muzeumok vezetbit a hatarozatrol. Valdsziniileg ennek az
unszoldsnak tudhatd be, hogy a hodmezovasarhelyi allandd természettudomanyos
kiallitas terve a 20 éves helyett atkeriilt a 10 éves tavlati tervbe. (Ami tulajdonkép-
pen ugyanaz, mert mindkettd nehezen behatarolhat6 vagyakat fogalmazott meg.)

A csongradi kiallitds iigyét is sikeriilt tovabb passzolni a Miivelddésiigyi Mi-
nisztérium Miizeumi Foosztalyahoz.

., Sziikséges ezenkiviil egy természettudomanyi vonatkozdsu kiallitas rendezése
is, amelyet esetleg még 1964—ben lehetne megnyitni. Ez attdl fiigg, hogy a Miive-
16désiigyi Minisztérium Muzeumi Féosztdlya mellett mitkodd Kidllitdsrendezd
Csoport miivészi munkatdrsai hogyan tudjik éves programjukba megrendezést
beiktatni.” (Nem tudték.)

Az 1960—as évek meghitsult kiallitasai hiven tiikrozik az erésorrend megval-
tozasat. A Beretzk Péter és Csongor Gy6z6 nevével fémjelzett hoskor fellendiilése
»A Tisza élovilaga” c. allando kiallitas atadasa utan végérvényesen lezarult. Ez a
sajnalatos tény kozmiivelodési teriileten a szamok nyelvére is lefordithatd. 1967—
ben a Miazeumi Ismeretterjesztd Kozpont Propaganda Osztalya szamara elkiildtt
jelentésben felsoroltak megyénk allandé muzeumi kiéllitasait. Eszerint a 14 kialli-
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tasbol 3 régészeti, 3 néprajzi, 3 képzOmiivészeti, 3 helytorténeti, 1 irodalmi és 1
természettudomanyos.

A Szegedi Biologiai Kézpont felépitése utan, 1971-ben felvetddétt egy olyan
elképzelés, miszerint a JATE Természettudomanyi Karanak biolégiahoz kapcsolo-
dé tanszékeit attelepitik Ujszegedre.

A Tiszakutatd Bizottsdg elndke ekkoriban dr. Horvath Imre egyetemi tanar
volt, a titkari poziciét Marian Miklds toltstte be. Az elérhetd kozelségbe kertilt
egyetemi bdvités blivoletében mindketten lehetdséget lattak intézményeik munka-
kapcsolatainak szorosabbra fiizésére. Marian szamara kiilonosen kecsegtetonek
tlint az a lehetdség, hogy a mizeum természettudomanyos részlege a Tiszakutatas
révén, ha kozvetetten is, de egyetemi kutatohellyé valhat. A tervezet eldnyeirdl
meggyozték dr. Trogmayer Ottd6 megyei muzeumigazgatot, aki (meggy6ézben
érvelve) tajékoztatta a korvonalazodd egyiittmiikddésrél a (Csongrad Megye
Tanacsa VB) Miivelodési Osztalyt. Beszamoldjabol megtudhatjuk, hogy

., A tervek szerint tobb, mintegy 30X15 méter nagysagu terem fog rendelkezés-
re dlini, ahol lehetGség nyilik természettudomanyi jellegii kidllitdsok bemutatdsa-
ra. E kidllitasok berendezését és tizemeltetését az egyetem finanszirozna, tudo-
manyos anyagat azonban a muzeum kozremiikodésével | illetve fGként a muzeum
anyagadbol szeretné biztositani.” (Horvath Imre professzor és dr. Bodrogkézy
Gyorgy docens'”)

A Miivel8dési Osztaly nem ellenezte a dolgot'*’, igy a kezdeményezék tovabb
léphettek. Megkisérelték Kaszab Zoltan akadémikust is bevonni az el6készités

munkaélataiba'®’.

A kovetkezd levél 1972-ben irddott:

'3 Trogmayer Otto tajékoztatd levele a Csongrad Megyei Tandcs VB Mivelédésiigyi Osztalyanak
—in.: MFM Adattara isz.: 348/91

146 A Csongrad Megyei Tanacs VB Mivel6désiigyi Osztélyanak vélaszlevele

(Eléado: Barna Laszlo)

—in.: MFM Adattara isz.: — (Kiildo szerv isz.: 37-33/1971)

"7 Trogmayer Ott6 tajakoztat levele Kaszab Zoltanhoz

—in.: MFM Adattara isz.: 85/V/72

180



II. fejezet A természettudomdnyi részleg kizmiivel5désérdl ..

Dr. Kaszab Zoltan
féigazgato
Budapest VIII.
Baross u. 13

A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kara Ujszegeden 1j
épiiletet kap, ahol modunkban lesz korszerii természettudomdnyi kidllitdsokat
bemutatni.

Kérem Féigazgato elvidrsat a kidllitdsok eldkészitésében sziveskedjék intéz-
ménye szakmai tdmogatasat megadni. A tervezett kidllitds részletkérdéseirdl dr.
Maridn Miklés kollégam a kozeljovében szobelileg fogja Ont tdjékoztatni.

Szeged, 1972 marcius 22.

(Dr. Trogmayer Otto)
megyei muzeumigazgato)

Az egyetemmel torténé részleges 6sszekapcsolddas most sem bizonyult valés
lehetoségnek, mert az Ujszegedi biologiara a kezdet kezdetét6l olyan tanszékek
koltoztek, amelyek szakmailag nagyon tavol allnak a rendszertantol és az 6kologia-
tol.

A torténet epildgusa tragikomikus. A hegyek hosszi vajudés utan nagyon pici,
és egészen sziirke egérkét sziiltek. 1990-ben dr. Tury Géza kérésére az Gjszegedi
bioldgia elétti 3 tivegezett oszlopokban, diszito—elem jelleggel, jelzett dioramakat
alakitottunk ki'**. Az &sszterjedelem jobb esetben kitesz vagy 6m’ —t. Az elsd
»uvegkalitkaba” a sziki tavak, a méasodikba a hullamtéri erd6k, a harmadikba a
homoki nyarasok jellegzetes madarai keriiltek. Miutdn gardzda elemek t6bbszér
Osszetorték az livegeket és megtépaztak a dermoplasztikikat, napjainkra csak a
beépitett faanyag arvélkodik a jobb sorsra érdemes madarbemutatok helyén.

1979-ben Csizmazia Gyorgy felvetette, hogy a Fehér—t6 melletti T6th tanyan
Iétesiteni kellene egy kiallitohelyet, ahol az él6vilagot, a juhaszatot és halaszatot
egyarant be lehetne mutatni. Mint irta (Csizmazia (1979):

A vadvizorszdagi tanyamiizeum a kornyék idegenforgalmdanak gyongyszeme
lehetne nem beszélve arrol, hogy potolnd a Mora Ferenc Miizeumban lebontott, a
Fehér—t6 élovilagat bemutatd kidllitdst.”

Az otletgazda felkérésére e sorok irdja elkészitette az 5sszegzést és a latvany-
tervet. A tanya azéta dsszeomlott, de az elképzelés (er8sen sziikitett tematikaval)
megvalosult. Az 1990—es évek derekéan a Kiskunsigi Nemzeti Park szakemberei a
fehér-tavi kutatéhazban létrehoztak egy bemutatétermet, ahol a tévidék legfonto-

"8 A természettudoményi osztaly 1990. évi munkajelentése
—in.: MFM Adattara isz.: -

181



Gasko Béla A szegedi miizeum természettudomdnyi részlegének torténete

sabb madarait tekinthetik meg a latogatok. A kiallitast Bakacsi Gabor €s Lisztes
Janos rendezte.

Sajnos egyre kevesebben emlékeznek arra, hogy az 1985-ben megnyitott Sze-
gedi Vadaspark dr. Tury Géza hihetetlen lelkesedésének és kivételes szervezoke-
pességének koszonheti a 1étét. Az elsé tervek (néhai) dr. Gal Daniel adjunktus
egyetemi szobajaban késziiltek. A munkalatokban az aldbbiak vettek részt: Tury
Géza (JATE), Gal Daniel (JATE), Gask6é Béla (MFM), Téth Laszlé (MFM) és
Juhasz 14sz16 tivegtechnikus kisiparos.

Mar a megnyitas évében Tury Géza azzal a kéréssel fordult dr. Trogmayer Ot-
td megyei miuzeumigazgatoéhoz, hogy a Szegedi Vadaspark teriiletén, egy (a kdola-
josoktol beszerzend6) fabarakkban rendezziik be a hajdani Fehér—t6 kiallitas
pontos masat.

Az étletet tobb szempontbdl aggalyosnak talaltuk. Nem biztos, hogy ugyanazt
a kiallitast érdemes ismételten elkésziteni. A kérdés szakmai—etikai oldalan tul, a
barakk miszaki allapotat figyelembe véve, az allagvédelmet sem lattuk biztositott-
nak. Végil, de nem utolsé sorban, a Beretzk—féle madaranyag nélkil zold utat
kaphatott volna minden (id6rl-idére felmelegitett) megsziintetési szandék.

Tury Géza késébb alaposabban atgondolta a lehetéségeket. Ujabb elképzelése,
miszerint a Szegedi Vadaspark teriiletén épitsenek egy szervezetileg 6nallé termé-
szettudomanyi muzeumot, minden fél tetszését megnyerte. Megvalositasdhoz
minddssze két ,,aprobb” tényez6 hianyzott: a fels6bb akarat és a sziikséges anyagi-
ak.

A szegedi muzeum alapinformdciokat kozIlo kidllitasai
A raktdrkiallitasok létrejotte és fénykora

Ami a gylijtemények anyaganak kozkinccsé tételét illeti, a XIX. szazad végén
hazdnkban mindeniitt az egyetlen (akkor) jarhat6 utat kovették. Parhuzamosan
oldottdk meg a raktarozast és az informaciokozlést. Daday Jend (1895) ,,Vezet6 az
Allattarban” (értelemszeriien a Magyar Nemzeti Mazeum Allattara) c. katalogus-
nak szant kényvecskéjében talalhat6 az alabbi idézet:

A magyar nemzeti Muzeum dllattara a II-ik emeleten, egymdsbanyilé 8 ter-
met foglal el, a melyek koziil azonban a bejarattél szamitott 3—ik teremben a
szakkonyvtdr dll, s igy a kozszemlére kidllitott gytijtemények tulajdonképpen
csupan 7 teremre szoritkoznak.

A gytijtemények e termekben, lehetdleg a tudomdnyos rendszertan elvei sze-
rint vannak csoportositva, a melyektdl csak ott és akkor van eltérés, a hol és a
mikor a sziikség, példaul a helysziike kivdanta.”

182



1I. fejezet A természettudomadnyi részleg kézmiivelGdésérdl...

A Reizner és a Tomorkény korszakban vasarolt gyiijtemények (néhany nem
tal jelentds anyagrész kivételével) determinaltan kertiltek intézményiink tulajdona-
ba. Ugyanez vonatkozik a Haering Ede tanszergyarostol szarmazo preparatumokra
is. Gondot egyediil az atrendezés, a kissé homélyosan megfogalmazott mitargy
Ltisztogatas” jelentett. A lényegét tekintve rejtélyes, am jo hivatkozasi alapnak
szamitd munka (ellendrzésre képes) szakember és (hozzaértd) preparator nélkiil
rendkiviil vontatottan haladt.

Az els6é kozmiivelddési célzata probalkozas Lazar Béla nevéhez fiizédik, aki
1898-ban az épiilet elsé emeletének 3 termében az Osszegyiilt természetrajzi
anyagbol id6szakos (kamara) bemutat6t rendezett. A raktarszerii kiallitasok vilaga-
ban a hangsuly az 0j szerzemények kozkinccesé tételre esett.

Ezt az dsszeallitast semmiképp sem tekinthették véglegesnek, mert szazadunk
elején ismét felmeriilt a természetrajzi kiallitas sziikségessége.

A tar kezelésével megbizott Mora Ferenc érdeme, hogy az asvanyok, a kdze-
tek és a koviiletek kivételével, 1905-re a természetrajzi targyakat kiallithat6 alla-
potba hoztak (SzH 1905. 02. 28. SzN 1906. 05. 04.). A munkaval azért is haladni-
uk kellett, mert a magyar orvosok és természetvizsgalok soron kovetkezd (33.)
vandorgylilésének Szegedre latogatd résztvevoit érdeklddési koriikhoz 1116 Gsszedl-
litassal kivantak fogadni.

Mar akkoriban is akadtak felemasra sikeredett dolgok, amelyek sehogyan sem
kozelitettek az idealis allapotok felé. A természetrajzi kiallitds 6rzése ezek kozé
tartozott. A gylijteményt — a tobbivel ellentétben — a masodik emeleten helyezték
el. A kilonallas azzal jart, hogy a raktarkiallitas és a kupolaban 1évé szoborgyiij--
temény Orzésére Gjabb embert kellett felfogadni, ami nem mindig volt z6kkeno-
mentes (Fari-Nagy 2002).

Az asvanyok, kézetek és koviiletek rendezése tobb gondot okozott, az eldké-
szités munkalatait csak 1908-ra sikertilt teljesen befejezni (SzN 1908. 07. 24.).

A masodik emeleten kialakitott, 2 terembdl allo, raktarszert kiallitas szép-
szamu targy egyidejii bemutatasat tette lehet6vé. A nagyobb terem lett a ,,termé-
szetrajzi muzeum”, a kisebb az ,,asvanymuzeum”.

Mora ahol csak lehetett, mindeniitt a kézérthetéségre torekedett. Az érdeke-
sebb targyakhoz, és az egyes rendszertani csoportokhoz (példaul a lepkékhez
— Lepidoptera — ) rovid ismertetdket csatolt. Ezzel ugyan a magyar fajnevek gyako-
ri hidnyat nem tudta pétolni, de a kiallitast ,,élvezhetdvé™ tette az utca embere
szamara. Szlk két évtizeddel késobb, 1927-ben (Mora 1927/a) nyugodt 1élekkel
hivatkozhatott arra, hogy Szegeden ,,... a miizeumi termekben kalauz nélkiil is barki
eligazodik.” Természetesen csak akkor, ha az illet6 nem kivéan csipkelddni.

1908-ban Polgar Sandor szigndjaval (Polgar 1908) fanyar humoru cikk latott
napvilagot a Szegedi Naplé hasabjain. A szerzd els6sorban a természetrajzi kialli-
tas egyes targyainak (rdkok(?), korallok, kagylok és madartojasok) magyar nyelvii
feliratozasat hianyolta. A k6zolt anekdotat (ami ugyan nem Szegeden esett meg, de
akar itt is térténhetett volna), mint kuridzumot szd szerint idézziik. Eszerint;
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., Valami vidéki atyafi nézegette a tojasokat, aztan az apro tojasokra megkér-
dezte, hogy miféle madar tojdsai. Mikor mondtik néki, hogy fiilemiile tojdsok, azt
felelte, hogy mdn azt nékem hijaba mondik, mert mikor meglattam, akkor tudtam
,hogy fiilemiile tojdsok, de hogy elolvastam, hogy valami silva féle (sylvia filoméla)
van rd irva, most ma beszélhetnek nekem, nem hiszem e hogy fiilemile tojdsok.”

A torténet kifejezetten szellemes és az alapinformaciokat kozlé kiallitisok
egyik sarkalatos kérdését érinti. A poén azonban legfébb a karpat-medencei gerin-
ces allatok szintjén talalo. A tropusi tengerekbdl szarmazé Molluscaknak (csigak,
kagylok, 4solabuak) példaul mar csak a formalis logika szerint sem lehet ,eredeti”
magyar neve.

Magyar(ositott) elnevezéseket természetesen akar sorozatban is gyarthattak
volna Moéréék, de az adott helyzetben nem biztos, hogy ez a tevékenység célravezetd.

A tudomanyos népszerisité miivek adaptaldi a mai napig is jorészt latin, né-
met és angol tiikérforditasokkal oldjak meg az ilyen jellegli problémakat. (A ,,vég-
termék” id6nként teljesen félrevezetd ,ferditésre” sikeredik.)

Esetiinkben az volt a gond, hogy nagy tomegben talalo és legalabb genus szin-
tig korrekt elnevezéseket kidkumlalni csaknem lehetetlen. Raadasul egy vidéki
kiallitds sajat hasznalatra késziilt nomenklatiraja valdszinlileg sohasem valik
szélesebb korben elfogadotta. Kovetkezésképp az egésznek nincs tulzottan sok
informacios értéke, sét —az alkotojat kivéve— mindenki elott ismeretlen magyar
fantazianév, a latin megfelel6je nélkiil, az adott targy eltlinése esetén meghiusit-
hatja az utélagos azonositast.

A magyar nyelvii terminus technikus kialakitasa a XIX. szazad végén és a
XX. szazad elején a magyar tudomanyossag egyik alapkérésének szamitott. Az
allat és novénynevek nevezéktanardl folyd vitdban a természettudomanyok irant
kivételesen fogékony Kossuth Lajos is hangot adott véleményének. Az 1884—ben
Helfy Ignaczhoz cimzett levelében (Kossuth 1884) a kitlind botanikusnak szamito,
Haynald Lajos kalocsai érsek véleményével szallt vitdba a nem— (genus) és fajne-
vek (species) magyarositasa érdekében. Irdsat a Természettudoméanyi Kozldny
1994. évi januari szama teljes terjedelmében lekdzolte. Ebbol idéziink:

. Nézetem az, hogy azon nem— és fajnemzésekre nézve, melyeket a mivelt vilig
kiilénféle nemzetei az életben nem ugyanazon egy, hanem kiilon—kiilén néven
neveznek, sajdt nyelve géniuszanak megfeleléleg a magyarnak is kiilon nevet lehet
is, kell is alkotnia, ha olyannal az életben még nem bir; ellenben azon nemeket és
Jajokat illetéleg, melyekre nézve a legkiilonbozdbb mivelt nyelvekben ugyanazon
egy sz0 van az életben elfogadva, akdrming eredetii legyen is az, azzal a magyar is
élhet, a néliil, hogy nyelve tisztasagdnak drtana; ...”

»Hogy e tudomdnyok még miiszavaikban is egészen magyarrd tétessenek, azt
0 (Haynald) is helyesli, de ha ezt helyesli, nem foghatom meg, miként kivanhatja,
hogy a nem— és fajneveknél, tehdt azon dolgok megnevezésénél, melyek a tudo-
manynak targyait képezik, kizarolag a gérog-latin terminolégia haszndltassék.”
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. Ardnylag kis nemzet vagyunk; hozzdnk nem alkalmazkodik a vilagkultura;
hat nekiink kell, de sajat tipusunk gondos megtartdsdval, a vilagkulturahoz alkal-
mazkodnunk, s csak igy — s kordntsem a kizdrdlagos ragaszkoddssal a didk
nomenklaturdhoz érhetjiik el azt, a mit Haynald érsek ur ohajt, hogy ne legyiink
elkiiléndzve a vilagtudomanytol.”

Végiil a Kossuth altal képviselt vonal gy6zedelmeskedett, bar a gerinctelen 4l-
latok hatalmas fajszdma miatt, napjainkban sincs teljes koril magyar némenklatira.
(Azt mar csak zéardjelben jegyezziik meg, hogy ilyet egyetlen nyelvteriileten sem
hoztak 1étre.)

A XIX. szazad utolsé éveiben tapasztalhato 0jitd szandék a gerinces taxonok
esetében 4tiitd sikerrel jart. A hoskor tudosai az érintett csoportok feldolgozasakor
rendkiviil alapos munkat végeztek. Igy példaul Chernel Istvan (1899) a Magyaror-
szag madarai c¢. milvében, az altala helyesnek tartott hazai elnevezéseken feliil, az
egyes fajoknal tajegységekre lebontott szinonimagyiijteményt kozolt. Ugyanez a
szemlélet titkrozodik Herman Otténak (1901) ,,A madarak hasznardl és kararol” irt,
immar klasszikusnak szamité kényvében is.

A gerinctelen taxonoknal az Allathatdrozé elsé kiadasa (Moczar —szerk.—
1950) hozta meg az attorést. Az alkoto kollektiva arra térekedett, hogy a kényvben
szerepl valamennyi fajnak legyen magyar neve is. A kétkstetes mi megjelenése
ota eltelt fél évszazad alatt az elnevezések tobbsége atment a koztudatba, ami
sziikségességliket és praktikussagukat bizonyitja.

Osszességében véve, minden tilzas nélkiil allithatjuk, hogy a nyelvijitas leg-
sikeresebb alkotasainak az allat— és novénynevek bizonyultak. Ebbe még olyan
korai ballépések is beleférnek, mint az érdescsapu bakcza (didfacincér) —kozli
Kanabé Dezsé 1929—, vagy a foltos nyakorjan (zsiraf). A nyelvtoré képtelenségek
térvényszeriien eltiintek a feledés homalyaban.

Akad a madartojasnal érdekesebb torténet is, melyr6l Méra Ferenc (1935) igy
szamolt be ,, Témorkény” c. irasaban:

.»Sdri Janos batyank, kivalo hentesmester és varosatya, aki annyit szemére te-
ritette a kozgyiilésen a tekintetes tandcsnak, hogy ,,nem a ténykoriilmények mi-
kéntsége hidnyzik beldle, hanem a zsanidlitasi eszmeerd”, folkattyog a kultirpalo-
taba, hogy mutassik meg neki a lepkénygyijteményt, mert azt hallotta, hogy
Emerikdba olyan lepkények is vannak, akiknek a szdrnya nemzetiszindi. Es mikor a
tekintetes igazgaté ur (Tomorkény) mindezeket kielégitette, akkor elédllnak
Abderdbol valo emberek, akik sajndljak téle a VII. fizetési osztdlyi , szinekurdt”,
mert mi egyéb dolga lehet neki a hivatalaban, mint vagy novelldt olvasni, vagy
novelldt irni?

Ha mar az anekdotdkndl tartunk nem minden tanulsdg nélkiili a ,,szegedi ma-
jompdr” sem. .
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A torténetnek Csongor Gy6z6 (1960/b) szerint az a 1ényege, hogy a mizeum-
nak volt egy kis koponyagy(jteménye, melyet a tobbi anyaghoz hasonloan ellattak
kiegészit6 informaciokkal és grafikakkal. Az egyik ilyen grafika ,,a javai majom-
ember, az ausztrdliai 6sember, a neanderthali ember és az europai ember” kopo-
nyajat abrazolta. Sokaknak szemet szart a ,,majomra kihegyezett” fejlédési vonal
és kapacitaltak Morat, ugyan tavolitsa mar el a képet. Természetesen errdl sz6 sem
lehetett. Az ellentabor radikalis lépésre szanta el magat (mint azt a ,Majompor
helyben c. irdsdban —Médra 1927/b— olvashatjuk), a képet valaki ellopta. Méra az
lires keretbe az alabbi feliratot tetette ki:

.,—Ebben a keretben egy kép volt, amely azt abrazolta, hogy milyen volt a ko-
ponya fejlédésének utja a majomembertél a mai emberig. Valaki, akinek a kopo-
nydja nem volt fejlettebb, mint a majomemberé, kilopta a képet a keretb6l. A
kozgyiijteményeket minden tisztességes kultirember Orizetébe ajanljuk!” (Moéra
1927/b)

Csongor (1960/b) a fenti szoveget a Darwinizmus melletti harcos kiallasként
értékelte. Szerintlink az egész az ember1 butasagrol szolt.

Lugosi Déme 1909. évi ,tarlatvezetése” segitségével a korai periddus allandd
kiallitasdba nyerhetiink bepillantast:

A mdsodik emeleten lathato még a természetrajzi muzeum is. Mintegy 700
maddr, kevesebb szamu emlds, 5000 csiga, harom szekrényben ritkasagszamba
mend teljes (!) lepkegyiijtemény, s gyonyori kagylogyijtemény van kidllitva. A
bogadr— és rovargyiijteményt helysziike miatt nem lehetett a kozonség rendelkezésé-
re bocsdjtani. E terembdl ajto nyilik az dsvanytarba. Igen sok, foleg a tiszai kotra-
s0kbol eldkeriilt Ssallatalkatrészek vannak kidllitva. Egy szekrényben dr. Schmidt
Sdndor dsvany gyiijteménye, mds két szekrényben ismét a muzeum dsvanygyiijtésé-
nek egy része lathato.”

Az 1925-ben megjelent ,,Szeged €s kornyekének részletes kalauza” c. kény-
vecskében (Horvath-Thirring 1925) mar jéval atfogobb ismertetést talalunk a
raktarkiallitasrol. Eszerint:

. I teremben: Természetrajzi gyijtemény (Inkdbb szegedi vonatkozdsi) I szek-
rényben szegedi maggyiijtemény, II., III., IV-ben nagyértékii novénygyiijtemény,
Lanyi Béla és Feichtinger Sdandor gyijtése, (13.806 drb) Szeged tipikus novényei
iiveg alatt. (homok, szikestalaj és mocsarak névényzete) V., VI. sz.—ben az emlsok,
VII. Gombdk és kagylok, VIII. Harkadlyok, éneklék; IX. Baglyok, galambok és
tyikfélék;, X. Kacsa— és ludfélék; XI. Lilék, gdzlok; XII. EneklSk; XIII. Kigyok,
tekndsok, XIV. Teknbsok, békdk ; XV. Tiszai halak; XVI Madarfészkek; XVII.
Tojasgytijtemény; XVIII (kozépen) Gazlok, evezdslabuak; XIX. Ragadozé mada-
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rak; XX, XXI, XXII. Rovargytijtemény; XXIII. Csigak;, XXIV. Ragadozo madarak;
XXV. Tengeri puhatestiiek. Falakon: 6z—, szarvas—, kdszdli kecske—, zerge, és
antilopagancsok. — II. teremben: Asvdny— és kézetgyiijtemény (Dr. Schmidt Sdandor
gytijteménye), a szegedi elsé artézikut foldtani szelvénye iivegcsében. Koviiletek és
koponydk. Osdllat (mammut, éstulok és Ssszarvas) csontok a Tiszabol. Geoldgiai
és oskori képek a falakon.”

A Szegedi Varosi Muzeum hosszabb idére szant alapkiallitasanak arculatat
esetenként az uj szerzeményekbdl 6sszeallitott részkiallitasok tették valtozatosab-
ba. A targyak idénkénti ,.felfrissitését” az Gj szerzemények bemutatasan, tovabba a
muazeumi ragdkartevok aldatlan munkalkodasabol adodo veszteségeken kiviil az is
indokolta, hogy szamos anyagrész a tarolas jellege miatt, a nagykozonség elol
gyakorlatilag rejtve maradt. Erre utal az alabbi, 1908-ban megjelent tjsagcikk is.

(A ,természetrajzi osztalyban”) , Nyomtatott részletes katalogusok itt azért
sem készithetSk, mert példaul az entomologiai rész csak részletekben, egymdst
folvadlté sorozatokban mutathaté be.” (SzN 1908. 07. 24.)

Erdekes szinfoltot lehetett 1916-ban a ,, 47 imitalt gombat” tartalmazo , Ehe-
t6, izetlen s mérges gombdak™ részkiallitas. Errdl az évi jelentésben'*’ az alabbiak
olvashatok:

Az ehetd, izetlen s mérges gombdk bemutatdsdra gyakorlati okokbdl volt
sziikség, elhelyezésiikre egyik szekrénybe iivegtablat szereztiink be vdrosi kéltsé-

gen.

A régi raktarkiallitdisban 1919-ben alaposan felforgattak mindent. A rendte-
remt€s azért valt égetden sziikségessé, mert a termekben mar akkora volt a zstfolt-
sag, hogy alig lehetett k6zlekedni (SzN 1919. 04. 23.).

Czogler Kalman az elodazhatatlan atrendezést 6sszekotdtte a kdzmiivelddési
funkcié megtjitasaval. Az 1919. évi jelentést'”° idézve:

., I Atrendezés

A muzeum dtrendezését a természetrajzi szobdk dtrendezésével kezdtiik. Mas-
képpen csoportositottuk a szekrényeket és az egyes gytijteménycsoportokat bévebb
magyardzo felirdssal ldattuk el. Az dtrendezést, mint a természetrajzi tdar Gsszes
tigyeit Czogler Kalman tandr ur végezte.”

A konkrét munka a kovetkezokben Gsszegezhetd:

Az allattarban:

" A szegedi Somogyi-Konyvtar és Vérosi Miizeum 1916. évi fejlddésérdl és allapotardl sz616
jelentés

—Cs. M. Levéltar isz.: 171/1916 nov. 23

' Jelentés a Somogyi-Kdnyvtar és Varosi Mazeum allapotarél 1919-ben

(frta Méra Ferenc igazgato)

— Cs. M. Levéltar isz.: —
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— ., Az Osszes anyag meghatdroztatott és az allattari terem falaira montirozta-
tott magyardzo felirdsokkal.

— ,,Régi muzeumi anyaghol Mora Ferenc adomdnyaibdl falra erdsitett, hazi-
lag készitett iivegszekrényben 24 darabbdl allo fészekgyiijteményt dllitottunk Ossze,
kizardlag énekldk fészkeibdl.”

— A tojasgytijtemény szemléletesebbé tétele céljabdl tervbe vettiik, hogy az
egyes tojdsos dobozokra, legalabb az exotikus fajokat tartalmazokra rderdsitjiik az
illetd maddr szinezett miniatiir képét.”

A ndvénytarban:

— . Minden a mit tehettiink az volt, hogy a harom névénytari szekrényt felhoz-
tuk a szuterénbdl a természetrajzi nagy terembe s a szekrények ajtajat feda iiveg-
lap ala a szegedi flora tipikus képviselbit és pompds dekorativ hatdst ado viragta-
lan névényeket montiroztunk. A szekrények folé a Szeged Varosi Miizeum herbari-
umdnak ismertetd felirasat helyeztitk el a mely Feichtinger Samuel és Lanyi Béla
emlékének tiszteletben tartasdra is szolgadl.”

—,,A még 1917-ben beszerzett gombautanzat-gyiijteményt — tanité célzattal —
kell6 magyardzo felirdsokkal kiilon e célra készitett szekrényben a természetrajzi
gyiijteményben helyeztiik el.”

Az asvanytarban:

— ,, Teljesen dtrendeztiik, részben kicseréltiik az asvanytani, kézettani és Js-
lénytani tarlok anyagat, a vdltozdsokat keresztiil vezetve a leltirban is, a melyet
csak ideiglenesnek tartunk, és minden darabot uj felirdssal ldtunk el. Drdagakd
utdanzatokkal nem rendelkezvén a falakra drdgakovek szines tabldit helyeztiik el
magyardzatokkal, tovabba szines geologiai képekkel.”

A nagy atrendezés a helyi sajtoé szamara is hir értékiinek bizonyult. Az errél
késziilt beszamold szerint 1919-ben a botanikai gyiijtemény nagy szekrénnyel
boviilt, melynek ajtajan (végre) iiveg alatt kizszemlére tették Lanyi Béla viragos és
viragtalan névényeinek legszebb darabjait. (SzN 1919. 04. 29.). Mellesleg a gom-
bagyiijteményt, mely a virdgtalanok zomét adta Lanyi Béla még tanarjelslt kora-
ban, 1905-ben ajandékozta intézményiink jogel6djének (SzH 1905. 04. 15.). A
neves esemeényrdl tudosito Gjsageikk szerzGje a gombagylijteményt jelentd
mycologoéiai helyett mythtologiait irt. Nyilvan az illetd szdméara a mycoldgia sz6
nem jelentett semmit, a mitoldgiardl viszont mar hallott.

A természetrajzi ,raktarkiallitasrol” az 1920-as évek kdzepén Broda Sandor
helyi fotos készitett livegnegativos felvételeket. A képeken jol kivehetdk azok a
nagymeéretii, iivegezett szekrények, melyekben jelenleg a felallitott eml8s és madar
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dermoplasztikakat tartjuk. A targyak elrendezése és a kiallitdas modja Czogler
Kalman szakértelmét dicséri. Minden részrehajlas nélkiil allithatjuk, hogy az
1930-as években a Szegedi Varosi Mazeum természetrajzi kiallitdsa miifajaban a
legjobbak k6zé tartozott. Megalmoddja nemcsak kivalé pedagdgus volt, de elég
alaposan ismerte t6bb nagy muizeum természettudomanyos anyagat is. Szivéhez
legkdzelebb a ,,parisi természetrajzi gylijtemény” allt (Czogler 1913). Valdsziniileg
ez magyarazza az altala felyjitott raktarkiallitas nagyvonalu eleganciajat.

A természettudomanyi raktar anyagabol 1989-ben ,Raktarunk kincsei”,
1999-ben ,,A természet megdrzott emlékei” cimmel ,,nosztalgia jellegi” kamara
kiallitasokat rendeztiink. Fogadtatasuk egyértelmiien bizonyitotta, hogy a nagyks-
zonség szamara a meghokkentd formaju és mintazatu allatok szazszorta érdeke-
sebbek, mint a tulzottan szakiranyu, lesziikitett informacidanyagra tamaszkodo
feldolgozasok.

A mar emlitett Broda—féle fotokon t&bb, idokdzben megsemmisiilt gyiijte-
ményrész lathatd. Ilyen példaul az a tengeri €16lényekbol all6 dsszeallitas, amely a
XX. szazad elejérdl szarmazott. Emlékeztet6iil: 1904—-ben Tobias Padewith (mas
olvasat szerint Radoewits) zenggi preparator készitményeib6l 16 tengeri halat és
rakot kaptunk. Kiegészitésitkre 1911-ben 72,5 koronaért tovabbi tengeri allatokat
vasaroltak, 9 halat (Pisces), 2 zsakallatot (Tunicata), 2 rakot (Crustacea), 2 korallt
(Anthozoa) és 1 tiiskésborit (Echinodermata). Mivel ezen preparatumoknak a
Csongor Gy6z6 altal 1953—ban megkezdett teljeskorii Gjraleltarozasban mar nyo-
muk sincs, minden bizonnyal az 1945 és 1951 kozotti ziirzavaros idészakban
mentek tonkre (Gask$1999/a).

A fényképeken a tenger lakoi mellett még teljes szépségiikben csodélhatjuk
meg a neves természetbuvar, Praznovszky Ignac lepkéit. A tarlokban sorjazéd
szinpompas pillangdk tetemes hanyadat ma mar hidba keresnénk. Hatékony allag-
megovas hijan ezek is 4ldozataul estek az 1945 és 1950 kozotti atmeneti megolda-
soknak, €s az ezekhez torvényszeriien kapcsolddo emberi gondatlansagnak
(Gask61999/a).
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A raktarkiallitasok végnapjai Szegeden

A Czbgler—féle természettudomanyos raktarkiallitast 1935-ben azért szlintet-
ték meg. Ekkor a teljes targyanyag a folyoson és a kupolaban nyert elhelyezést'".

Szerencsére ez a ,,csoda” sem tartott sokdig. Ami a kézmondasban harom nap,
az Szegeden 2 évnek felelt meg. 1937. 03. 17<n'" felavattdk az dnmagaban is
komplex raktarkidllitasnak szamité Beretzk Péter—féle fehér—tavi madargyiijte-
ményt. A teljes természetrajzi anyag 4,5 teremben kapott helyet.

A 1L vilaghabort alatt és az ezt kovetd években az ideiglenes elhelyezés ko-
vetkeztében a bemutato jelleg gyakorlatilag megsziint.

A Beretzk—féle letéti anyag méltatlan elhelyezése miatt kipattant vita eredmé-
nyeképp, a természettudomanyi részleg 1947 utan a nehezményezettnél kedvezdbb
koriilmények kozé keriilt'>. Sajnos nem annyira, hogy az 1920-as évek alapinfor-
macidkat kozl16 kiailitasaban lehessen gondolkodni.

Helyhiany miatt ma sincs erre lehetdségiink, ami teljességgel érthetetlen. A
felnovekvod generacio tudatos kornyezeti neveléséhez mindenképp sziikség volna
valamilyen természettudomanyos ,oktatdteremre”. A tantervekkel egyeztetett,
raktarkiallitas, az altalanos iskolaktdl az egyetemekig, valamennyi oktatasi forma
igényeit ki tudna elégiteni. Amennyiben tényleg fontosnak tarjuk kérnyezetiink
védelmét, ugy ismét fel kell fedezniink a természetet. A sokat emlegetett (€s épp
ezért kiiliresed6 félben 1évo) tudatformalas kizarolag akkor eredményes, ha tudjuk,
mit miért tesziink. Megbizhat fajismeret nélkiil nem mivelheté sem az 6kologia,
sem az etoldgia tudomanya.

Természetesen az lenne a leghatékonyabb, ha a felhasznalok komplex infor-
maciokhoz juthatnanak. Sokat segitene példdul, ha a hattér-informacidkat szami-
tégépen le lehetne tolteni.

Az utols6 szandékoltan raktar jellegl kiallitasunkat Csongor Gy6z6 rendezte 1952—
ben'**. Brigadok segitségével latogathaté allapotba hozta az Gslénytarunk egy részét.

"I A Somogyi—konyvtar és Varosi Muzeum 1935. évi jelentése

—in.:Cs. M. Levéltar Szeged Polg. Hiv. iratai 4612/940

*2 Jelentés a Szegedi Somogyi-konyvtar és Varosi Muzeum 1937. évi allapotarél és mikodésérsl
—in.: Cs. M. Levéltar Szeged Polg. Hiv. iratai 10311/935

' Lasd a torténeti résznél

'** A szegedi Méra Ferenc Mizeum I. negyedévi munkateljesitése (1952)

~in.: MFM Adattara isz.: —
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Egykori tematikus allando kidllitasok

Fejlédéstorténeti kidllitds

Alapinformdciok

Az elsd tematikusan 6sszeallitott allandd természettudomanyos kiallitasra
1951-ig kellett vami. A latvanyos bemutat6 a nem tul hangzatos ,,Fejlodéstorténeti
kiallitds” cimet kapta. Helyszine a Mora Ferenc Muzeum épiilete volt. Forgato-
koényvét 1950-ben dr. Hazslinszky Bertalan egyetemi magantanar készitette
(Hazslinszky 1950). A rendezd stab Osszetétele érdekesen alakult. Dr. Hazslinszky
Bertalan a kidllitds tudomdnyos kivitelezdje, dr. Csongor Gy0z0 kozépiskolai tanar
a kiallitas munkatdrsa (?), rendezd (miivészeti vezetd?) elobb Szervanszky Jend,
késébb Igmandy Emil. A technikai jellegti munkalatokat Varju Domokos iranyitot-
ta. A szemléltetd anyagnak szant képeket Dorogi Imre festette. Az illusztracio és a
grafikak helyesbitését Lehmayer Ferenc és Boros Ilona végezte.'” >

Alapteriilete 65 m’. A bontas éve 1954.

Hattér—informaciok

A ,Fejlodéstorténeti kiallitas” korszakos jelentoségét akkor érzékelhetjiik, ha
végziink egy orszagos kitekintést. 1951-ben a ,,Vidéki muzeumok kiallitasainak
jegyzéke” az alabbi természettudomanyos bemutatokat tartalmazta'':

Helységnév A kidllitas cime, vagy jellege

Baja természettudomanyi kidallitds, cim megjelilése nélkiil

Keszthely természettudomanyi kidllitas, cim megjelolése nélkiil

Pécs természettudomanyi kidallitdas, cim megjeldlése nélkiil
(rendezés alatt)

Szeged Fejlodéstorténeti kidllitas

Székesfehérvar természettudomanyi kidallitds, cim megjelolése nélkiil

Szombathely természettudomanyi kiallitds, cim megjelélése nélkiil

Veszprém Jfoldtani kiallitas, cim megjelélése nélkiil

A fenti 7 kiallitasbél mindossze egynek (a szegedinek) a cime utal tematikus
feldolgozasra. A veszprémi foldtani kiallitis tudomanyagat tekintve hataresetnek
szamit. A késziil® pécsi kiallitasrdl semmi bizonyosat nem tudunk, az 6sszes t6bbi
valdsziniileg régi rendszer(, raktarszer{i bemutatd.

%% Jegyzokonyv a ,Fejlodéstorténeti kiallitasrol (Felvéve 1951, 02. 07—én)
—in.: MFM Adattéra isz.: 66/1951. febr. 8.

1% Jelentés a mizeum 1951. évi mitk6désérsl

—in.: MFM Adattara isz.: 175-951

137 vidéki Muzeumok kiallitasainak jegyzéke

—in.: MFM Adattéra isz.: 460/1951
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A ,Fejlédéstorténeti kiallitas” megrendezését elsdsorban az egyetemi partbi-
zottsag szorgalmazta. Intézményiinkon beliil az alapétletet és a hozza kapcsolodd
fejlesztési koncepciot nem fogadta kitord lelkesedés. Balint Alajos el6szor attol
zarkozott el, hogy az eredeti terveknek megfeleléen a varrom adjon helyet a ren-
dezvénynek'®. Késobb a régészeti anyagot féltve, a nagy hazban sem talaltak
megfeleld termet. Ett6l kezdve (furcsa moédon) a rendezés minden egyes 1épését
(olykor személyeskedd hangnemii) biralé megjegyzések kisérték'*’. Szervanszky
Jend —allitdlagos tapasztalatlansaga miatt— kifogasolhatéan végezte a miivészeti
vezetést, Dorogi festmény—illusztracidi szinhibasak lettek sth, 160 161,

A villamharité szerepét a MMOK részérdl Ujhelyi Jozsef sszekotd vallalta.
Valoszinilileg mindenki alaposan fellélegzett, amikor 1951. 03. 18-an dr. Kretzoy
Miklés megnyitotta a kiallitast. A meghivon Rapaich Raymund akadémikus neve
szerepel, de 6 betegségére valo hivatkozassal nem villalta a kozszereplést'®.

Bar a forgatokonyv szerzdje igényes munkat végzett, témavélasztasiban
(Hazslinszky 1950) tiikroz6dik a kor vulgarmaterialista vilagszemlélete. Allitasunk
bizonysagaul nézziik meg a leendd kiéllitas fobb szerkezeti egységeit:

I/ Naiv elképzelések a vilagegyetemrol, keletkezésérdl, teremtéslegendak
I/ A Vilagmindenség
III/ A Fold torténetének korszakai
IV./ Az élet keletkezése, egysejtiiek és tobbsejtiick kialakulasa és fejlédése
V./ A vizben €16 halbol szarazfoldi allat (négylaba) lesz
VI/ Az éllatvilag k6z6s 6s6kbdl vald leszarmazasaban 6sszehasonlito
bonctani—fejlédéstani bizonyitékai
VIL/ Az egysejtiitdl az emberig
VIIL/ Az emberré valas folyamata, Engels: ,,A természet dialektik4ja”
szellemében és féleg onnan vett idézetekkel
IX./ A munka szerepe az emberré vélas folyamatiaban
X./' Az emberi tarsadalom kialakuldsa

A kiallitas szinvonalarél nem sok dicsérd szé esett. Az 1951. 02. 07—én felvett
Jjegyzékdnyv 13 pontban gyiijtotte ki a technikai hidnyossagokat. Rendkiviil éles
kritikdnak tlnik, hogy Péczely Attila az eredeti valtozatot, terven feliili feladat

'*¥ Balint Alajos levele varrom iigyben a MMOK-nak

—in.: MFM Adattara isz.: —

' Jelentés a muzeum 1951. évi mikodésérsl

—in.: MFM Adattéra isz.: 175-951

' Jegyzdkonyv a . Fejlodéstorténeti kiallitasrol (Felvéve 1951. 02. 07—én)
—in.: MFM Adattara isz.: 66/1951. febr. 8.

'*! Balint Alajos levele Ujhelyi Jozsefnek (Datalasa: 1951 02. 21)

—in.: MFM Adattara isz.: —

12 A kiallitas meghivéja

—in.: MFM Adattara isz.: —
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gyanant, mar 1952 elején atrendezte. Az 1+1 termes Uj elrendezés minden bizony-
nyal helysziikité szandékot is leplezett'®. A két latszolag ellentétes, egyidejli
allitas nem zarja ki egymast.

Az 1955. évi munkatervben az szerepel, hogy a Szegeden lebontott fejlédés-
torténeti allando kiallitast, a makéi mizeumba kivanjak attelepiteni'®. T6th Ferenc

szives szobeli kozlésébdl tudjuk, hogy ez a terv sohasem valdsult meg.
A Fehérto élete

Alapinformdciok

Helyszine a Méra Ferenc Muzeum, a nyitas éve 1952. A kiallitas kezdeme-
nyezéje és fészervezdje: dr. Beretzk Péter. A kidllitas felelds rendezdje: dr. Moc-
zar Laszlo. A forgatokonyvet seszedllitotta: dr. Csongor Gy6z6 (Csongor 1952),
aki a koordinatori feladatokat is ellatta. (,,...kozremiikodik egész év folyamdn
gyiijtésekkel, valamint technikai rendezésben’). Az egyes résztémak felelései a
Természettudomanyi Muzeum, a helyi kutatok és MMOK munkatérsai koziil
keriiltek ki. (Felsorolasuk és szakteriileteik ismertetése a tématerv részletezésénél
olvashatd.) Dr. Csongor Gy6z6 a 25 szerzd forgatokonyvén ,, heteken dat dolgozott,
mig az alapszdvegeket Osszeillesztette, szegedi kiilsé munkatdrsaitol az anyagot
beolvasztotta. "(Méczar 1952) A kivitelezés szakképzettséget igényld részét a
Muzeumok és Milemlékek Orszagos Kozpontjanak Kiallitdsrendez6 Csoportja
végezte, Koroknay Istvan technikai, és Mohrliider Vilmos miivészeti vezetd iranyi-
tasaval. A dioramak festett hattérképeinek szépsége, tovabba az illusztratori munka
magas szinvonala Macskassy Dezsé, Andor Loérand, Béley Palné, Boros llona,
Richter Ilona, Tovisvary Olga és Kozo Katalin szakértelmének koszonhetd. A
gipszbdl formalt nagyméreti madarreliefeket Gerléczy Gézané, Istvanffy
Hildegard és Szilagyi Margit alkotta. A hianyzé dermoplasztikdk elkészitése és a
dioramék berendezése Visovolgyi Istvan és Esztergalyos Lajos preparatorok fel-
adata volt. A Budapesten el6re legyartott diorama—elemeket a helyszinen Dem&k
Béla, Bosnyak Istvan és Kotorman Janos allitotta 6ssze'®.

A harom teremre kiterjedo kiallitas egyesitett alapteriilete 382 m”. A tulajdon-
képpeni kiallitasi térhez bevezeto folyoso tarsult. A bontds éve 1962.

18 A szegedi Méra Ferenc Miizeum 1. negyedévi munkateljesitése (1952)

—in.: MFM Adattara isz.: —

1% A szegedi Méra Ferenc Miizeum 1955. évi munkaterve

—in.: MFM Adattéra isz.: —

195 Balint Alajos koszonélevelei a munka résztvevéinek

—in.: MFM Adattara isz.: 779-1952 és Méczar, L./1952/: Fehértavi hirad6. — Kézirat. Szeged. —
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Hattér—informaciok

A kiallitast meglepSen j6l készitették eld, ami Beretzk Péter és Balint Alajos
érdeme. Beretzk Péter az 1930-as évek végétdl a heti, vagy havi gyakorisaggal
megjelend ismeretterjesztd lapoktol, a napi sajton at a radidig, minden alkalmat
megragadott a Fehér—t6 madarvilaganak népszeriisitésére. Masfél évtized szivos
hadakozas utan sikeriilt elérnie, hogy e problémakér kitorélhetetleniil bevésédjon
az emberek tudataba.

A felfokozott érdekl6désnek konyvelheto el, hogy 1951-ben, dr. Horvath La-
jos, a késziilo debreceni természettudomanyos kiéllitds rendezéséhez a Fehér-to6
madarait kivanta tanulmanyozni'®. (A Hortobagy a varos tészomszédsagaban teriil
el.)

A felhajtas nagysagat jelzi, hogy egyszer maga Réakosi Matyas is kilatogatott a
hires vizi birodalomba. Csongor Gy6z6 visszaemlékezése szerint az orszag ,,er0s
embere” azt akarta megtudni, miért jarnak ki annyian szdérakozni, egy népgazdasa-
gi szempontbol jelentés bevételt biztosité halastora. Erdeklédését ugy elégitették
ki, mint a népmesékben; kisérdivel egyiitt elvitték madaraszni. Rakosi alaposan
atfazott a lesgddorben, és rettenetesen szenvedett a szunyogoktol. Alig masfél ora
mulva kikaszalodott a kissé tocsogds aljzatd lyukbdl —ahol mindvégig csendben
kellett maradnia—, és Ggy eltlint a helyszinr6l, mint a kamfor. Az atélt borzalmak
hatasara nem lett beldle ornitologus, pedig sokan oriiltek volna a palyamodositas-
nak.

A Beretzk Péter nevével fémjelzett kozmiivelddési kampany eredményeképp,
a hazai madarvilag megmentéséért tett erOfeszitéseket, a kozvélemény széles
rétegei a Fehér—tavi madarrezervatum sorsaval azonositottak. A madarakat 6vo,
sorsukért aggddd tudds osztatlan rokonszenvnek orvendett. Neve észrevétleniil
Osszeforrt a Fehér—toéval.

»A Fehért6 élete” egy sarkalatos kérdést is felvetett. Ahhoz, hogy megfeleld
helyet tudjanak az Uj kiallitds szdmadra biztositani, le kellett bontani a nemrég
Iétrehozott képzomiivészeti bemutatét. A Balint Alajos altal alaposan felporgetett
iigyintézé€s hamarosan megoldotta ezt a kényesnek tlind problémat.

Mint az a fontosabb torténések ,,alapkészerii” felsorolasabol'® is kideriilt, a
»Fehér-t6 élete” c. kiallitas létrejottében Beretzk Péter iigyszeretetén kiviil dontd
szerepet jatszott az 1950-t61 funkcionalé MMOK (Mizeumok és Miiemlékek Orsza-
gos Kozpontja) hathatés tdmogatasa. Az 1953—ig miik6dod szervezet célkitiizéseire
majd harminc év tavlatabol igy emlékezett az egykori résztvevé Kovécs Istvan (End-
re), a Természettudomanyi Muzeum kés6bbi foigazgato-helyettese (Kovacs 1982):

' Dr Horvath Lajos kikiildetése

—in.: MFM Adattara isz.: 439/1951

'*7 Balint Alajos készondlevelei a munka résztvevéinek

—in.: MFM Adattara isz.: 779-1952 és Mdczar, L./1952/: Fehértavi hiradé. — Kézirat. Szeged. —
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., Az eldirt kovetelmények kézott erds hangsulyt kapott a kozmiivelodési munka
fejlesztése, valamint ,, demokratizalasa” is, vagyis az a kivanalom, hogy a muzeu-
mok térekedjenek valamennyi népréteg szamdra elérhetévé és vonzovd vdlni,
kulturdlis fejlédéséhez minél gazdagabb lehetiségeket nyujtani.

A Kozpont egyes kérdésekben maig is hato tevékenységének eredményei ko-
ziil csak azt emelném most ki, hogy ez az iranyito szerv volt az, amelyik el6szor
hozott létre olyan, kitling miivészekbdl és mds szakemberekbdl dallo munkacsopor-
tot, amelynek feladata uj tipusu, tartalmas mondanivaldju, miivészi hatdsu kiallita-
sok kikisérletezése, létrehozdsa volt.”

(A tulzott kézpontositas arnyoldalait nem célunk elemezni, mert Szegeden ek-
kor és ebben a relacidban a MMOK ténykedésének az elonyei jelentkeztek. A
természettudomanyba jellegébdl adodoan nem lehetett annyi politikumot belema-
gyarazni, mint a tarsadalomtudomanyokba. Arrdl se feledkezziink meg, hogy ebben
a szervezetben szakagunkat olyan kivald szakemberek képviselték, mint Kovacs
Istvan (Endre), dr. Méczar Laszl6 és dr. Ujhelyi Jozsef.

Ugy tiinik a MMOK-on beliil a kozmiivelédésre vonatkozé elképzeléseket
komolyan is vették, hiszen szinte egyidében 3 nagyobb vidéki kiallitast készitettek.
Elséként a debreceni ,,Hotobagy él6vildga” nyilt meg, ezt kovette Békéscsaban'®® a
,,Koros—vidék multja és jelene”, majd varosunkban ,, A Fehérto élete”.

Az irattarban két kiilonb6z8 tématervet talaltunk'®. Koziiliik az elsé inkabb a
fébb elképzeléseket vazolja, a Csongor Gydz6—féle masodik valtozat a tematikus
lebontast tartalmazza. Ez utébbi szerint a kiallitas fobb egységeinek szakértdi a
kovetkez6 kutatok voltak:

Kiallitasi egység Szakértdk
Madarvédelem Beretzk Péter(1), Tildy Zoltan(2)

L/ A Fehérté multja és jelene  Balint Alajos(3), Bek6né(4), Beretzk Péter, Cson—
gor Gy6z6(5), Kol Erzsébet(6), Mihatz Istvan(7),
Péarducz Béla(8), Sziics L(9), Timar Lajos(10), Uj-
helyi Jozsef(11)

%% Szegedi és békéscsabai kiallitasok tématervének megkiildése a részletek kidolgozésa végett
—in.: MFM Adattéra isz.: 120/1952

1% Tématerv 1. véltozat : Tématerv. — Kézirat Szeged. 1-2. —

—in.: MFM Adattara isz.: -

Tématerv 2. valtozat: /1952/: Szegedi természettudoményos kiallités tématerve. —Kézirat Szeged. 1 -3. —
—in.: MFM Adattéra isz.: —
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1./ Fehérté él6vilaga
Novények, szikes, plankton  Andrassy(12), Csongor Gy6z6, So6s Lajos(13),
Stiller Jolan(14), Szalay L(15), Timar Lajos, Ujhe-

lyi Jozsef
Fehérté dioramak Beretzk Péter, Csongor Gy6zo,
(tavasszal, nyaron,
Osszel ¢€s télen) Szunyoghy Janos(16),
Rovarok Gozmény Laszl6(17), Halaszffy Eva(18), Kaszab

Zoltan(19), Kovacs Lajos(20), Moczar Laszl6(21),
Sods Arpad(22), Ujhelyi Sandor(23)
Madartelepek, albindk,

vonulésok... Beretzk Péter, Szunyoghy Janos

Kiseml6sok Szunyoghy Janos

Téaplaléklanc Kol Erzsébet, Mihalyi Ferenc(24), Parducz Béla

Szikso, kamilla Balint Alajos, Csongor Gy6z6

Halastavak élovilaga, halaszat Balint Alajos, Dely Olivér, Mihalyi Ferenc,
Péczely Attila(25)

Megjegyzés: Az elsé valtozat szakért6i stabja nagy vonalakban megegyezik az
itt kozolttel, bar valamivel sziikebb ennél.

Mint az a nevek utan zardjelben 1évo szamokbdl kideriil a kiallitas rendezéje a
kiilénféle résztémak kidolgozasanal elvileg 25 szaktanacsado segitségére szamit—
hatott. A munkacsoport gerincét a Természettudomanyi Muzeum munkatarsai
alkottak. A tobbiek a helyi felséoktatasi intézmények és a szegedi mizeum dolgo-
z6i koziil keriiltek ki. Talzas nélkil allithatjuk, hogy a kit(izott cél megvalositasa-
hoz a legkivalobb kutatok tamogatasat sikeriilt ,,megnyerni”.

Ismerjiik mindkét idézett tématervnek az ,eredetijét” is
Beretzk Péter készitett. Ebben olvashatdk az alabbi mondatok:

' melyet még

. Dr. Mdoczdr LaszIo kartarssal 1951 november 23—dn szegedi megbeszélé-
stink a ,, Fehérto kidllitas” tématervét kérvonalazta. Ezen tdrgyaldson elSadott
tématerv javaslatomat —utélagos elgondoldsom alapjan — modositanom kell és
kérem, hogy most el6adando tervezetem fogadtassék el targyaldsi alapul.”

Beretzk Péter figyelme minden aprdséagra kiterjedt, a dioramak hatterének fes-
tésével kapcsolatban példaul a kdvetkezoket irta Méczar Laszlonak'™:

' Tématerv 1. véltozat : Beretzk, P. /1952/: Tématerv a fehértavi gyljtemény dioramas atrendezésé-
hez. ~ Kézirat Szeged. 1-2. -

—in.: MFM Beretzk P. hagyatéka

7! Beretzk Péter 1952. 02. 1-¢én keltezett levele Moczar Laszldhoz, kiallitasi iigyben

—in.: MFM Beretzk P. hagyatéka
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., Ha taj—szintervezete elkésziil, szeretném azt latni. Kiilonben az alkoto festd
személyes kiranduldsokkal is majd sok tapasztalapokat szerezhet. Altaldban az

r o

lenne az idedlis, ha a tdj valoban az eredeti tdjképet szemléltetné.

A novényzetet, 5koldgiai és gazdasagi szempontokat egyarant figyelembe véve,
korabban szokatlan médon, tarsulasokra lebontva targyaltak. A természet valtozasait
a Beretzk Péter irasaibol ismert tagolassal, évszakok szerint lattattak (Csongor 1952).

Aki mar készitett kiallitast, az tudja, hogy annak kiilonb6z6 nehézségi fokoza-
td munkafazisi vannak. Egyesek tényleg magas szintli szakértelmet igényelnek,
mig masok mechanikus jellegiick. Ha id6re el szeretnénk késziilni a munkaval, ez
utdbbi, talan kevéssé latvanyos, de nélkiilézhetetlen feladatokat célszerii ,,hazila-
gosan” elvégezni. Nem tértént ez mashogy akkor sem. A ,budapesti Afrika kialli-
tason Gsszeszokott” Koroknay-féle MMOK csoport mellett, Balint Alajos muze-
umvezet6tdl, Szelesi Zoltan mivészettorténészen at Borcsok Pal flitdig mindenki
alaposan kivette részét a kétkezi munkabol (Mdczar 1952).

A kiallitas felelés rendezdje, Moczar Laszlo kézi saroglyan cipelte a foldmin-
takat a Fehér—to6 szikes mocsaraiban. Csongor Gy6z6 és szakkore két teherautonyi
gyeptéglat és tobb kotegnyi nadat szallitott be a mizeumba.

Moéczar Laszlo (1952) igy irt errél a Fehértavi Hiradéban:

. Nem egyszer csipls hideg vizben, térdig gazolva hordagyszeriien szallitot-
tunk el egy gulipanfészket, vagy specidlis sziki gyeptégla~darabot. Csongor Gydzdé
és Beretzk Péter hetenként jartak a vadvizorszdgot, hogy minél gazdagabb anya-
got gyiijtson ossze. Amikor pedig az esd eldrasztotta a terepet, a szegedi téglagydr
szaritotta ki a gyeptégldkat, hogy azokat még idejében penész—, stb. veszélymente-
sen a dioramakba helyezhessiik.”

A tanacsado testiilet tagjai koziil Stiller Jolan, Soés Arpad, Gozméany Laszlé
és Halaszffy Eva a hianyz6 szakanyagot a helyszinen gyljtotte be. Veliik tartott az
Allattar neves kutatéja, Farkas Henrik is, aki a lista szerint nem tartozott a kiallita-
si stabba'”,

Alapos eldkésziiletre utal, hogy a Csongrdd Megyei Levéltarban igyekeztek
minden fontosabb fehér—tavi dokumentumot kigyijteni. Figyelmiiket nem keriilték
el a régi térképek sem.

A kiallitasban technikai ujitasnak szamitott, hogy a rovarokat {iveg alatt ,tér-
szerkezetiire preparélt” tApnovényeiken allitottak ki (Moczar 1952).

Az atadast eredetileg november 7-re tervezték, de a munkaval csak egy ho-
nappal kés6bb, 1952. december 7-re késziiltek el. A megnyité beszédet Pogany O.
Gébor, a MMOK elnskhelyettese tartotta. A rendezvényen megjelent Dénes Leo, a
szegedi varosi tanacs elndke is. A rendez6k a késedelmet meglisztak komoly

172 K érelem Fehér—tavi kutatasra
—in.: MFM Adattara isz.: 519/952 VIII. 8.
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kovetkezmények nélkiil, amit valdszinlileg a hatalmas kozonségsikernek koszon-
hettek. A megnyitds utini hetekben minden korabbi latogatasi cstics megddlt.
December 7. és december 31. kozott 18247 érdekldddt regisztraltak'”™. A kor
hangulatat jol érzékelteti Sobok Ferencnek a Magyar Nemzet 1953. 01. 09— sza-
maban megjelent irasa:

., Koriilnéziink a termekben. Az oreg szélcserzett arcu parasztok szemében
ugyanaz a kivdncsi tudnivdgyds csillog, mint a pirosnyakkendds, kodcsipett képii
uttorékében. A kék overalos traktoristalany mellett hatarvaddsz olvassa figyelme-
sen a feliratokat.”

A hirtelen megsokasodott kbzonség kiszolgalasahoz és ellendrzéséhez a meg-
1év 2 teremor kevésnek bizonyult. Balint Alajos a MMOK-nél dolgozd Moéczar
Laszlonak 1952. 12. 15—n kiildétt levelében igy szamol be az ostromrdl' ™”:

A Fehérté Elévilaga c. kidllitdsunk dec. 7-én nyilt meg. Azon a napon ven-
dégkonyviinkbe mindossze 360-an irtik be neveiket, azok, aki féréhely hianyaban
a kapun kiviil szorultak, neveiket egydlitalin be sem irtak. Hozzdaérték becslése
szerint ezen az egyetlen napon legalabb 1.000 f6 ldtogatta meg muzeumunkat. —
Attol kezdve az elmult héten (hétfdi zdarvatartdas mellett) 3.190—en tekintették meg
gvijtemeényeinket. Tegnap, dec. 14—én, vasdrnap osszesen § teremdriink volt, a
beirt ldtogatdk szama pedig 1.528 f6. Teremdreink szama igy is kevésnek bizo-
nyult. Minthogy kb. a haldszati résznél a cementtel sszedllitott téglakorlatot
bedontotték. Minthogy kb. 20-an tartozkodtak a termiink e részében egyszerre és
senki sem vdllalta magdra a romboldst, a kdrtevd személyét megdllapitani nem
sikeriilt.”

Egy héttel késobb (1952. 12. 22—én) Balint Alajos megismétli kérését, ami
tényleges problémara utal'”.

wArra kérlek, jarj Te is koril, vigyed Vezetd Kollégium elé a kérdést és a
Koltségvetési Osztdly ne legyen szitkmarki: adjon embereket. Ha jan. 1-ig nem
kapunk ujabb embereket, nem tarthatjuk nyitva kiallitdsainkat ennyi ideig, s akkor
pedig nem tudom mi fog térténni. Szegeden ma fogalommd nétt ez a kidllitds,
Jorradalmasitotta a vdrost, a kdrnyéket.”

'3 Fehéto €l6vilaga c. kiallitas tanulményozasa

—in.: MFM Adattdra isz.: 14-1953

174 Ujabb teremdrok engedélyezése dr. Méczar Laszléhoz
—in.: MFM Adattara isz.: 43-29 789-1952.

175 U_iabb teremérok engedélyezése dr. Fiilep Ferenchez
—in.: MFM Adattara. isz.: 43-29 789-1952.
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Végiil a nyitvatartds meghosszabbitasa iigyében 1953. 02. 13-4n dr. Fiilep Fe-
renc foosztalyvezetohz (Népmiivelési Minisztérium) fordult'™®:

., A 48 ords nyitvatartdsi idéért az elmult évben a Délmagyarorszdg c. napilap
hasdbjain erésen harcolt. A varos dolgozoi nyilt levélben kérték, hogy a muzeum
alljon a dolgozok rendelkezésére az addigi napi 6 orai nyitvatartds idején
tulmendleg. Uj nyitvatartdsi idénket dec. 7-t5l, az orszdgos miizeumokkal
egyiddben, a Muzeumi Kozpont propaganda csoportja dllapitotta meg.”

Minden cafolatot készségesen elfogadva tigy véljiik, hogy a popularis jellegii
zenei események kivételével Szegeden nem ez a hozzaallas a jellemzo. Kulturalis
rendezvényeken a latogatok sem azel6tt, sem azutan nem torték Gssze a berende-
z€st a nagy tolongasban. ‘

A Fehér—to szindroma

Ejtsiink néhany szot arrdl a jelenségrol, melyet jobb hijan Fehér-td szindro-
manak nevezhetiink. Kialakulasaban a ,,Fehér—t6 élete” c. alland¢ kiallitas, terjesz-
tésében a média és a PR munka kapott kdzponti szerepet.

— Nézziik meg a Fehér—t6 kidllitast a Méra Ferenc Mizeumban (2000-ben!)

A tematikdjaban korszerii, latvanyos kiallitas sikerét és (nem utolsé sorban)
menedzselésének elképeszté hatékonysagat bizonyitja, hogy sok latogaté a mai
napig is a ,,Fehér-t6 élete” dioramait keresi a miizeumban. Az idésebb korosztaly-
nal még érthetd a régi idok irant érzett nosztalgia, de ha egy 30 év koriili ember
rak¢rdez, hogy megvan—e a ,Fehér—tavi kiallitis” (amit néhany évvel ezeldtt
latott), az mar t6bb mint elgondolkodtatd.

Az effajta, alaposan megkésett érdeklddésnek talan, ha fél szivvel tudunk
oriilni. Mivel a ,,Fehér—t6 élete” c. kiallitast még 1962-ben lebontottak nyilvanva-
16, hogy azt a célszemély semmiképp sem lathatta. Kévetkezésképp, vagy egyalta-
lan nem jart még mazeumban az illetd, vagy ha igen, akkor nem jutott el a termé-
szettudomanyos kiallitasig. Sem az 1978-ban megnyitott ,,Ember és kornyezete”,
sem az azt kovetd ,,Csak egy Foldiink van” c. allandé kiallitasunk nem keverhetd
Ossze a ,Fehér-t6 életével”. A | Tisza él6vilaga” legfobb annyiban hasonlatos
hozza, hogy mindkettd a hagyomanyos dioramas megoldasokra ¢épiilt.

A Fehér—t6 szindromabdl meglehetésen negativ kovetkeztetések vonhatdk le
az elmilt évtizedek latogatasi szokasairdl, és az idékdzben elkésziilt 3 allandéd
kiallitasunk reklamozasarol.

176 Teremdr kérdések
—in.: MFM Adattara isz.: 93-1953
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— Barki barmit mond, a ,, Vadvizorszdag " igenis létezik!

Az eredetileg minden valdszinliség szerint Beretzk Pétertél szarmazd
emblematikus elnevezést a kiilonféle médiak azonnal felkaptak. Népszeriiségéhez
hozzajarult Homoki Nagy Istvan 1951-ben késziilt, ,,Vadvizorszag” cimii, kitiind
természetfilmje is. Bar mind Beretzk Péter, mind tanitvanya, Csizmazia Gyorgy
differencialtan hasznaltak ezt a kifejezést, a szegedi kozgondolkodasban a
Vadvizorszag hosszu ideje a Fehér—tavat jelenti. (Annak ellenére, hogy a megval-
tozott kornyezeti és gazdalkodasi feltételek hatasara, ma egy Uj tipusu természeti
értéket csodalhatunk itt meg.) Ugy tiinik egy hangzatos szlogen hatasara az embe-
rek hajlamossa véltak arra, hogy higgyenek abban, amit az népszeriisit. A skala,
amely az elektronikai cikkektdl, a moséporokon at, a ,,Vadvizorszagig” terjed,
gyakorlatilag kimerithetetlen.

Ha e vadregényes 0stdj létezik, nincs messze Szegedtdl, raadasul aszfaltozott
ut vezet egészen a madarakig, akkor azt meg is kell tekinteni. Valdsziniileg hasonlé
megfontolasbdl indulnak ki az idegenforgalom szakemberei, a tiraszervezok és a
gyerekcsoportokkal ide latogaté pedagdgusok, csak éppen a tényleges allapotokkal
nem szamol senki. Akarhogy cslirjiik—csavarjuk a szot, a teriilet kizardlag
Okoturizmusra valo, témegturizmusra nem. A szabadon latogathatdé nagykilaton
tavesd nélkill szemlélodd laikusok, a helyszinen szembesiilnek a kidbrandit6 valo-
saggal, nincs ott (szdmukra) semmi érdekes, csak halastd, meg dresszirozé rend-
szabalyok. Eldzetes bejelentés esetén ugyan, a KNP altal biztositott kisérovel
elmehetnek a kutatohazig, de igy még annyit sem latnak, mint az el6bb madartav-
latbdl. Ha ,,az tizemi teriileten fennforgé tényalladék tisztazasa végett”, a halgazda-
sag zordon biztonsagi emberi is megjelennek erét mutatni, akkor az élmény tényleg
egy életre szol.

A hiba forrdsa nem a szemek élességében, hanem a motivaltsag hidnyaban ke-
resend6. Ahhoz, hogy valaki észrevegye e taj paratlan természeti értékeit bizonyos
alapismeretekkel, és némi madaraszvénaval kell rendelkeznie.

A meglehetdsen szomorkas hangulati képtol, egyediil a madarak 6szi és tava-
szi vonulasa tér el, melynek megtekintéséhez (és megértéséhez) célszerii szakem-
berek segitségét igénybe venni.

A Tisza (és kornyéke) éldvildga

Alapinformdciok

Helyszine a Méra Ferenc Mtizeum, a nyitas éve 1962. Rendezte és a forgato-
konyvet irta: dr. Marian Miklos és dr. Csongor Gy6z6 (Csongor-Marian 1961). A
tarlok és dioramék berendezése Marian Miklos tervei alapjan tortént. Az installa-
ciot €s a belsé térelemeket dr. Boreczky Lészl6 tervezte. A hianyzé preparatumok
legyartasanak feladata E6ry Miklosra, Esztergalyos Lajosra és Keszei Péterre
harult. A munkalatok kivitelezéje a Miizeumok Kézponti Gazdasagi Igazgatosaga-
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nak Kidllitdsrendezd Csoportja volt, dr. Boreczky Ldszld irdnyitdsdval. A két
teremre kiterjedé kiallitds alapteriilete: 245 m”. A bontis éve 1976.

Hartér—informdcick

A Tiszakutatas kezdeti szakaszat a hatartalan lelkesedés jellemezte, ami nem-
csak a szigori értelemben vett tudomdnyos felmérésekre vonatkozott. Marian
Miklés 1959. évi jelentésében felelevenitette Csongor Gy6zonek azt a korabbi
elképzelését, hogy célszerii lenne ezt, az egyediilallé szépségii tijegységet allandd
kidllitas formdjdban is népszeriisiteni. Miutdn senkinek sem akadt komolyabb
ellenvetése, Maridn és Csongor 1960-ban elkészitette a ,,Tisza €l6vilaga” c. kialli-
tas témavazlatat'’.

Az irattdrban Orzott forgatokonyvon semmilyen datumot sem talditunk. Min-
den bizonnyal 1961 vége felé ontotték végsd formdba. (A november végi valtozat
még erésen Osszefirkalt és javitgatott'”®. Ahhoz viszont, hogy a kidllitast a minisz-
térium és a MKGI a soron kovetkezd esztenddben ,,gazdasdgilag figyelembe
vegye” 1961. december 31. volt a végsé hataridé'”. Az elkésziilt miire a legkorab-
bi reflexié 1962. 01. 29—én érkezett'®.)

A szerzOpar a forgatokonyv témakoreit szakterilletek szerint osztotta fel. A
zooldgia rész kimunkéldsa Maridn Miklés feladata lett, Csongor Gy6zbhodz a
botanika és a gazdasdgfoldrajz tartozott (Csongor-Maridn 1961). Az utébbi késobb
alaposan kiboviilt (19626t irunk), ezért szinte teljesen at kellett irni. E fejezet
végleges forgatokonyvét (Csongor 1962) alig egy hdénappal a nyitds elott, 1962.
jinius 22-én kiildték fel Budapestre Garai Tibor osztalyvezetének (MKGI)'™'.

Az mér a kezdet kezdetén rossz eléjelnek szamitott, hogy a ,,Fehérté élete” c. kialli-
tas résztémdit felvallalé tudomanyos testiilet ismételt 1étrehozasa nem sikeriilt. A MMOK
megsziinése utdn aldbbhagyott a kezdeti lendiilet. A megvaltozott hozzaall4s legszemléle-
tesebben a fovarosi kutatdk egyontetli tavolmaraddsdn mérhetd le. (Ugy tiinik, ha nem
kell, hogy valakit hivatalbdl érdekeljen egy feladat, akkor azt nem is érdekli.)

7 A Tisza élete Vazlat lland6 természettudomanyi kisllitds megrendezéséhez (Készitették: Csongor
Gy6z6 és Maridn Miklds, datalasa 1960. 09. 24.)

—in.: MFM Adattira isz.: 408/60

178 Csongor—Mari4n (1961) piszkozati példany

179 Ki4llitasi forgatékonyvek bekiildése (Miiv. Min. Levéltari és Muz. Foszt.)

—in.: MFM Adattéra isz.: 537/61

180 Marian, M.: A Tiszat4j él6vilaga c. forgatékonyv birdlata (Készitette: dr. Szunyoghy Jénos,
datdldsa 1962. 01. 31.) Megjegyzések a ,,Tisza élovilaga” c. forgat6konyvhoz és a novénytani részek-
hez (Készitette: dr. Jakucs P4l mizeoldgus és dr. Z6lyomi Balint, akad. lev. tag, a Novénytdr vezeto-
je, datéldsa 1962. 01. 29.

—in.: MFM Adattara isz.: 68/1962

181 A Csongor Gybzo—féle ,,A Tisza és hazink népgazdasiga” ¢. forgatékonyv felkiildése Garai
Tibornak.

—in.: MFM Adattdra isz.: ad 322/1963
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Csongor Gy6z6 1960. 09. 27—én keltezett, Kovats Istvan (helyesen Kovécs,
teljes néven Kovacs Istvan Endre) minisztériumi foeléadonak kiildott beszamolo-

jaban felsorolja a ,, kidllitds—elGkészit6 bizottsag ” tagjait. Eszerint'®:

Az ,,...Ondllé Mizeumi Osztaly és Orszdgos Természettudomanyi Muzeum
képvisletében dr. Radics Ferenc, a Tiszakutaté Bizottsdg részérdl dr. Uherkovich
Gabor, a TB. titkara, dr. Beretzk Péter, dr. Szabados Margit, dr. Biczok Ferenc,
dr. Kiss Istvan, Gallé Ldszlo (sen.), dr. Gal Daniel, Baba Karoly, Josa Zoltan,
Bakonyi LaszIo, Székely Lajosné szakkutato, a Tiszakutato bizottsag ill. a munka-
kozosség tagjai, a szegedi Viziigyi Igazgatosag keépviseletében Forgo LdszIo igaz-
gato és Déveény Istvdn fomérnok. Meghivtuk ezenkiviil az Ismeretterjeszté Tarsulat,
az Erddigazgatosdag, a Hazafias Népfront képviselGit s a helyi gimnaziumok s
technikumok élenjaro neveldit is.”

A tanacsado testiilet tobbsége a Tiszakutatd Munkacsoport tagjaibdl allt, ami
nyilvanvaldan Osszefiigg a témavalasztassal. A névsorbdl az is kideriil, hogy a
tobbség tudomanyos szakteriilete (ha masként nem legalabb attételesen) kotodott
ugyan a faunisztikdhoz és a florisztikahoz, de a klasszikus ,,mizeologiatol” megle-
hetésen tavol allt. Egyediil Beretzk Péternek lehetett fogalma arr6l, milyen is egy
természettudomanyi kiallitas (beliilr6l, munka kézben). Ez 6nmagiban nem lett
volna tulzottan nagy baj, hiszen a forgatokdnyv irdi és a Mizeumok Kozponti
Gazdasagi Igazgatosaganak kiallitasrendezdi értették a dolgukat. A gondot inkabb
az jelentette, hogy a helyi segit6 testiilet érdekérvényesitd képessége mindvégig
formalis maradt.

Az sem volt teljesen egyértelmii, hogy szakmailag egyaltalan indokolt— ez a
kiallitds. A hattérben (mar ekkor!) ott munkalt az a hatsé szandék, hogy vissza
kellene szoritani a ,természetrajzi kiallitas” alapteriiletét. Ezt a helyi térekvést a
minisztériumban is pontosan érzékelték. Lakatos Laszlé osztilyvezetd—helyettes
(Miivelédési Minisztérium) 1961. 01. 17—én keltezett levelébol idéziink'®*:

A természettudomanyi kiallitas lebontasanak nem latjuk céljat, mert a jovs
évben pénziigyi és egyéb okok elsésorban a Kidllitdsrendezé Csoport nagyfoku
elfoglaltsaga miatt uj allando kidllitast a szegedi Mora Ferenc részére nem tudunk
biztositani. Véleményiink szerint az uj természettudomanyi kiallitds elkészitéséig
nem lenne helyes a mostani, egyébként jo kidllitds egy részét lebontani és azt
néprajzi kiallitds kedvéért megesonkitani.”

"2 Csongor Gy6z6 levele Kovits Istvan tt. csoportvezetdnek

Népmivelési Minisztérium Onallé Mizeumi Osztaly

—in.: MFM Adattéra isz.: 408/60

'8 Néprajzi kiallitas forgat6kényv— vézlatanak véleményezése

(Készitette Lakatos LaszI6 osztilyvezetdhelyettes —~Miiv. Min— , datéldsa 1961. 01. 17.
—in.: MFM Adattara isz.: 33/1961 (Kiild6 szerv isz.: 85447/60)
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A ,Tisza élévilaga” c. allando kiallitast a Mivelddésiigyi Minisztérium 1962.
03. 23—4n engedélyezte. A dokumentumba érdemes beleolvasni'®*:

., Ertesitem Igazgato Elvtarsat, hogy a ceglédi (!) muzeum ,,a Tisza és kornyé-
ke élévildga” c. kidllitas forgatokonyvét jovahagyom...”

A f6ldrajzrol annyit, hogy Budapestrdl nézve a térképet Szeged is, Cegléd is
alfoldi varos. Valodszinlileg az dontott az utobbi javara, hogy 1ényegesen kdzelebb
fekszik a fovaroshoz, és igy sokkal ismertebb.

Néha egészen varatlan események hatraltattak a munkat. Balint Alajos megyei
muzeumigazgatonak a Muzeumok Kozponti Gazdasagi Igazgatdosagahoz irott

feljegyzésébol példaul arrél értesiiliink, hogy'**:

A Tisza Elévildga c. kidllitds rendezése sordn f. év julius hé kozepén Buda-
pestrél Hora Antal gépkocsivezetd hdrom rekesz tablaiiveget szdllitott Szegedre.
Az iivegekkel szerencsésen megérkezett és ezek lerakoddsa masnap reggel kezdd-
dott. A 42—es Autokozlekedési vallalat szakembereit kértiik a lerakodashoz segit-
ségiil. A teherautondl lerakdsndl mindjart az elsé tablarekeszt a vallalat emberei
leejtették, és a benne lévé tablaiivegek kivétel nélkiil aprora tortek. Az egyik mun-
kasra a ledolt rekesz rdesett és a munkdsnak nehéz légzései voltak, emiatt a men-
t6k a sebészeti klinikara beszdllitottak.”

Az ilyen esetekre talaltak ki azt a mondast, hogy a szegény embert még az ag
is hizza.

Elég sok gondot jelentett a hianyz6 allatok begy(ijtése és a preparaltatasa is. A
Mora Ferenc Muzeum szakemberei meglehetésen magukra hagyva tevékenyked-
tek. Ahonnan segitséget vartak, elég gyakran értetlenkedést kaptak. Kiilonosen a
Természettudomanyi Muzeum (méltan) szaktekintélynek tartott kutatdi részérél
hatott a lekezelés nagyon bantéan. Az idonként gyerekes okvetetlenkedéseket a
kiallitas koordindtoranak dr. Maridn Miklosnak adresszaltak (Gaské 1999/a,
1999/b).

'8 A, Tisza és kornyéke él6vilaga” c. kiallitas engedélyezése a Miiv. Min. altal

(Datalasa: 1962. 03. 21.)

—in.: MFM Adattara isz.: 146/ 1962 marc. 23. (Kiild6 szerv isz.: 81870/1962)

'8 Balint Alajos levele a Muz. Kp. Gazd. Ig-hoz

a Tisza él6vilaga c. allando kiallitas rendezése soran bekdvetkezett baleset koriilményeirdl
—in.: MFM Adattara isz.: 513/62
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ime az egyik biralatként érkezett gyongyszem, a szerzé megjelolése nélkiil:
(Ertelemszerlien sem az alapdokumentum, sem az erre adott valasz nem szerepel a
hivatkozasok k6zott.)

.A forgatokonyv egyik leglényegesebb hibdja, hogy benne a részlettémadk
egymds utani sorrendjét semmiféle elgondoldas nem hatdrozza meg. Hol kiilonbozd
biotépokat akar bemutatni, hol rendszertani csoportokkal foglalkozik, idénként
pedig teljesen indokolatlanul biologiai vagy anatomiai témdkat ragad ki.”

Summazatul: ,,..4 forgatékényvnek olyannak kell lennie, hogy a
Kidllitasrendezd Csoport a kidllitast annak alapjan elkészithesse. Ilyen forgato-
konyvnek kell a Mora Ferenc Mizeum Allattardban lennie, mégpedig ,,A Fehérto
allatvilaga” c. kiallitasrol.”

Marian Miklost nem hagyta cserben diplomaciai érzéke. Miutan tiirelmesen
elmagyarazta, hogy véleményezés eldtt nem art legalabb egyszer elolvasni a forga-
tokonyvet, e sorokkal zarta valaszlevelét:

. Egyetértek abban is, hogy az Allattérban mitkédé kartdrsaimmal tandeskoz-
zam meg a részleteket. Véleményiiket szivesen veszem és ugy vélem segitségiikkel
meg tartalmasabb, szinvonalasabb kidallitast tudunk késziteni.”

Marian Miklos ragaszkodott ahhoz, hogy a fobb élohelyek jellemz6 madarai
bekertiljek a dioramakba. Mivel a Fehér-t6 és a Tisza hullamtér két erdsen kiilon-
bozé vildg, jonéhany dermoplasztika hidnyzott a gyiijteményiinkbsl. Masokbol
akadt ugyan a Beretzk—f¢le 6rékletét anyagaban, de meglehetésen kevés.

Ezekben az idékben emlésanyagunk rendkiviil szegényes volt. Tébbnyire a
magasabb beszerzési aru, nagyobb testi allatok hianyoztak, de az aprobb termetii
fajokbol is legfé6bb mutatoba akadt egy—két kopottas, inkabb selejtezésre, mintsem
kiallitasba valo példany. Kiilén problémat jelentett, hogy az elviselhetd allagu,
latvanyosabb dermoplasztikak (medve, farkas) nem illettek a tematikaba.

,»Kivansaglistajuk 6sszeallitasanal” a rendezok abbol indultak ki, hogy a hia-
nyok potlasdhoz egyediil a kiallitasi koltségvetés biztosithat megfeleld anyagi
fedezetet. Ennek megfelelden igyekeztek minél hamarabb konkrét faunajegyzékek-
kel eléallni. Marian Miklos ratermettségét dicséri, hogy a kért allatok z6mét meg is
kaptuk.

A kiallitas kapcsan elkészilt preparatumokat dsszesitettiik. Felsorolasuk nem

a rendszertani, hanem a megrendelékben kozslt sorrendet kéveti'*:

"% Megrendelések halak, emldsok, madarak . kétéltiiek és hiillok preparéltatasara
—in.: MFM Adattéra isz.: 159/62, 195/62, 256/62
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Halak Pisces

sorszam  fajszam és fajnév

1./ (1) sebes pisztrang
(Salmo trutta m. fario)

2./ (2) pénzes pér
(Thymallus thymallus)

3./ (3) rézsds mdrna
(Barbus barbus)

4./ (4) szélhajto kiisz
(Alburnus alburnus)

5./ (5) lapos keszeg
(Abramis ballerus)

6./ (6) sima tok
(Acipenser nudiventris)

7./ (7) vdgo durbincs
(Acerina cernua)

8./ (8) szivdarvdnyos okle
(Rhodeus sericeus amarus)

9/ (9) menyhal
(Lota lota)

10./ (10) harcsa
(Silurus glanis)

11./ (11) csuka
(Esox lucius)

12./ (12) kecsege
(Acipenser ruthenus)

13/ (13) fenékjdro kiillé
(Gobio gobio)

14./ (14) siigér
(Perca fluviatilis)

Kétéltiiek (Amphibia)

sorszam  fajszdm és fajnév

15.7 (15) pettyes géte
(Triturus vulgaris)

16./ (16) tarajos géte
(Triturus cristatus)

17./ (17) leveli béka
(Hyla arborea)

18.7 (18) véréshasi unka
(Bombina bombina)

19.7 (19) sargahasi unka
(Bombina variegata)

20./ (20) barna varangy
(Bufo bufo)

21/ (21) zéld varangy
(Bufo viridis)

22/ (22) mocsari béka
(Rana arvalis)

23/ (23) erdei béka

(Rana dalmatina

darabszam

darabszam

egyéb megjegyzés

(a) t szaraz preparatum
(a) t szaraz prepardatum
(a) t szaraz prepardtum
(fv) t szdraz prepardatum
(fv) t szaraz preparatum
(fv) t szaraz prepardtum
(fv) t szaraz preparatum
(fv)t szaraz preparatum
fv. szdraz prepardatum

1. szdraz preparatum

t. szaraz prepardtum

t. szdaraz prepardtum

t. szaraz prepardtum

t. szaraz prepardtum

egvéb megjegyzés

szdaraz prepardatum
szdraz prepardatum
szaraz prepardatum
szaraz prepardtum
szdraz prepardtum
szdraz preparatum
szdraz preparatum
szaraz prepardtum

szaraz prepardtum
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HiillGk (Reptilia)
sorszam  fajszdm és fajnév darabszam egyéb megjegyzés
24./ (24) fiirge gyik

(Lacerta agilis) ' 3 szdraz preparatum
25./ (25) zéld gyik

(Lacerta viridis) 1 szdraz prepardatum
26./ (26) homoki gyik

(Lacerta taurica) 2 szaraz prepardtum
27./7 (27) vizi siklo

(Natrix natrix) 3 szaraz prepardtum
Madarak (Aves)
sorszam  fajszam és fajnév darabszam egyeéb megjegyzés
28./ (28) 16kés réce

(Anas p. platyrhynchos) 6 -
29./ (29) bdjti réce

(Anas quercedula) 2 -
30/ (30) csérgé réce

(Anas c. crecca) 2 -
31/ (31) kanalas réce

(Anas clypeata) 2 -
32/ (32) baratréce

(Aythia ferina) 2 -
33/ (33) ciganyréce

(Aythia nyroca) 2 -
34./ (34) fogoly

(Perdix p. perdix) 2 -
35/ (35) facan

(Phasianus c. colchicus) 2 -
36./ (36) fiirj

(Coturnix c. coturnix ) 2 -
Emlidsok (Mammalia)
sorszam  fajszam és fajnéy drabszdam egyéb megjegyzés
37/ (37) erdei cickdny

(Sorex a. araneus) 1 beallitott pozban
38./ (38) mezei cickany

(Crocidura l. leucodon) ) -
39/ (39) torpe cickany

(Sorex m. minutus) 2-3 -
40./ (40) erdei egér

(Apodemus s. sylvaticus) ! beallitott pozban
41/ (41) giizii egér

(Mus musculus spicilegus) ) -
42./ (42) torpe eger

(Micromys m. minutus) 3 fészken és fészkében
43/ (43) késza pocok

(Arvicola terrestris

scherman) 1 beallitott pozban
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44./ (44) menyét

(Mustela n. nivalis) 1 beallitott pozban
45./ (45) roka

(Vulpes v. crucigera) 1 kifejlett
46./ (45) réka

(Vulpes v. crucigera) 2 kolyok
47./ (46) vaddiszno

(Sus scr. scrofa) I koca
48./ (46) vaddiszno

(Sus scr. scrofa) 1 malacok
49/ (47) 6z

(Capreolus c. capreolus) 2 suta és bak
50./ (47) 6z

(Capreolus c. capreolus) 2 gidak

Roviditések: a = alkoholos készitmény, fv= félbevagott hal, t = teljes hal

A halak kért preparalasi modja a korabbi levélben mas, mint a késébbiben. A
masodik (valészinilileg végleges) valtozatot kiemelt betiikkel jeloltiik. Eltéré in-
formacidk esetén az elsé lista adatait zarojelbe tettiik.

A nagyobb testli eml6sok koziil a vaddisznoé koca beszerzése €s preparaltatasa
jelentette a legtobb gondot. Marian Miklos eloszor Gyulatdl Bajaig tobb alfoldi
erdészettel és vadasztarsasaggal probalkozott, mindhiaba'®’. Végsd elkeseredésé-
ben az Orszagos Erdészeti Féigazgatosaghoz fordult segitségért'™. Kérése meg-
hallgatasra talalt, 1961 juniusanak utols6 napjaiban Telkin kildttek a muzeum
szamara egy meddd kocat. A bort a nylizas és a méretek levétele utan az MTM
Allattaranak preparatériumaba szallitottk, ahol Keszei Péter t5bb alkalommal
nekilatott a munkanak'®. Igaz kiilonb6z6 hatraltaté okokbol mindig hamar abba is
hagyta a ténykedést'”®. 1962. 09. 04—¢én keltezett jelentésében arrdl tuddsitotta
intézményiink igazgatdjat, hogy (sziik egy honappal a nyitas utan, 1962. 08. 27—
én'"") végre elkésziilt a dermoplasztika. A koca, melyrdl kétetnyi levelezés gyiilt
ossze'”, jelenleg a bugaci kiallitisunkban lathato.

'87 Marian Mikiés levele vaddiszné iigyben Gyulara Povéazsay Gyula erdésznek

—in.: MFM Adattara isz.: 51/1961

Marian Miklés levele vaddiszné tigyben Budapestre Gosztonyi Géza erdészeti eléadénak
—in.: MFM Adattéra isz.: 51/1961

Marian Miklés levele vaddiszné tigyben Bajara dr. Solymos Ede mizeumigazgatonak
—in.: MFM Adattara isz.: 262/1961

'8 Marian Mikl6s levele vaddiszn6 iigyben dr. Balassa Gyula miniszterhelyetteshez(Orsz. Erd.
Foigazgatdsag)

—in.: MFM Adattara isz.: 263/196

'8 Jelentés a vaddiszn6 alkatanak tanulmanyozasarél (Budapesten)

(Datalasa 1961. 12. 28.)

—in.: MFM Adattara isz.: 710/61

%0 K eszei Péter jelentése a vaddiszné preparalasarol

—in.: MFM Adattara isz.: 46/1962

191 Kezei Péter jelentése a vaddiszn6 preparatum elkésziilésérs|

—in.: MFM Adattara isz.: -

12 Marian Miklés munkaterve az 1962, évben végzendd természettudoméanyi munkahoz.
—in.: MFM Adattara isz.: —
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Az intézményen beliili értékrendre jellemz6, hogy ,,A Tisza El6vilaga” kialli-
tas 1962. 07. 29-¢€n tartott megnyitdjara Balint Alajos megyei mizeumigazgatd el
sem ment. A hazigazda tisztségét Csongor Gy6zore ruhazta at. A mérsékelt érdek-
16dés szerencsére nem vonatkozott sem a szakma egészére, sem a produktumok
egyetlen hiteles elbiraldjara, a nagykozonségre. A két kivald muzeoldgus altal
készitett, 1976—ig fennall6 kiallitds mindent ,tudott”, amit a hagyomanyos diora-
mas szerkesztéssel meg lehet valositani (Gaskd 1999/a, 1999/b).

A korabeli értékelések koziil az alabbi, késobbi igazgatonktol, Pap Janostol
szarmazott (Pap 1963).

., A szegedi Mora Ferenc Muzeum jelenleg két olyan dllando jellegii kiallitas-
sal rendelkezik, melynek hire megyénk, de orszagunk hatdrain is tuljutott. Gondo-
lok itt a modern felfogdsban rendezett régészeti és a kornyék, a Tisza élévildgat
bemutato természettudomanyos kiallitasra.”

Trogmayer Ott6 nem sokkal igazgatoi kinevezése utan, 1970-ben, szintén el-
ismeréen nyilatkozott a Tisza kiallitasrol'”:

Kiallitasunk jollehet mar tobb éves, még mindig a legkorszeriibbek kozé szd-
mithato. Jelentdsége elsGsorban az ifjusdg természettudomanyi oktatdsdnak eldse-
gitésében rejlik. Nemcsak a szegedi, hanem szinte az egész Dél-Alfoldrol ide
ldtogato iskoldk tanuldinak szamdra ad a tankényvhoz hasonlé kiegészité ismere-
teket. Olyan egyiitteseket mutat be, melyek a természetben igy egyiitt nem ldthatok.

A kiéllitas kapcsan essen néhany sz6 a (még mindig) megoldhatatlan allagvé-
delemrél. Marian Miklos gondos ember volt, aki radikalis médon igyekezett meg-
szabadulni a raktari ragokartevoktdl'™. 1960—ban mind Szegeden, mind Hodmez6-
vasarhelyen cianoztatni akart, melyre a minisztériumbdl kiilon keretet kért. Kérését
az alabbi indokkal utasitottak el:'*:

.. A tapasztalat szerint a cidnozds nem eredményezi a mizeumi kdrtevdk teljes
kipusztulasat. Sokkal jobb eredményt értek el pl.: a Természettudomanyi mizeum
bogdrgyiijteményében DDT. dllando haszndlatdval, ezért kivanatos, hogy a miize-
um valamennyi szakembere legkizelebbi budapesti utjan az itt alkalmazott mod-
szert behatdan tanulmadnyozza.”

' Jelentés a Méra Ferenc Miizeum miikodésérdl (Készitette: Trogmayer Otté 1970-ben )
—in.: MFM Adattara isz.:—

1% Marian Miklés évi munkaterve

—-in.: MFM Adattara isz.:—

19 Tervvalasz (El6ad6: Katona Imre, datalasal960. 04. 30.)

—in.: MFM Adattara isz.: — (Kiild6 szerv isz.: 81183/1960)
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Azt csak zarojelben jegyezzilk meg, hogy a DDT szétszorasahoz tulzottan
nagy mérvii tanulmanyozas nem sziikségeltetik. Ami pedig az &tlet hasznalhatosa-
gat illeti, elég nehéz elképzelni egy DDT ,illatd” termet, amint éppen latogato
csoportokat fogadnak benne.

Bar még abban az évben, kozponti forrasbodl kaptunk egy szénkénegezd ladat,
a kiallitasi anyag fert6tlenitésében ez nem sokat segitett'*’. Marian tehat maradt a
globolozasnal, ami nem tulzottan hatékony eljaras, de megfelelé koncentracioban
adagolva legalabb a kiallitas latogatast lehetdvé teszi. E sorok ir6éja szamos esetben
helyezett el a dioraméakban globolos zacskokat. A feladat legalabb , kétemberes-
nek” szamitott, mert a dioramak tervezésénél nem foglalkoztak a fert6tlenités
sziikségességével. Minden alkalommal le kellett szerelni a ,,j0 nagyra nétt” tiveg-
tablakat, majd a fertétlenités €s a tisztitds utdn vissza kellett helyezni azokat.
Egyszer az egyik rosszul felrakott tivegfogd tappancs elengedte az {iveg feliiletét.
Zombori Istvan kollégank kivalo reflexeinek koszonhetén, a mazsas iivegtabla
lezuhanésat sikertilt komolyabb baleset nélkiil meguiszni.

Az ember és kornyezete

Alapinformaciok

Hazank els6 kornyezetvédelmi allandé kiallitasa az ,,Az ember és kdrnyezete”
volt. Helyszine a Mora Ferenc Muzeum, a nyitas éve 1978. Rendezte és a forgato6-
konyvet irta: dr. Agocsy Pal, dr. Gallé Laszlo (senior) és Gasko Béla, a forgato-
konyvet (Agocsy—Gallé—Gasko 1976) egységesitette (koordinalta) dr. Agocsy Pal.
Tervezte dr. Boreczky Laszl6. Grafikai tervezd: Perliczky Géza, foté: Szaboky
Zsolt ¢és Tuskd Laszlo6. Kivitelezte a Koézponti Muzeumi Igazgatosag
Kiallitasrendez6 Osztalya, Szoke Imre iranyitasaval. A kétszintes, galéridval
ellatott terem alapteriilete 170 m’. A bontas éve 1988.

Hattér—informdciok

A kiallitas témavalasztasa alapvetden mas, mint a korabbi él6vilag bemutatd-
ké. Nézziikk meg mi indokolta a gyokeres valtoztatast.

Az 1970-es évek a hazai természetvédelem sikerévtizedének szamit. A kialli-
tast megel6z6 idokben létesiilt a Hortobagyi Nemzeti Park (1973) és a Kiskunsagi
Nemzeti Park (1975). 1976-ban Csongrad megyében megalakult a , fél nemzeti
parknyi” kiterjedésii Pusztaszeri T4jvédelmi Korzet.

A koérnyezetrombolas, mint fogalom, szinte észrevétleniil bekeriilt a kdztudat-
ba. 1971 januarjatél az Orszdgos Miiszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont
havonta megjelend ,,lapmellékletet” inditott ,, Kérnyezetvédelem” cimmel. Ebben a
fobb kornyezeti artalmakkal foglalkozé kiilfldi szakirodalombol hoztak le ,,t6mo-
ritett” forditasokat. Sorra jelennek meg a ma mar klasszikusnak szamité tudoma-

1% Gerincesallat gyijtemény (Marian Miklés évi munkajelentése)
—in.: MFM Adattara isz.: —
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nyos és tudomanynépszerisité munkak. Az utébbiak koziil mindenképp emlitést
érdemelnek Jocsik Lajos korszakhatart jel5l6 konyvei, ,,Az 6ngyilkos civilizacio”
(Jécsik 1971) és a ,,Kornyezetiink védelmében” (Jocsik 1976). Ide sorolhaté még
két tovabbi alapmii is, melyek Kovacs Margittél (1977) ,,A kornyezetvédelem
bioldgiai alapjai” és Széky Paltol (1977) a ,,Korunk kornyezetbiologiaja™.

Bar hazankban a ,,z6ld gondolat” egyenlore szalonképtelennek szdmitott, az
évtized végére nyilvanvalova valt, a kdrnyezeti problémak nem éllnak meg az
orszaghataroknal. Kiiléngsen akkor nem, ha tobbségiiket mi magunk okozzuk. Az
erre hivatottak megszépitett tényanyagra hivatkozva, semmire sem kotelezo altala-
nossagokat mondtak, mikdzben ugy hoztak gigantoman kérnyezetkarosité dontése-
ket, hogy azok kovetkezményeit figyelmen kiviil hagytak. (Lasd az 1980-as évek
kozepén kipattant Bos—Nagymaros tigyet.)

Allandé kiallitdsunk, a mazeum sajatos eszkozrendszerével, az égetden sziik-
séges tudatformaldsihoz kivant hozzajarulni. Elhatarozasunkat elvi alapon senki
sem kérdGjelezte meg, bar akadt aki nem lelkesedett az Gtletért. A forgatokonyv
egyik biraldja dr. Farkas Henrik technikai okokra hivatkozva tartotta elhibazottnak
az allandé kiallitas alapgondolatat. Ismerjitk meg az indokait'®’.

., A tervezett kiallitas egységben kivanja targyalni a két témat. A két téma kial-
litdsi szempontbol igen tavol all egymadstol. A természetvédelem targya—anyaga
adott; kitométt madarak (kocsag, gulipin, kanalasgém stb., préselt novények,
rovardobozban lepkék st.). A ,,természetvédelem téma tehat jellegzetesen muzeumi,
kiallitasra alkalmas téma, mivel hogy van targyi anyaga.

Merében mds a helyzet a ,, kornyezetvédelem”’ téma esetében. Itt a természet-
védelem tématol leényegében fiiggetlen térképek, grafikonok, fényképek képezik a
kiallitas , anyagat”, illetve —hogy pontosabbak legyiink elképzelhetd e téma targy-
anyaggal vald gazdagitdsa. De milyen targyak mutathatok itt be? Varosi szemét, a
Japan nagyvdrosok renddreinek oxigén automatdja, amelybdl a benzingdz miatt
lélegeznek.

A | kbrnyezetvédelem” téma véleményem szerint nem alkalmas arra, hogy
természetvédelmi kiallitas targya legyen.”

Ha jobban belegondolunk, sok mindenben igazat kell neki adni. Az utolsé
mondatra raférne némi pontositas, mert elég nehezen értelmezhetd. Mivel a termé-
szetvédelem része a kornyezetvédelemnek valdsziniileg arrol lehet sz6, hogy:

A, kornyezetvédelem” téma véleményem szerint nem alkalmas arra, hogy
természettudomdnyos dllando kidllitas targya legyen.”

197 Vélemény a szegedi Mora Ferenc MUzeum az ,.Ember és kdrnyezete” c. Uj allandé kiallitas
forgatékonyvérél (Készitette: dr. Farkas Henrik foigazgato—helyettes, datélasa 1976. 07. 29.)
—in.: MFM Adattara isz.: —
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sy

nyezetvédelmi fejezeteket az 1990-ben megnyitott ,Csak egy Foldiink van” c.
allando kiallitasban. A torténések hatterében igy is mindvégig felsejlik az ember
természetatalakito (foként rombold) tevékenységének a hatdsa, tehat a kdrnyezet-
védelmi jelleg a témakorok lesziikitésével nem veszik el.

1976 februarjaban a tématerv megvitatasakor jelenlévék névsora: Dr. Horvéth
Imre tanszékvezetd egyetemi tanar (JATE), dr. Mdéczar Léaszlé tanszékvezetd
egyetemi tanar (JATE), dr. Kiszely Gyorgy tanszékvezetd egyetemi tanar
(SZOTE), dr. Trogmayer Otté megyei muzeumigazgaté (Mora Ferenc Muzeum),
dr. Farkas Henrik fOigazgato—helyettes (MTM), dr. Sterbetz Istvan, a Magyar
Madartani Intézet igazgatdja, dr. Agocsy Péal tudomanyos munkatars (MTM), dr.
Gallé Laszlo tudomanyos munkatars (Mdra Ferenc Muzeum), Keresztes Tibor
csoportvezetd (ATIVIZIG) és Gasko Béla (Moéra Ferenc Muzeum) muzeoldgus'”®

A felsoroltakon kiviil Trogmayer Otté megyei mizeumigazgatd 2 akadémi-
kust 1s meghivott az 6tletborzénkre, de egyéb elfoglaltsagaikra hivatkozva mind-
ketten kimentették magukat.

1976 juniusara elkésziilt a nyers forgatokdnyv. Az irasmil biral6i dr. Stohl
Gabor tudomanyos fémunkatars (MTM), Kovacs Istvan (Endre) foéigazgato—
helyettes (MTM), Jankovits Janos kézmlivelddési csoportvezetd (MTM) és dr.
Sterbetz Istvan igazgato (Magyar Madartani Intézet) voltak'®.

Ekozben az ,,6tletgazda” grémium arra a kovetkeztetésre jutott, hogy még vé-
letleniil se legyen negativ kicsengése a kiallitasnak. Ezt kovetdéen —Agdcsy Pal
hatarozott tiltakozasa ellenére— hosszadalmas, terméketlen vita kezd6détt a konst-
ruktiv mondanivalé mibenlétérol és annak latvanyelemekké formalasarol. Akadt,
aki kiilén szinten szerette volna latni a rossz és a jo példakat, masok a parhuzamos
bemutatas mellett kardoskodtak. Néhanyan csak a szépre kivantak emlékezni, ezért
az Osszes tobbi fejezet torlését javasoltak. Végiil, bar a szintezés dominalt, dszvér
megoldas sziiletett. A negativ elemek (pozitiv kicsengésii fololdassal !?) a foldszin-
ten maradtak, a galéridara minddssze egy helyteleniil megépitett, lathatéan szmog-
gal kiiszk6dd varosrész makettje keriilt.

A témavazlat és a forgatdkonyv vitdja kapesan nagyon sok hasznos otlet is
felvetédott, melyekbol vajmi kevés valdsult meg. Ennek okait a kovetkezokben
latjuk:

1% Az 1976. februar 26-ra meghivottak jegyzéke

—-in.: MFM Adattara isz.: —

199 Kiallitasi forgatdkonyv vitaja (Készitette: Sterbetz Istvan)

Vélemény a szegedi Méra Ferenc Miizeum az ,,Ember és kdrnyezete” c. dj allandé kiallitas forgato-
konyvérdl (Készitette: Jankovits Janos, datalasal 976. 08. 03.

A szegedi Mora Ferenc Mizeum ,,[Ember és kérnyezete” c. allandé kidllitasa forgatoksnyvének
masodik valtozatahoz (Készitette: Kovacs Istvan (Endre), datalasa 1976. 10. 27.)

Lektori vélemény a szegedi Mora Ferenc Mlzeum az ,,Ember és kérnyezete” c. 0j allandé kiallitasa
atdolgozott forgatokonyvérdl (Készitette: Stohl Gabor, datalasa 1976. 10. 26.)

—in.: MFM Adattéra isz.: egyik esetben sincs
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1./ Az eredeti forgatdkényv a biralatok hatasara egyre koncepcidzusabb és
ami ezzel egylitt jar, egyre elvontabb lett. Az atalakitds torvényszerlien maga utan
vonta a megjelenités lehetséges eszkozeinek a valtozasat. A targyak rovasara a
képi és a grafikai megoldasok keriiltek el6térbe. Bezarult a Farkas (Henrik altal
vazolt) csapda. Ezek utan magatdl értetédonek tiinhet, hogy a korabbi kiéllitasok-
nal ,,megszokott” targyi gyarapodds is elmaradt.

2./ A kdrnyezetvédelem latokoriinkbe kertilt problémainak jelzés szintili bemu-
tatasahoz legalabb masfélszer ekkora hasznos tér kellett volna. Ha komolyan
vessziik a forgatokonyvet még tobb.

3./ Az 6sszhatasaban latvanyos installacié a kiallitastdl kiilon életet é1t. Valo-
sziniileg a méretek egyeztetésénél csuszott be a hiba, mert amikor elkésziilt min-
denkire (beleértve a koordinatort, Agdcsy Palt is) a meglepetés erejével hatott.
Szelektalo faktorra valt elemei alaposan atrendezték a nagy miigonddal Gsszealli-
tott forgatokonyvet. Jellemzd, hogy az éldvilag bemutatasahoz mindSssze egy
kézepes méretli dioramat terveztek. Ekkor felejtettiink el végérvényesen az olyan
fejezeteket, mint példaul a hegyvidéki— és a klimazonalis erdok. A Dél-Alfsld
jellegzetes él6hely—komplexei koziil csak a Tisza—menti hullamtereket tudtuk ugy—
ahogy bemutatni. Agécsy Pal, aki koranak legkivalobb természettudomanyos
népmiiveldje volt, megkisérelte menteni a menthetét, de ettél a ponttdl kezdve az
installacio rendezte a kiallitast. Ami elfért az bekeriilt, ami nem az kimaradt. Az
improvizaci6 napi gyakorlatta valt. A konkrét teend6k Gaské Bélara harultak, aki a
kiilonféle dokumentumokon talalhaté alairasok szerint a , kiallitds rendezd szak-
embere™” lett.
fontos alapfunkciodja volt: akadalyozta a kérbejarast és foglalta a hasznos kiallitasi
teret. Az atadas utani idék kozmiivelddési kampanyfeladata soran ,,bevonultatott”
szocialista brigadok tagjai racsoddlkozva e nevezetes térelemre, ,, Az ember és
kornyezetét” nemes egyszerlséggel ,1épcsés kiallitasnak™ titulaltak. A sajnalato-
san taldlo elnevezés a kollégak humorérzékének koszénhetden allanddsult. (Varos-
unkban a ,,lépcsds” ekkoriban egy jo hirinek semmiképp sem nevezhetd kocsma
neve volt, amely a Londoni kérit és a Tollbuchin sugarit ~ma Kalvéaria sugarut—
sarkan ilizemelt. Az itt folyd mozgalmas életr6l gyakran tudédsitott a
Délmagyarorszag biiniigyi rovata.)

A targyszegénységen utolag azzal igyekeztiink segiteni, hogy a Dél-Alfoldrél
az utébbi 150 évben eltiint allatok bemutatasara, a Iépcs6 melletti holt térben, egy
minden oldalrél megtekinthetd tivegdioramat allitottunk dssze.

200 1 4sd a kiallitas atvételekor készitlt wFeljegyzések” alairasat (A feljegyzés a nyitas napjan,
1978. 07. 21—én késziilt)
—in.: MFM Adattara isz.: —
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Magyarorszag elsé kdrnyezetvédelmi dllando kiallitasa 1978. 07. 21—én nyilt
meg. A nyitas napjan a kivitelezési hibakrol és az egyéb hianyossagokrol egy teljes
oldalt kitevé lista késziilt. **'

Az arnyoldalak mellett mindenképp sz6t kell ejteniink mindazokrol az Gjszeri
megoldasokrdl, melyeket Agocsy Paltol tanultunk. Kéziliik a két legfontosabb, a
jelzett diorama és a komplex névény bemutatas. Ez utobbi alapegysége a préselt
novény €s annak szines termohelyi fotdja.

Az eddig targyalt természettudomanyos allandé kiallitasok kivétel nélkiil a
Mora Ferenc Muzeum (és jogelddje a Somogyi—konyvtar és Vérosi Muzeum)
épliletében létesiiltek.

Jelenleg (2000-ben) is megtekintheto tematikus dllando kidllitdasok

A helyi keretek attorését az asotthalmi Bed6 Albert Szakiskolaban 1983—ban
rendezett , Iskolank 100 éve” jelentette. Ett6l az idéponttol kezdve a természettu-
doményi osztaly kiallitasrendezdi tevékenysége regionalissa valt. Munkatarsaink
Szegeden, Szegvaron, Opusztaszeren, Asotthalmon és Bugacon egyarant készitet-
tek kiallitasokat.

Az \j kiallitasoknal —amennyiben finanszirozasuk nem valami kézponti for-
rasbdl térténik— a legfontosabb dolog a szponzorok megtalalasa volt. [lyen szem-
pontbol szerencsésnek mondhatjuk magunkat, hiszen az elmult masfél évtizedben
eredményes munkakapcsolatot sikeriilt kiépiteniink a kiil6nb6z6 erdészeti szervek-
kel és az erdégazdasagokkal. Kiilsé megbizd esetén a témavalasztas sem kénnyi
feladat, a szponzort sok minden motivalhatja. Asotthalmon az 1883—ban létesitett
alapfoku erdészeti iskola kiilonben pusztulasra itélt targyanyagat igyekeztiink
megmenteni. Bugacon Uj kiallitohely 1étesitése volt a szponzor elsédleges célja.
Szegvaron évfordulds kiallitast rendeztiink.

A megbizas alapjan késziil6 kiallitasok minden hasonldsag ellenére sok szem-
pontbdl masok, mint az eddig targyaltak. A 1ényegesebb kiilonbségek az alabbi
pontokban foglalhatok 6ssze:

1./ A munka teljes folyamatat 1 személy fogja Gssze, ami lehetetlenné teszi a
felelosség atharitast.

2./ Az egyszemélyes vezetd” maga valaszthatja meg munkatarsait, tovabba
arrdl is 6 dont, hogy ki biralja el a forgatokonyvet. Az elobbi a személyeskedéseket
zarja ki, az utobbi a lektori vélemény hasznalhatésagat garantalja.

3./ Az engedélyezéssel kapcsolatos, hivatali ritudlé szerint zajld, idét rablo
procedura elmarad.

4./ A megbizo rendszerint nem a forgatokényv, hanem a témavazlat alapjan
dont, ami jocskan felértékeli ezen irasmii jelentéségét. A korabbi gyakorlattal

21 Mint elébb
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ellentétben mar semmiképp sem elegendd a kivansaglistaba agyazott tematikai
felsorolds. A szinopszisnak pontrdl pontra ismertetnie kell az elvégzendd munkat
és indokolnia kell azt. Az irott anyaghoz célszer(i egy attekintést konnyito alapraj-
zot és egy grafikai latvanytervet mellékelni. A forgatokonyv természetesen meg-
tartja eredeti funkciojat (1asd az allando kiallitasok tipusainak a leirasanal).

Az elmondottakat a ,,Fa a banyaszatban” c. kiallitas szinopszisanak ¢s forga-
tokonyvének részleteivel kivanjuk érzékeltetni (6. sz. mellékletek)

Részletes témavazlat hijan nem lehet (nem érdemes) koltségvetést sem készi-
teni, ami viszont minden szerz6déskotés sarkalatos pontja.

5./ A ,hagyomanyos” mizeumi allandoé kiallitasok készitdinek két dolgot kel-
lett szem elGtt tartani, a szakmai korrektséget és a k6zonség szolgalatat Megrende-
lésre késziild6 munkaknal e két pont mellé harmadiknak a szponzor kivanalmai
keriilnek.

Ahhoz mindvégig ragaszkodtunk, hogy az elvarasok dsszhangban legyenek a
természettudomanyos muzeoldgia gylijtési— és kutatasi profiljaval. Ezt a tényt azért
szlikséges kiilon hangsulyozni, mert kiallitasaink témavalasztasa interdisciplinalis
terlileteket érint. A , Pusztaszeri TK éldvilaga” kivételével elég nehezen illeszthe-
tok be az egyes tajegységek €lovilagat feldolgozo, hagyomanyos kiallitasok soraba.

Allandé kidllitasaink rendszerezése
Jelenleg is megtekinthetd allandé kiallitasaink ismertetése soran a kénnyebb
attekinthetdség kedvéért, fécimként az egyes helyszineket emeltiik ki. Ezt kdvetéen

minden esetben megjel6ltiik az elvégzett munka kedvezményezettjét. Szempontja-
ink alapjan két nagyobb csoport rajzolodik ki.
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I./ A Csongrad Megyei Mizeumok Igazgatosagahoz, vagy az
Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékparkhoz kothet allandé kiallitasok

Szegvdr
Bartucz Lajos emlékszoba

Alapinformaciok

Helyszine a Szegvari Falumuzeum, az atadas idopontja 1985. A kiallitas a
szegvari sziiletésii dr. Bartucz Lajosnak, az embertan professzoranak allit emléket,
sziiletésének 100. évforduldja alkalmaval. Az emlékszoba kialakitasanak kezde-
ményez6je és a munkalatok foszervezdje dr. Farkas Gyula tanszékvezetd egyetemi
docens. Rendezte dr. Gaskd Béla, kivitelezd Pal Laszlé €s dr. Gasko Béla. A fotok
negativjai a JATE (ma Szegedi Tudomdanyegyetem) Embertani Tanszékének
archivumabdl szarmaznak. A nagyitasokat Pintér Jozsef készitette.

Mivel eredetileg kamara kiallitasnak késziilt nincs forgatokonyve, az életrajzi
adatokat Farkas Gyula (1985) cikkébdl vettiik at.

Opusztaszer

A Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet élovildga
Helyszine az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark.

Eredeti valtozat

Alapinformdciok

A kidllitdsokat annak idején 2 litemben adtuk at. Az elsé rész (természetvéde-
lem, homoki erdd) 1986. augusztus 20-ra késziilt el, a tobbi egységet (Tisza—
volgy, Fehér-td) 1987. januar 26-an fejeztiik be.

Megyénk legnagyobb kiterjedésii tajvédelmi korzetének él6vilagat bemutato
osszedllitasunk, a pirtdi keriilet (Bacs—Kiskun megye) rekonstrualt imrehegyi
erdészhazaban kapott helyet. Az épiiletet Szabé Janos, a KEFAG mérndke tervez-
hivatkozva— csak 6 lapos tarlot gyartattak le (a KMI asztalosmihelyében). A fali
tarlok a hodmezdvasarhelyi Tornyai Janos Mazeumbol szarmaznak, a tobbi elem a
helyszinen késziilt.

Az erdészhaz felépitését és a kiallitas létrehozasat anyagilag tamogatta a
Csongrdd Megyei Tanacs, a MEM Erdészeti és Faipari Hivatala, valamint a Kecs-
keméti Erdofeliigyeléség. A beruhazas kezdeményezdje és fGszervezdje dr.
Go6bolos Antal volt. A kiallitast rendezte és a forgatokonyvet irta dr. Gasko Béla.
Kivitelezte a Mdra Ferenc Muzeum Kiallitasrendezé Csoportja (Bereczki Sandor,
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Gorog Andras és Varjas Miklos), tovabba a természettudomanyi osztaly munkatar-
sai (dr. Moldovay Gézané, dr. Gasko Béla, Toth Laszlo). A szemléltetéshez DSmo-
tor Mihaly helyszini felvételein kiviil felhasznaltuk dr. Beretzk Péter és dr. Cson-
gor Gy6z6 archiv foto— és diaanyagat. A fotok nagyitasat az MTI, illetve Domotor
Mihaly végezte. A kiallitasi tér alapteriilete 75 m’, tagolasa 3 helyiség és 1 eldtér.

Felujitott valtozat

Alapinformacick

2000 februarjdban a kiallitas 2 egységét feldjitottuk. A masik 2 egység atala-
kitasara 2000. 08. 20-ig sor keriil. A munkalatok kezdeményezdje és fészervezdje
Nagy Laszl6. A kiallitast rendezte, valamint a forgatékonyvet irta dr. Gaské Béla
(Gaskd 1999/f). Kivitelezték: Antal Tamas, dr. Gasko Béla és Toth Laszlo. Az
atalakitasok anyagi feltételeit a Nemzeti Torténeti Emlékpark K6zhasznu Tarsasag
biztositotta.

Az 1j kiallitas kétnyelvd, a feliratok, valamint a szévegblokkok magyar és an-
gol nyelven késziiltek. A masodik valtozatnal az eredeti fotbanyag kiegésziilt Papai
Zoltan felvételeivel, az Uj nagyitasokat az MTI készitette. )

A kiallitasi tér alapteriilete és tagolasa valtozatlan maradt.

A forgatokonyv megtalalhaté a Moéra Ferenc Muzeum adattaraban.

Erdo és ember

Alapinformaciok

A pincékkel és a galériaval egyiitt 1053 m” alapteriiletii impozans erd6térténeti
osszeallitas helyszine az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark, ahol a kialli-
tasok 11, fabol késziilt, jurtaszerli pavilonban talalhatok. A pavilonok két 6tos
blokkra tagolodnak, melyekhez egy megjelenésében is eltérd, kiilonallo épiilet
csatlakozik.

A ma lathat6 kiallitas egyiittest 1994 és 1997 kozott, négy iitemben adtuk at
az érdekl6doknek.

A munkalatok a FM Erdészeti Hivatala és a Kecskeméti Erdofeliigyeldség
anyagi tamogatasaval folytak. A beruhazas foszervezoje és kezdeményezbje dr.
GObolos Antal volt. Az FM Erdészeti Hivatalanal a tervet Baratossy Gabor hagyta
jova.

A kiallitast rendezte és a forgatokonyvet irta dr. Gasko Béla (Gasko 1994/b, 1995/a,
1995/b, 1997/b, 1997/c, 1997/d) miivészeti vezeté Bankuti Albin. A pavilonokat és az
alapinstallaciot tervezte Csete Gyorgy, statikus Dulanszky Jend. A maketteket készitették:
Antal Tamas, Lisztes Janos és Pécsi Tibor. A kivitelezést a Csongrad Megyei
Muzeumok Igazgatdsaga részérdl dr. Gyenes Jozsef és Simon Erzsébet feliigyelte.
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Bar 1995 10. 01—-€n a megyei 6nkormanyzat 82%—os részvételével 1étrejott az
ONTE Kht.*”’, a munka befejezéséig a mizem maradt a kedvezményezett. A
kiallitas—egyiittest az eredeti szerzdésnek megfelelden az Albin EXPO, tovabba a
Moéra Ferenc Muzeum Természettudomanyi Osztalyanak munkatarsai (Antal
Tamas, dr. Gaské Béla, és Toth Laszld) készitették el.

A kiallitott targyak egy részét a Bedd Albert Szakiskola, a DALERD Rt., a
JATE Fiivészkertje, a JATE gazdasagi igazgatdsaganak kozponti raktara, a Koszta
Jézsef Muzeum, a Nagymagocsi Szocialis Otthon és a Kiss Ferenc Erdészeti
Technikum bocsatotta rendelkezésiinkre.

A kiilonféle eszkdzok restauralasaban részt vett Széke Agnes, Dobé Bernadett
és Borbiré Marta. A ,)Fa a banyamiivelésben” c. kiallitdsban talalhaté 8snévény
lenyomatok szilikonmasolatait (az MTM No&vénytarabol szerzett eredeti alapjan)
Vidovics Teréz készitette.

A banyaacsolathoz a faanyagot a DELERD Asotthalmi Erdészetétdl vasarol-
tuk. A min6ségi aruért és a szallitas megszervezésért Pollner Frigyesnének tarto-
zunk koszonettel. A dioramakba beépitett fakat Sere Ferenc engedélyével a
DALERD Rt Kisteleki Erdészetének teriiletér6l vagtuk ki. Szamos fakorongot
Vass Sandor, a DALERD Rt vezérigazgatdja hozatott be a muzeumba.

A banyaenteriér kialakitasa a Mecseki Banyaszati Muzeum allando foldalatti
kiallitasaban 1évé minta alapjan tortént. A teljes tirgyanyagot Halmai Csabatdl, a
Mecseki Banyavagyon—Hasznosité Rt. projekt koordinatoratél kaptunk kélesén. A
kézi fejtéseknél hasznalt eszkozoket ezek alapjan készitette el Juhasz Istvan
csolyospalosi kovacsmester.

A babuk ruhait Katkéné, Bagi Eva és Molnar Zsuzsa varrtak.

A kiallitds—egytittes feliratai, valamint a sz6vegblokkok magyar és angol nyel-
ven készliltek. Angol forditas: Szabé Klara.

A fotok tulnyomo tobbségét Antal Tamas és Papai Zoltan készitette, de fel-
hasznaltuk Domo6tor Mihaly néhany korabbi felvételét is. Nagyitasok: MTI labor
¢és Papai Zoltan. A forgatokonyvek (Gasko 1994/b, 1995/a, 1995/b, 1997/b, 1996/c,
1997/d) megtalalhaték a Méra Ferenc Muzeum adattaraban.

Kiallitasi vezetd: TKM fiizet (Gasko 1997/a).

Hattér—informaciok

A minden szempontbdl legnagyobb szakmai kihivast jelent$ kiallitds koriil
kezdettdl fogva Iéteztek bizonytalansagi tényez6k. 1993-ban az ,,alapkoncepcié”
az volt, hogy legyen egy , természetrajzi” pavilon, ahol a gyerekek mindenféle
allatot lathatnak. Az Osszes tobbi részkiallitast, mivel azok specialis szakmai
ismereteket igényelnek, készitsék el a Néprajzi Muzeum munkatarsai. A kdvetkezd
évben, alapvetden installacios és technikai jellegli problémak miatt, dr. Gbolos

22 Szabo, T~ Téth, A. /1996/: Tajékoztaté az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark
Kozhasznu Tarsasag egy éves miikodésérol
—in.: MFM Adattéara isz.: — (Cs. M. Onk. ikt. sz.: 1053/1996)
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Antal a teljes kiallitas—egyiittes rendezésére Gaskd Bélat kérte fel. A megrendeld
(esetiinkben a Mdra Ferenc Muzeum) a biztonsag kedvéért sziikségesnek tartotta,
hogy a munkalatok hivatasos kivitelezd iranyitasaval folyjanak. A személy kiva-
lasztast a rendezore biztak, aki korabbi tapasztalatai alapjan Bankuti Albint tartotta
a legalkalmasabbnak erre a feladatra.

1994-ben az [I-V. pavilonok késziiltek el, ezt kdvettek 1995-ben az I, illetve
a VII-X. pavilonok. (Az 1. pavilont korabban lefoglalta az 1993-ban atadott ,,4z
Erdd élete” c. kiallitas.)

1995 végére befejeztiik az elsé véltozatot, amely tobb ponton eltért a jelenleg
fathatotol. A masodik blokkot nyitd V1. pavilont iiresen hagytuk. Itt képzoémiivé-
szeti és egyéb kamara kiallitasok bemutatasat terveztitk. Az alkotasoknak sem a
témajat sem az anyagat nem kivantuk megké6tni. Az egyetlen feltétel az volt, hogy
a bemutatott 8sszeallitdsok valamilyen formaban kapcsolédjanak az erdéhoz.

A VIL pavilon alapszintjére a ,,Mliszaki tervezés €s oktatas a szazadfordulon
(1879-1918)” kertilt, mig a pincében ,,Magyarorszag talajtipusai”—t mutattuk be.

Bar ezekben az években még javaban tombolt az aszaly, hamarosan elkezdd-
dott a talajviz beszivargasa a pincerészbe. El8szor vizkotd zeolit granulatummal
kisérleteztiink, nem sok eredménnyel.

1996-ban a kovetkezd atrendezésre kényszeriiltiink: A VIL pavilonbdl a ,,Mii-
szaki tervezés és oktatas a szazadfordulon (1879-1918)” c. kiallitast attelepitettiik
az lresen VI. pavilonba, a ,Magyarorszag talajtipusai”—t felhoztuk a picébdl az
alapszintre.

Ett6l az évtdl kezdve a munkalatok kivitelezését is a Mora Ferenc Muzeum
Természettudomanyi Osztalyanak munkatarsai (Antal Tamas, Toth Laszlé és
Gasko Béla) végezték.

1997-ben (a beadzast okozo hibak kijavitasat kovetden) a VII. épiilet pincéjé-
ben megnyitottuk a ,Fa a banyamivelésben” c. kiallitast, majd az idékdzben
elkésziilt XI. sz. pavilon galéria szintjén a ,, Tileveli erdok”—et.

A csapadékosabb évek bekoszontével a talajviz betorés szinte menetrendsze-
rilen megismétlédott. Ezattal a I11. pavilon pincéjében alakult ki katasztréfahelyzet.
Mint azt az 1999. 04. 12—¢n tartott helyszini szemlénk soran megallapitottuk, a
preparatumok koézvetlen veszélybe keriiltek. Bar sajnaltuk a jél sikeriilt kérdiora-
mat, az egészet le kellett bontanunk. A mizeumi térvény mitargyvédelmi elbirasa-
it szem elott tartva a dermoplasztikakat 1999. 04. 15—én visszaszallitottuk a Méra
Ferenc Mazeumba. Az id6 igazolta 1épésiink helyességét. 2000 tavaszara a pincé-
ben akkora viztomeg gyilt ossze, hogy az inkabb a fénykoraban 1évé tapolcai
Tavas—barlangra emlékeztetett, mintsem hasznalhat6 kiallitasi térre.

Az ,Erdd és ember” egy szempontbdl mindenképp hasonlatos ,,Az ember és
kornyezete” c. hajdani kiallitashoz. Mindkett6nél a kelleténél sokszorta nagyobb
hangsulyt kapott az installaci6. Lényeges kiilonbség viszont, hogy ez alkalommal
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elézetesen sikeriilt megegyezni a méretekben. igy az épitdmiivészet maradéktalan
(6n)megvaldsulasa nem okozott komolyabb fennakadast.

Eredeti elképzeléseink kozott szerepelt egy interaktiv jatszohely kialakitasa a
VIIIL. pavilonban (A fakitermelés és a famegmunkalas kézi eszkozei). A padokkal
koriilzart téroszté kozépelemen Berecki Sandor fabol készilt, csodalatos formavi-
lagh jatékai vartak a betévedd gyerekeket. Sajnos az elégtelen Orzés kovetkeztében
2-3 éven beliil az dsszes faallatot eltoérték, vagy elloptak. Helye (emlékeztetdként)
sokaig tresen allt.

A kidllitassal kapcsolatban szova kell tennlink néhéany ,,furcsasagot” is. A ki-
allitas—egyiittes cime (vagy témaja?) az ONTE Kht. egy éves miikodésérdl késziilt
megyei anyagban (1996°”) helytelentil szerepel.

., Mdrciusban megnyilt a viziigyi emlékhely legjelentésebb objektuma, a Gat-
Orhdz, mdjusban avattik fol az Erdd temploma immadr teljessé valt kidllitas egyiit-
tesét, s felavattak a Magyarsag hdzat is.”

(Erdok temploma kiallitas egyiittes nem létezik!)

Csete Gyorgy (1996) ,,Az Also-Tiszavidék természeti értékei, a Pusztaszeri
Téjvédelmi Kozet” ¢. KNP kiadvanyban ugy ismerteti ,,Az Erdék Temploma és
Muzeuma” kiallitasi tdmbdoket, hogy a ,,mizeumrol” egyetlen sz6t sem ejt. Annal
tobbet beszél Attila kiralyrdl, a szkitakrol, a hunokrdl, az avarokrdl, a magyarokrol
és kunokrol.

(Ez 6nmagaban nem lenne baj, s6t a hely szelleméhez ill6, de a kiallitas—
egyiittes nem errél sz6l. Mellesleg Erdék Muzeuma nincs Opusztaszeren. )

Talan az idézett cikk motivalhatta Csongrad megye turisztikai kalauzanak és
térképének készitoit (Firbas 2000), amikor a kdvetkezokre hivjak fel az ide latoga-
tok figyelmét:

. Evdo—ember kiallitas

Az épiiletegyiittes az erddt, mint a természet templomdt jeleniti meg, a Kdr-
pdt-medence honfoglalds kori jellegzetes dllat— és ndvényvilagat, talajtipusait, a
magyarsag foldmiivelési eszkozeit mutatja be, az egyik pavilon alatt bdnydszati
kiallitas lathato.”

(A bényaszati kiallitas kivételével valamennyi informacié téves.)

*% Szabé, T.~Téth, A./1996/: Tajékoztaté az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark
Kozhasznt Tarsasag egy éves miikodésérdl
—in.: MFM Adattara isz.: — (Cs. M. Onk. ikt. sz. 1053/1996)
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Szeged
Csak egy Foldiink van

Alapinformaciok

A ,,Csak egy Foldiink van” c. kornyezetvédelmi allandé kiallitas helyszine a
szegedi Méra Ferenc Muzeum épiilete. A nyitas éve 1990. Rendezte és a forgato-
kényvet irta: dr. Gasko Béla. Miivészeti vezetd: Kamaras Borbala. A kiallitasban
részint szakértéként, részint kivitelezéként kézremilkodtek: Antal Tamas, Foldes
Sandor, dr. Kecskeméti Tibor, dr. Révész Istvan, Szentgyorgyi Karoly, Varga
Andras és dr. Vords Attila. Kivitelezte a Kézponti Muzeumok Igazgatosaganak
Kiallitdsrendez6 Osztalya, Bankati Albin iranyitasaval. A kétszintes, galéridval
ellatott terem alapteriilete 170 m’.

A kiallitas kétnyelvii, a feliratok, valamint a szovegblokkok magyar és angol
nyelven késziiltek.

A foték tobbségét Do6motér Mihaly készitette, ezen kivil felhasznaltuk dr.
Beretzk Péter és dr. Csongor Gydzd archiv fotoit is. A nagyitasok az MTI laborban
késziiltek. A forgatokényv megtalalhaté a Mora Ferenc Muzeum adattaraban.

Hattér—informaciok

Okulva ,,Az ember és kornyezte” tulzottan széles spektrumi témavalasztasa-
bol, megkiséreltiik az alapvetd kornyezetvédelmi kérdéseket ugy feldolgozni, hogy
a targyanyag mindvégig a természet korébol keriiljon ki. Szintén a korabbi tapasz-
talatok alapjan az installacid Gsszeallitasat és méreteit gondosan egyeztettiik Ka-
maras Borbala miivészeti vezetovel és Bankuti Albinnal, aki a konkrét munkalato-
kat iranyitotta. Az 1989. junius 12—én postazott témavazlat alapjan révid id6 alatt
csodalatos latvanyterv késziilt.

A témavazlatot 1989-ben biralta el dr. Kecskeméti Tibor f8igazgato—
helyettes, vezetd szakfeliigyels™™ és dr. Vasarhelyi Tamas®® szakfeliigyels. A
Kecskeméti—féle lektori véleménybdl idéziink:

. Csak dicsérend6, hogy a szegedi kollégdk kilépnek a szokvanyos ,, X Y megye
természeti képe " tipusu kiallitasok rendezdi sorabdl s egy teljesen uj szemléletii és
sajatos profilu kiallitast kivannak rendezni.”

A témavadzlat lényegében helyes, szakmailag tartalmas, forgatékonyweé fej-
lesztésre alkalmas. Felépitése logikus, a szervetlentdl a szerves felé, a lokdlistdl a
regiondalis felé halad...”

204 1 ektori vélemény a ,,Csak egy Foldiink van” c. szegedi 0j, alland6 kiallitas tématervérsl

Keltezés 1989. 08. 19. Készitdje: dr. Kecskeméti Tibor

~in.: MFM Adattéra isz.: —

2% Lektori vélemény a ,,Csak egy Foldiink van” c. allandé kiallitds témavazlatard
Keltezése 1989. 08. 03. Készitdje: dr. Vasarhelyi Tamas

—in.: MFM Adattara isz.: —
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Szamunkra kiilén 6rém, hogy (az el6z9 allando kiallitassal ellentétben) ismét
sikeriilt dsszekotni a kozmivelddési tevékenységet a gyiijteménygyarapitassal. A
,.Karpatok erdei” dioramahoz Izsak Imrével, az MTM preparatoraval készittettiink
1 hitz (Lynx lynx) és 1 vaddiszno ( Sus s. scrofa) dermoplasztikat, tovabba a régi
preparatumok ko6ziil rendbe hozattunk 1 farkast (Canis lupus), 1 medvét (Ursus
arctos) és 1 vadmacskat (Felis silvestris).

A hiuz korabban a Szegedi Vadaspark lakéja volt. 1988—ban ugy pusztult el,
hogy egy mitét soran tulaltattak. A kadavert az intézményeink kozo6tt fennalld
egylittmikodési szerz6dés alapjan kaptuk Egyhazi Istvan igazgatotol.

A ,,Csak egy Foldiink van” c. allandé kiallitas fogadtatasa kapcsan bizvast al-
lithatjuk, hogy a gyermekek (3—t6l 10 évesig) figyelmét a latvanyosabb, nagyobb
testd allatok sokkal inkabb lekétik, mint a tudomanyos alapossaggal 6sszevaloga-
tott aprébb madarak. Ha a szdban forgd korosztaly tagjai kedvenc mesehdseikkel is
talalkozhatnak, (példaul a nyuszival, az 6zzel, a siinivel, a borzzal, a hoddal, a
rokaval a farkassal stb.), nem gyéznek betelni a latvannyal.

Mivel e sorok irdja részt vett az el6z6 allando kiallitas rendezésében is, talan
nem végzetes hiba, ha megenged maganak egy teljesen szubjektiv megjegyzést.

A ,,Csak egy Foldiink van” munkalatai mindvégig rendkiviil szervezetten foly-
tak. Sokkal kevesebb (felesleges) keriilutat kellett megtenni valamely célkitlizés
megvaldsitasa érdekében, mint 1978-ban. A miivészeti vezetd, a munka menedzse-
re és a kiallitas rendezdje altalaban megtalalta az egyiittgondolkodas leghatéko-
nyabb moddozatait. Talan ennek is kdszénhetd, hogy a technikai jellegli munkak
elhizédasa ellenére az eredetileg kitiizott hataridot tartani tudtuk.

Az elkésziilt mii szakmai atadasa 1990. 08. 18-an tortént. A masfél oldalas
jegyzokonyvben minddssze egyetlen bovitett mondat foglalkozik a potlasokkal és a
hianyossagokkal®®.

,,Potlando a foldtani terepasztal jelkulcs szerinti szinezése, megvdaltoztatando
a foldgomb forgdsi irdnya, javitando az egyik kézremiikods neve: Vioros Kdroly
helyett Vords Attila irando.”

A kiallitasrol Vasarhelyi Tamas (1990) részletezd kritikat irt a Mazeumi Hir-
levélben.

2% Jegyzokonyv mely felvétetett 1990. augusztus 18—4n a szegedi Mora Ferenc Mizeumban az (j
alland6 természettudomanyi kiallitas szakmai atadas-atvétele alkalmaval
—in.: MFM Adattara isz.: —
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I1./ Egyéb intézmények szamdra késziilt dllando kidllitasok
helységek szerinti csoportositisban

Asotthalom
' Iskoldnk 100 éve
Helyszine Asotthalmon a Bedd Albert Szakiskola.
Eredeti valtozat
Alapinformaciok

Atadasa 1983-ban tortént, az iskola fennallasanak 100. évforduldjan. A léte-
sitmény a Csongrad Megyei Tanics, tovabba az orszag erdé— és fafeldolgozd
gazdasagainak (EFAG) anyagi tamogatasaval készilt. A beruhazas kezdeményezo-
je és foszervezdje Frohlich Andras erddmérnok. Rendezte és a forgatokdnyvet irta
dr. Gaskd Béla és Lesznyak Laszldo (Gasko—Lesznyak 1983). Az installaciot
Bankuti Albin tervezte. Kivitelez6 Pal Laszlo, Fari Irén és dr. Gasko Béla. A fotok
nagyitasat az MTI, illetve Démo6tor Mihdly végezte, a reprodukcidkat DEm&tor
Mihaly készitette. A szemléltetéshez Domotér Mihaly helyszini felvételein kiviil
felhasznaltuk a szakiskola archiv fotéanyagat is. A kiallitasi tér alapteriilete 120 m’
volt.

Hattér—informaciok

A megnyitassal egybekotve rendezték meg az ,eurdpai szocialista orszagok
erdészeti kozépiskoldinak IX. Nemzetk6zi Sokoldalisagi Versenyét”, amelyen 9
orszag csapatai vettek részt. A rendezvény megnyitdjat dr. Papécsi Laszlo, a MEM
miniszterhelyettese tartotta, a versenyt dr. Villinyi Miklés, a MEM allamtitkara
értékelte. A ,kotelezd ceremodnia” a nem erdészeknek kissé hosszunak tiint. A
meghivd szerint k6szont6t mondtak:

Dr. Kirdlyi Erné az Erdészeti és Faipari Hivatal vezetdje, a MEM részérdl
Ott Gyorgy igazgatd, a tarsintézetek részérdl

Dr. Papp Mihaly igazgato, a volt tanitvanyok nevében

A szovjet delegdcio vezetdje

A valésagban ennél lényegesen tobben kaptak szot, koztiik olyanok is, akik
egész €letiikkben a hazai erdok gyarapitasan és fenntartdsin munkalkodtak. A
verseny programjai 08. 29-t61 09. 3—ig tartottak.*”’

27 Nemzetkdzi Kozépiskolai Erdészverseny meghivoja 1983 augusztus 29— szeptember 3.

—in.: MFM Adattéra isz.: 2/83
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1988-ban a Miivelddésiigyi Minisztérium kezdeményezésére meghatarozott
szempontsor alapjan orszagszerte elvégezték a mizeumi, tovabba a miikodési
korzetiikben talalhatd egyéb allandé kiallitasok felmérését. Az intézményiink
munkatarsai altal készitett Csongrad megyei dsszesitésben —legnagyobb meglepe-
téstinkre— sehol sem szerepelt az dsotthalmi , Iskolank 100 éve”. A hidny magyara-
zatat csak talalgatni lehet, mivel a teljességre valo torekvés jegyében olyan kialli-
tohelyeket és kiallitasokat is nevesitettek, mint a Viziigyi Emlékhely, vagy a , ken-
derfoné gyartorténeti kiallitas™.

Felujitott valtozat

Alapinformaciok

A cim "Iskola és erddtorténeti kidllitds "—ra valtozott.

Az Uj alaptertilet 151,27 m’. A kiallitotér 3 terembdl és 1 elétérbdl all, mely-
hez felvezetd részként szervesen kapcsolddik a foldszintrél induld 1épcsdhaz Az
atalakitas éve 1999.

A beruhazas kezdeményezdje és foszervezdje Andrésiné dr. Ambrus I1dikéd
erdémérnok. Rendezte és a forgatokonyvet irta dr. Gasko Béla (Gaskd 1999/e). Az
installaciét Gasko Béla és Lisztes Janos tervezte. Kivitelezok: Toth Laszlé, Varga
Andras és Gasko Béla. A maketteket Lisztes Janos restauralta. Az anyagi hatteret
az Allami Erdészeti Szolgalat Kecskeméti Igazgatosaga biztositotta.

A kiallitas kétnyelvi, a feliratok, valamint a szovegblokkok magyar és angol
nyelven késziiltek.

A masodik valtozatnal az eredeti fotéanyag kiegésziilt Papai Zoltan felvételei-
vel, a nagyitadsokat az MTI labor és Papai Zoltan készitette.

Mindkét forgatokonyv (Gasko—Lesznyak 1983, Gaskd 1999/d) megtalalhatd
az asotthalmi Bedd Albert Erddgazdasagi Szakmunkasképz6 Iskola adattaraban.

Bugac
Alfoldfasitasi Muzeum

Alapinformdciok

Nevével ellentétben nem muzeum, hanem kiallitohely. Helyszine Bugac, at-
addsa 1984-ben tortént. A létesitmény a MEM Erdészeti és Faipari Hivatala, a
Kecskeméti Erdéfelligyel6ség ¢s a KEFAG anyagi timogatésaval késziilt. A beru-
hazas kezdeményezoi: dr. G6bslos Antal és dr. Horvath Laszl6. Rendezte és a
forgatékonyvet irta dr. Gasko Béla. Kivitelezd Pal Laszlo, Fari Irén és dr. Gasko
Béla. A kiallitasi tér alapteriilete (akkor, a késdbbi bovitések elbtt) 200 m’.

A fotdk tobbségét és a reprodukciokat Dométér Mihdly készitette. Nagyita-
sok: Démotér Mihaly és MTL. A kiallitas forgatokényve elkallodott.
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Az dllando kidllitasokhoz kapcsolodo ismertetok

Az eddig felsorolt tematikus allandé kiallitasok tobbségéhez késziilt valami-
lyen szintli vezetd. A meglehetdsen széles skéla az egyszerti (kép nélkiili) nyom-
tatvanytol a 63 oldal terjedelmii, gazdagon illusztralt ismertetdig terjed. A kiadva-
nyokat az alabbi tablazat 6sszegzi:

az dllando
kiallitas cime

nyomtat— leporell6 szerii  énallo TKM  egyéb, tobb nem
vdny ismerteld kiadvany  fiizet oldalas kiadv. késziilt

Fejlédéstorténeti
kiallitas

A Fehérté élete
A Tisza élévilaga

Az ember
és kornyezete

Iskola és erdé—
torteneti kiallitas

Bartucz Lajos
emlékszoba

Alfoldfasitasi
Miizeum

A PTK
élévildga

Csak egy
Foldiink van

Erdé és ember

Korlatozott idotartamu kidllitasaink
a muzeumok dllamositisa (1950) elotti idokben

Az 1950 elétti idészaki kiallitasokrol meglehetdsen kevés hattér informacioé
all rendelkezésiinkre. Ebben dontd szerepe lehet annak, hogy az iddszaki Gsszealli-
tdsok az allando raktari kiallitasok integrans részét alkottak. K6z0s sajatossagnak
tekinthetd tovabba, hogy a rendezvényekrdl csak elszortan késziilt egy—egy érté-
kelhetd feljegyzés, esetleg Gjsagcikk. Tobbnyire csak a cimeket ismerjik, vagy
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még azt sem. BOvebb ismertetést minddssze két rendezvényrdl talaltunk, de kozii-
liikk az egyik minden bizonnyal félreértésen alapul.

A teljesség igénye nélkiil nézziink az elmondottakra néhany példat az 1910
t61 1940—ig terjedd évekbol.

1916-ban kifejezetten kdzonségcesalogatd célra vasaroltak egy komplettnek
mondhaté asvanygyijteményt. Czogler Kalmannak az egykori leltarkonyvben
talalhato bejegyzése szerint:

., 1-163. vétel dllamsegélybdl 1916-ban Szikla Szilagyitdl. Kiilon tarloban
kiallitva®®.”

1919-ben értesiiliink eldszor arrdl, hogy a természetrajzi tarban a mazeum
asatasain eldkeriilt koponyakbol kiallitast rendeznek (SzN 1919. 05. 11.). 1925~
ben az ember fejlddését bemutatd tablaval kapcsolatban ismét sz6 esik a kopo-
nyakrol (Csongor 1960/b). Feltehetdleg azonos kiallitasrol lehet sz9, bar a helyszin
mindenképp kérdéses.

Valdsziniileg hasonlo félreértésen alapult egy 1926-ban megjelent tuddsitas
is, mely hiriil adja, hogy Rosenfeld Richiard Ecuadorban €16 szegedi szarmazasu
mérndk kolibri tollakbol késziilt indian diszeket adomanyozott a muzeumnak (SzH
1926. 02. 7.). Az igazsag ezzel szemben az, hogy indian disz egyetlen darab sem
érkezett. Rdadasul a kolibri tollak kicsinységiik miatt valdsziniileg nem is alkalma-
sak ilyen diszek készitésére. A tuddsitdé — némi pontatlansaggal — az 1925. évi
Rosenfeld—féle adomany bemutatasara utalhatott. Szamitasaink szerint ennyi id6
kellett ahhoz, hogy megtekinthet allapotba hozzak a targy—egyiittest, melynek
gyenge allaga sok fejtorést okozott Czogler Kalmannak.

1936-ban Csallany Dezs6 egyik reformlépése az volt, hogy megkisérelte szét-
valasztani a muzeum ¢és a konyvtar termeit (SzN 1936. 08. 18.). Az atrendezés
bévebb teret biztositott a kiallitasoknak is. A Beretzk Péterrel valé konstruktiv
egylittmiikddést bizonyitja, hogy 1937. 03. 17—n megnyilt a , Fehértdo madarvilaga
helyiség”.

2% Virosi Miizeum Szeged /1917-1950/: Az Asvanytani Gyiijtemény Leltéra
—in.: MFM Adattéra isz.: —
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Fobb népmiivelési tendencidk és jelentosebb kidllitasok
az 1950-es és az 1960-as években

Altaldnos helyzetkép

Az 1950 utini évek vizsgalatanal mar joval szélesebb adatbazisra tamaszkod-
hatunk. Sajnos esetenként igy sem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy a kérdé-
ses bemutatd ténylegesen megvalosult—e, vagy csak a tervekben szerepelt. Az
altalunk ismert (megkérdojelezheté pontossagl és objektivitdsu) visszaemlékezé-
sek sem nyujtanak sokkal biztosabb tdmpontokat az irott anyagnal. Bar meglévd
forrasaink alapjan a fontosabb trendek és torténések folvazolhatdk, a teljesség
igényével semmiképp sem tudunk f61lépni.

Annyi minden esetre megallapithato, hogy a Méra Ferenc Muzeum iddszaki
természettudomanyos kiallitasaiban (az allandé kiallitasokhoz hasonléan) az 1950
es évek elejétdl valtak meghatarozd jelentdségiivé a tematikus elemek. Az attorés
dontden a materialista korszellemnek kodszonhetd. A dolgozok ,,felvilagositasa”
érdekében minden természeti jelenségre igyekeztek ,tudomanyos” magyarazatot
talalni. Az elemz6 megkézelités hozadékat az sem befolyasolja érdemlegesen,
hogy az érvelés idonként gorcsosre sikeredett (lasd a ,,Fejlodéstorténeti kiallitds™—t
targyalo részeket).

A helyi események magyarazatat sok esetben, legalabb részben, a kdzponti t6-
rekvések adjak. Mar az 1949-ben létrehozott, 1950 és 1953 kozott mikodd
MMOK is erételjesen szorgalmazta a kiilonféle kiallitasok rendezését. Megsziinése
utan ez a nyomas fokozddott. Igaz ekkorra mar senki sem foglalkozott a feltételek-
kel. Kovacs Istvan —Endre— (1982) szerint 1954 utan minden korabbit felilmuld
zsakutcaba jutott a mizeumi kézmivelddés.

A Népmiivelési Minisztérium igen szélséséges dlldspontot képviselt e kér-
désben: a muzeumokat egyenesen a szorakoztatd intézmények kozé sorolta,...”

Aki azt hiszi, hogy ez a ,;szérakoztatas” csupan az 1950-es évek egyik kony-
nyen felejthetd ballépese volt, az oriasit téved. A zavaros gondolat mindig maka-
csul, szinte kiirthatatlanul tartja magat. Ennek bizonyitasara alljon itt egy idézet a
Csongrad Megyei Tanacs VB Mivelddési Osztalya Népmiivelési Csoportjanak
1970—re szant célkitiizésibo1*™:

., Hatdrozottan eldtérbe kell allitani és erdsiteni kell a népmiivelés eszmei—
politikai jellegét s egy tudatosabb miivészi neveldmunka feladatait gy, hogy ezzel
segitsiik el6 a termeld, a szérakozni vdgyé ember korszeril igényeinek korszerii

2% A Megyei Tanacs VB Mivelddési osztalya Népmiivelési Csoportjanak iranyelvei és munkaterve
1970. évre
~in.: MFM Adattara isz.: —
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kielégitését, izlésének tovabbfejlédését. Ebben nagy gondot kell forditani az ifju-
sdgra, a ndkkel, a munkdsokkal, és a parasztsaggal valo tervszerii foglalkozdsra. A
vendégldtoipar miisorait fokozott figyelemmel kell kisérni, segiteni kell az uj
szocialista tomegszorakoztatas kialakuldsat.”

Annak ellenére, hogy eme abszurd elképzelés révid tavon kartékony, hosszabb
tavon tarthatatlan, a Népmiivelési Minisztérium megszilinte utan a modus vivendit
elég nehezen sikeriilt kialakitani. Adjuk at ismét a szot (az egykor a minisztérium-
ban dolgozo) Kovacs Istvannak:

,....a Miivelddésiigyi Minisztériumban redlisabb dlldaspont alakult ki: ez a mu-
zeumok kettés —tudomdnyos és ismeretterjeszté— tevékenységének egyenran—
gusdagat hangsulyozta.” (Kovacs 1982) —Tegyiik hozza, ez sem ment marol hol-
napra.— ,

a./ Lokalizalt , korlatozott idotartamii— és alkalmi kidllitasok

Az orszagos kitekintés utan térjiink vissza sziikebb patriankba. Csongor Gy6-
z6 munkaba allasa utan intézményiink természettudomanyos kidllitadsrendez6i
tevékenysége alaposan felélénkiilt. Mint az (j munkatarsak tobbségét, 6t is a
bizonyitas vagya fiitdtte. 1952-ben a TIT—el kardltve 3 aprobb id6szaki bemutatot
készitett. Ezeket a Délmagyarorszag c. napilap (egyik?) kirakatdban tekinthette
meg az utca embere.

A ,,Mi van a Fold belsejében” c. figyelemfelkelt6 Osszeallitds témavalasztasa
még a ,Fejlodéstorténeti kiallitas™ hatasat tiikrozi®'®. A ,,Darwin™'" vitrin a muze-
um kupolacsarnokaban megnyitott kamara kiallitast népszerisitette. Beretzk Péter
fehér—tavi madarainak a bemutatasa az év végén megnyil6 4j allando kiallitasunk
,.elozetesének” tekinthetd®'?.

Az Otlet azért zsenialis, mert ezek a frekventalt helyre telepitett ,,fiok kiallita-
sok” hatékony ingyen reklamot jelentettek az alaprendezvények szamara. (Menet
kozben talan még a dontéshozdk is vetettek a kirakatra néhany oldalpillantast.)

Minden kutaté munkassagaban léteznek visszatérd témak. Ez a megallapitas a
szlikebben vett tudomanyos szakteriileten kiviil, a kiallitdsokra is érvényes. Cson-
gor GyOzOnek ilyen vesszéparipdja volt a Darwin élete és munkassaga koré cso-
portosithato eszmekdr. 1952. 04. 20—an a muzeum kupolacsarnokaban nyitotta meg
a sajtohaz kirakataban népszerisitett ,,Darwin kiallitast” (DM 1952. 04. 22.).

219 Jelentés a If. negyedévi munkarsl (Készitette: Csongor Gydzé —kéziratos)

—in.: MFM Adattéra isz.: —

211 A Moéra Ferenc Miizeum II. negyedévi munkaterve

—in.: MFM Adattéra isz.: —

12 Osszefoglalé kiértékelés a szegedi Méra Ferenc Muzeum 1952. évi 1. negyedévi termunkairdl
—in.: MFM Adattéraisz.: —
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Az alapmotivaciét foltehetden az adta, hogy annakidején Mora Ferenc is az
evolucié harcos védelmezojének szamitott (Csongor 1960/b). Az elmondottak
bizonysagaul nézziikk meg Csongor Gy6z6 1961-es kiallitasi tervezetét. Ebben
(1962—re?) két iddszaki bemutatd szerepel, melyek a ,,Rovar és ndvény a modern
népgazdasigban”, tovabba ismét a jo 6reg ,,Darwin kiallitas”. (Az utébbi az 1959.
évi munkatervben szintén szerepelt, megvaldsulasarol azonban egyik esetben sincs
visszajelzés®".)

A sajtohazi kiallitisok a Délmagyarorszag munkatarsaival valé szorosabb
egyiittmikodésre engednek kovetkeztetni. A korabeli ujsagcikkeket olvasva allit-
hatjuk, hogy mind Beretzk Péter, mind Csongor Gy6z6 ,,profi médon kezelte a
sajtot”. A kapcsolatrendszer jelentdségét ,,A Fehérto élovilaga” c. allando kiallitas
sajtovisszhangjan mérhetjiik le. (Errdl a késdbbiekben bovebben szélunk.)

Az 1950—es évek kdzepén a nem feltétleniil jO értelemben vett , irasbeliség”

elbtérbe keriilését az alabbi korlevél érzékelteti®'*:

»Népmiivelési Minisztérium
Budapest V. Bdthory u. 10.

Valamennyi Vidéki Muzeum vezetdjének
Székhelyén

Ikt sz. 8630314/1954 111. Vo.

Az iddszerii témat tudomanyosan feldolgozo, jol rendezett és szervezett iddszaki kidalli-
tasok igen eredményesen szolgdalhatjik a muzeum népneveld munkdjat és hozzdjarulhatnak
a muzeum és a dolgozok kapcsolatanak elmélyitéséhez. Ezért a jovoben fokozott gondot
kivanok forditani az idészaki kidllitdsok elGkészitésére és rendezésére.

Felhivom ezért Muzeumvezetd Elvtarsat, hogy ezentul a miizeum dltal rendezendd idd-
szaki kigllitdsok forgatokonyvét a kidllitds megnyitdsa eltt egy honappal terjessze fel a
vidéki muzeumok osztalyanak.

A forgatokonyvet eldszor a mizeum dolgozoi a helyszinem tdargyaljdk meg, megalla-
podva abban, hogy az egyes dolgozok milyen modon mozdithatjdk elé a kidllitds sikeres
megrendezését.

Budapest 1954 januar 235.

A kiadvany hiteléiil.

F. F.
Fdosztalyvezetd”

A leirat kiotloi a legsalyosabb hibat a mérték megallapitasanal vétették. Mint
arrdl korabban mar széltunk, a témavazlat az id6szaki kiallitisoknak kételezd

23 Csongor Gy6z6 1959. és 1960. évi munkatervei

—in.: MFM Adattara isz.: —

214 A Népmiivelési Minisztérium leirata kiallitasi tigyben
—in.: MFM Adattéara isz.: 59/954.1. 28
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szakmai tartozéka. Ha nem a hatsé szandékot vizslatjdk, ezen irdsmil alapjan
minden alkalmi bemutatérol donteni lehetett volna. Mivel a Népmiivelési Minisz-
térium szinopszis helyett a legutolsé szogig és feliratig megtervezett forgatokony-
vet kért, a rendelkezés ,kozpontilag elrendelt munkalassitasnak” is félfoghato.
Ennek tudhato6 be, hogy a minisztérium felé jelentett idészaki kiallitasok szama az
elkovetkezoé 10 esztendGben (1954-t6]1 1964—ig) nem emelkedett szamottevden, s6t
az 1960—as évek elején valamelyest még csokkent is. A mindség viszont (pontosan
emiatt) tényleg javult.

Az idoszaki kidllitasok szamszeriisitése

Idésebb kollegainktol valdsagos rémregényeket hallhattunk arrél, hogy az
1950-¢s és az 1960-as években milyen iszonyl mennyiségii alkalmi kiallitast
kellett gyartaniuk. Visszaemlékezéseik szerint a jeles napok és események egyiittes
szama hozzavetOlegesen megegyezett az alkalmi jellegh kiallitdsok szdmaval. Az
egyetlen szakag semleges limitalo faktor a munkatarsak hianya volt, de a nagyobb
volumenii (roham)munkakba, akit csak lehetett, bevontak.

Ha a kérdéses korszak minisztériumnak kiildott dokumentumait atnézziik, nem
sok jelét latjuk a kiallitasok tulburjanzasanak. A szajhagyomanyokkal ellentétben a
rendelkezésiinkre 4116 adatok inkabb konszolidalt tervezésre utalnak. Ez a fokozott
adminisztracids terheken kiviil féleg azzal magyarazhato, hogy a tervekben szerep-
16 kiallitasok megvalositasat elég keményen megkovetelték.

Az 1951. évi tervjelentés alapjan a Moéra Ferenc Muzeum idGszaki (és alkal-
mi) kiallitasai az alabbiak szerint alakultak’":

A kiallitas szakdga . darab
1./ képzEmiivészeti 3
2./ régészet 1
3./ néprajz 2

4./ iparmiivészet -

5./ varostorténet 1

6./ foldtan —

7./ asvanytan -

8./ novénytan !

9./ dllattan /

10./ fejlédéstorténet 1
Osszesen: 10 kidllitds
Ebbol természettudomdnyi: 3 kidllitds

215 A szegedi Mora Ferenc Mizeum 1951, évi tervjelentése
(Statisztikai rész)
—in.: MFM Adattara isz.: —
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1955-ben csak a tervszamokat talaltuk meg, melyek 12 idészaki kiallitas
megvalositasat tlizték ki célul. A ,Fejlodéstorténeti kiallitast” a terv mint allandé
rendezvényt emliti, a kés6bbi dokumentumokban viszont ez mar csak iddszaki
Osszedllitasként szerepel. A mellékelt leiras alapjan az esztendd tervezett idészakos
kiallitasai a kovetkezk™'®:

A kiallitds szakdga cime (temadja) Szegeden mds intéz— helyszin
késziilt mémtdl kaptuk

1./ természettudomdny  Fejlodéstorténeti kidllitas + - Mako
2./ irodalomtirténet Jozsef Attila Emlékkidllitas + - Szeged
3./ képzémitvészet Herman Lipot kidllitds + - Szeged
4./ tortenettudomany 150 év viselettorténete - + Szeged
5./ képzdmitvészet V. Magyar Képzomiivészeti

Kidallitis anyaga - + Szeged
6./ képzémiivészet Felszabadulas utini magyar
iparmiivészet anyaga - + Szeged
7./ képzomiivészet Két népi demokratikus orszag
reprezentativ kidllitdsi anyaga - + Szeged
8./ képzémiivészet Magyar textilmivészet - + Szeged
9./ torténettudomany India kigllitas - + Szeged
10./ képzdmiivészet Karolyi Lajos Emlékkiallitas + - Szeged
11./ képzomitvészet Hodi Géza Emlékkiallitas + - Szeged
12./természettudomadny  Szeged és kornyékének
természetvédelme + — Szeged
Osszesen: 6 6 =12

Megjegyzés: A mas intézmény kifejezés a korabeli statisztikai iveken szerepld mds
szerv és mads muzeum kategoriak Osszevondsa. Az 1962. évi statisztikandl ugyan-
ilyen értelemben haszndljuk.

A 12 kiallitasbol 6-ot Budapestrdl kaptunk, 6 helyben késziilt. A természettu-
domanyos id6szaki kiallitdsok szama 2, ami 1 féfoglalkozasi munkatarssal sza-
molva nem is rossz teljesitmény. Kiilondsen akkor nem, ha figyelembe vessziik,
hogy Csongor Gydzd széles érdeklédési spektrumanak megfeleléen minden mas
kiallitasban (Jozsef Attila emlékkiallitas, Szeged és kornyékének népmiivészete,
Mora Ferenc Emlékkiallitas stb.) is szivesen segitkezett.

A Népmiivelési Minisztérium mennyiségi szemlélete nem milt el nyomtala-
nul. Bar a fohatosag révidesen ,,nevet valtott”, az allaspontok a régiek maradtak.

1% A szegedi Méra Ferenc Muzeum 1955. évi munkaterve

(ezen beliil az 1955. évi kiallitasok tervezete)
—in.: MFM Adattéra isz.: —
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Erre utal (tobbek kozott) Balint Alajos kdvetkezé mondata, amelyet (jé érzékkel)
magyaréazatként fiizott 1961. évi jelentéshez’".

,, Természetes, hogy a rendelkezésre allo feliileteket nem toltik ki teljesen a ki-
dllitasok. Kdzponti épiiletiink alagsora kizardlag tudomdnyos raktarakbol all és itt
tdroljuk az dsszes gytijteménycsoportok ki nem dllitott anyagdt.”

Ugy tiinik a raktarak atmindsitése kiallitasi térnek olyan univerzalis gyogyir,
amelyre a dontéshozok idordl idére rabukkannak. A hazai mizeumiigy szerencsés
csillagzatanak tudhat6 be, hogy e hasznalhatatlan 6tletrdl eddig még mindig sike-
riilt idejekoran megfeledkezni. (Mint arrél mar t6bbszor is sz6 esett a raktarkialli-
tasok sem allagvédelmi, sem vagyonvédelmi szempontbdl nem azonosak a bemuta-
totérrel.)

Az 1950-t81 1962—ig terjeds iddszak lezarasaként tekintsiik at az 1962. év na-

gyobb volumenti idészaki kiallitasait®'®:

A kiallitas szakaga sajat rendezésben mds intézmé—
késziilt nyektdl kaptuk Osszesen

1./képzémiivészet 9 8 17
2./ régészet / - 1
3./ néprajz ! - 1
4./ iparmiivészet - 1 )
5./ torténettudomany - 1 1
6./fotékiallitas / - 1
7./ természettudomany - ) 1
8./egészségiigy - 1 1
9./egyéb / 6 7
Osszesen: 13 18 31

Az 1951 és 1962 kozotti kidllitdsrendezd tevékenység alapjan levonhaté ké-
vetkeztetések: '

1./ Az 1962. évi jelentést az 1955. éves tervszamokkal Gsszevetve a sajat ké-
szitésli dsszeallitdisok mennyisége megduplazddott, a més intézményekt6l szarma-
z0 bemutaték megharomszorozdodtak. Ez utdbbi érték akar a kézponti trend szam-
szerll leképezOdésének is tekinthetd.

217 Jelentés a szegedi Méra Ferenc Miizeum munkajarol (1961)
—in.: MFM Adattara isz.: ad. 406/1961

218 jdgszaki ¢s vandorkiallitasok 1962. évben

(Statisztikai iv, késziilt 1963. 01. 12—én)

—in.: MFM Adattéra isz.: —
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2./ A kiallitasoknak t6bb, mint a fele képzomiivészeti témaja. A tobbi szakag
reprezentaltsaga stagnalt, vagy csokkent.

Az iddészaki és alkalmi kidllitdsok szamszerliisitése

A nagyszami, idGszaki Gsszeallitas egy része folteheten azért hidnyzott az
évi jelentésekbdl és a tervekbol, mert azokat nem a minisztérium kezdeményezte,
hanem a helyi nobilitds (part és allami vezetés, szakszervezet, Hazafias Népfront
stb.). Az elemi logika alapjan a kivitelez6 annak tartozik elszamolassal, aki a pénzt
adja.

Mint arra mar utaltunk az 1950—es évek munkajelentéseinek €s terveinek for-
rasértéke a tilzott részletezés ellenére sem igazan szamottevd. (A zavaros és pon-
tatlan informaciokozlést egy korabeli minisztériumi korlevél is nehezményezte®”’.)
A hibék okai a kit6ltendd sablonnyomtatvanyok értelmetlen rubrikaiban, tovabba a
kotelezo egyen terminologiaban keresendok.

1961-t6l a jelentéseket és terveket évente Osszegezték. A sablonnyomtatva-
nyokban kilon pont targyalta a kiallitasokat. Sajnos a kit6ltend6 rubrikak kérdés-
korei itt is korlatozzak az informaciokat. Az ominozus ivekbdl még véletleniil sem
dertil ki, hogy Csongrad megyében, abban évben 6sszesen hany idoszaki (és alkal-
mi) kiallitas volt.

Az igazi iddszaki (az ltalunk hasznalt kategorizalas alapjan feltehetden tobb-
ségében alkalmi) kiallitds dompingrél minddssze harom, megyei 9sszegzést sike-
riilt talalnunk. Az elsét Juhasz Antal készitette 1965-ben™. Eszerint:

1962

Helység Iddszaki kidllitasok szdma
Szeged 31
Hodmezdévasarhely 22

Szentes 10

Maké 9

Szegvar 4

Csongradd —

Osszesen: 76

219 Az 1961. évi munka és munkatervek iranyelvei.
(Kiildte a Miiv. Min. Muz. Osztalya)

—in.: MFM Adattéra isz.: 541/60 november 18

20 Adatszolgaltatas a Csongrad megyei mazeumokrél
(Készitette: Juhasz Antal, datalasa 1965. 11. 27.)
—in.: MFM Adattara isz.: —

232



1I. fejezet A természettudomanyi részleg kozmiivelddésérdl...

1963
Az id6szaki kiallitasok nincsenek véarosokra lebontva, a rendelkezéstinkre allo

dokumentumokbol mindéssze annyit tudhatunk meg, hogy az év soran 71 iddszaki
kiallitast mutattak be.

1964

Helység Idbszaki kidllitdsok szama
Szeged 18
Hodmezdvadsdrhely 25

Szentes 5

Mako 2

Szegvar 4

Csongrad -

Osszesen: 54

A kovetkez6 kimutatast Csongrad Megye Tanacsa VB Miivelddésiigyi Oszta-
lya szamara Balint Alajos megyei mizeumigazgato allitotta 6ssze. Ez 12 évet fog
at, igaz nem a teljesség igényével. A vizsgalt esztendok statisztikai adatai a latoga-
t6k szamat is tartalmazzak®'.

Ev Az intézmény neve és helye Iddszaki kidllitdsok Latogatok
szama szama
1955 Mora Ferenc Muzeum, Szeged 11 55526
1960 Mora Ferenc Mizeum, Szeged 28 144866
1965 Mora Ferenc Muzeum, Szeged 24 135267
1967 Moéra Ferenc Muzeum, Szeged 26 154117
1955 Tornyai Janos Mizeum, Hédmezévdsdrhely 5 17426
1960 Tornyai Janos Muzeum, Hédmezvdsarhely 17 18119
1965 Tornyai Janos Muzeum, Hédmezvdsadrhely 20 23777
1967 Tornyai Janos Muzeum, HodmezGvasdrhely 21 30128
1955 Koszta Jozsef Muzeum, Szentes 1 4771
1960 Koszta Jozsef Muzeum, Szentes 8 7781
1965 Koszta Jozsef Muzeum, Szentes 9 6657
1967 Koszta Jozsef Muzeum, Szentes 9 7836
1955 Jozsef Attila Muzeum, Mako 3 2726
1960 Jozsef Attila Muzeum, Mako 4 2375
1965 Jozsef Attila Muzeum, Mako 20 14580
1967 Jozsef Attila Miizeum, Mako 19 15001
1955 Csongradi Muzeum, Csongrdad 3 1600
1960 Csongrddi Muzeum, Csongrad 3 2100
1965 Csongradi Muzeum, Csongrad I/ 8149
1967 Csongradi Muzeum, Csongrad 7 10355

22! A Csongrad Megyei Muzeumi Szervezet kiallitasai 1955 és 1967 kozétt
(Készitette Balint Alajos, cimzettje a Cs M. Tanacs VB Miivelddési Osztalya
—in.: MFM Adattara isz.: 227/1968
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Az utolsoé Osszegzés, mely 1968-ra vonatkozik, Domo&tor Janos megbizott
megyei mizeumigazgatotol szarmazik™. (Datalasa Szeged 1969. 09. 13.)

Ev Az intézmény neve és helye ldészaki kidllitasok Latogatok
szama szama
1968  Mdra Ferenc Muzeum, Szeged 22 150876
1968  Tornyai Janos Mizeum, Hédmezbvasdarhely 21 32295
1968  Koszta Jozsef Mizeum, Szentes 8 6888
1968  Jozsef Attila Muzeum, Mako 23 14823
1968  Csongraddi Mizeum, Csongrad 6 10175

Az adatsorokbdl kitiinik, hogy létszamaranyosan a vizsgalt esztendokben vé-
gig meglehetdsen magas az id6szaki(nak nevezett) kidllitdsok szama. Ez a kategd-
ria valdsziniileg minden korlatozott ideig latogathatd rendezvényt magaban foglalt,
igy a tényleges idoszaki kiallitasokat, az alkalmi jellegi kiallitasokat és a vandor-
kiallitasokat is. A latogatottsdg adatai hiven tiikrozik azt a tényt, hogy a k6zonség
szama nem nd egyenes aranyban a rendezvények mennyiségével. Sokkal inkabb az
adott kistérség érdeklddo rétegének Iélekszamaval és idegenforgalmi vonzerejével
mutat korrelaciét.

A kérdés a kézmiivelddés szintjén agy vethetd fel, hogy mi a hatékonyabb, a
tobb, vagy a kevesebb, de kiérleltebb, atgondoltabb kiallitas. Sajnos a (gyakorlat
altal visszaigazolt) mindségre torekvés, sokak szamara még ma sem elfogadhato
alternativa.

Csongor Gy6z6 visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy az 19516l 1962—ig terje-
dé évek ,kiallitdsrobbanasa” a kiilonb6z6 tudomanyagakat eltérd mértekben érin-
tette. Tobbnyire a képzémiivészet és a torténettudomany kapta a ,,megtisztels”
felkérést, a természettudomanyt békén hagytdk. Szerencsénkre az alapmotivacid
dontdnek bizonyult. Ha a megrendel6 (elrendel6) politikai tartalma dsszeallitasban
kivant gyonyo6rkddni, nem érte be a szinpompas pillangdk latvanyaval.

Az 1961-re kiadott alapelvek bonyolultsaga mindenképp figyelemre mélto.
Egyediil a kotelezé témavazlat szempontsora 8 kitételt (4 f6— és 4 alpont) tartalma-
zott, melyek tobbségét a munkaerd foglalkoztatisan kiviil semmire sem lehetett
hasznani*”.

Az 1950-es-1960-as évek tarsadalomtudomanyi id6szaki kiallitasaiban, a
megrendel6tdl figgetleniil rendszerint felfedezhetd némi ideologikus felhang. A
természettudomanyos szakteriileten e szabalyt meglepden sok kivétel erdsitette, sét
mivel az utébbiak dominaltak nyugodtan ,kifordithatjuk” a mondast. A szabaly
gyengitette a kivételt. Az éllat— és ndvénytani kiéllitdsok ugyanis, legfeljebb a

22 A Csongrad Megyei Mizeumi Szervezet népmivelési tevékenysége.

—in.: MFM Adattara isz.: 285/1969.

3 Az 1961. évi munka és munkatervek iranyelvei. (Kildte a Mv. Min, Maz. Osztalya)
—in.: MFM Adattara isz.: 541/60 november 18
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kapcsolodd iinnepeknek koszénhetden vélhattak ,,haladd jellegliekké”. A mindsi-
tést az sem befolyasolta, ha a téma és a targyanyag jellege eleve kizart minden
politikumot. Vilagitsuk meg az elmondottakat egy példaval. Részlet Balint Alajos-
nak az 1961. évi kiallitis—engedélyeztetési kérelmébsl™*:

F. évi majus 1—-e, a Munka Unnepe tiszteletére a Mora Ferenc Mizeum kéz-
ponti épiiletében a ma meglévs szegedi kismesterségek cimii kidllitas helyén egy
uj, természettudomdnyi vonatkozasu kiallitdst szeretnénk megrendezni. A kiallitas
a Muzeum természettudomdnyi gytijteményének kincseibdl készil. A kidllitas két
teremben keriil bemutatdsra, a Flora és Fauna vonatkozdsokban. A nagyobbik
teremben botanikai, dsvanytani, rovar és lepke kidllitdst rendeziink, a kisebben a
gerinceseket mutatjuk be.”

Esetiinkben a majus elseje kizardlag azért szamitott meghatarozd tényezonek,
mert —ha mar egyszer magasabb helyen jovahagytak— illett a munkaval idére
elkésziilni. A megnyitd kedvéért a majus elsejét nem lehetett attenni majus negye-
dikére.

Az id6szaki rendezvények szakszerliségéért ,hivatalbol aggoddo” féhatosag
legfobb aprobb dolgokba kéthetett bele, amit tole telhetden meg is tett. Maradva az
eldz6 példanal idézziink a Mizeumok Kozponti Propaganda Irodaja levelébs1**:

., 2./ Amennyiben az Osztaly a kiallitas megrendezését engedélyezi, javasoljuk
a tervezett ,, Kincsek a Mora Ferenc Muzeum...” cim helyett ,,Erdekességek” vagy
., Ritkasdagok” cimet haszndlni, ugyanis a , kincsek” gyijtéfogalom inkdbb miitcr-
gyak esetében haszndlatos, természettudomdnyos anyag vonatkozdasdban nem.”

Addig nincs kiilongsebb baj, ameddig csak a cimet kifogasoljak. Ezek utan
mar az sem meglepd, hogy a Muzeumi Fdosztaly nem kért a forgatékényvbél.
Balint Alajosnak a propaganda iroda leiratira adott valaszaban az alabbiakat
olvashatjuk®®:

A legutobbi Igazgatoi Tandcsiilés alkalmaval személyesen volt modunkban
targyalni a szegedi mizeumban a Munka Unnepe tiszteletére rendezendd idbszaki
kiallitas kérdésérdl. A targyaldsokat Vizy Oté iroda vezetével és Béniné elvidrs-

4 Balint Alajos levele a Mizeumok Kézponti Propaganda Irodajanak a méjus elseje

tiszteletére késziilo természettudomanyi kiallitasrol (Készitette: Balint Alajos)

—in.: MFM Adattara isz.: 118/61

225 A Muzeumok Kozponti Propaganda Iroddjanak levele az id6szaki természettudomanyos kiallitas-
sal kapcsolatban (Datalasa 1961. 03. 08.)

—in.: MFM Adattéara isz.: 136/1961 II1. 10.

** Vilasz a Miizeumok Kozponti Propaganda Irodajanak (Készitette: Balint Alajos, datalasa 1961.
04. 08.

—in.: MFM Adattara isz.: 136/1962
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nével folytattuk. Ennek eredményeként megdllapitottuk, hogy ennek az idbszaki
kidgllitasnak forgatékonyvét nem sziikséges a Féosztdlyhoz beterjeszteni. Maga a
kidllitdas rendezése egyébként benne szerepel a munkatervben.”

(Béniné = Béni Miklésné)

A konkrét (tehat nem adminisztrativ) munkalatokban Csongor Gy$z6, Marian
Miklés, Keszei Péter és Saliga Laszl6 vett részt?’. A hivatalos cim az , Erdekessé-
gek a mizeum természettudomanyi gyljteményébol” lett.

Zombori Istvan (1999) szerint az 1970—es években a célzott igényeket kielégi-
t6, jelentdsebb iddszaki kiallitasok rendezéséhez, a kezdeményezok maximalisan
biztositottak az anyagiak feltételeket. Nincs ra semmi okunk, hogy a korabbi
idészakban ennek az ellenkezjét tételezziik fel.

Leszamitva az igazan nagy volumenii munkakat, a szériaban eloallitott alkal-
mi osszeallitasoknal a praktikus szempontok érvényestiltek. A kiillondsebb techni-
kai felkésziiltséget nem igényld képzémiivészeti bemutatok mellett egyre népsze-
riibbek lesznek a konnyen szallithato, fotdkbdl, grafikabdl és dokumentumokbol
allo torténeti jellegi kiallitasok. Ezeket a jeles nap, vagy esemény elmultaval,
minden tovabbi alakitgatas nélkiil lehétett vandoroltatni. (Utdlag és teljesen tudo-
manytalan hozzaallassal gy véljik, hogy az ilyen kiallitasok minimalis kép és
feliratcserével, szitkség esetén akar tobb {innepre is aktualizalhatok. Arrdl, hogy ez
a valdosagban megtortént—e nincsenek adataink.)

A Muzeumi Honaphoz kapcsolodo kamara kidllitasok

Kiilonleges kiallitdsformanak szamitottak a Muzeumi Hénapok rendezvényei.
Egy bejegyzés szerint Csongrad megyében 1962 ota tartottak ilyen rendezvénye-
ket’®. Ha nem is tették kotelezévé, a nagyobb részlegek munkatérsaitél kezdettdl
fogva elvartak, hogy valamilyen bemutatét készitsenek ezekre az iinnepélyes
alkalmakra.

A sort 1966-ban, a szegedi varban megrendezett ,,Madarvédelmi eszko-
z8k”. c. kiallitds nyitotta. Mivel ezt az anyagot késébb vandoroltattuk, késébb
még sz6 esik rola™.

2 Természettudomanyi munkajjelentés az 1961. évrdl (Készitette: Marian Miklés)

—in.: MFM Adattéra isz.: —

228 Ezt a megjegyzést az 1966. évi Muzeumi Hoénap mappéjanak a bels6 oldalan talaltuk.

—in.: MFM Adattara isz.: —

7 A Cs. M. Miiz. Szervezet jelentés a Miv. Min. Muz Féosztalyanak az 1960. évi Muzeumi Hénap
programjarol

—in.: MFM Adattéra isz.: 293/1966
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1971-ben a ,,Csiga és kagylokincsiink” c. dsszeallitast lathatta a nagyk&zon-
ség. Eredetileg vandorkiallitasnak szantak, de a balul sikeriilt szentesi bemutato
utan (ahol néhany csiga eltiint) Marian Miklos lemondott ebbéli szandékarol™

1972-ben a Moéra Ferenc Muzeum épiiletében megrendezett ,,Repiil6 draga-
kovek” — hala Rosenfeld Richard szinpompas kolibrijeinek — a Muzeumi Hénap
sztarkiallitasa lett. (Rendezé: Marian Miklos™").

1974-ben Gasko Béla elsé idészaki kiallitasat ,,.Szeged kornyékének érdeke-
sebb bogarai” cimmel szmten erre az alkalomra készitette. (Helyszine a Mora
Ferenc Muzeum épiilete.”?)

1975 oktdberében a ,, Termések és tobozok” ¢. bemutatoban gyonyorkodhettek
a latogatok. (Rendezte Gallé Laszl6, helyszine a Méra Ferenc Muzeum épiilete.”>”)

Komplex idoszaki kidllitasok megjelenése

Az 1950-es évek elejétdl kezdve megjelentek olyan komplex idészaki kialli-
tasok is, melyek elkészitése t6bb osztaly (gyljtemény) egyiittmiikodését igényelte.

Szeged haldszata

A sort 1951-ben a ,,Szeged halaszata” nyitotta meg. A téma a Ko6ros kultura-
tél 1950—1g k&vette nyomon e tajegység halaszatat. A targyak tobbsege a régészeti
a néprajzi ¢és a természettudomanyi gylijteménybdl szarmazott, de szamos halpre-
paratumot a szegedi egyetem 4allattani tanszéke bocsatott rendelkezésiinkre. Az
Osszeallitast akvariumokban bemutatott tiszai halak tették élet-kozelivé. A rendez-
vény idejére a Tdgazdasagi Vallalattél probaltak é16 halakat kolcsonézni®*. Nem
tudni, hogy kaptunk-e, mert végiil a Halértékesitd Valla]at Szeged1 Klrendeltsege—
tol megvasaroltak 5 pontyot, 2 siillét, 1 csukat és 1 harcsat™

A rendezvényen a megnyit6 beszédet Abraham Ambrus egyeteml tanér tartotta™’.

30 Jegyzokonyv a kiallitott csigak eltiinésérol

~in.: MFM Adattéra isz.: 34/1972

B! A Csongrad Megyei Mizeumi Szervezet 1972. évi Mizeumi Hoénap kiallitasi- és rendezvényterve
—in.: MFM Adattara isz.: —

32 Gaské Béla 1974. évi munkajelentése

~in.: MFM Adattéra isz.: —

> A Csongrad megyei Mizeumi Szervezet Népmiivelo és Propaganda Csoportja ltal 1975. évben
rendezett kiallitdsok (Az 9sszesitést készitette: Kiirti Béla)

—in.: MFM Adattéra isz.: —

34 Halak kolesnzése a Tégazdasagtél (Szeged, Fehér-tavi Halgazdasag)

~in.: MFM Adattara isz.: 266/1951

% Halaszati kiallitasra kélcsonvett halak

—in.: MFM Adattara isz.: 313/1951

3¢ Halértékesitd Vallalat Szegedi Kirendeltsége szamlaja a halakrol

~in.: MFM Adattara isz.: 313/1951

37 Szeged halaszata meghivoi(nak szétkiildése)

~in.: MFM Adattara isz.: 312/1951
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A szdgedi embor és a novények

1952—-ben Péczely Attila és Csongor Gydz6 rendezte ,,A szogedi embor és a
n6évények” c. idoszaki kiallitast. Az el6z6hoz hasonldan itt is egy hatérteriiletet

érintd témakor teljes értékii bemutatasa volt a kooperacio célja™®.

A szegedi paprika

Még ugyanebben az évben a régészet, a néprajz €s a természettudomany (ren-
dezok Balint Alajos, Péczely Attila és Csongor Gy6z0) dsszefogasaval az épiilet
kupolacsarnokaban elkésziilt ,,A szegedi paprika” c. kamara kiallitas™.

A Mora Ferenc Muzeum 100 éve

A csapatmunka altalaban addig eredményes, amig a résztvevék egyenrangu
partnereknek tekinthetdk. Bizonyos csoportok dominans helyzetbe keriilésével az
6sszhang felbomlik.

A kommunikacio-képtelenség az id6 mulasaval térvényszerlien visszahat a
témavalasztasra, a komplex szemlélet helyét atveszi a szakagi elkiilniilés. Innent6l
kezdve nem beszélhetiink egyilittmunkalkodasrdl (kooperaciorol), csak egylittléte-
zésrol (azaz koegzisztenciardl). Ez utdbbira kivalé példa az intézményiink 100
éves fennallasara késziilt, teljes vertikumu jubileumi kiallitas (,,A Mora Ferenc
Muzeum 100 éve” —1983-). Itt az egyes részkiallitasok 6nallo életet éltek, esetleg
nagyon laza kotelékkel kapcsolddtak egymashoz. (A nagyobb szabadsagi fok —
parosulva a koordinator, Trogmayer Otté hatalmas szakmai rutinjaval— tartalmas
¢s latvanyos kiallitast eredményezett, de ez inkabb kivételnek tekinthetd.)

Vandorkidllitasok

A vandorkiallitasok annak ellenére, hogy korlatozott ideig tarté bemutatoként
funkcionalnak, egészen mas feladatot latnak el, mint az iddszaki kiallitasok. Kissé
leegyszerlisitve a dolgokat e két alaptipus Ggy viszonyul egymashoz, mint vissza-
valthatd liveg az eldobhatdhoz.

Fontossagukra és a népmivelésben betoltott (betdltendd) szerepiikre mar egy
196g—as keltezésti minisztériumi korlevél is felhivta a muzeumigazgatok figyel-
mét**;

28 Jelentés a II. negyedévi munkard! (Készitette: Csongor Gydz6 —kéziratos)

—in.: MFM Adattéaraisz.: —

29 A szegedi Méra Ferenc Mizeum 1952. évi 1. negyedévi tervteljesitésének jelentése
—in.: MFM Adattéraisz.: —

% Az 1961. évi munka és munkatervek iranyelvei (Kiadta a Miiv. Min. Muz. Osztalya)
—in .: MFM Adattara isz.: 541/60 november 18
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(A fejlesztéseknél) ,, Nem is a nagy, évekig valtozds nélkiil allé allando kialli-
tdasok rendezésére, felujitdsara gondolunk elsésorban, — ezekrdl sem akarunk
lemondani— hanem a gyorsan cserélhetd, mozgékony idészaki és vandorkiallitds-
okra, melyek révén iddszeriibb, frissebb, politikusabb jelleget kap a muzeum
tarsadalmi neveld funkcidja.”

A kiallitastipussal kapcsolatos elvarasaikat a minisztérium szakemberei 1969—
ben a kovetkezOképp fogalmaztak meg®*' (MMMEF 1969):

., Feladatuk, hogy iddszaki kidllitast biztositsanak a vidéki miuzeumoknak és
mds kulturdlis tevékenységet végzo szerveknek, intézményeknek.”

Mivel a vandorkiallitasok jol kdrvonalazhat6 célkitlizéseket elégitenek ki, ne-
hezen képzelhetsk el alapkoncepcié nélkiil. Igy a tematikus jelleg akar belsd
sajatossagként is felfoghato.

Az eddig idézett statisztikakbdl kideriil, hogy a megyénkben 1951 és 1964 ko-
zOtt bemutatott iddszaki kiallitasok jelent6s hanyada helyi alkotas. A vandorkialli-
tasoknal 1ényegesen rosszabb az arany. A szegedi mizeumban f6leg munkasmoz-
galmi vonatkozasu és képzOmivészeti témdju vandoroltathaté osszeallitasok ké-
sziiltek. Az egyéb szakteriilethez tartozé vandorkiallitasok néhany kivételtdl elte-
kintve a kdzponti alkotomihelyekbol szarmaztak. Koziliik legalabb részben termé-
szettudomanyos targyunak tekinthet6 az 1959-ben Szentesen és Makon bemutatott
,Hal és halgazdasagok™**.

1960 a természettudomanyi részleg életében a gomba éve volt. A minisztéri-
umnak felkiildott 6sszesitd lapok tantsaga az ,,Ehet6 és mérges gombak™ vandor-
kiallitast két helyen is bemutattik megyénkben, Makén és Szegeden®”. Kiildd
»szerveként” a Propaganda Irodat tiintették fel**,

Mellesleg az ,,Ehetd és mérgezd (mérges) gombak™ 1960-tdl a KMI korszak
végéig a természettudomanyi vandorkiallitasok sztarajanlatanak szamitott. Egyes
valtozatait ugyan az amortizacidé fokanak megfelelden idorol-idére levették a
valaszthatok listajarol, de a k6zonség igénye mindig kikovetelte jrainditasat.

1961-ben jutott el hozzank a , Képek a rovarabrazolas torténetébol” c. kialli-

tas, melyet a mizeum kupolacsarnokaban mutattak be**.

1 Az 4llandé, idoszaki és vandorkiallitdsok fejlesztésének néhéany feladata. Mivelodésiigyi Miniszté-
rium Mizeumi Féosztalya.

—in.: MFM Adattéra isz.: 177/69.

2 A Csongrad megyei Muzeumi Szervezet 1959, évi munkajelentése
(Készitette. Balint Alajos)

—in.: MFM Adattéra isz.: -

3 Természettudomanyi munkajelentés az 1960. évrol

(Készitette: Csongor Gy$z6)

—in.: MFM Adattara isz.: —

4 Adatszolgaltaté kérdoiv az 1960. évi munkatervi beszamol6 jelentéshez
—in.: MFM Adattara isz.: —

** Természettudomanyi munkajelentés az 1961. évrdl

(Készitette: Csongor Gy6zo)
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Hazankban a vandorkiallitasok felfuttatasanak idoszaka 1963 és 1967 kozé te-
hetd. A kiindulasi évben (1963—ban) Muazeumi Ismeretterjeszté Koézpont Propa-
ganda Osztalya mindgssze 8 kiallitast vandoroltatott™®. 1966. évi a ajanlé listaju-
kon mar 18 vandorkiallitds neve szerepelt, melyekbdl 5 tartozott profilunkba®*’,

Ezek a kévetkezok:

1./ El6vilag fejlédéstorténete

2./ Termesztett és vadontermd gydgyndvények
3./ Készéntelepeink foldtani kialakuldsa

4./ Védd a hasznos allatainkat

5./ Hal és halgazdasag

A szinte irracionalisan gyors ndvekedés kampany jellegli feladatra utal. A
szétkiildott ismertetd szerint egyediil a szallitas terheli a megrendel6t. Vegyiik

sorra a legkecsegtetdbb igéreteket™:

— A Muazeumi Ismeretterjeszté Kozpont Propaganda Osztilya minden alka-
lommal szakembert biztosit a kiallitasok Osszeallitisahoz, azok lebontasdhoz,
tovabba a szakanyag csomagolasahoz.

— A kiallitasok mellé plakatokat is adnak.

— Szamlak alapjan megtéritetik a rendezvényekhez kapcsolddoé szérdéanyagok
¢és a meghivok nyomdai kéltségeit.

A mar sokadszor idézett 1969—es kozmiivelddési kiadvany (MMMEF 1969)
egyéb kedvezményeket is emlit:

., A vandorkiadllitasok hatékonysaganak nivelése, a komplexitas elvének érveé-
nyesitése érdekében a kiallitisok megnyitasara néhdny esetben eldadct, és ahol
erre lehetéség volt, filmvetitést biztositottunk. E kezdeményezés ditalanosabbad
tételére 1968-ban a TIT-el megallapodast kotottiink, mely szerint a vandorkialli-
tasokhoz rendszeresen eldadot biztositanak, a lehetdségekhez mérten filmvetitést
tartanak a helyi kulturadlis intézmények kozremiikodésével.”

Csongrad megye ,,példas mértcktartasrol” (1) tett tanibizonysagot, nem ren-
delte tul magat természettudomanyos vandorkiallitasokbdl. Minddssze a hodmez6-

—in.: MFM Adattara isz.: —

2% yvandorkiallitasok megyei forgalmazasa —1963—-

(Kiildi a Mazeumi Ismeretterjeszté Kozpont Propaganda Osztalya)
—in.: MFM Adattara isz.: —

7 vandorkiallitaisok megyei forgalmazasa

(Kuldi a Mitizeumi Ismeretterjeszté Kozpont Propaganda Osztélya)
—in.: MFM Adattara isz.: 213/1966 V. 18.

28 Mint elébb
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vasarhelyi Tornyai Janos Muizeum kérte 1967-re az LElévilag fejlodéstorténete” c.
osszeallitast™.

Az 1960-as évek kozepétdl (parhuzamosan az orszagos szemléletvaltassal) in-
tézményiink fenntartd szerve is a kozmiivelddési szempontbdl Iényegesen hatéko-
nyabb vandorkiallitasokat helyezte elétérbe. Bizonysagul alljon itt egy 1964-bol

, ’ . 250
szarmazo leirat™”.

., Mora Ferenc Muzeum, Szeged
896/1964 (X. h6 7—én)
120-52/1964.Miiv. ' Targy. Vandorkiallitasok készitése
E:P.J
Csongrad Megyei Tandcs VB
Modra Ferenc Muzeum Igazgatojanak

Szeged

A muzeumi népmiiveld munka fokozdsa érdekében sziikséges tobb vindorkidl-
litas iizemeltetése a megye teriiletén. Ezt a megyei Népmiivelési Csoport munka-
terve is eldirja a Muzeum szdmdra.

Fentiek megvalositisa érdekében utasitom Igazgato Elvtdarsat, hogy a mar
tervezett két munkdsmozgalmi /felszabadulasi/ vandorkidallitas mellett tovabbi 4
vandorkidllitdst /egy természetrajzi, egy néprajzi, egy képzomiivészeti, egy régé-
szeti/ készitsen és azokat 1965—t6l a megye teriiletén vandoroltassa. A vandorkial-
litdsok bemutatdsi helyét a megyei és a jardsi miivelddésiigyi osztdlyokkal kozdsen
hatdrozza meg.

Szeged, 1964. szeptember 28.
D. M.

Osztalyvezetd”

A témavalasztas olyan, amilyen, bar ezekben az esztendékben a 2 politikai
mellett, a 4 szakmai Osszeallitas egészen elfogadhat6 arany.

Nemcsak a faknak és kényveknek, de a kiallitasoknak is megvan a maguk sor-
sa. Az 1964. évi dorgedelem hatasara létrej6tt vandorkiallitaisok sem kivételek e
szabaly al6l. 1965-ben dr. Csalog Jozsef szentesi mizeumigazgat6 az emésztogod-
rok megjavitdsdhoz kéri a megyei mizeumigazgato segitségét. Levelét a kovetkezd

sorokkal zarta®':

% A Csongrad megyei muzeumi szervezet 1967. évi munkaterve
—in.: MFM Adattara isz.: —

0 A Cs. M. Tanécs Vb levele vandorkiallitasok készitése targyaban
—in.: MFM Adattara isz.: 896/1964

1 Csalog Jozsef levele Balint Alajoshoz pocegodor iigyben

—in.: MFM Adattara. isz.: 238/965
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., Semmi sem tart 6rokké, s ez, ugy latszik, a pocegddriokre is vonatkozik.

Mas: Az idbszakos kidllitasok anyagdanak elhelyezése kezd komoly nehézsége-
ket jelenteni. Jelenleg hdarom kidllitdsi anyag van ndlunk, s ezek kiziil a felszaba-
duldsi kidgllitds anyagdnak elszdllitdsa siirgds feladat lenne. Ebben a tekintetben
intézkedést kérek.”

Rovid id6 malva a megoldas kezd korvonalazédni. Abbdl indulnak ki, hogy
ami Szentesen f6losleges, az mashol még j6 lehet. A kiszemelt célpont Szegvar. Itt
a viszonylag csekély alapteriiletii falumuzeumban, egyszerre két nagyobb volume-
ni vandorkiallitast kivannak elhelyezni. A ,,Holland mesterek rajzai” a Mizeumi
Ismeretterjesztd K6zpont Propaganda Osztalya szervezésében Budapestrél érkez-
ne, a ,,Felszabadulasi kiallitast” Szentesr6l kiildik sok szeretettel Jaksa Janos
muzeumvezetének. Bar a helyi kollega korabban maga szorgalmazta a ,,Felszaba-
dulasi kiallitas” bemutatasat, e hirek hallatan kétségbe esik. Hiaba, néha még a
j6bol is megart a sok>.

1968—ban a Miivel6désiigyi Minisztérium Muazeumi féosztalya palyazatot irt
ki vandorkiallitasok forgatokényvének elkészitésére. Ebben azt olvashatjuk®’,
hogy

A Kozponti Muzeumi Igazgatosag évente 25-30 vandorkiallitast forgalmaz
az orszag muzeumaiban, de a gyakorlat azt bizonyitja, hogy ezek kordantsem elégi-
tik ki a sziikségleteket, amelyek nemcsak sajat intézményeink, hanem miivelédési
hazak, iskoldk, iizemek stb. részérdl is megnyilvanul.”

A KMI altal ebben az évben kiadott ,,Muzeumi vandorkiallitasok jegyzéke”
mar 6 természettudomanyos dsszeallitast sorolt fel**. Ezek:

Az élovilag fejlodéstorténete
Természettudomdanyi gyiijtéuton Tanganyikéban
Termesztett és vadontermd gydégynovények
Védd a hasznos allatainkat

Készéntelepek foldtani kialakuldsa

Rovarok helye az él6k vilagaban

232 Jaksa Janos szegvari mizeumvezetd levele Balint Alajoshoz a kiallitasokban tapasztalhato kevere-
désrol

—in.: MFM Adattéra isz.: 91/1965

3 A Miivelodésiigyi Minisztérium Mazeumi Foosztalyanak palyazatavadorkiallitdsok forgatokonyv-
ének készitésére

—in.: MFM Adattéra isz.: 237/1968

24 KMI /1968/: Mizeumi vandorkiallitasok jegyzéke. — Budapest.

—in.: MFM Adattéra isz.: —
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Nem véletlen tehat, hogy az 1960—as évek vége felé a természettudomanyi cso-
port kezdi felfedezni ezt a miifajt. Klasszikus példaként a ,,Madarvédelmi eszkdzok”
(késziilt 1966-ban>”, vandorkiallitasként 1970-ben debiitalt Hodmezdvasarhe-
lyen®®) és a mai napig megbrzétt ,Ne bantsd a baglyot” (késziilt 1972-ben **’) c.
vandorkiallitasok emlithetok. Mindkettét Marian Miklos rendezte. 1gaz a kivitelezés
az intézményen belili hierarchianak megfelelden erdsen hazilagos. A ,,Madarvédel-
mi eszk6z0k™ rendezd elve az volt, hogy aki megtervezte, az csinalja is meg. Munka-
tarsunknak (szakkore aktiv kézremiikbdésével) ez nem jelentett problémat.

1970-ben Trogmayer Otté névényvédelmi és madarvédelmi vandorkiallitdsok-
rél tesz emlitést™®. A madarvédelem feltehetéen azonos a ,,Madéarvédelmi eszk$zok-
kel”, a névényvédelmi vandorkiallitasrol nincsenek tovabbi informacidink.

A ,Madarvédelmi eszk6ziket” 1973-ban Trogmayer Otté felajanlotta a JATE
Fiivészkertjének?’. Horvath Imre professzor a javaslatot 6rommel fogadta. Ugy
vélekedett, hogy a szabadtéri madarbemutatd hasznosan szolgalja majd a természet-
védelem iigyét2°°. Ekkor mar allt a fabél készilt un. ,, Tiszakutaté haz”, ahonnan
Marian Miklds titkarként koordindlta az id6kdzben nemzetkozivé terebélyesedett
kutatdsokat. Munkatarsunk 1974-ben tértént nyugallomanyba vonuldsa utan, a
flivészkerti foépiilet kozelében szabadtéri madarvédelmi bemutatét alakitott ki,
melyben (a dioramakba siiritett életképek mellett) a korabbi vindorkiallitds is fontos
szerepet kapott. Bar ez a kiallitds nem intézménylink anyagabdl késziilt, azért a
magunkénak érezziik és biiszkék vagyunk ra.

A Budapestrol érkez6 Gsszeallitasok koziil mindenképp meg kell emliteniink a
“Természettudomanyi gyUjtéaton Tanganyikaban” c. vandorkiallitast (rendezte

Szunyoghy Janos), amelyet 1968-ban a Muzeumi Hénap keretében mutattak be®®’.

5% A Cs. M. Miiz. Szervezet jelentés a Miiv. Min. Muz Féosztalyanak az 1960. évi Muzeumi Hénap
programjarol

—in.: MFM Adattara isz.: 293/1966

%6 A Madarvédelmi eszkozok™ c. kiallitas bemutatasa Hodmezévasarhelyen

—in.: MFM Adattéra isz.: 145/1967

7 Miizeumi Hénap, 1972 A Természettudoményi Csoport terve (Készitette Marian Miklds, datalésa
1972. 08. 14.)

—in.: MFM Adattara isz.: —

2% Jelentés a Mora Ferenc Muzeum miikodésérdl (Készitette: Trogmayer Ott6 1970-ben )

—in.: MFM Adattara isz.: —

% Trogmayer Ott6 levele Horvath Imre tszv. egy. tanarhoz

—in.: MFM Adattara isz.: 431/73

0 Horvath Imre1973. 12. 03-an keltezett koszoné levele Trogmayer Ottonak

—in.: MFM Adattara isz.: —

21 A7 1968. évi Mizeumi Hénap Csongrad megyei rendezvényeinek a meghivéja

—in.: MFM Adattara isz.: —
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Az 1974 utani korszak kiallitasai

Bar az 1974 utani évek korlatozott idétartamil kiallitasairdl részletes doku-
mentacioval rendelkeziink, az objektiv értékelés nem kdnnyi feladat. E sorok ir6ja
(a hosszabb-révidebb ideig tartd6 megszakitasoktol eltekintve napjainkig egy
tudomanyos munkatarsat felvonultato természettudomanyi osztaly, csoport, részleg
stb.— tagjaként) mindvégig aktiv résztvevoje volt a torténéseknek. Ebben az id6-
szakban —t6liink fiiggetleniil- a k6zmiivel6dési osztaly is készitett néhany termé-
szettudomanyi vonatkozasi id6szaki kiéllitast. T6bbnyire a természetfotdosok
alkotasait mutattak be, de akadtak kozottiik egyéb jellegli sszeallitasok is. Ilyen
volt példaul az un. muzeumpedagogiai kiallitds, vagy az MTM szakemberi altal
készitett és vandoroltatott ,,Ehetd és mérgezé gombak™” c. vandorkiallitas. (Ez
utdbbit intézményiink terveiben és munkajelentéseiben ,,Gombavilag” fantaziacim
alatt kell keresni.)

A Csongrad Megyei Mizeumi Szervezet 1995. évi munkajelentése szerint”®:

Az év talan legldatogatottabb és legnépszeriibb kidllitdsa a Természettudo-
manyi Muzeum vendégkiallitasa, a ,, Gombavilag” volt. Elsésorban iskolai csopor-
tok latogattak, akik tananyagukhoz kaptak gazdag szemléltetéanyagot.”

Mivel a kézmiivelddési osztaly rendezvényei nem koétddtek szorosabban osz-
talyunk munkajahoz, részletesebb ismertetésiiktol eltekintiink.

Alkalmi kiallitasok

Az 1974 utani években szép szammal késziiltek olyan iddszaki bemutatok,
amelyeket k6z0s sajatossagaik alapjan targykihelyezéseknek is lehet(ne) nevezni.
Ezek valamely hirtelen fontossa valé eseményhez kapcsolédnak (falunapok, isko-
lak, vagy intézmények jelesebb datumai, elharithatatlan felkérések, néhany napig
tartd egyéb rendezvények...). llyenkor a révid idd rendszerint pénzhiannyal péro-
sult. A kettd egyiitt a kiilsd fél ,,szervezési nehézségei” nélkiil is erdsen behatarolja
az elvégezhetd munka szinvonalat. Sajnos a rohammunkakat jellemz6 kapkodasban
el6szor éppen az a plusz informacid és formatervezés vész el, amely megkiilonboz-
teti a muzeumi kiallitdsokat a nagyobb aruhazak esetenként izlésesen berendezett
kirakataitol.

Minden, vagy majdnem minden alkalmi §sszeallitasunkat megprobaltuk tema-
tikussa tenni, de az idealistdl tdvol es6 koriilmények kozott legfébb az igyekeze-
tiinket lehetne dijazni. A rekordsebességet 1999-ben sikeriilt elérni, amikor a
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Jelentés a Csongrad megyei muzeumi szervezet 1995— évi munkajardl
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szatymazi falunapokra a hir vételét6l 4 nap alatt 2/3 osztalyteremnyi természetvé-
delmi bemutaté késziilt*”. A rendezének minddssze 2 munkatarsa, Varga Andras
és Toth Laszlo, tovabba 3 polgari szolgalatos katona allt a rendelkezésére. Az
elvégzendd feladatok listdja:

— Az installacio atszallitasa az algy6i raktarbol Szatymazra

— A kép— és szakanyag kivalogatasa és kiszallitasa

— A feliratok és a szévegblokkok elkészitése és fénymasoltatasa kartonokra
— A szdvegblokkok kasirozasa tablakra, a feliratok kivagasa

— Végiil, de nem utolsosorban a kiallitas elkészitése

A rendezvényt minddssze 3 napig tekinthették meg az érdekl6dok.

Mivel az ilyen rovid élettartalmu, sebtében 6sszedobott ,,alkotasok™ kézmiive-
16dési hozadéka eredendden csekély, szépszamu alkalmi kiallitasunk felsorolasat
és elemzését ezittal melldzziik.

A tanulsagok levonasa csak a kdrkép pontos ismeretében lehetséges. Ennek
felallitasahoz kivald adalékokat szolgaltatnak a munkatervek és a munkajelentések.
Intézményiinknél maradva, a k6zmiivel6dést iranyitd szakemberek annyira szemié-
letesen vazoltak az alkalmi kiallitasokkal kapcsolatos problémaikat, hogy néhany
gondolatot érdemes szd szerint idézni.

A kiilsé intézményekkel torténd egyiittmlikodésrdl (Részlet Kiirti Bélanak, a
Csongrad Megyei Muzeumi Szervezet Népmivel6 és Propaganda Csoportja meg-
bizott vezetdjének 1974. évi munkajelentésébdl*®):

., Mdig is megoldatlan kérdést jelent azonban azoknak a kidllitasoknak az ese-
te, ahol mas intézményekkel kell egyiitt dolgoznunk. Szamos olyan eset fordult elé
az év folyamadn, mikor a veliink egyiittmiikodé intézmény egy—egy munkatarsan
mulott kiallitasaink sikere— amit sok esetben nagy igyekezettel probaltak nyakunk-
ba sozni.

...Mivel szamos esetben rajtunk kiviil allo személyek (intézmények) szabjik
meg éppen aktuadlis feladatunkat, gyakran elGfordulnak tuloradk, illetve késébb ezek
lecsusztatasa.”

A munkak szervezettségérdl (Részlet Papp Katalinnak, a Cs. M. Muz. Szerv. Nép-
miiveld és Propaganda Csoportja megbizott vezetdjének 1975. évi munkajelentésébd1*®):

283 A természettudomanyi osztaly 1999. évi munkajelentése

—in.: MFM Adattéra isz.: -

*%* Beszamolo jelentés a Csongrad megyei Muzeumi Szervezet Népmiivelé és Propaganda Csoportja
1974. évi tevékenységérdl (Készitette: Kiirti Béla)

—in.: MFM Adattara isz.: -

2%% Beszamolo jelentés a Csongrad megyei Muzeumi Szervezet Népmiivels és Propaganda
Csoportja 1975. évi tevékenységérol (Készitette: Papp Katalin)
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"Nem egyszer fordult el6, hogy 3 s6t 2 hétre csindltunk idészaki kidllitast. A
lebontott és uj kidallitasok kozott veszélyesen kevés az id6. Tobbszor 1 kidllitas
rendezésére 1-2 nap maradt.”

Onkritikusan meg kell allapitanunk, hogy az atharitdsban mind a mai napig a
kiils6sok a jobbak. A torténésekrol nem érdemes részleteket mesélni, de az egykori
ez a tényezd is kozrejatszott.

Essen néhany sz6 az installaciordl is (Részlet Papp Katalinnak, a Cs. M. Muz.
Szerv. Népmiivelé és Propaganda Csoportja megbizott vezetdjének 1975. évi
munkajelentésébdl):

"Egyszeriien mar szégyellni valo a felhasznalt installacio. Lehetetlen megol-
dani sok esetben, hogy minden uj kidllitasra ujrafessiik a paravanokat, posztamen-
seket.

...Természetes, hogy vannak esetek, hogy nem lehet kitérni a kdlcsonzés eldl,
de azt hiszem a tovabbiakban erdsen csokkenteni kell, mivel installdcios bazisunk
rohamos romlasahoz a kolcsonzések is hozzajarulnak. Feltétlen ki kellene zdrni
olyan installaciok kolcsdnzését, melyeknek a legkisebb mozgatds is erds rongdldst
jelent (pl. vitrinek).” ' '

Az érdekl6dd kozonségrdl (Kiirti Béla 1975. évi munkatervébs1°%):

., Az a tapasztalatunk ugyanis, hogy egyrészt a jelenlegi meghivottak alig-alig
latogatjak kidllitdsainkat, mdsrészt vannak olyan helyek, ahonnan — kellé propa-
ganda esetén — nagyszamu ldtogatot varhatunk.”

Reklam célzatu dndllo— és részkiallitasok

Az eddigieknél t6bb figyelmet érdemelnek azok a rekldmhordozé 6nallo— és
részkiallitdsok, melyek az alkalmi kiallitasok egyik specialis fajtajanak tekinthetok.
Elsésorban arra valok, hogy a kisebb 1étszami alkotomiihelyek felhivjak magukra
a célkdzonség figyelmét. Ez csak ugy lehetséges, ha minél tobb rangos eseményen
jelen tudnak lenni. Ilyenkor az 1-2 fobdl allo részlegek a szamukra koltséges és
létszamaranyosan Oriasi szellemi—fizikai megterhelést jelentd 6nallé kiallitas
helyett, gyakorta kénytelenek a korlatozott terjedelmii bemutaté mellett dénteni.

Ezek a rendezvények a tipikusnak mondhato alkalmi kiallitasoktol foként ab-
ban kiilonboznek, hogy a kiallitasi kényszer nem kiilsd, hanem belsd indittatasa. A

%% A Csongrad megyei Mtizeumi Szervezet Népmiiveld és Propaganda Csoportja
munkaterve 1975. évre (Készitette: Kiirti Béla)
—in.: MFM Adattara isz.: —
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kiilvilagnak azt szeretnénk megmutatni, hogy €liink, dolgozunk és valamilyen
szinten talan még hasznosak is lehetiink. A reklamhordozé tevékenység tobb
elembdl all, melyeket akar ssze is lehet kapcsolni. Ezt legétletesebben Beretzk
Péter valositotta meg, aki az 1957 decemberében, varosunkban rendezett ,, Vada-
szati és Ornitolégiai Napokon”, a foleg vadaszokbdl allé résztvevoknek rahango-
16dasképp bemutatta a Fehér—t6 élete c. allando kiallitast, majd filmvetitést tartott
., Szeged tajegysége és a Fehérto” cimmel (Bétyai 2003). Igy az alkalmi bemuta-
tokra jellemzo kapkodas és idegeskedés nélkiil sikeresen népszerisitette intézmé-
nytinket és sajat kutatasi tertiletét.

Ha visszatekintiink a maltba, szamos példat talalunk reklamcélu megjelenésre.
A korai idokben, ezek csupan a kiallitd személyeken keresztiil kapcsolhatok
intézményiinkhéz. A , kézvetett részvétellel” zajlé rendezvényeket Batyai Gitta
(2003) nyoman tekintjiik at.

1896 Budapest, Millenaris Kidllitas

Haering Ede (akinek szamos preparatuma napjainkban is megtekinthet6 gyj-
teménylinkben) Csongrad varmegye allatvilagabol készitett egy Osszeallitast.

1896 Szeged, Vaddszati Kiallitas

A Millennium tiszteletére Lakatos Karoly (1909 és 1911 kozott munkatar-
sunk) Csongrad megye madarvilagaval ismertette meg a nagykozonséget.

1899 Szeged, I. Orszdgos Mezdgazdasagi Kiallitds

A potencialis résztvevok nevei kozott talaljuk Hareing Edét és Zsotér Laszlot
(aki a madargyijteményét ajandékozta a Szegedi Varosi Mlizeumnak). Laka-
tos Karoly vadaszattal kapcsolatos targyakat és preparatumokat allitott ki.

1900 Parizs Vilagkidllitds
Lakatos Kéroly a ,,42. osztalyban” madarpreparatumaiért bronzérmet kapott.

Ha a reklamcélu kiallitasok okait firtatjuk, el6bb—utobb szembesiilniink kell
sajat helyzetiinkkel. A szegedi muzeum természettudomanyos szakaganak a mun-
kahelyi hierarchidban bet5ltott helyét két, kozelmultbdl szarmazé adalékkal igyek-
sziink szemléletesebbé tenni. El6szor olvassunk bele abba a megyei részanyagba,
amely a Csongrdd megyei muzeumi szervezet ,atvilagitasahoz” késziilt 1993—
ban®®’. Eszerint: '

67 Részanyag a Csongrad Megyei Miizeumok Igazgatisaga vizsgdlatahoz
—in.: MFM Adattéra isz.: — (Cs, M. Onk. Isz.: 349/93)
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. E horizontdlis szakmai tagozoddasban a fontosabb egységek: a régészeti,
néprajzi, képzémiivészeti, tirténeti osztdlyok, illetve a szakmai, gazdasdgi és
szolgaltatasi ellatdsokat szervezd osztalyok.”

(A tételes felsorolas szabalyaibol kovetkezik, hogy ami kimarad, az nem tar-
tozik az adott korbe.)

A természettudomanyi osztaly megalakulasa (1986) ota az Osszesitett éves
munkatervekben és jelentésekben kévetkezetesen az utolsé helyet foglalja el.

(Az omindzus dokumentumokban az egyes osztalyok felsorolasa nem a betii-
rendet kdveti, a ,,helyezések” az erésorrendet titkrozik.)

Marian Miklos visszaemlékezései alapjan nem tortént ez masképp az 6 idejé-
ben sem. A végleges marginalizalodas elkeriilése érdekében a ketté majd masfél
tudomanyos munkatarsra épiild természettudomanyi csoport egyszerlien nem
hagyhatta ki a kinalkozd reklamlehetéséget.

1960

Ebben az évben rendezték meg a XVIIL. Szegedi Ipari Vasart a Horvath Mi-
haly és a Deadk Ferenc utcdkban. A rendezvénnyel parhuzamosan a Marx téren
megnyilt a Dél-alfoldi Mez6gazdasagi Kiallitas, ahol Batyai Gittat (2003) idézve:

 Elethii kornyezetben mutattik be a Fehérto természetvédelmi teriiletének maddr-
vildagat.”

Ebben az idoben a Fehér-t6 barmilyen népszerisitése elképzelhetetlen volt
Beretzk Péter dermoplasztikai nélkiil.

1966

1966-ban a Hazafias Népfront Csongrad Megyei és Szeged Varosi Bizottsa-
ga, a Csongrad Megyei Tanacs V. B. Mezbégazdasagi Osztalya, tovabba a Szeged
Mj. Varosi Tandcs V. B. Miivel6désiigyi Osztalya patronalasaval a ,Madarak és
fak napja” keretében rendezték meg a ,,III. Biologiai névényvédelmi kiallitast”. A
helyszin a DAV szegedi kultirterme volt, ahol a megnyité beszédet majus 18—4n
Katona Sandor orszaggyiilési képviseld mondta, a zarsz6t majus 22—€n dr. Beretzk
Péter foorvos, ornitologus tartotta. A 20 hazai és kiilfoldi , kiallitd szerv” felsorola-
saban ott talalhaté a Moéra Ferenc Muzeum neve is. A vendégkdényv tanusaga
szerint, a sok egységbdl osszegyurt kiallitas, egydntetli elismerést aratott. (Elkép-
zethet6, hogy az itt lathatd mazeumi anyagbdl késziilt a Trogmayer Otté 4ltal
1970-ben emlitett ,,n6vényvédelmi vandorkiallitas™®).

% A 111. Biolégiai névényvédelmi kiallitas meghivoja
—in.: MFM Beretzk P. hagyatéka
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1971

1971-ben (t6bbszéri levélvaltas utan) a budapesti Vadaszati Vilagkiallitas
idejére a MEM Kiallitasi Iroda szamara kélcsonoztiink egy tizokkakast™™. (Talédn
elkiildtek még egy aprobb Osszeallitast a TIT Madartani és Természetvédelmi
Szakkorérének munkajardl is, de ez nem egyértelmii.”’®)

Még ugyanebben az évben (tehat 1971-ben) a Szegedi Unnepi Hetek Mez6-
gazdasagi Kiallitdsan intézménytink ,, Természetvédelmi bemutatdval” képviseltet-
te magat’”'. A rendezvényt a Szegedi Ipari Vasar és Kiallitasok Igazgatésiga
szervezte, helyszine a Mérey utcai K6zgazdasagi Technikum volt. Itt tobbek kozott
az alabbi bemutatokat tervezték: orszagos 6Oszibarack €s csemegesz6ld kiallitas,
nemzetk6zi borkiallitas, tajjellegli vadaszati és élovad bemutatd, stb. A széles
spektrum 6nmagaban is garantalta az érdekl6dok magas szamat.

1972

Cime utan itélve szintén a reklam kategoriaba tartozhatott a Szegedi Ipari Va-
saron 1972-ben bemutatott ,,Csongrad megyei vadaszati és természetvédelmi
kiallitas”. A kivitelezés munkalatait Marian Miklos iranyitasaval intézménytnk
munkatarsai végezték, név szerint: Babel Jozsef, Batyai Jendné, Marffy Janos és
Toppanté Istvanné. Kiallitasunk szinvonalat aranyéremmel ismerték el’”.

1975-1980

Az 1970-es évek masodik felében, a Szegedi Ipari Vasaron 2 djabb kiallitasi
periodusban tekinthették meg az érdeklodok az éppen aktualis természetvédelmi
témaju Osszeallitdsainkat. A részvételre Vajda Laszlo, az erdészet kiallitas—
szervezdje kérte fel intézményiinket, a rendezvények helyszine a DEFAG pavilonja

volt?”,

2 Igazolas a tuzokkakas atvételérl

—in.: MFM Adattara isz.: 189/1971

*70 Beszamol¢ jelentés a biologiai csoport 1971. évi miikddésérdl (Gyakorlatilag ez az évi munkaje-
lentés)

—in.: MFM Adattara isz.: —

7! A Szegedi Ipari Vasar és Kiallitasok igazgat6saganak kiallitasi szabalyzata és adatlapja

—in.: NFM Adattara isz.: — (kiild6 szerv isz.: 29/ 1971

72 Marian Miklds 1972. 08. 11—én keltezett beszamoléja a kiallitas rendezése soran végzett tilmun-
karél

—in.: MFM Adattara isz.: —

" A DEFAG 1976. 07. 14—én keltezett preparatum kélcsonzé levele

—in.: MFM Adattara isz.: — (DEFAG isz.: IV/3/1976)
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1980

1980—ban Tuské Lészl6 foiskolai laborans segitségével a diszmadartenyésztok
orszagos kiallitasra elkészitettiink egy részkiallitast "Elet a természetvédelmi
teriileteinken" cimmel®’.

1982

Kiskunmajsan az 1982. 08. 19. és 29. kozott rendezett III. természetbarat ta-
lalkozdén szintén természetvédelmi Osszeallitasokkal hivtuk fel munkakra a fi-
gyelmet. Kiallitisunk az alabbi nagyobb egységekbél allt*”:

— Az egykor ,,szebb napokat latott” 3 vitrines vandorkiallitdsunk, a ,,Puszta-

szeri Tajvédelmi Korzet él6vilaga”,
ehhez csatlakozott

— a Fehér—t6 életét bemutatd, 60 x 60 cm—es nagyitasy, farostlemez lapokra

felkasirozott Beretzk—féle képanyag,

— a Marian Miklgs altal rendezett ,,Ne bantsd a baglyot” c. vandorkiallitas,

— madarfészkek (a MFM torzsanyagabdl),

— tovabba kiilonféle madaretetdk és madarodik, melyeket ugy kélcsénéztiink

a TIT Madartani és Természetvédelmi Szakkorétol.

A kiallitashoz ,,modern” stilusu, formabonté eléadas kacsolddott. A rendezdk
azt talaltak ki, hogy az el6ado vetitsen szines didkat egy Iépcs6forduldban (ahol ha
nem 16kik fel az embert, mar az is fél siker). A képek nézegetése kézben tudoma-
nyos igényességgel, am kozérthetben magyarazgasson csak ugy, a sajat gyonyori-
ségére. A latogatok kozil, akit érdekel a produkcio, az leall, és meghallgatja.
Mindehhez a lakodalmas rock, valamint a diszallatok intenziv kommunikalasa
szolgaltatta a ,,zenei” alafestést. Masfél 6ranyi kitarté orditozas és néhany nikoti-
nos k6hogési roham utan, e sorok irdja feladta a kozszereplést.

™ Gaské Béla 1980.évi munkajelentése
—in.: MFM Adattéraisz.: —
% Gaské Béla 1982.évi munkajelentése
—in.: MFM Adattaraisz.: —
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1989

A hdodmezdvasarhelyi természetvéddk altal létrehozott Castor alapitvany a
hod visszatelepitését tiizte ki célul a DK—AIlf6ldon. Eltekintve attdl, hogy a torté-
nészek a mai napig sem tudjak eldonteni, a hod (Castor fiber), vagy a Héd-t6 hold
formaja orokitddott—e at a varos nevében, a kezdeményezést tamogatasra méltonak
talaltuk. A Pet6fi Sandor Miivel6dési Otthonban szervezett kiallitadson az alapit-
vany, a Tornyai Janos Muzeum, a helyi vadasztarsasag és osztalyunk vett részt*”.
A Tisza-menti természetes és természetk6zeli éléhelyeket bemutatd kiallitasunk
cime: ,,Csongrad megye természetvédelme”. A kivitelezésben részt vallaltak: Antal
Tamas, Gasko Béla és Toth Laszlo. (A megnyito idopontja 1989. 10. 19.)

Megjegyzés:
Az 1974 elotti figyelemfelkelt6é kiallitasokat Marian Miklos rendezte, a ké-
s6bbieket Gasko Béla.

Vandorkidllitasok

Mindenek el6tt nem art végérvényesen tisztazni, hogy technikailag mi tekint-
heté vandorkiallitasnak. A vandorkiallitasok orszagos program keretében torténd
felfuttatasa idején (az 1960—as években) sok olyan id6szaki kiallitast is e cimszo
alatt tiintettek fel, amely kinkeserves leszerelés és osszeallitas utan 1, esetleg 2
vidéki mizeumban fordult meg az adott targyévben. Ezeket helyesebb lenne tébb
helyszinen is bemutatott iddszaki kiallitisnak nevezni. Kiirti Béla 1973—as munka-
jelentésében mar kiilon kategérianak érzékelte az ilyen tipusu rendezvényeket’”’.

., Kivételként pusztan azokat az idészaki kidllitasokat emlithetjiik, melyek a
megye tobb muzeumdaban is bemutatdsra keriilnek (nem vandorkiallitasok!)... "

A fent emlitettekkel szemben a valddi vandorkiallitdsok a kévetkez6 ismér-
vekkel rendelkeznek:

1./ Mar a tervezésnél figyelembe veszik a késobbi funkciot és a célk6zonség
igényeit.

2./ Ennek megfelelden kizarolag erre a célra szant, vagy a specialis igénybe-
vételnek megfelelden kialakitott installacioval dolgoznak.

776 A természettudomanyi osztaly 1989. évi munkajelentése

—in.: MFM Adattara isz.: -

7 Beszamol6 jelentés a Csongrad megyei Mlzeumi Szervezet Népmiivel$ és Propaganda
Csoportja 1873. évi munkdjardl (Készitette: Kiirti Béla)

—in.: MFM Adattara isz.: —
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A vandorkiallitisok muzeumunk természettudomanyi osztalyadnak életében
egy koézmiivelddési korszakot jelolnek. Abbol indultunk ki, hogy a szemléltetd
eszkozokkel meglehetésen mostohan ellatott lakotelepi iskolak biologia szakos
tanarainak ugy segithetiink a leghatékonyabban, ha a ,muzeumot” kivissziik az
oktatas helyszineire. 1974-ben 5 vandorkiallitast inditottunk utjara, melyek:

1./ Hasznos ragadoz6é madarak
2./ Ragadozd kisemldsok

3./ A jégkorszak vilaga

4./ A Fehér—t6 ritka madarai
5./ A békak védelmében

Az 1-1 nagyméretli allovitrinben helyet kapd, témanként 6nallo egységeket
képezo kiallitasokat, Gaskd Béla tervei alapjan, Batyai Jendné készitette. Igyekez-
tink minél t6bb informacidt nydjtani a leendd kéz6nségnek, ezért a targyakon
kiviil képek és grafikak is segitették a szemléltetést’’®.

Az 10j vandorkiallitasokat az etalonnak tekintett , Ne bantsd a baglyot” cimii
Osszeallitas egészitette ki.

Az 1974. évi Osszesitett kzmivelodési munkajelentésben természetvédelmi
Osszeallitasunk a ,,Valtozo allatvilag” 6sszefoglald név alatt szerepel.

1978-ban a vitrinek szama haromra csokkent. Az egyik tarloba Gj kiallitas ké-
sziilt ,, Tiszai halak” cimmel. Osszeallitasunk allandé dekoracidként a Herman Ottd
Horgész Egyesiilet irod4jaba keriilt’””, ahol azéta is megtekintheté. ,,A jégkorszak
vilaganak™ a vitrinje a szallitasok kovetkeztében gyakorlatilag hasznalhatatlanna
valt. Az installacios lehetdségek besziikiilése miatt némi atszervezésre kényszeriil-
tiink. Els6 lépésben megsziintettiik ,, A jégkorszak vilaga”, a ,Hasznos ragadozé
madarak” és a ,,Ragadozo kisemlosok™ c. kiallitasokat, majd a ,,A Fehér-to ritka
madarait” 2 tarldra bovitettiik. A résztémak cimei: ,,Vadvizorszag” és ,,Valtozd
Fehér—t6”.

Mivel vandorkiallitasainkat t6bb olyan kulturhazban (tapéi, sz6regi, ujszegedi
stb.) is bemutattuk, ahol viszonylag nagy tertilet allt a rendelkezésiinkre, a tarlokat
hamarosan paravanokra rakhato (30x40 és 50x60 cm-es nagyitasi) képanyaggal
egészitettiik ki.

Az Also Tisza—volgy természetvédelmében bekovetkezett valtozasokat (némi
idéeltolodassal) kovetve 1979 végén ,,A Fehér-t6 ritka madarait” felvaltotta (vol-
na) ,,A Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet €élovilaga”. Sajnos a vandoroltatast nem
sikeriilt megoldani. Az okokrdl a késébbickben még szo esik.

78 Gasko Béla 1974. évi munkajelentése
—in.: MFM Adattéra isz.: —
7% Gasko Béla 1978. évi munkajelentése
—in.: MFM Adattara isz.: —
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"1I. fejezet A természettudomdnyi részleg kozmiivel 5désérdl ..

Kiallitasaink ismertségét jelzi, hogy az eredetileg célkzonségnek tekintett al-
talanos iskolakon kiviil masok is érdeklodtek irantuk. Kiragadva az 1978-as esz-
tend6t, a vandoroltatas ,.egyéb” helyszinei kozott talaljuk az Olajipari Kézpont
szegedi irodahazat és a Juhasz Gyula Tanarképzd Fdiskola Biologia Tanszékét.

Szintén pozitiv visszajelzésnek tekinthetd, hogy 1978-ra a kereslet oly mér-
tékben megnovekedett, amit ,hazilag” mar nem lehetett kielégiteni. (Egyediil a
muzeumi vonal érdeklédését nem tudtunk megnyerni, amit azota is fajlalunk. Az
igénylok listajan egyeletlen Csongrad megyei ,,vidéki” mizeum neve sem szere-
pel.)

Szerencsére az MTM Kézmiivelddési Csoportja segitségével sikeriilt 0gy
megoldani a vandorkiallitas hidnyt, hogy egyidejiileg a valaszték is jelent6sen
boviilt.

Ezekben az években (a KMI hathatés kozremiikodésével) a Természettudo-
manyi Mazeum szakemberei szamos nagy anyagerOsségl, igényes kivitelezési
vandorkiallitast készitettek. J& néhany kozilik egymagaban is kitoltétt egy kisebb
(pl. 6x6 m) muzeumi kiallitétermet. Ezt hasznaltuk ki 1977-ben, amikor az ,,Ehet6
és mérgezd gombak” (késziilt 1975-ben az MTM munkatarsainak kdzremiikodésé-
vel, rendezte Babos L(’)réntném) tobb honapon keresztill a lebontott ,,A Tisza
élovilaga” c. allandé kiallitasunkat , helyettesitette”. (A gombakiallitast 1976-ban
hoztuk at Pécsrdl Szegedre™'.) '

A vandorkiallitisok mozgatasa nem jelentett komolyabb problémat, mert a
tervezok figyelme mindenre kiterjedt. Az installaciot mar az 1960—as évek végétol
(MMMF 1969) ugy alakitottak ki, hogy annak szétszerelt egységeit az akkoriban
vallalati egyen—autdknak szamité Nyva és Barkas kisbuszokkal szallitani lehessen.
Az Osszedllitashoz szitkséges technikai megoldasokat a vandorkiallitasokhoz
mellékelt leirasok tartalmaztak. ,,Az ember szarmazasa” cimil egy Barkasos kialli-
tasrol példaul az alabbiakat olvashatjuk®™*:

., A vandorkiallitas 8 db. 150x80 c¢cm. nagysagu, vaslabakra akaszthato tablo-
bol all, —ezeken helyeztiik el a fotokat, grafikakat, valamint a széveges anyagot. A
tablokra akaszthato vitrinekben kaptak helyet a koponya, csont és eszkdozmasola-
tok. Feldllitasahoz két—harom ember sziikséges, elhelyezésénél figyelembe kell
venni, hogy a vitrinek nem rendelkeznek sajat megvilagitissal”

0 Meghivé a TTM ,,Ehetd és mérgezd gombak”c. vandorkidllitasanak megnyitdjara.
—in.: MFM Adattara isz.: ad 9/23-26/1976

! Jankovits Janosné levele dr. Trogmayer Otté megyei muz