Juhasz Antal 65 éves

Lele Ambrussal beszélget Tapén, 1969-ben. Ifj. Lele Jozsef felvétele.






A Dél-alfold etnogrifusa’
A 65 éves Juhasz Antal koszontése

Szegeden sziiletett. A szegedi tdj nevelte. A ,,legszogedibb szoégedi” tanitotta a
neprajz alapjaira. Szegeden kezdte pélyajat, és 65 évesen Szegeden oktatja az egye-
temi ifjusagot. A magyar népismeret legjelesebb szegedi tudosainak mélté 6rokose.

Foldrajzi értelemben fo kutatési teriilete a ,,szgedi nemzet” foldje: a lepke ala-
ku torténelmi szegedi hatdr, valamint a népességkibocsaté Szeged téjatalakito vj hon-
foglaléinak ¢€lettere: a Bansag és a kiskunsagi pusztak homoktengere.

Allitélag 65 éves. Nehezen hissziik el. Sokan vagyunk, akik fiatal kordban is-
mertiik meg, valtozatlannak latjuk, és nem konnyen fedezzik fol rajta a milé évtize-
dek nyomat. A szegedi anyakdnyv azonban kdnyorteleniil tanuskodik. 1935. augusz-
tus 8-a nem tegnap volt, hanem 65 évvel ezel6tt. Mivel a tényekkel nem szallhatunk
szembe, ne filozofaljunk az id6 muldsan, hanem koszontsiik a 65 esztendejét fiatalo-
san viseld bardtunkat, munkatarsunkat, tanitomesteriinket: Juhasz Antalt, a Dél-alf61ld
etnografusat.

Az ezredfordulé egyetemi hallgatoi professzorként ismerik. A szegedi etnogra-
fus jeloltek érdeklddéssel és tisztelettel hallgatjak eloadasait és szeminariumi magya-
razatait. A kevésbé fiatal nemzedék tagjai azonban, bar ismerik egyetemi oktatd és
tanszéki szervezd tevékenységét, elsdsorban muzeologusként szerepeltetik emlékeze-
tiikben. Nem mintha a tarsadalmilag alacsony presztizsi muzeoldgusség felidézésével
tompitani akarndk a tarsadalom altal joggal felmagasztalt professzorsag dicsfényét,
inkdbb egyszerilen arrdl van sz6, hogy linnepeltiink nagyon sokaig dolgozott mize-
umban. Evtizedeken at virtigli muzeologusnak szamitott. Azok, akik az 1960-as, 70-
es, 80-as években némileg jaratosak voltak a magyar néprajzi muzeologia vildgaban,
a szegedi mizeum nevének hallatan Juhasz Antalra, Juhdsz Antalr6l szélva a szegedi
muzeumra gondoltak.

A 20. szazad masodik felének magyarorszagi kozallapota, tarsadalmi értékrendje
nem kényeztette el a muzeoldgust. T6liink boldogabb orszadgokban a magyaréndl
joval kisebb teljesitményli muzeol6gust is professzornak titulaljak, tudosnak tartjak,
tisztes polgari életformat biztositd fizetésben részesitik. Magyarorszagon a hatalmi
tényezok és a tarsadalom megitélése szerint a muzeologus a kulturalis fullajtarok
egyike, akinek tudomanyos t6rekvése valamiféle elnézendd, gyermeteg hobort. Mun-
kalkodasa tulajdonképpen folosleges, joforman senkinek sem hiadnyzik, mindenki
megvan nélkiile, de azért a régi beidegzddések, kulturpolitikai sémak és az 6rokolt
intézményi szervezet alapjan el kell tiirni, fenn kell tartani. Els6sorban azért, hogy a
vilag kerek maradjon.

Mindezek tetejébe a szlikebb szakma sem tartja igazén szdmon a muzeologiai
teljesitményeket. Mizeumalapitok neve meriil feledésbe, id6 multaval sokévi muze-
umszervezd energidk valnak személytelenné. A muzeol6gus szakirodalmi tevékeny-
sége ugy, ahogy megorokitddik. A bibliografia, ha készil, rogziti a legkisebb cikk

* El8sz6r az Ethnica II. évfolyamanak 4. szdmaban jelent meg.



cimét is. De ki tartja szdmon a muzeoldgus targygytijtéseit és kiallitas-rendezéseit? Ki
szamolja Ossze tudomanyos és népszerlisitd eldadasait, szakszer(i tarlatvezetéseit?
Annak ellenére, hogy egy 4ij allando kiallitas megrendezésében altaldban a muzeold-
gus sokévi tudomanyos kutatdsdnak eredményei jelennek meg latvany formajaban a
latogatok elott, allando kiallitds megtervezéséért és megrendezéséért még senki sem
kapott tudomanyos fokozatot.

A fenti nehézségek ellenére Juhdsz Antal hdrom évtizeden 4t kitartéan viselte a
magyar muzeologus-sorsot, s6t munkdssiga negyedik évtizedében sem szakadt el
véglegesen a muzeologus palyatol. Targyakat gy(ijtott, leltarozott, raktarakat rende-
zett, targyreviziokat vezényelt, kiallitisokat rendezett, kozben tanulmanyokat irt és
végteleniil sok eldadast tartott. Példaaddan szorgos munkésa volt a magyar néprajzi
muzeologidnak. Nem panaszkodott, tette a dolgat eurdpai értelmiséghez méltatlan
bérért.

Kiilondsen emiékezetesek a szegedi muzeumban rendezett alland6 kiallitasai.
Ram leginkdbb az a nem mindennapi &tlete hatott, amelynek megvaldsuldsaként a
kiallitas szegedi szobdja és konyhaja f61é targyakkal jol megrakott, nyitott padlastér
keriilt. Nagy muzeoldgiai miive az Opusztaszeri Nemzeti Emlékpark néprajzi faluja-
nak megtervezése €s megvaldsitasa, kiilonds tekintettel a falucska utcajatol diszkrét
tavolsagban, akaclombok kozott meghtizddo szépséges szegedi miizeum-tanyara.
Ennek mélt6 parja az ugyancsak Juhdsz Antal altal helyreéllitott és berendezett Hod-
mezdvasarhely-kopancsi tanyamizeum épiiletegyiittese.

A professzor

1991. julius 1-én nagy fordulat kovetkezett be Juhasz Antal életében. Kinevez-
~ ték a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszékére tanszékvezetd docensnek.
1995-ben debreceni magantanari habilitacidja utan az egyetemi tandri cimet is meg-
kapta. Miként egyik beszélgetésink soran fogalmazta: muzeologus palydja vége felé
élete nagy ajandékaként, vagy ha ugy tetszik, valamiféle raadasként szallt ra az egye-
temi tanarsag. A vdratlan lehet6séggel jol safarkodott. A nagy multi tanszék korab-
ban csak mas szakos egyetemi hallgatokkal ismertette meg a néprajz alapjait. Néha
egy-egy elszant hallgatot megprobalt a néprajz fel¢ terelgetni. Juhasz Antal mulhatat-
lan érdeme, hogy kitartd szervezOmunka eredményként a szegedi egyetemen is meg-
teremtette a néprajz szakos képzést. Az ezredfordul6 tajan a szegedi Néprajzi Tanszék
a budapesti, debreceni és a pécsi tarstanszékekkel egyiitt a magyar néprajzkutaté- és
néprajztanar-utanpotlas fellegvaranak szamit. Juhdsz Antal egyetemi munkatarsai
segitségével a Szegedi Egyetem Néprajzi Tansz€két igazi tudoményos mihellyé tette,
amelynek mikddését tudomanyos konferencidk és gyarapodé konyvsorozatok jelzik.

A monografia-szerkeszt6

A helyi kiadast, tudomanyos igényi, t6bbszerzds falu- és varosmonografiak
megjelentetésének 20. szazadi ,,uj hullamat” 1965-t6l, a Nagy Gyula éltal szerkesztett
Oroshaza térténete és Oroshdza néprajza cimii kotetek megjelenésétol szamithatjuk.
Jellemzo, hogy a fiatal Juhdsz Antal mér ott volt e nagy tudomanyos véllalkozas fé-
nyes neveket felsorakoztatd szerzOgarddjaban. Valdsziniileg az oroshézi kutatas ta-



pasztalatai vezérelték érdekl6dését a falu- és varosmonografia-készités gorongyos
utjai felé. Az eljegyzésbol hosszi frigy lett. Palydja soran Juhdsz Antal eddig hat
sokszerzés helységmonografiat és helyi tanulmanykotetet szerkesztett (Atokhazatol
Asotthalomig, 1970; Tapé torténete és néprajza, 1971; Tanulmanyok Kistelek torténe-
tébdl és népéletébdl, 1976; Morahalom, 1992; Mindszent torténete és népélete, 1996;
Ottomss, 1998.) Valamennyi kétet a magasabb szinvonalat képviseli a magyar falu-
és varosmonografiak egyre szaporodd gytijteményében. Tovabbi fél tucat monografiat
gazdagitott szerz6ként. Olyan jeles monografikus miivekbe adott tanulmanyt, mint a
szegedi és a keceli monografia.

A Juhdsz Antal altal szerkesztett falu- és varosmonografidk koziil méreteivel,
tartalmi gazdagsagaval €s modszertani sajatossagaival messze kiemelkedik a Tdpé
torténete és néprajza (1971), amely mintdja lett a kdvetkez6 évtizedek néprajzi szem-
léletii helyi monografidinak. Engedtessék meg, hogy ezen a helyen a tdpai kényvvel
kapcsolatban papirra vessem egy lassacskan tudomanytorténeti adalékka érd szemé-
lyes emlékemet. 1977 végén Kecel vezetdi felkértek, hogy kozségiik Végrehajto Bi-
zottsaganak €s népfrontbizottsdginak egyiittes iilésén tartsak tajékoztatdt a magyar
falumonografia-irdsi szokasokrdl, lehetdségekrdl, merthogy valamiféle kdnyvet sze-
retnének megjelentetni patrigjukrél. Egy koratéli délutan egy bdrdndnyi monografia-
val atvonatoztam Kalocsarol Kecelre, és hosszasan beszéltem a jeles gyiilekezetnek a
Magyarorszagon megjelend falumonografidk tipusairdl, elonyeirdl, hatranyairdl.
Kozben mutogattam a magammal vitt konyveket. Kilonosen felhivtam a figyelmet a
tapai kotetre, mint a sokszerzds, tudomanyos monografia legjelesebb példajara. A
faluatyak hosszasan kérdezgettek és vitatkoztak a hallottak folott. Kozben lapozgattak
az eléjiik tart kdnyveket. Mar jocskan esteledett, amikor a legrangosabb déntéshozo
zaro6 szentencia gyanant, folemelt hangon igy szOlt tarsaihoz: Mi keceliek nem rostel-
kedhetiink holmi csip-csup kis monogréfidval. Tapén alul nem adjuk! Igy kezd6dott a
legendas keceli monografikus kutatds. Igy kaptam megbizast, hogy 30 magyar kutatdt
vezéreljek Kecelre. Persze meg is lett a gondom a tapai példédldzassal. SzerkesztGként
rengeteget gondolkodtam azon, hogy miként kellene feliilmilni Téapét. Hogyan legyen
mas a keceli monografia, mint a tapai? Végiil a keceli kotetnek talan azzal sikertilt
Ujat nyujtani a tapaihoz képest, hogy nagyobb hangsuly esett benne a torténetiségre és
a szerkeszt6 elvarta a néprajzi szerzoktdl a valtozasok vizsgalatat és a jelen kutatasat
is. Ezek az erények azonban nem tudtak igazan ellensilyozni a tapai konyv régi gyij-
téseken alapuld klasszikus néprajzi fejezeteinek 20. szdzad végi gytjtésekkel mar
nem feliilmulhaté adatgazdagsagat.

Juhdsz Antal szerkesztett egy tematikus néprajzi monografiat is Csongrad me-
gye népmiivészetérol az Eurépa Kiadé népmiivészeti sorozata szamara. (Csongrad
megye népmiivészete, 1990.) A megyék népmivészetét bemutatd, idékdzben gazdat
veszett sorozatban eddig 6t kotet jelent meg. Szépek, hasznosak, latvanyosak. Ha
szavaznom kellene, hogy melyik a legsikeriiltebb, minden bizonnyal a Csongrad me-
gyei kotetre adndm voksomat.

A tudos kutaté
Fiatalabb éveiben Juhdsz Antal elészeretettel foglalkozott a véarosi kézmiivesek



¢és a falusi kézmiives specialistak tevékenységének kutatdsdval. Tanulméanyok sora
jelzi érdekl6dését a kiilonb6zd mesterségek irant. Ezért jelentds feladat vart ra a Ma-
gyar Néprajz III. kotetének munkdalatai sordan. A Kézmiivesség c. kotetben (1991)
négy terjedelmesebb €s egy rovidebb dsszefoglalasa jelent meg. (Malmok, molnadrsag,
stitd- és pékmesterség; Fafeldolgozds; A vesszd, a gyékény, szalma és mds novényi
nyersanyagok feldolgozdasa; Sarmunka; Kdfejtés, kébanydszat, kdfaragds.)

Juhasz Antal eddigi munkdssaganak egyik fontos sarokpontja a népi épitészet
folyamatos tanulmanyozasa és bemutatasa. A régi paraszti épitmények iranti érdekls-
dése kiilonosen elmélyiilt az 1970-es évek elején, amikor orszagszerte folyt a falvak
és mezGvérosok kozpontilag szervezett népi miemléki vizsgalata. Juhasz Antal sokat
vallalt ebbdl a hatalmas feltaré terepmunkabdl. Falurél-falura, varosrol-varosra, ta-
nyas hatarrol tanyas hatarra jart, legtobbszor tomegkozlekedési eszkozokkel, kerék-
parral és gyalog, hogy régi épiileteket talaljon és orokitsen meg. Szerencsémre ifju
muzeoldgusként sok helységbe vele tarthattam. Hosszu ideig egyiitt jartuk a kutatasra
kijelolt és elvallalt falvakat, varosokat! Ha az 6 falujaban jartunk, 6 rajzolt, jegyzetelt
és én fogtam a mérdszalagot, ha az én falumban barangoltunk, 6 mért és én rajzoltam.
Népi épitészeti tapasztalataink ezaltal duplazodtak. Kutatopontjaink tobbsége a Duna-
Tisza kozére esett, de n¢ha atcsaptunk a két jeles folyon. Emlékszem, Hodmezbvasar-
hely és Kaposvar népi épitészeti emlékeit is egyiitt dokumentaltuk. A legtébb népi
épitészeti tanulsagot a halasi és a kecskeméti hatdr, valamint az un. kiskun pusztak
hatalmas tanyavilaga nyujtotta. A k6zos munkalkodds sordn rengeteget tanultam Ju-
hasz Antaltol: népi épitészeti ismereteket, épiletfelmérési technikat, és mindenek
folott kitartast, a néprajzi tudoményos adatfeltiras extazisszer(, faradhatatlansag lat-
szatat keltd belsd izgalmat.

Az 1969-ben megjelent Hanthdz c. kozleménytdl a Magyar Néprajz IV. Eletméd
kotetében (1997) kozreadott Elet a hizban cimi Ssszefoglalasig hosszi listét tenné-
nek ki Juhdsz Antal népi épitészeti irasainak bibliografiai adatai. Nagy kar, hogy
egyik f6 miive, hajdani kandidatusi disszertacidjanak a Szeged kornyéki népi €pité-
szetet bemutato része, anyagi okok miatt, hosszu évek 6ta kiadatlan.

Ha fiatalabb néprajzkutatok vagy néprajzkutato-jeldltek korében szoba keriil Ju-
hasz Antal neve, a tdjékozotiabbak bizonyara igy vilagositjak fol a tajékozatlanabba-
kat: Juhdsz Antal? Hat tudod, a tanyakutato. Valdban, mig Balint Sandor munkassa-
gaban jobbéra Alsovaros azonosult Szegeddel, Juhasz Antal munkalkodasa 6ta a haj-
dani szegedi hatér és a szegediek 3ltal benépesitett puszték tanyai jelenitik meg Sze-
ged hagyomanyos kulturdjat. Ez a valtozas val6sziniileg azzal magyardzhatd, hogy a
,Varos” 20. szazadi nagy atalakuldsai hatdsara a ,,szegediség” legjellemzébb miivelt-
ségi elemei kiszorultak a tanyakra, masrészt Juhdsz Antal népélet-kutatdsai legtobb-
szor egybemosodtak a tanyakutatassal.

A 20. szdzad masodik felében jelentdsen 4talakult a magyar néprajztudomany
tanya-fogalma. Korabban, Gyorffy Istvan hatdsdra a tanyét legtobben azonositottdk a
régi idok tartozéktanyajaval, és a tanyaval valé néprajzi foglalkozas egyet jelentett a
tanyatorténet kutatasaval. Erdei Ferenc szociografusi szenvedéllyel odaig feszitette a
hirt, hogy a 20. szdzad magyar telepiilési valosaganak részeként 1étez6 farmtanyatol
még a tanya szot is sajnalta. Ezzel szemben a 20. szdzad végén a tanya sz6 nemcsak a
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koznyelvben jelenti a hatarbeli maganos lakohazat és gazdasagi épiileteit, vagyis a
szorvanytelepiilés alkotdelemét, hanem a néprajzi tudomanyos szohasznalatban is. A
tanyaval valo foglalkozas pedig a 1étez6 tanyavildg néprajzi tanulményozasara vonat-
kozik. Az atalakulasban, a szemléleti valtozasban nagy szerepiik volt Juhdsz Antal
tanyajarasainak és a létezd farmtanyak ¢letét bemutatd tanulmanyainak. Munkaja
jelentésen hozzajarult ahhoz, hogy a korabban tudomanytérténeti és kényelmi okok
miatt erdsen falu- és mez6varos-centrikus néprajz, igazodva a 20. szdzad magyar
telepiilési valosagahoz, a faluval és az agrarvéarossal azonos értéki kutatasi terrénum-
ként fogadja el a magyar szérvanytelepiilések alkotoelemét, a tanyat.

Juhasz Antal tanyakutato tevékenységében a tanya-ként emlegetett hatalmas té-
makor tobbféle részlete is helyet kapott: 1. Tanyatorténet. Legjellemzobb példaja az
Adatok a szegedi tanydk kialakulasahoz cimil tanulmanya az Ethnographia 1975.
évfolyamaban. 2. 4 tanyai telekelrendezés. 1973-ban kozreadta a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum kérdoivei és gylijtési utmutatdi sordban a Tanyai telekelrendezés cimil ut-
mutaté fiizetet, amely sok tanyai felmérést serkentett és segitett orszagszerte. Szeged
kormyéki tapasztalatait a Telekelrendezés a szegedi tanydkon cimii nagy tanulmanya-
ban fogalmazta meg. (Ethnographia 1974.) 3. 4 tanyds hatdrrészek kiilonbozé tanya-
stirisodései. Legjellemzobb példai: Atokhdza. Egy tanyasor telepilése és kozosségi
élete. (MFME. 1972-73/1.); Kutyanyak. (Néprajz és Nyelvtudomany XXXV. 1993-
94.) 4. A tanyan lakok onszervezddése, a tanyai tarsadalom, a tanyai tarsasélet. A
téma néhanyszor helyet kapott a helyi monografidk tanyabemutat6 fejezeteiben. Szép
ismertetés: Tarsasélet a szegedi tanydkon (Tiszatdj 1973/8.) 5. Tanyads pusztik bené-
pesiilése, tanyakozségek létrejotte. A tanyakutatas és a 19-20. szdzadi Duna-Tisza
kozi migracio-kutatas hatartémaja. Kivalo példai: Ottomaos telepiiléstirténete (MFME
1986-1.); Felsé-Pusztaszer benépesedése (Migracio és telepiilés a Duna-Tisza k6zén.
2. 1997.) Az 1980-as évek végéig irt tanyatanulmanyainak mondanivaldjat rendszerbe
allitva, értékelve, korabban meg nem irt részletekkel kiegészitve, kandidatusi disszer-
tacidjanak egyik része gyanant foglalta 6ssze 4 szegedi taj tanydi cimii hatalmas mi-
vében (1989). Néhany tanyaval kapcsolatos irasa megjelent a Telepiilés és kozdsség
cim{i, debreceni kiadast tanulméanygy(jteményében (1993).

Juhdsz Antal négy évtizedes néprajzi munkassaganak sokagu, dus lombozati fa-
jan viszonylag kései hajtdsnak szamit a migracio-kutatas. 1987-ben egy Csongrad és
Bacs-Kiskun megyei kutatdcsoport €lén elinditotta a Migracio é€s telepiilés a Duna-
Tisza k6zén... ciml kutatasi programot, amelyet az OTKA harom cikluson at, 1998-
ig tamogatott. Az eredményeket harom konferenciakodtet tanulmanyai szemléltetik:
Migracio és telepiilés a Duna-Tisza kozén 1. (1990), Migracio és telepiilés a Duna-
Tisza kézén 2. (1997), Migracio és anyagi kultura a Duna Tisza kdzén (1999). A kuta-
tasok legnagyobb hozadéka a 19-20. szdzadi szegedi kirajzdsok szambavétele, doku-
mentalasa, illetve tobb kiskunsagi tanyakozség létrejottének alapos bemutatdsa. Ju-
hasz Antal most irja akadémiai doktori disszertacié képében a 19-20. szazadi Duna-
Tisza kozi migracié népesedéstorténeti, telepiilésnéprajzi, agraméprajzi valtozésairdl
és kovetkezményeirdl, hatdsarél szolo Osszefoglald tanulmanyat. Méltan hihetjiik,
hogy a nem mindennapi mi a Duna-Tisza kozi homokhdditd parasztsag prézaban
fogalmazott hatalmas eposza lesz. \
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Ritkan emlegetett erények

Juhasz Antal sikeres néprajzi palyajanak egyik titka, hogy kivalo néprajzi gytij-
t6. Ez igy leirva semmitmondd kijelentésnek hat, de aki egyszer tanija volt terep-
munkajanak, érti, mir6l van szd. A szegedi értelmiségi, a latintanar fia olyan kozvet-
lenséggel tud tarsalogni a lovat csutakolo ismeretlen fuvarossal, mintha ugyanabban a
kocsmaban kortyolndk a sort esténként.

Juhasz Antal mindig akkuratus alapossaggal fényképez. Méri a fényt. Bedllitja
az élességet. Nem feledkezik el a mélységélességrol. Kiszdmolja a biendéhez a zarse-
bességet, a zarsebességhez a blendét. Nagy mlgonddal komponadl, kiilonds tekintettel
a tanya elOtti mezore, a tanya folotti égre és a kép ritmusat add akacfak koronajara.
Amikor mindent elékészitett, megfontoltan exponal. Tanulmanyait kizarolag j6 min6-
ségl fényképekkel illusztralja. Vallja, hogy a fénykép nem Oncélu helykitolté kellék,
hanem a szévegben leirtakkal azonos értékii néprajzi adatok hordozéja.

Juhasz Antal a legtudoméanyosabb szévegfi tanulméanyat is nagy nyelvi alapos-
saggal, szép magyarsaggal fogalmazza. Azon kevesek kozé tartozik a magyar nép-
rajzban, akiknek van stilusa.

Barth Janos
(Kecskemét, Katona Jozsef Mizeum)
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Ethnographer of the Southern Hungarian Plain
A Tribute to 65-year-old Antal Juhdsz

Antal Juhdsz, professor of ethnology at the University of Szeged was born in Szeged; his life and
career also revolve around Szeged. He was Sandor Balint’s student at the University of Szeged and
worked for the Ferenc Mora Museum for over thirty years. He was interested in studying the area of
Szeged in the geographical sense: the historical borders of Szeged and the Bansag and Kiskunsag sand
region populated by expatriates from Szeged, the population emitting town. As museologist he collected
and inventoried objects, arranged storerooms, directed object revision projects, organised exhibitions,
wrote studies and held countless number of lectures. He was an exceptionally diligent contributor to
Hungarian ethnologic museology. His permanent studies will always be remembered just like the design
plan and realisation of the ethnographic village of the Opusztaszer National Historical Memorial Park. He
still closely co-operates with the Opusztaszer Institution.

In 1991 he became the head of the Ethnology Department at the Attila Jozsef University of Arts
and Sciences (today the University of Szeged). In 1995 he was awarded the title of university professor.
Under his leadership the Ethnology Department of the University of Szeged together with its fellow
departments from Debrecen and Pécs became the penuitimate institution for training researchers and
teachers of ethnology. Many conferences and series of books testify the operations of a scientific
workshop that he has formed with his colleagues. He has achieved ever-lasting merits in editing locally
published monographs about the village and the town written by several authors as well as high
professional quality studies that have contributed to the monographs increasing in number from the 1970s.

At his younger age he was keen to study the activities of town craftsmen and village handicraft
specialists. His findings were published in series of studies, which explains why he was the author of
many chapters of the handbook entitled Hungarian Ethnologic Handicrafts (Magyar Néprajz
Kézmiivesség), which summarises the achievements of Hungarian ethnology. An important part of his
professional work is the study of folk architecture. He played a key role in collecting data about the folk
memorial monuments in a 1970s’ nation-wide project. He compiled his research findings on architecture
in his academic dissertation for candidature (unfortunately so far unpublished) and in his series of studies.

His work on studying the manor farms is of outstanding importance. His research work highlighted
the estate arrangement, the village society and social life, the village population and the matters of village
densificaiton. His writings on these subjects modified and specified the village image that had previously
been prevailing in Hungarian Ethnology. The study of the population of the manor farm border parts is
partly connected to the large-scale research project studying migration, which was launched in the mid-
1980s and employing several specialists. In his academic doctorate dissertation Antal Juhdsz is
summarising the findings of the giant project that studied the settlement ethnologic, population historical
and agrarian ethnologic matters of the sand region between the rivers Danube and Tisza. Antal Juhasz is
an ethnographer who is open and can easily engage in conversation with his talking partners. His written
works prove his good stylistic sense. He places great emphasis on ethnographic photography and in his
studies the photos are regarded as informative documents.
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