A Kolozsvarra javaselt Artézi-kitrél.

OLVASTA

az E. 0. M. val. tudomanyos iilesében febr.17. 1872.

Herbich Ferencz.

A kolozsvari drtézi-kiat, ez aczime dr.
Pévai Elek eczikkének, mely a m. k. foldtani inté-
zet 1871-iki évkonyvében megjelent értekezésének:
sKolozavar s kdrnyékének geologidja“, egy részét
teszi. g

Az ivéviz kérdése mindig és mindeniitt nagyon
tontos feladat az emberiséy egészségiigye viszonyaira
nézve, Anndl szivesebben kell tehdt annak a megol-
dését tidvozdlntink egy oly véroshan mint Kolozsvér,
a mely ivéviz dolgdban val6ban hifnyt szenved.

E kérdés megvitatdsa végett szemlére kell ven-
niink a szerzé ur czikkét, mint a mely mindjért
legel6l igy sz6l:

yKolozsvir kirnyéke gyakorlati foldtandt tér-
gyalé igénytelen értekezésiink béfejezése elétt még
esak két kérdésre ohajtunk megfelelni.

Miért van Kolozsvirnak rosz ivé vize?

S hogy lehetne e bajon segiteni?®

Az {isﬁ kérdésre megfelelendd ismétifleg 4t
futja a szerzé Kolozsvir kornyékének eocén korszakba
tarbozd kozeteit, kordbbi vizsgdlékkal megegyeztleg
ugy taldlvén, hogy a rétegueti oszlet meszes, agyagos
és fovényes kizetekb6l 411, melyekhez néhol s6 és gipsz
telepek is jirulnak.

Tovabbd azt mondja, hogy a kdézeteken vagy
mellettok 4tszivirgé es6- (és hé-) vig, az oldhats
anvagokat bel6l6k magdhos veszi s forrdsok képében
napvildgra keriilve magéval kihozza.

Epnek a korfolyfsos mikidésnek gyakorlati
magyarfzatdt az ugynevezett Chemico-Physicai geo-
logia nagy haladdst tett vizsgilatainak koszdnhetjik,
melyek a meteorvizek folytonos mtikddését kézetek
és forrdsak szdmfialan elemzései 4ltal vildgosan és

Mindensket megprobaljatok,
a mi j0 azt tartsatok.
(1. Tessal. 5, 21.)

ellenmondhatlanul kimutattik. A mondottakra néave
tehdt elméletileg semmi ellenvetésiink sem lehet. -

A kolozsviri ,harmadkori medencze“ forrdsai
szerzo szerint, sok meszet, magnesidt, gipszet és sot,
ellenben kevés szénsavanyt tartalmaznak. A kolozs-
viri ivé vizek kellemetlen, s6t rosz izének okait az
ismeretes geologiai viszonyokban keresi szerzd. Meg-
tanit, hogy a jegeczesedl, tdmeges és palds Gs-kéze-
tek egészségesebb &3 jobb izii vizeket tartalmaznak,
mint az filedékes félék. Kiilonosen, hogy a harmad-
korszak iiledékes kOzeteibdl ritkdn szivarognak ki jé
ihaté vizek; ,hogy Eurépa nagyobb vdrosainak mint
Londonnak, Périsnak, Bécsnek Pestuek, Kolozsvirnak
(igy) sth. kutai azért élvezhetetlen viziiek nagyobbéra,
mivel e virosok harmadkori medenczében épilvék.”

De erre mir megkell jegyezniink, hogy azok
az alkatrészek, melyeknek Pévai ur az ivé vizek
roszasigdt tulajdonitja, oly forrdsokban és kiitakban
is meg vannak, melyek kiilonds j6 ivé viszel szol-
gllnak ; valamint meg vannak az egészséget helyre
allité Asvéinyvizekben is. Ennél fogva hét nem az al-
katrészek magok, hanem mennyiségdk lenne mérvadsé
a forrdsok vizei josdgdinak megitélésében. De erre
szerzé chemiai elemzésekbél szdrmazé adatokat éppen
nem #d.

Nemesak, hanem a Kolozsvir, mint minden
nagyobbacska véros 6és mivelt talaj forrisaiban bé-
von taldlhato ealétrom-savanyos sékr(l sem kapunk
a szerz0t6l semmi felvildgositést, sem létezésdkre,
sem ennek okaira nézve.

Nem tévesztem szemem-el6l a tdrgyias nézd-
pountot, melyhez egész értekezésem folytin hfi mara-
dok, midén azt mondom, hogy az oly tudfs érteke-
zések, melyek mint az eléttink fekvé is, a kézetek
6s vizek vegyftani minlségét tirgyaljik, csak ugy
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lehetnek alaposok és ugy sziilhetnek meggy6zddést,
hogyha a benndk foglalt 4llitdsokat vegybonczoldsok
bizonyitjak. Nevezetesen ift, a hol szerzé némely
forrasokat ,élvezhetetleneknek“ mdsokat ,izlelheték-
nek* nyilvénit, Osszehasonlité elemzések, menynyi-
ségi és mindségi tekinteth6l nagyon kivdnatosaklen-
nének, mert csak ilyenekbdl tudhatjuk meg a vizek
igazi természetét; mert hiszen a vizek kiilonbsége az
egyes alkatrészek kilonboz6 ardnyiban feneklik f6-
képp. Pdvai ur értekezésében azonban sajndlattal nél-
kiilozziik ezt az alapratot. Nem mufatta 6 ki, hogy
Kolozsvir egyes forrdsaiban és kitaiban micsoda al-
katrészek és mily mennyiségben vannak. Ks igy an-
nak hiinydban most is csak annyit tudunk, a meny-
nyit eddigelé, ugy szllva, nyers tapasstaldshél tud-
tunk, hogy t. i. a kolozsvdri kit- és forrdsviz rosz.

Tagadhatatlan tény az, hogy a jegbezds Os-
kézetek 4ltaliban tisztdbb és jobb vizii forrisokat
szolgdltatnak, mint az filedékes telepek; ennek oka
a szilikitok, u. m. mezdpdt, esilldm, quarz és am-
phibol nehezebb oldhatésdgiban rejlil; hozaitéve azt,
hogy a bel6lok alkotott grdnif, syenit, gneiss, esil-
ldmpala stb. birmily nagy tomegben és terjedelem-
ben egynemii tartalmuak. Nem igy az uledékes
 alakzatok, melynek tartalma kiilonbféle és untalan
véltozé vegyiiletben mész, homok, homokkd, conglo-
merat, mdrga, agyag, gipsz stb. hol szerves zdradé-
kokkal hol a nélkiil; melyek mind csoportulataikhan
mind oldhatésdgokban sokképen kiilénboznek.

Tehdt egészen természetes dolog, hogy azok a
vizek, melyek a killonboz6 rétegekbdl szdrmaznak,
kiilonboz6 tulajdonsiguak is, és hogy a nehezebben
oldhaté tartalmu rétegek, minthogy a rajtok Atszi-
vargé viz kevesebb anyagot oldhat fel, jobb forrfiso-
kat szolgdltatnak, mint azok, a melyek az dbsziirddd
vizet konnyen oldhaté anyagokkal telitik.

Minthogy azonban a kbzetek dsvinyi mindsé-
ge nincsen az alakzatokhoz (formatio) kitve, hanem
a feljebb elészdml4lt anyagok mindenike mindenik-
ben meg van; tehit a vizek minbsége sem fiigg at-
t61, hogy vajon mésod- vagy harmadrendii, eocén
vagy miocén alakzatokon, hanem aftél hogy miné
kézetnemek rétegén sziirbdnek 4t.

Azok a forrisok, melyek a podoliai pusztikon
a harmad alakzatbeli gipszb6l buzognak ki, kiilonds
derék ivévizet szolgdltatnak; holott az alatta fekvd
krétdb6l, kilonosen a siluralakzatbelib6l ereddk,
rosz iziiek. Erdély keleti részében a Persinyi hegy-
s6g 8 mértfoldnyi hosszdban a harmadalakzat con-
glomeratumaib6l a legpompdsabb ivéviz forrdsok bu-
zognak, melyeknek kristdly = tisztasigiban minden
utas a ki a szésadiddi, bogddi, krizbai volgyeket meg-
lgtogatta, nem gyéz eleget  gydnydrkddni és driga
vizokkel alig tud jol lakni. A szdmos pisztrang is,
mely patakjaiban nyiizedg, nem csekély bizonysiga
vizeik josdginak; mér pedig azok, mint mondim,
harmadalakzat rétegeib6l erednek; ellenben az alat-
tuk fekvd mdrga rétegek, melyek a kréta alakzathoz
tartoznak, igen rosz vizet adnak. Ellenben a londoni
Trafalgar-téren furt drtézi kitak j6 ivévizet szolgdl-
tatnak, ez pedig a kréta-alakzatbél ered, valamint
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a grenellei hires drtézi kat is Piris szomszédjéban.
Az eddigelé tudottak kbozt legmélyebben furt lyuk
St. Louisban (Missouri), melylyel 3706 bécsi 14b
mélységre hatoltak, a készénalakzathan kezd6dstt,
a siluralakzat homokk6 s dolomit rétegein 4thatolt,
6s innen kezdve még 160 libnyira hdlad le a jegd-
czbs kdzetekbe. Az eredmények kuldabiozék valdnak.
15600 14bnyiig tiszfa és iide volt a viz; azon aléla
a sétartalom gyarapodott; ez nagyobb mélységben
ismét megsziint; a forrds legmélyebb részébél aztén
szén- és kénkoneny ghzok tédultak fel.

Igen sokra telnék, ha elé akarnék szimldlni
mindazokat a tapasztalatokat és eredményeket, melyek
a kiilonbozé alakzatokb6l eredd forrdsok mindségére
nézve kizzé vannak téve s e tekintetbél legyen elég
az illeté irodalomra utalnunk. A mi keveset idéz-
tiink, az is, azt hisziik eléggé bébizonyitja, mily me-
részség lenne dtalinos torvénynyé magasztalni azt,
hogy a ,harmadkorszaki rétegek kivdlélag tanydi a
rosz vizeknek“ és hogy ,az 6regebb korszak®
mészkOszirtel szolgfltatnik a legjobbakat. Maga Pévai
ur is ellent mond magdnak, midén a r6t homokkd-
b6l ajénl j6 ivévizet. Hisz az a homokkd réteg, me-
lyet tdrgyal, a harmadkori alakzathoz tartozik.

Az a bizonyiték gyandint idésett kbrilmény,
hogy a nagy vérosok, mint London, Pdris sat. kitai
rosz viziiek é3 hogy ennek a volpa az oka, hogy a
nevezett vérosok harmadkori medenczében fekszenek,
nagyon gyengén timogatja a kérdéses dllibményt.
Mert az a korilmény, hogy a nem harmadkori me-
denczében fokvé nagyobb virosoknak is roszak a kitvizei,
egészen més okokat gyanittat.

Svédorszdg t6vdrosa, Stockholm gneissre van
épitve, s ez a kozet, mint tudva vap a legtisztdbb
és jobb vizeket szokta szolgAltatni. ¥is mégis tete-
mes salétromtartalma van a stockholmi kitaknak,
mint azt a Berzelius elemzései kimutattik.

Dr. Bischof G. az 6 jeles konyvében *) imigy
ir: ,a nagy varosok kutjaiban leledzé salétromtar-
talom, melyet legeloszdr a stockholmiakban mutattak
ki, a Cloakdk sat. legenytartalmu dllomdnyaib6l ered
elvitizhatatlanul“ ; mér pedig azt se lehet kétséghe
hozni, hogy az a tartalom nem szolgdl javira az
ivoviznek. Ezt az oly kozbnséges jelenséget tehdt
nem anynyira a fold geologiai jellemének, hanem
oly béfolydsoknak kell tulajdonitnunk, melyek cultu-
rai viszonyokhdl és ezekkel osszekotott okokbédl és
kovetkezményekbol szdrmaznak. E szerint bé volna
bizonyitva, hogy a nagyvirosi kit-vizek mindségéhil
foldtani kovetkezményeket huzni nem tandcsos.

Most mér dtmegyek a mdsodik kérdésére Pavai
urnak, t. i. ,hogy lehetne e bajon segiteni?®

Nekem Kolozsvir kirnyéke geologiai alkatérl
stratigraphiai tizetes és mély tanulmdnyaim még
nincsenek. Idémet a székely foldon folytatott geo-
logiai felvételek s az idevald mizeum foldtani osztilya
eléggé elfoglalték. Mindaziltal nem egyszer tettem
geologiai tapasztaldsok kedviért kirdnduldsokat Ko-

*] Lehrbuch der chemisch-physikalischen Geologie, von
Dr. Gustav Bischof. 1-s6 kiad. II. kot. 2.rész. 126, lap.
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lozsvér kornyékére: u m. a kolozsvéri haté.}'ra, a k.
monostori, héjai és bécsi kobinydkba; aztin a td-
volabb fekvé S:iisz-Loéna, Sz.-Ldszlé, Als6- ég Felso
File, Asszonyfalva, Gyalu, N.-Kapus, Gyerd Vé.s{u'{;
hely, Panyik vidékeire, a kﬁrﬁgfﬁl hégéra; valamin
a Nidas volgyébe is a vasithosszaban KEgeresen,
SztinAn 4t Bénfy-Hunyadra stb.

E szerint hdt az eocen szélhegységnek Kolozs-
vértél nyngotra, dél- &s északnyugotra eso részével
sajit tapasztalatombél vagyok ismeretes és 2z 4ltal
a kovetkezd eredményekhez jutottam :— (természete-
sen csak azokat hordom fel, melyek a most kitfiz0th
czélommal kapesolatban vannak.) ol i

1. Az itt tdrgyaland$ eocen rétegex vizszinies
irﬁﬁya (Streichen, talin: huzama) D. D. Kelettél,
1.1 Nyugotnak tart.

. Ng' gEzen rétegek lejtése (Neigung v. Fallen),
mely is 5 fokot nem halad meg, dtalinosan véve

) irdnyul.

KEKe}se'tn‘:k rétegjiévezetek alkata a felvett teriileten
folyvist lapalyos, azaz nem girbegurba vagy hul-
M ™ rétogek a fold kérge helsejébe mikids
ismeretlen erfk 4dltal — melyek a jegﬁczﬁlsbtﬁme_gek,
trachytok sat. kitoluldsiban, vulkinok kitoréseiben,
foldingdsokban, siilyedésekben nyilvinulnak — helyen-
kint és koronkint héborgatdsokat és ficzamodésokat
mmﬁlﬁély pontokan hullimszerii emelkedéseket és
holypadsokat mutatnak, de ezek a helyen-helyen
valé jelenségek a Kitorés utén keletkestek e vidékben
s okai nem azok a mikaz eredeti héboritdsoknak, ha-
nem csak csuszamldsok és béomldsok.

5. A vizsgilalunk ald tartozé részei az eocen
szélhegységnek részint jegdczos palds kdzeteken, Té-
szint porphyreai s ennek mésodalakulatain (tuffjain

ZnaK.
st 6% Kolossvr és dltaldban az erdélyi kozép-
tartoménybeli eocen-rétegek fekiije még sehol és soha
felfedeave vagy kimutatva nem volt.

7. Az eocen alakzatnak észlelheté vagy hoz-
zéjirulhaté legalsé rétegei vordsszinezetii homok- és
mérga-rakodményokb6l dllanak.

8. Ezek a rétegek az o. fenesi volgy uradalméiban
kozetleniil érintkeznek a. porphyrpsammitokkal és tuf-
fokkal és anyagukat e részen bizonyosan, a tObbi
vidékeken val6sziniien ama psammitokt6l és tuffoktdl
kolcsonozték.

9. Tzen homokos-mdrgds eocenrakodményok
legalantibh rétegei a Sz.-Lénétél délnyugotra fekvd,
S6st6 nevii volgyben sés jelenségeket mutatnak.

10. Ezeken a veresl6 rakodményokan a koz-
belsé eocen-csoporthoz tartozé rétegek fekszenek, két
szintre oszolva, n. m. egy alsébbra, melyet a Num-
mulites perforata, és egy felsébbre, melyet a }Eum-
mulites laevigata jellemez. Sziklatani minéségdkrol
azt mondhatni, hogy conglomeratokbél, homokhdl,
homokkébol, mészbol, gipszb6l és mdrgdbdl vannak
osszedllitva.

11. Az irt kozepsd csoporton nyugosznak a
felsé eocen csoportba vagyis az oligocen-alakzatha
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tartozd rétegek, melyek éppen Kolozsvarndl, a felleg-
vir-hegyen, ugynevezett corbulds rétegekbél 4llanak.

12. Kzek a rétegek az erdélyi kozéptartomdny
neogen korszakboz tartozé alakulatai ald rejtéznek el.

Kolozsvér kornyéke geologiai alkatinak elére-
bocsdtott ezen rajavondsai szolgdltatnak nekiink né-
wi vezéreszméket, melyek viligdndl megitélhessik,
mennyire lehet remélni egy 4rtézi kit forrdsa sikeriil-
tét e vdrosban. Ismétlem, hogy e tdrgyban csak
nlehet® és ,talin“ a megengedhets kifejesések; mert
még ott is, a hol a vidék fsldalkata egészen alkal-
masnak van kimutatva, ugy szolva esetlegességektdl
figg egy feltoluld forrdsnak esak felkutatédsa ig, és
még kevéshbé lehet a viz mennyiségérél 6s mindségs-
rdl jésolni oly vidéken, hol a kell feltételekrsl biz-
tos adataink nincsenek.

J6llehet kozénségesen tudva van az  drtézi
kitak elmélete, mindazdltalaz alabb kovetkezé elem-
zés és alkalmazds sziikségessé teszik, hogy itt is 6rint-
siik roviden. A mdr emlegetett Dr. Bischof G. szavaival
mondjuk : , Artézi kitak forrésinak az a feltétele, hogy
repedezett vagy likacsos sziklanembél 4116 réteget viz
mentes két mds réteg fogjon kozbe ; az egyik alul-
r6l, a mely gdtolja, hogy a viz alifelé el no szalad-
hasson ; a mdsik felilrél, hogy a viztomeget leszontsa.

E szerint drtézi kit furdsra négy lényeges
korilmény kivéntaté :

1. A fold és szikla rétegek emelkedése,

2. Egy repedéses vagy likacsos, széval a vizet
dtereszté suikla vagy foldalak.

3. Vizmentes fenék , és

4. Hasonl§ takaré réteg, melyek a viztartulmu
réteg vizét se egyik se médsik irfnyba 4t ne ereszszék.

Ha mir ezeket az alapfeltételeket a Kolozsvar
kornyékin fekvé hegységbeli rétegek viszonyaival egy-
bevetjik, a kovelkezd eredmények keletkeznelk.

Az 1. pontra nézve igaz, hogy a kolozsvéri
eocen suélhegységnek itt tekintbe veend$ részebeli
rétegei dtalinosan véve X. K. Nyugoti huzam mellett
K. E. Keleti irinyban lejtenek.

A lejtésnek ez az irdnya kedvezs, minthogy
Kolozsvir felé tart és a hegyrétegekbe meggyild
csapadék-vizek ebben az irfnyban nyomulnak.

E vizek fogdsiban az cocenszélhegységnek az
a része miikddnék, mely télink nyugotra a jegGezds
palahegység és a Szamosrél nevezheté hegytomeg
porphyrnemii szikla csoportai keleti parkinyanak diil
s ott hatdrzédik. Ez a rész az o. fenesi volgygyel
koriilbelill pArhuzamosan Asszonyfalva— Gyalu hely-
ségek dltal jelolt irdnyban vonul el.

Az drtézi kitak létezhetése, mint tudva van, és
mint feljebb is emlitettik, azon a természettani
torvényen alapul, mely szerint a kozleked$ csékben a
viz egyensulyba helyzi magdt, azaz egyenld magas-
sigban nyugszik. Ezt a mindennapi tapasztalds a sz0-
kokitakban mutatja mindenkinek érthetdleg. A tor-
véoy alkalmazdsira méir tokélyesen elég, ha a ter-
mészetes kdzleked$ csbknek egyik, még pedig hosz-
szabbik szdrdt foglalja a hegység magiban, a viz-
tartalmu réteg képében; a mésik szdrdt pedig az
drtézi kit csbve maga képezi.
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Ennél fogva tehdt éppen nem szikséges, hogy
Pédval ur szerint ; a ,rétegek alsé karélyai kozt kis
medenczékben Osszegyiljon® a viz; és ha lehet még
kevéshbé szilkséges, hogy a ,laza kozetréteg leg-
alébb két ellenkezé oldalrol legyen kellé magassig-
ra emelve.” *) Ezf a helyzetet a viztartalmu rétegnek
oly teknfszerd  gorbiilése okozhatnd, a milyet Dr
Pdvai 4llit és eszményi, igazabban koltott, rajzban,
hol a 6—11 s:mu rétegeknek mind oly tekndt
holypaddst tulajdonit, kiis mutat; de ez a valfsig -

- ban nem létez itt ndilunk s a mennyire a rétegek

alkatdt ismerjik, batran dllitjuk, hogy nem is létezhet,

Miuntdn kimutatiuk, hogy a rétegek lejtése ezen
a vidéken kedvezd, még azt is meg kell hozzd je-
gyezniink, hogy egyenletes lapdlyos terjedéstk is al-
kalmasabb a kivdnt ‘¢zélra mint a hdtahupic vagy
hullimzatos. Mert az utébbi kérilmény a viztartalom
odébb haladdsit gitolnd, a tdmadandé repedéseken
altal Onkéntes forrisoknak nyitna utat és igy a ki-
vint helyre nyomul$ viz mennyiségét apasstand.

A 2ik pontra. — Nines kétség benne, hogy
az itteni eocenalakzat temérdek rétegszerkesatvé-
nyében a masodik alapfeltétel, u. m. laza kdzet
igenis megvan, mert hiszen kimutattuk, hogy nem

~ hidnyzanak benne valédi homok 65 homokos mirga

rétegek, melyeket viztartalmuaknak kell hinniink és
sokszorosan tapaszta'unk is.

De mds kérdés az, hogy vajon folytonosak-é ?
Azaz vajon 4thuzédnak-é kisebb nagyobb temérdek-
ségben az egdszs rétegszerkesztvényen ?

Bzt csak ide vonatkozd részletes kutatdsokkal
lehetne kipuhatolni. Ks még ekkor is a viznek mind
mennyiségére, mind minéségére nézve maradna fenn
kétség. Viz boségére s a réteg folytonossigira néz-
ve legtobb sikerrel biztatnak az alsé eocencsoport
legmélyebb rétegei és nélunk kiilonosen a veres szi-
ndknél fogva szembetiind homok-fekvetek, melyeket
Pivai ur r6t homokkd névvel jelel. Ezek jokora ter-
jedelmiiek, sok helyen észlelhetk; e mellett meg
van a kelld lazasdguk., TGszomszédosok a jegbeads
pala és porphyr alakulatokkal és itt olyformdn van-
nak helyezkedve, hogy nagy darab helyen foghatjik
fel a csapadék ,vizeket mint azt az alkalmas he-
lyeken kibuzgé forrdsok bosége bizonyitja.

*) Nevezetes az, hogy Dr. Pivai a nem suikséges k-
rillményeket, t. i. a foldalatti medenczét 8 a két oldalrdl va-
16 lejtést lényeg es feltételoknek dllitja; ellenben a valdban
lényegest majd nem mellékesnek tinteti fel — szaval ugyan-
is: — ,a viz Gsszogyill, kiilondsen ha a legalsé réteg viz-
hatlan kdzetekbél all. A kiilléndsen® vosszul vilasztott szd,
mert a viz semmi mds esethen meg nem gyiilhet. Szint-
oly szerencsétlen az,is“ az arbézi kutak ,fikelléke® eléaddsiban
t. i. hogy: ,a laza lkézetréteg . ... oly szintek altal van koz-
befogva, melyek vizhatlan rétegeket is tartalmazmak.® — A
kozbefogi rétegnek és a viztartalmunak kézetleniil érintkezck -
nek és egyformdn folytonosoknak és szakadatlanoknak kell
lenni. [Kiadd jegyzete.] U.I. Azutdn, hogy ezeket irtam, eldllott
P. ur a két oldalrdl valé emelkeddstdl, és azt dllitja ellenke-
zoleg, hogy a réteg lejtbsége éppen nem feltétele az artézi
kut létezhetésének. SGt tovibb megy s a viztél 4t nem hat-
haté fenék-réteg szitkséges voltit is tagadja. (L. Kelet 58—
60, sz, tdrcza.)
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De vizeik min6ségét kétségbe hozhatni, mint-
hogy éppen a jelen kérdés eldontésére alkalmas és
mérvadd vidéken az o.fenesi vélgyben, sdsak a for-
risai,

Atmegyek méir a 3. pontbeli alapfeltételre,
t. i. a vizmentes vagy is a vizet &t mem bocsits fe-
nékre v. fekire.

Littuk feljebb, hogy a tdrgvalt vidék eocen
fekveteinek az alapja vagy fekiije mésutt sehol sines
ésulelve, csak éppena szélein, ugy hogy a kérdéses
alapfeltétel meg vagy nem 16tér6l legkisebb tudo-
mésunk sincs. A geologifban Ataldban s jelen fel-
adatunk iigyében kiilondsen brmely elmés, 86t valdszind
hozzdvetések esak gyanitdsokra mennek ki: gyakorlati
s tényleges eredményeket nem biztositanak. Maga
Pivai ur is idézett rajzdn ezt a tdjat ,ismeretlen

fekvények* nevével jeleli. Sazbval, viligos az, hogy -

geologiai nézbpontbl ez irnyban mérvadé itéle-
tet hozni merészség volna. Ilyet esak egy forrds-jos-
16661 vArhatndnk, mint a ki az alvilig neptunusi
hatalmaival kozelebbi viszonyban van, mint mds ha-
land k.

Az utolsé, 4. pontra nézve, t. i. vajon van-é
dtaldban valami vizmentes takaré s ha van, melyik
szintben 1étezik, mind viszonyban van a viztartalmu
réteggel, mindezekre nézve, mondom, foldtani ta-
pasztalataink biztos felvildgositdst vidékiinkre néz-
ve nem adnak. A kibuvé rvétegfejeken ugyan lelni
hellyel hellyel mérga rétegeket, melyeknek lehetne
az a tulajdonsiguk, hogy a vizet 4thatni ne engedjék,
de ez mind oly kérdéses 6s kétséges dolog, hogy tii-
zetes és mélyrehaté tanulményok hidnydban dontoleg
sa6lani hozzd nem lehet,

Pdvai ur maga, arrél a rétegrél, melyet a 10.
szdm alatt, mint visdthatlan fekit (takarét) jelel
ki a rajziban, ¢és a melyet alsé meddd tdlyognak
neves, azt irja a szovegben: ,FHz sincs feltdrva a
viros hatdrin s meglehethidnyzik®)is az ez alatti
rétegdszlethol.« Ugy l4tszik hét, hogy 6 sem ftud
tobbet réla.

Minden eddigmondottakban tehit kdvetkezd ered-
ményekhez jutottunk,

1. A hegységbeli rétegek lejtése drtézi kut fu-
risa megkisértésére biztat.

2. Hogy magasan a széleken észlelhetni ugyan
viztartalmu rétegeket: de ezek mennyiség és mind-
ség tekintetében, foképp pedig folytonossdgukra néz-
va nincsenek eléggé ismerve.

3. Az alsd eocencsoport homokos rétegeit igazi
vizkamardkoak nézhetni, de minbségiiket sékeverék
teszi kétségessé.

4. Vizt6l 4thatatlan fendk létezésérol nines tudo-
mdsunk, és igy a sikeriillés egyik f6 és lényeges fel-
tétele hidnyzik.

b. A viztartalmu réteg vizmentes takarGjinak
vagy fediijének sincs kimutatva a kelld terjedelme
és igy a mdsik alapfeltételnek sincs elégtéve.

#) A felhuzds az enyim., Krtek.
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Jogositva vagyunk hdt arra a kovetkeztetésre,
hogy Kolozsvirt furandé drtézi kut sikerdltét eddig
elé kikutatott foldtani adatok és elmélkedések éppen
nem biztositjik.

Minthogy mir egyszer széba van hozva a ko-
lozsvéri ivéviz iigye, legyen szabad. nekem is elé-
adni igénytelen nézetemet.

Tegyiik, hogy béhaté és sikeres tanulményok-
nil fogva a legkedvez6bb kildtdsok is mutatkoznd-
nak egy drbézi kut furdsira. Még ez esethen is
megfontolandé volna tobbek kozt az, hogy mind az
eredmény biztosabbd tétele, mind kolbség tekin-
tetébsl azt a varos legalantabb fekvs pontjan kel-
lene megkisérteni. De viligos, hogy itt a lakosok-
nak csak egy része vehetné haszndt az rtézi kutnak;
valamint ha tobb volua is, a véros feljebb esd részei
vagy éppen kirekesatetnének, vagy legalibb nagyon
gitolva lennének a viz élvezetében. Kis az akadélyo-
kat csak koltséges szivabtyuk vagy nyomattyuk 4l-
tal lehetne elhdritni.

Mind ennek, mind pedig a kutfurds sok eset-
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legességtol fiiggd bizonyfalan eredményének megogn-

doldsébél az a kérdés tdmad, vajjon nem lenne-é mis
méd, melylyel Kolozsvir virosdt egészséges j6 vizzel,
bd, s6t tetszés szerinti mennyiséghen lehetne biztosan
elldtni.

Megkisértem a feleletet erre a kérdésre.

Kolozsvarrél nyugatra, alig két mértfoldnyi td-
volsigra emelkedik a szamosi hegytomeg jegdezos
kbuetei vidéke, ez a legderekabb j6 vizet szolgdltatja,
melyet egy 3 mértfoldet meg nem haladé vizve-
zeték o vdrogha vinne elegendé mennyiséghen és
birmely magas részére a varosnak.

Vegyiitk csak a Hévszamos magassigit a viz-
vezeték kiindulé pontjiul. E kozott, mely 1350 tesz
a tenger szintje felett és Kolozsvir 1068' magassiga
kozott 262 14b kiilonbség van., A csatorna hosszit
12000 dlre és egy Olnyire egy vonalnyi esést veive
a csatorna végesdjébol Kolozsvir talaja felett 168¢ 8
magassighan folyhatna ki a viz, az az 6' hijin oly
magassighan mint a fellegviir s innen vezetd esd-
veken a véros minden részeire ellehetne konnyen
osztani a vizet, mely minden kiilsé hétolydsoktél va
levén, csaknem eredeti mindségében jutna a lako-
sok kezébe.






