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HONOS ES BETELEPULT ROMANOK A MAI MAGYARORSZAGON

- Martyin Emilia -

A honos romdn kozosségek identitdshelyzete

A téma felvetésénél elsGsorban azt kell tisztaznunk, kik is tekinthet6k az ez-
redfordulén Magyarorszagon €16 roméanoknak, hiszen az elmult évtizedek migracios
folyamatai kovetkeztében tobbfajta ,statusi” roman nemzetiség lakossal szamolha-
tunk.

Vannak egyrészt azok a szorvanyban €16 romén kozosségek, amelyek tobb
mint két évszdzados multtal rendelkeznek jelenlegi lakohelyiikon, amit az egyhazi
protocollumok is igazolnak, s vannak az 1j betelepiilok. A ,honos” roménok identi-
tashelyzete egyedi, telepiilésenként kiilonbozd, hiszen torténelmiik az adott telepii-
1és torténelmi-tarsadalmi adottsdgainak fiiggvényében alakult, ennek megfelel6en az
asszimilacio és nyelvvesztés kiillonbozd szintjein vannak. Magyarorszagon nincs két
olyan roméan szorvanykozosség, amely az identitds szempontjabol azonos dllapotban
volna.'

A magyarorszigi roméanok torténeti és néprajzi szemponti kutatdsa soran kii-
16nos figyelmet szenteltiink azoknak a hajdani roman kozosségeknek, amelyek iden-
titistudatukat napjainkra elvesztették, de a torténeti forrasok, valamint a népi kultd-
ra bizonyos elemei utalnak még a lakossdg nemzetiségi hovatartozisara. [gy tortént
ez a Békés megyei Sarkadkeresztirral, a Hajdd-Bihar megyei Vekerddel és a Haj-
dd-Bihar megye északkeleti részén, a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatérén elhe-
lyezkedd Nyiradonnyal kapcsolatosan is, ahol ma mar latsz6lag semmi sem utal ar-
ra, hogy a telepiilésen €16 lakosok egy része roman szarmazasu.

A torténeti dokumentumok roman népesség jelenlétét igazoljak Kéllésemijén,
Kisléta, Nyiradony, Nyiracsad, Kiskallo, Ujfehérté, Nyirlugos, Rozsély, Méhtelek,
Biri, Ura, Csegold, Porcsalma telepiiléseken, melyek kozill az 1773-as helységnév-
tar adatai szerint hirom - Biri, Kiskallé és Nyiradony - Un. tiszta romén telepiilés.
A kovetkezd évtizedek statisztikai felmérései a roménsag igen gyors asszimilacidja-
rél taniskodnak. Fényes Elek indokldsa szerint az 1830-as években azokat a lako-
sokat, akik a magyar nyelvet mar jobban beszélték, mint a sajatjukat, a magyarok-
hoz soroltik.> A hivatalos népszdmlalasok adatai az 1880-as évek felé drasztikusan
csokkend roman népességszamrol vallanak.*

' MARTIN 1999. 12-15.

* CSOBAI 2003. 135-151.

3 A telepiilések adatait lisd FENYES 1851. In: http://www.fszek.hu/digitdoc/fenyes/
* CSOBAI 2003.139.
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A kutatok a bihari romanok gyors beolvadasanak f6 okaként azt jelolik meg,
hogy a roman népesség korabbi, erdélyi lakéhelyén is magyar kozegben élt, tehat
mar ekkor kétnyelvd volt, igy az eredeti nyelvteriilettdl elszakadva az uj kornyezet-
hez nyelvi szempontbdl konnyen alkalmazkodott. A masik, nem kevésbé fontos té-
nyezGként emlithetjiik meg, hogy a roméansag a betelepiilés idGszakdban mar a go-
rog katolikus egyhdzhoz tartozott, s az 4j lakéhelyén a magyar nyelvi liturgia is a
nyelvvesztés irdnyaba hatott.

Hasonl6 folyamat jatszodott le a Békés megyei Sarkadkeresztir roman lakos-
sdgaval, melynek az 1870-es évektSl nem volt ortodox papja és roman nyelvi isko-
lai oktatdsa. A néprajzi adatok gydjtése igazolja, hogy az asszimilacio ellenére az
1990-es évek végén a lakossag rendelkezett még roman nemzetiségi szarmazastu-
dattal. EImondasuk szerint a régi 6regek (vagyis a nagyszil6k) még nagyon tudtak
,0ldhul”. A mostani id0s generacio sziilei még tanultak az iskolaban roménul, s az
istentisztelet nyelve is a roman volt. Néhany idésebb ember még ismeri a roman
szokincs alapszavait, a koszontési formakat, valamint a téli tinnepkorhoz tartozd
szokasokhoz kapcsolodo népkoltészeti alkotasok toredékeit. A mai idds korosztaly-
nak a nyelv elsajatitisira mar nem volt médja, ugyanis a hiszas években mar csak
akkor alkalmaztdk az emberek a roman nyelvet, ha nem akartak, hogy masok, pl. a
gyerekek megértsék Gket.’

Vegyeshdzassagokra Sarkadkeresztiron mér az 1900-as évekt6l vannak pél-
ddk. A korai exogdmia azzal magyarazhat6, hogy a romianok nem egy tombben,
hanem elszortan éltek a telepiilésen. A sarkadkeresztiri romanok korai asszimilaci-
Oja azért is kilonos, mert a tisztin romanok altal lakott Méhkerék szomszédsagiaban
talalhat6. FeltehetGleg a méhkeréki kozosségnek egészen az 1960-as évekig jellem-
z0 szigoru zartsiga volt az oka annak, hogy a két szomszédos telepiilés romén la-
kossaga kozott nem alakult ki szorosabb kapcsolat — mint tortént az a Hajdda-Bihar
megyei Pocsaj és Létavértes, valamint Korosszakal és Kordsszegapati esetében —,
igy ez nem lehetett befolyassal a sarkadkeresztiri romanok identitdsanak megorzé-
sére, megtartasara.

Egyedinek szdmit a szintén HajdG-Bihar megyei Vekerd kozség példaja.
A kis falu a 18. szdzadban telepiilt Gjja romén lakosokkal,® ortodox hitét megtartot-
ta, mégis gyors asszimildcié ment végbe a telepiilés lakossiaga korében. Latszolag
ugyanolyan helyzetben volt, mint Méhkerék, foldrajzi tekintetben tavol esett min-
den nagyobb vérostdl, minden adottsiga meg lett volna a megmaradashoz. A korai
nyelvvesztés talan azzal magyardzhatd, hogy kis lélekszdmu telepiilésrdl van szd,
amely a 20. szazad végére az eloregedés felé sodrodott. A telepiilésen nem voltak
biztositottak a megélhetési lehetGségek, ezért a fiatalok elhagytdk, varosokba kol-
toztek.

S MARTIN 2000. 3-8.
6 MISAROS 1990. 200.
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A Hajda-Bihar megyei Létavértes, Pocsaj, Bedd gordg katolikus hitre attért
lakossaga esetében valdszinGsithetjiik, hogy a magyar nyelvd liturgia és a roman
oktatas hidnya a magyarazata a korai nyelvvesztésnek.’

Nem célom minden magyarorszagi roman kozosség identitdsvesztési folya-
matdnak bemutatdsa, csupan néhiany példat szerettem volna emliteni. Az eddigi
vizsgalodasok azt igazoljak, hogy a roménok azokon a telepiiléseken Orizték meg
legtovabb identitdsukat, ahova nagyobb tomegben telepedtek le (pl. Méhkerék, Két-
egyhédza); a magyarokon kiviil mas nemzetiségi lakossaggal éltek egytitt (pl. Batto-
nya, Elek); illet6leg ahol hosszabb ideig megvoltak az identitds megérzéséhez nél-
kiilozhetetlen feltételek (egyhaz, iskola).®

Az emlitett példakbdl is kitlinik, hogy a helyzet alakulasanak okai igen sokfé-
l1ék. A témdaval foglalkoz6 tanulmanyok legfontosabb okként emlitik az egyhaz sze-
repének gyengiilését. Ott, ahol nem volt helyben a lelkész, a kornyezé telepiilések
ortodox papja végezte meghatirozott id6kozonként az istentiszteleteket, igy érthetd,
hogy a hithez, ill. a nyelvhez val6 ko6t6dés is gyengiilt. Néhol, példaul Eleken, a
helyi katolikus, esetleg a szomszédos telepiilés reformatus papja keresztelte a
gyermekeket, eskette a fiatalokat. Mindez az egyhaz jelent0ségének csokkenéséhez
vezetett.

A legnagyobb gondot azonban az oktatas jelentette. Pontosan meghatirozha-
t0, hogy azokon a telepiiléseken, ahol a roman nyelv{ oktatds vagy a nyelv oktatisa
megsziint, ez egyenes kovetkezményként vonta maga utdn az identitdsvesztést.
A primér kornyezetben, a csalddban hasznalt nyelv ugyanis csupan a tijnyelv lehe-
tett, amely — oktatds hijdn - nem volt alkalmas a fejl6désre. Nem tudta kdvetni a
civilizaciés, technikai fejlédést, nem tudott alkalmazkodni a modern vilag kovetel-
ményeihez. Archaikus 4llapotaban maradt meg, magyar szavakkal és kifejezésekkel
duasult, ami a kétnyelviség felé tolta a nyelvhaszndlatot. Mivel azonban a tijnyelv is
csupan sziik kornyezetben volt hasznilatos, alkalmazasa kikopott, s az anyanyelv
helyét fokozatosan a magyar nyelv vette at, hiszen mér ez jelentette a kommunika-
cids biztonsigot.’

Mindezen folyamatokat erdsitette a bizonyos telepiléseken igen kordn beko-
vetkezett telepiilési exogdmia. Amikor a vallasi hovatartozds mar nem volt megha-
tarozé tényezS, amikor a nyelvhasznilat sem tiikrozte az etnikai kiilonbségeket,
nem volt akadalya a kiilonb6z6 nemzetiségd fiatalok egybekelésének, s ezzel tulaj-
donképpen két csalad 4j kapcsolatrendszere kialakuldsdnak. Az egyetlen mérce, az
egyetlen szabalyozo tényezd a vagyoni helyzet lett.

Az egyiittélés azonban nemcsak mikro-, hanem makrokdrnyezetben, egy-egy
falukozosségen beliil is konzekvencidkkal jar. Igen fontos tényezd példdul az egyiitt

7 BERENYI 1997. 61-62.
® Lésd err6l MARTIN 2001. 33-37.
° A kétnyelviségrdl lasd BORBELY 1997. 475-487.
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€16 kiillonbozd nemzetiségek egymashoz vald viszonya, melynek legfGbb tényezdje
ezek gazdasagi helyzete. Természetszer(, hogy a vagyonosabb réteg kultiraja ha-
tdssal van a szegényebb néprétegekre. A szebb, a jobb, a modernebb mindig kdve-
tend6 példa volt. Tobb teleptilésen megfigyelhetd a hasonulds igénye. A romansag
igyekszik kovetni pl. a viselet Gj divatjit, elhagyja régi ruhadarabjait, mert a k6z0os-
ség megitélése azokat a szegénységgel azonositja. Az atadas-atvétel azonban sok-
szor egyéb tarsadalmi-gazdasagi okokkal magyardzhatd. Ezek kozott emlithetjik
példaként, hogy az eleki német gazdaknal szolgdlé roman cselédek megtanultik a
specialis német ételek készitését, s ezeket késébbi onillésodasuk utin a sajit csalad-
jukban is készitették, tovabb hagyomanyoztik, mint a helyi romansag korében altala-
nosan ismert ételeket. Igy mosodtak el a régidban egy-egy jelenség etnikai hatarai.

Az interetnikus kapcsolatok 1étrejéttének fontos szinterei voltak a vasarok is,
ahol kiilonbozd telepiilések és régidk termékei taldlkoztak, s nagy volt a jelentGsé-
giik az emberek kozotti kapcsolatok megteremtésében is.

Uj betelepiilok

A rendszervaltast kovetd idszaktol kezdddden egy 4j folyamat figyelhetd
meg, az érzékelhetGen erdteljes roméan (helyesebben Roméaniabol torténd) betelepii-
1ési hullam. A modern migricié sordn a betelepiilés modjat, okat és céljat illetGen
lényeges kiilonbségek mutatkoznak. Az attelepiilés legtipikusabb példai kozott a
kovetkezbket emlithetjiik:

- munkavallalds, anyagi biztonsdg megteremtése céljabodl toltenek Magyar-

orszagon atmeneti id6t, vagy telepednek le véglegesen;

- hazasodas révén telepiilnek at;

- fels6fokid tanulmanyok elvégzése utan végleg itt kivannak letelepedni;

- misszi6s céllal érkeznek, segiteni kivanva a honos romansag hitbéli,

nyelvi és kulturalis erdsitését (pl. ortodox lelkészek). '

Az attelepiilés, beilleszkedés egyarant nehézségeket okoz a letelepedni szan-
dékozonak és az itt mar évszazadok 6ta é16, azonos gyokerekkel, de az identitis- és
nyelvvesztés killonbozd stidiumaiban 1évé romdn kozosségeknek. Az Uj betelepiilok
ugyanis jobban ismerik és beszélik a roman nyelvet, alaposabb ismeretekkel ren-
delkeznek a roman kultira legkiilonbozGbb teriileteirél, viszont mas és kiilénb6zd
gyokerekkel, kotddésekkel, értékrenddel érkeznek.

Ezzel, vagyis az djabban kialakuléban 1évd, hatdron belilli roman-romén
egylittéléssel kapcsolatosan szamos példat lehetne megemliteni. Az étteleplildk sza-
méara vonatkozéan pontos adatok nincsenek, a népszamldlasi adatok ugyanis ebbdl a
szempontbol nem irdnyadéak. Tény azonban, hogy egyre nagyobb szamban jelen-
nek meg azokon a telepiiléseken, ahol roman lakossag is él. Az ok érthetd, hiszen a
romén nyelv ismerete kétségteleniil elényt jelent ebben a helyzetben.

' MARTIN 2008. 97-110.
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Példaként emlithetjik meg a tobb nemzetiség (magyarok, szerbek, romanok,
romak) altal lakott Battonyan lezajlo szembetling betelepiilési folyamatot.

A romdniai gazdasagi fellendiilés nyoman Romdnia nyugati részének véro-
saiban megnéttek az ingatlanirak, aminek kovetkeztében roman allampolgiarok az
olcsébb magyarorszagi ingatlanpiacot vették célba. Ennek jo példait talaljuk a Bé-
kés megyei kisvarosban, Battonyan.!'! A 14 000 lakosu, Aradhoz kozeli kisvaros
élete némileg megvaltozott Roménia eurdpai unids csatlakozdsa utdn. Azéta egyre
tobb battonyai eladd lakohdzat vasirolnak meg roman allampolgarok, foként aradi-
ak, de tivolabbi vidékekrdl érkezGk is, miutdn az interneten és az orszagos lapok-
ban tudomdst szereztek errdl. Az elsd vasarlok koziil sokan, csalddjukkal egyiitt
mar le is telepedtek az alfoldi kisvarosban.

A vilasztas egyik oka az alacsony ingatlanar, ami az aradi lakdsiraknak a fe-
1ét, a bukarestinek a tizedét jelenti. A masik ok, hogy Aradhoz kozel van (26 km
tavolsdg van a két varos kozpontja kozott), csendes, nyugodt kisvéaros, ahonnan f¢l
Ora alatt be lehet érni Aradra, azaz konnyen elérhetd a munkahely vagy az iskola.
Romania unids csatlakozasa utdn szabad az atjaras a hataron, megoldhaté a napi at-
jaras is.

Fontos szempont az is, hogy vannak roméanul tudé honos romén lakosok a te-
leptilésen, akik segitettek az \j bekoltozGknek a kezdeti nyelvi nehézségek éathidala-
sdban. Konnyebbséget jelent a roman intézmények, a helyi kisebbségi onkormany-
zat, a roman 6vodai és iskolai oktatds megléte is.

A Battonyara bekoltoz6k tobb szempontbdl is befolyassal vannak a honos
romanok mindennapi életére, identitisira. Ezek egyike az egyhazi kozosségbe valo
beolvadéds. A honos romén csalddok fiatalabb tagjai mas varosokba koltoznek, asz-
szimildlédnak, hitiikket nem gyakoroljédk, az idGsebb generaci6 tagjainak szdma pe-
dig erGsen csokken. A bekoltozé roméan allampolgarsaga csalddok részt vesznek az
ortodox istentiszteleteken, novelik a hivek szamat a templomban, erdsitik az egyha-
zi €letet a telepiilésen. A beilleszkedéshez kulcsfontossagi az egyhazi kozosség be-
fogadd készsége, valamint a lelkész személye, aki maga is missziondrius papként
érkezett a teleptilésre Romaniabol az 1990-es években. A gyermekek a helyi roman
iskolaba jarnak, melynek tanuldi 1étszama ezaltal folyamatosan novekszik.

Fontos megemliteni, hogy a bekoltozés utan a megvasarolt, kordbban lakat-
toztatja meg. Kb. 200 hazat vasiroltak meg mar a telepiilésen a romén allampol-
gérok.

Az 1j betelepiilSk a kovetkezGképpen nyilatkoznak a helyzetiikrdl:

"' Az informécick és interjirészletek a Battonyéira betelepiilt roman allampolgdrokrél az MTV Szegedi
Korzeti Stidié Roman Szerkesztdsége Ecranul nostru cimi misorabdl szirmaznak.
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»Szdmunkra ez a nyugalom, a tisztasag és az emberi joérzés szigete...
Amikor kiilfoldre keriilsz, probdlod megkeresni a gyokereidet. Ekozben ter-
mészetes, hogy eljutsz az egyhdzhoz. ”**

»Az dnkormanyzatnak és az egyhdznak a jovoben tobbet kellene tennie
az ujonnan jott romanokért, hogy az emberek érezzék az egymdshoz valé k-
tédésiiket.

A honos battonyai romanok ¢és a telepiilésen ¢16 magyarok egyarant befoga-
doéak az (j bekoltdozdkkel. Ennek egyik oka az lehet, hogy a bekoltozSk gond nélkiil
illeszkednek be, pozitivan befolyédsoljék a telepiilés mindennapi életét. A masik ma-
gyarazat pedig az, hogy Battonya eredenden vegyes lakossigi — magyarok, szer-
bek, roménok és romak altal lakott — kisvaros, ahol az emberek kolcsénds toleran-
ciarol tettek tanabizonysagot az évszazadok soran. A tobbnyelviiség mindig termé-
szetes volt a telepiilésen.

A betelepiilés ténye ismertté valt Roméniaban is, egy bukaresti napilap pél-
daul igy irt errdl a jelenségrél: ,..a gazdasdg elolvasztja a hatdart”. Ott, ahol egy-
kor hosszii orakat alltunk sorban a hatdron, ma az emberek ingdznak, vagy egész
egyszertien csak dtugranak a strandra vagy egy siiteményre. A Berlini Fal 1989-ben
leddlt, a pszicholdgiai hatarokat pedig lassan bontogatjuk”.

A dolgozat nem véllalkozhat a honos és betelepiilt romanok helyzetének, vi-
szonyanak orszégos szintre Kiterjedd elemzésére, ezért a tovdbbiakban a méhkeréki
kutatasok eredményeire szoritkozik.'*

Nemzetiségi sajatossdagok, kulturdlis kotodés a mai Méhkeréken

A 2001. évi népszamlaldsi adatok szerint Méhkerék az egyetlen telepiilés Ma-
gyarorszagon, amelyben Osszlakossagat tekintve a legnagyobb szimban és arinyban
élnek romédnok, és ahol a roman nyelv hasznalata altalanos. A méhkeréki romanok
nyelve a korosvidéki szubdialektus bihari nyelvjarasaval mutat rokonsagot. '

A Békés megyei telepiilés nyilvinvald, szembet(ing etnikus jegyei kozott em-
lithetjikk a romén nyelv{ helynévtiblat, az intézmények nevének két nyelven torténd
megjelenitését, a roméan ortodox templomot, Nicolae Balcescu szobrat, Vasile Gur-
zdu roman mesemondd emléktablijat, a roman nyelvd sirfeliratokat és nem utolsé
sorban a telepilés lakosainak nyelvhaszndlatit. A teleptilésen kétnyelvi 6voda és
altalanos iskola, tovabba roman hagyomanydrzd egyiittes miikodik.

12

Részlet a Sever Putinnal folytatott interjubdl.

A Gheorghe Laies interju részlete.

' Méhkerék torténetérdl és néprajzarél részletesen lisd BERENYI 2000. 360; CSOBAI 1996. 64;
HOTOPAN 1997/b 159; MISAROS 1990. 155-166; PATCASIU 2011. 4-48; PETRUSAN-MAR-
TYIN-KOZMA 2000. 128; SZENDREI 1995. 3-14; ZSUPOS 1989. 7-28.

' A méhkeréki helyi nyelvjarasrél lasd BORBELY 2000. 124-201.
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Az utébbi 30-40 évben bekovetkezett gazdasagi, tirsadalmi, technikai, mi-
veltségbeli valtozasok alapvetden megvaltoztattik Méhkerék €letét. A gazdasag €s a
tarsadalom szerkezetének atalakuldsa — hasonldéan a magyarlakta telepiilésekéhez -
Méhkerékre is hatissal volt. Kordbban a nemzetiségi és a vallasi hovatartozis fon-
tos volt a hazassagok kotésében és a kapcsolattartdsi formdkban. A zartsag megszi-
nésével gyengiilt az itt lakok identitistudata, s egyre inkdbb hattérbe szorult a ha-
gyoméanyos kultdra apolasa.

A Magyarorszigi Romanok Kutatdintézete 2003-ban a telepiilés mai lakossa-
ga nemzetiségi tudatinak, hagyomanyos kultirajahoz vald kot6désének kérdoives
gyUjtés alapjan torténd feltérképezését tlizte ki célul, felhasznilva természetesen a
korabbi évtizedekben Méhkeréken végzett torténeti-néprajzi-nyelvészeti kutatidsok
eredményeit is.'® Az intézet munkatarsai altal méhkeréki nyelvjarasban késziilt kér-
déivnek az etnikai identitdsra és a hagyoményos €letmédra vonatkozo, a feln6tt la-
kossag korében feltett kérdései (K/103-133)'7 négy csoportba sorolhatdk: 1. endo-
gamia — exogamia, 2. rokonsagi rendszer, 3. a telepiiléshez valo kotddés, 4. a ha-
gyomanyok ismerete.

1. Endogdmia - exogdamia

Hazasodtak-e régen a fiatalok magyarokkal?

Igen Nem
37,5% 62,5%

Ha nem, mi volt az ok?

Mis nemzetiségii Mis vallasa Mas telepiilésrdl valo Egyéb
29,5% 11,4% 31,8% 27,3%

Vannak rokonai mas telepiiléseken?

Igen Nem
98,5% 1,5%

1% A Magyarorszigi Romanok Kutatéintézete 2003-ban szakértsi tanulmanyt készitett a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Hivatal szimdra Méhkerék kulturdlis és nyelvi 4llapotdnak komplex vizsgalatdrol, melynek
része volt a hagyoményos népi kultira tudatos dpoldsa helyzetének felvazoldsa és lehetdségeinek fel-
trasa. A projekten beliil a népi kultirara vonatkoz6 kutatist Martyin Emilia végezte.

7" A kérdGivek kitoltésében két helyi pedagdgus, Kozméné Boka Maria és Kozmané Dulé Annamaria
miikodott kozre.
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Hazasodnak-e ma a fiatalok mas nemzetiségiiekkel?

Igen Nem
100% 0%

Mi a véleménye errol?

Jo, hogy igy van Mindegy Rossz
41,4% 58,6 % 0%

Az els6é kérdéscsoportra adott valaszok igazoljak a kordbbi tirsadalomnép-
rajzi vizsgalatok eredményeit,'® melyek szerint a telepiilés zartsiga a 20. szdzad
utolso évtizedeiben oldodott fel. A falu mai lakosai ugyanis pontosan tudjik, hogy
még az 6 emlékezetiik altal feltarhat6 iddszakban is — ami az 1940-1950-es évekre
tehet6 — az volt a jellemz8, hogy a méhkeréki romanok nem hizasodtak mas nem-
zetiségliekkel (62,5%). Az okok kozott foként a mas telepiilést (31,8%), illetdleg a
més nemzetiséghez vald tartozast (29,5%) jelolték meg, ami a lokalis és etnikai en-
dogamia hajdani meglétére utal. A mas teleptilésen é16 rokonsagra vonatkozd kér-
désre adott pozitiv valaszok (98,5%) a telepiilésrél vald elkoltozés, elvandorlis
napjainkra érvényes mértékét illusztraljak.

A 21. szézad eleji allapotokra vonatkozdan a zartsdg, az endogamia teljes
megszinésérdl kapunk képet. A vegyes hazassagok kotését természetesen fogadja a
falu lakossdga (100%), a hazassagkotéseknek mar nem feltétele az adott telepiilésen
¢lés vagy a roman nemzetiséghez valé tartozas. A véalaszaddk jonak itélik a vegyes
hazassagok meglétét (41,4%), vagy nem tulajdonitanak fontossigot a fiatalok nem-
zetiségi hovatartozdsanak (58,6%). Senki nem fogalmazott meg negativ véleményt
ebben a kérdésben (0%).

2. Rokonsdgi rendszer

Osszetart-e a rokonsdg?

Igen Nem
87,1% 11,4%

Milyen rokonsagi fokig tartjak nyilvan a rokonsdagot?

Csak Elsé Maisodik Harmadik Minden
testvérek | unokatestvérek | unokatestvérek | unokatestvérek rokon
10,4% 10,4 % 14,9% 62,7% 1,5%

'® SZENDREI 1995. 3-14.
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Mikor, milyen alkalmakkor taldlkoznak a rokonok?

Jeles Lakodalomban, teme- | Nagy 6rom/baj —
alkalmakkor tésen, disznétorban alkalmaval FEaR St
6,5% 38,7% 40,3% 14,5% 0%

Lakik-e egyiitt tobb generdcio egy lakdsban?

Igen Nem
73,4 % 26,6%

A hajdani izoldltsdg a falu rokonsigi rendszerében még ma is érzékelhetG.
A falu tarsadalménak legfontosabb tényezGje napjainkig a csaldd. A rokonsiag szo-
ros kapcsolata, dsszetartozdstudata mindenki szdmara nyilvanvaléva valik, aki akar
egy rovid idészakot is a telepiilésen tolt el. A kérdGivre adott valaszok is megerGsi-
tették a rokonsag Osszetartdsara vonatkoz6 korabbi tapasztalatainkat (87,1%). A va-
laszadok véleményébdl az is kideriil, hogy a nagycsalad rendszerének felbomlasa
utdn is jellemz§ a tébb generacios egytttélés (73,4 %), illetGleg, hogy - feltehetSleg
a lokdlis endogdmia kovetkezményeként — a telepiilésen €16k tobbsége a harmadik
unokatestvérig nyilvantartja a rokonsagot (62,7%). A szoros kotelékek fenntartisa-
nak alkalmai féként a csaladot ért jo vagy rossz események (40,3%), illetve a fon-
tos csalddi iinnepek, események, munkaalkalmak (38,7%).

3. A telepiiléshez valo kotodés

Mi jut eldszor eszébe a telepiilésrol?

Romin falu | A féliak |A sok munka| Szép falu A tancok Egyéb
38,1% 23,8% 17,5% 11,1% 1,6% 7,9%

Hany embert ismer a faluban?

Mindenkit ismer 80%-ot ismer A fél falut ismeri 20%-ot ismer
47,7% 44,6 % 6,2% 1.5%

Ismeri a falu lakosainak ragadvanyneveit?

Igen Nem
96,9% 3,1%

Ha valaki elkéltozort a telepiilésrol, mi volt az elkolidzés oka?

Nem kotGdott a csaladhoz | Jobb életre vagyott | Varosi életre vagyott | Egyéb
1,6% 70,3% 9,4% 18,8%
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Szeret a faluban élni?

Igen Nem
90,9% 9,1%
Miért jo Méhkeréken élni?
Itt ?ltefk a Itt van az egész Mindeniink Szép fala | Egyéh
sziileim csaladom megvan
26,2% 63,9% 3,3% 4,9% 1,6%

Szeretné, ha az utédai is itt maradnanak?

Igen Nem
50% 50%
Ha igen, miért?
Egyiitt maradjon a csalad | Lassam az utédokat | Jo itt élni Egyéb
81,3% 3,1% 9,4% 6,3%

Az adatokbdl kideriil, hogy nemcsak csaléddi, hanem k6z0sségi szinten is erds
oOsszetartozastudat jellemzi Méhkeréket. A valaszadok tobbsége mindenkit (47,7 %)
vagy a falu 80%-at ismeri (44,6%). A csaladokat, személyeket megkiilonboztetd
ragadvanynevek ismerete altalanos (96,9%). Az emberek tudatiban a telepiilés leg-
jellegzetesebb jegyei kozott roman volta (38,1%) és az itt €16k megélhetését biztosi-
t6 novénytermesztés (23,8%) szerepel. A faluhoz valé kotddést jelzi, hogy igen
magas azok ardnya, akik szeretnek a telepiilésen élni (90,9%). Az okok kozott a
legtobben azt jelolték meg, hogy itt éltek a sziil6k (26,2%) vagy itt él az egész csa-
1ad (63,9%). Jellemz§ viszont, hogy a megkérdezetteknek csak a fele (50%) gon-
dolja Ggy, hogy szeretné, ha gyermekei is ebben a faluban képzelnék el a jovdgjiket,
azért, hogy egyiitt maradjon a csalad (81,3%). A tobbség a Méhkerékrél valo el-
koltozés legfébb okaként a jobb megélhetés reményét emliti (70,3 %).

4. A hagyomanyok ismerete

Ismeri a régi hagyomdnyokat?

Igen Nem Nem nagyon
75,8% 3% 21,2%

Ismerik-e a fiatalok a régi hagyomdnyokat?

Igen Nem Nem tudom
19,4 % 50,7 % 29,9%
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Jo6 lenne, ha ismernék a fiatalok a régi hagyomanyokat?

Igen Nem Nem tudom
88,1% 3% 9%

Ismeri, tudja-e tancolni a méhkeréki tancokat?

Igen Nem
71,6% 28,4%

Ismer romaniai tancokat?

Igen Nem
23,9% 76,1%

Ismer méhkeréki romdn népdalokat?

Igen Nem
86,6 % 13,4%

A régi hagyoméanyokra vonatkozd kérdésekre adott valaszok is igazoltdk a
korabbi terepmunkak tapasztalatait. A megkérdezettek tobbsége (75,8 %) ismeri a
régi tradiciokat, a helyi roman népdalokat (86,6%) és tancokat (71,6%). Ezzel
szemben a romaniai tincokat viszonylag kevesen (23,9%) ismerik. A vélaszadok
véleménye szerint a fiatalabb generdcio tagjai kozil mar csak kevesen (19,4 %) is-
merik a hagyomanyokat. A hagyomanyapolas fontossiganak kifejezése nyilvanul
meg abban, hogy a megkérdezettek 88,1% szeretné, ha a fiatalok ismernék a ha-
gyomanyokat.

Meéhkerék tarsadalmi, vallasi,
etnikai és kulturdlis képének valtozasi folyamata

A telepiilés hosszu ideig jellemz§ izolaltsiganak okai kozott emlithetd, hogy
a 18-19. szdzadban altaldnosan jellemzd volt a falvak esetében a zartsag, hiszen az
egy faluban €16k szoros kozosséget alkottak, megvoltak a telepiilés fratlan normai,
melyek szabdlyozé erdvel birtak. Méhkerék esetében ezt a zartsigot erdsitette az
elkiiléniilés az anyanyelv, a hagyomanyok és a vallds tekintetében. E harom ténye-
zG sziikre szabta a kornyezd telepiilésekkel vald érintkezést. Az ortodox vallas, a
roméan nyelvi ortodox liturgia volt a méhkeréki ember életének meghatirozo eleme
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egészen az els6 vilaghabordig, amikor megjelent a baptista vallas.' Ennek kovet-
keztében a lokalis endogdmian kiviil jellemzGvé valt a valldsi endogdmia is, azaz
csak azonos vallastak hazasodtak egymassal. Az utdbbi években a telepiilésen meg-
gyOkeresedett egy harmadik vallds is, melynek hivei piinkosdistiknak valljak ma-
gukat. A telepiilésen két plinkosdista kozosség is létezik, az egyikben tdlstlyban a
teleptilésen €16 régi romdn csaladok, a méasikban pedig az Gj betelepiil6k vannak.
Mindharom felekezetnél azonos, hogy a miséken éltalinos a romén nyelv hasznila-
ta. A vegyes hazassagok terjedésével a romai katolikus és a reformatus vallasa la-
kosok is tagjai a falu tdrsadalmanak, szamuk azonban elenyészé.

A trianoni hatdr meghlzisiig a legintenzivebb a méhkerékiek kapcsolata a
mai Romania teriiletén €16 rokonaikkal volt. 1998-ban, a méhkeréki monografia
megjelentetése eldtt a Kutatdintézet munkatarsai torténeti, néprajzi és nyelvészeti
szempontd kutatdsokat végeztek azokon a telepiiléseken, amelyeket a népi emléke-
zet szarmazasi helyként jelol meg. Az intézet munkatrsai a kutatis soridn sajnos
csak a helyszini gyQjtések adataira timaszkodhattak, ugyanis a levéltari forrasok
nem voltak hozzaférhetSek. Az Inind (Inand), Janosda (Ianosda), Madaras (Mada-
ras), Cséfa (Cefa), Illye (Ciumeghi) telepiiléseken végzett terepmunka eredményei
(a tdjnyelvi azonossagok, a név- és ragadvanynévanyag, a rokonsagi kapcsolatok, a
népszokdsok jelentds kore, a népi taplalkozasi szokasok) igazoljak a szdjhagyomany
altal terjedd ismereteket.”” A rokoni, hazassagi és gazdasagi kapcsolatok dpolasa je-
lentGs volt ezekkel a telepiilésekkel. A trianoni hatirok megvonasa, valamint a tor-
ténelmi események nehezitették ezeknek a kapcsolatoknak a fenntartisit, melynek
kovetkeztében a méhkeréki romansag elszigetel6dott.

A két vilaghdbord kozotti idészakban jellemzG nehéz megélhetés egyfajta
kényszer volt a nyitasra. Az 1930-as évektdl sokan elszegddtek a kornyezd telepii-
Iések parasztgazdaihoz, vagy vallaltak idénymunkat kozeli és tavoli gazdasigokban
annak érdekében, hogy csaladjuk megélhetését biztositsak.

A II. vilaghabort utin egy rdévid ideig nyitott volt a hatir, igy a méhkeréki
fiatalok romdniai part valaszthattak maguknak. F6ként Illyérdl kertiltek a faluba ha-
zasodas révén asszonyok, akiket a kozOsség napjainkig nem méhkerékiként tart
szamon.*!

A 1II. vilaghabort utani tarsadalmi, gazdasagi valtozasok hatdssal voltak Méh-
kerék tarsadalméra is. A helyiek f6ként a kozeli varosok, Gyula és Békéscsaba gya-
raiban helyezkedtek el, gazdasagi kényszer hatisira ideiglenesen elszakadtak a te-
lepiiléstSl. Egyelre ez nem jelentette azonban a falubdl vald elkoltozést, az izolalt-

' HOTOPAN 1997a. 3-15.

% 1998-ban a Magyarorszigi Roménok Kutatéintézete szervezésében Berényi Maria, Borbély Anna,
Csobai Laszléné és Martyin Emilia adatgydjtést végeztek ezeken a telepiiléseken. A kutatisok ered-
ményeit a 2000-ben megjelent Micherechi Pagini istorico-culturale cimi kotetben publikaltdk.

' Sziva Eva (Méhkerék, 1940) kozlése.
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sdg, a magyar falvak lakossigival valo mérsékelt kapcsolattartis tovdbbra is meg-
maradt.

A zartsag megsziinése az 1960-1970-es évekre tehetS. A nyitdsnak harom f6
oka volt. A mas telepiilésen valé munkavallalds nyoman mindennapossd véalt a ma-
gyar nyelv hasznilata, amely kétnyelvliséghez vezetett. A fiatalok egyre nagyobb
mértékd tovabbtanulasa felsGfoku oktatdsi intézményekben mind tobb vegyeshazas-
sagot eredményezett. A telepiilés gazdasagi értelemben latvanyos gyarapodasnak
indult az tveghdzi novénytermesztésre vald attérés kovetkeztében. Mindezek jobb
életmodot, modernebb koriilményeket teremtettek, de a hagyomédnyos életmdd val-
tozasdhoz vezettek.

A 20. szazad kozepéig jellemzd etnikai endogamia ellenére a telepiilésre f6-
ként hizasodis ttjan Kkeriilt magyarokat kelld tisztelettel fogadta be a falu lakossa-
ga, amennyiben azok betartottdk a kozosség iratlan normait. Egészen mas volt a
helyzet a telepiilésen €16 kisszamu, roman ajki cigdny népességgel. A kozosség
nem zarta ki ket a falu tirsadalmabdl, viszont nem volt jellemzd a cigdnyokkal va-
16 hazasodas, mert ismert volt a cigany és roman kozosség mentalitdsa, attitidje
kozotti éles kiillonbség.?

A hagyomény a kultirinak olyan eleme, amely szervezi, koordinalja, irdnyitja
a kozosség onmagihoz vald viszonyuldsat. A hagyomanyok, a tarsadalmilag kiala-
kult szokdsok szabalyozo szerepet kaptak, ami erdsitette az Osszetartozas élményét.
A néphagyomény meghatirozd szerepe a kozosség tudatiban nem annyira racionali-
san fedezhetd fel, inkabb 6sztonds érzésen alapul.

A méhkeréki romanok szellemi hagyomdnya - amely nyelvhez kotottsége
miatt valamelyest figgetlen a tarsadalmi és anyagi helyzettSl — sokdig érintetlen
maradt. Itt emlithetjiik meg a méhkeréki népzene és néptanc felbecsiilhetetlen érté-
keit; a népkoltészeti alkotdsok valtozatosan széles korét; a kalendéris tinnepekhez,
az emberélet fordul6ihoz és a munkaalkalmakhoz kapcsolddo szokasokat.

A néptanc, a tincalkalmak fontos szerepet toltottek be a kozosség tarsadalmi
életében, a magatartisformak kialakuldsiban. Mivel a hajdani gazdasagi helyzet van-
dormunkara kényszeritette a kozosséget, 1étérdekévé valt minden olyan lehetGség ki-
hasznilasa, amely a k6zosségi érzést elGsegitette. Ez lehetett az egyik ok, amiért a méh-
kerékiek tudatosan Grizték, apoltak a tradiciok révén megorokitett szokasrendjiiket.

A méhkeréki roman lakossdg a letelepedés idGszakatol egészen a 20. szdzad
kozepéig megdrzott mindent abbdl, amit a kordbbi generaciok megorokoltek. Az izo-
laltsdg és a konzervativizmus kovetkezményeként egy erésen nyelvhez kotott népi
kultirat 6rzott meg. Méhkerék kultiraja egyedivé valt az archaizmusok, a konzerva-
tivan praktikus eljarasok komplex rendszerének gyakorlasdval. Ez a kultdra valtozott
meg gyOkeresen, robbanisszertien az 1960-as évektSl a gazdasagi fejlédés, a tarsa-
dalmi atrendezd6dések, az Gj kommunikicios technikak, rendszerek betorése kovetkez-
tében. Ebben a korszakban érzékelhetd, hogy a kozosség szinte méarol holnapra tuda-

2 A méhkeréki ciganyokrél lasd HOTOPAN 2003. 198-211.

121



Martyin Emilia

tosan meg akart szabadulni mindatt6l, ami addig sajatja volt. Ez a folyamat kulturilis
értelemben szamos negativ kovetkezménnyel, silyos veszteségekkel jart egyiitt.

A folyamat lassitdsdban, atrendezGdésében nagy jelentGsége volt az dntevékeny
hagyoményapolé csoportok keretében torténd felelevenitésnek. Aktiv, tevékeny kulti-
raapolo kozosségek jottek létre folyamatos korosztalyvéltisokkal, amelyek orszig-
szerte meghoztak a kozség hirnevét, népszerisitve a néptanc- és népdalkincset.”

A kulturalis értékeknek a kozosség altali ujboli felfedezését segitette az 1960-as
években kezdddd és azota folyamatosan zajl kutatdmunka, amelynek eredménye-
ként tobb kiadvany sziiletett. A régi méhkeréki hagyomanyok (népszokasok, hie-
delmek), népkoltészeti alkotdsok (szolasok, kozmondasok, rigmusok, népmesék)
publikaciékban valé kézlése pozitiv hatast valtott ki a telepiilésen é16k onértékelé-
sében. Ismertté és értékessé valt mindaz, amit a kozosség értéktelennek vélt.

A 21. szazad elejére visszaesés figyelhetd meg gazdasagi tekintetben. Egyre
nagyobb konkurencidja lett az uborka- és paprikatermesztésnek, szdkiilt a piac, a
novénytermesztés a folyamatos fejlesztések ellenére is egyre kevésbé versenyképes.
Mivel a lakossdg nagy tobbségének ez az egyetlen megélhetési forrdsa, a tdlzott
kockazatvallal4s a napi megélhetést veszélyeztetheti.

A rendszervaltast kovetd iddszaktol kezdddden tobbfajta ,statusi” roméan
nemzetiségl lakossal szamolhatunk Méhkeréken is. A méhkeréki romén kozosség
rész€rol is igen erdteljesnek tinik a honos és betelepiilt romanok kozotti megkiilon-
boztetés igénye. Erdekes a kétféle roman réteg megkiilsnboztetése céljabol spontin
modon kialakult terminologia. A tobb évszazados multtal rendelkezGt az ,eredeti”,
Lrégi”, ,t0sgydkeres”, ,sajat”, ,miénk”, a frissen betelepiilSt pedig az ,attelepiilt”,
»igazi”, ,0j”, ,romdniai”, ,gydri” roman megnevezéssel illeti a népnyelv. A méh-
keréki roman novénytermesztdk szinte mindegyike alkalmaz Romaniabdl ideiglene-
sen vagy véglegesen attelepiilt dolgozot, s a munkavallaldis megnevezésére a kissé
abszurd ,van romanja”, azaz romdniai alkalmazottja kifejezést hasznalja. Ez iga-
zolni latszik azt, hogy a lokalis endogédmia erGteljesebb, mint az etnikai.

Az 1j betelepiil6k Biharbol, Banatbol és Moldvabol érkeztek a telepiilésre.
Lélekszamukat a 2000-es évek elején kb. 5%-ra tették a falu lakéi. A legtobben
munkalehet6séget kerestek Magyarorszagon, s nyelvtudas hidnyiban fedezték fel
maguknak Méhkeréket. Masok azért jottek ide, mert a baptista, de féként a piinkos-
dista felekezet tagjai, és testvéri kapcsolatot létesitettek a telepiilésen 1évG kozossé-
gekkel. A fiatalok behdzasodtak a csaladokba, el6bb az egyhidzi kozosség, majd ké-
s6bb a falusi kozosség is befogadta dket. Néhianyan véletleniil keriiltek a faluba.
Egy moldvai fiatalember példaul csak egy Daciat akart itt vasarolni, s azota itt €l
népes csaladja korében.

Az 1j betelepiildk altaldanos jellemzgje, hogy népes gyerekszdmui neoprotes-
tans csaladban élnek. Néhdnyan felvették a feleségiik csalddnevét, s a gyerekeiknek

2 DULAU 1998. 189-195; NISTOR 2000. 284.
¥ Martyin Gyérgy (Méhkerék, 1935) kozlése.
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is ez a vezetékneve. A Romaniabdl valé tavozasuk okairél, az idegen orszédgban ki-
alakitott statusukrol a kovetkezGképpen nyilatkoznak.?

wIndiferent ca 30-40-50 de ani trdiegti intr-o localitate. Dacd esti ve-
nit, esti venit. Strain. Simplu. Eu nu sint inradacinat aici cu nimic. Ma simt
acasd-n Romdania. Cred intr-o schimbare in Romania. Nu am cetdtenie
maghiard. Ca dacd ai cetdtenie maghiard, mintea tot aceea-i. Ce se intimpld
dacd am pasaport albastru? Tot romén sint. "

(Mindegy, hogy 30-40-50 éve élsz egy telepiilésen. Ha Gjonnan jott
vagy, Gjonnan jott vagy. Idegen. Egyszerlien. Nekem itt nincsenek gyokere-
im. Roméanidban érzem otthon magam. Hiszek a romaniai valtozdsban. Nincs
magyar allampolgarsdgom. Ha van is magyar allampolgéarsdg, az ember esze
ugyanaz. Mi torténik, ha kék utlevelem van? Akkor is csak roman vagyok.)

,1o-s venit. Cu un picior aici cu un picior in Romania. Cam asa este
situatia noastrd acuma. Sunt printre ultimii care au venit in Micherechi. Noi
suntem mulfumiti cu traiul de aici. Noi practic din Romania pentru doud mo-
tive am plecat. Odata sardcia. Si in al doilea rind oamenii sunt mai pasnici,
mai linigtiti aici. Am venit in Ungaria pentru ca vrem sa supraviefuim. Cind
am venit eram preocupat de a evada din saracie. Cind am vazut cd asta este
o comund romdneascd, am zis cd: aici. Chiar dacd in principiu poate cd ne
vom trage la Szeged unde lucreazd nevastd-mea, casa asta ramane §i aici voi
veni la pensie. Asta este o comuna ca-n povesti. Am realizat ce inseamnd
confortul psihic. Daca trdiesti intr-o comund frumoasd §i asupra ta este o
influenta pozitiva. Nu mi-am dorit sd plec departe de (ard. Dacd plec prea
departe de tara, uit de Dumnezeu. Dacd rdmin in tard nu pot supravietui.
Mi-am gdsit un loc unde pot supravieui. ™

(En tjonnan jott vagyok. Egyik ldbbal itt, a masikkal Romaniaban. Ez
a mi helyzetiink most. Az utolsok kozott vagyok, akik Méhkerékre jottek.
Mi elégedettek vagyunk az itteni élettel. Gyakorlatilag két okbdl tavoztunk
Romaniabol. Az egyik a szegénység. A masik, hogy itt sokkal békésebbek,
nyugodtabbak az emberek. Azért jottink Magyarorszagra, mert tilélni aka-
runk. Amikor idejottiink, az foglalkoztatott, hogy Kitorjiink a szegénységbdl.
Amikor lattuk, hogy ez roman falu, azt mondtuk: itt. Ha Szegedre koltoz-
nénk is, mert ott dolgozik a feleségem, ez a hiz itt marad, ide jovok nyugdi-
jas koromban. Ez a falu olyan, mint a mesében. Megtapasztaltam, mit jelent
a lelki komfort. Ha egy szép kozségben élsz, az rad is pozitiv hatdssal van.
Nem akartam messze menni a hazamt6l. Ha til messze megyek a hazamtol,

» Az interjik 2006-ban késziiltek.
% Puha Ilie, Radzuti, 1972.
7 Suta Iacob, Temesvar, 1950.
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elfelejtkezem Istenrél. Ha a hazimban maradok, nem tudok tdlélni. Keres-
tem egy €lhetd helyet.)

Nem csoda, hogy a méhkeréki romansag a kezdetekben nehezen tudta kezel-
ni az Uj helyzetet. Egy osszeforrt k6zdsségrdl van ugyanis sz, amelynek tagjai a
harmadik generacidig ismerik egymdast név vagy ragadvanynév alapjan. Az 1j bete-
lepiildket kezdetben koriilirassal nevezik meg, példaul: ,az a roman, aki Magdival
lakik”. Ezzel szemben az 6 gyermekét mar az apja utin ismerik: ,a lu Ilie” (Illésé).
Ez azt mutatja, hogy a mar itt sziiletett gyermekeknek sokkal stabilabb a statusuk a
faluk6zosségben.

Az interjikbol egyértelmien kivilaglik, hogy a betelepiil6k tisztasag szerets-
nek, szorgalmasnak, dolgosnak, befogadonak és toleransnak tekintik a méhkeréki
embereket. Segit6készek, nem karomkodnak és nem verekeddsek.

,Sint foarte mulfi oameni instdriti. Oamenii de aicea insd prea putin
lucra pentru suflet. Sint legati de sere, de folii. Sera este un loc de muncad
care permanent cere eforturi de la ei.”™®

(Sok médos ember van. Az itteni emberek azonban keveset dolgoznak
a lelkukért. Koti oket a folia. A folia olyan munkahely, amely folyamatos
erbfeszitést kovetel meg tolik.)

A masik furcsasag a kotelez6 kommunikacios formak hasznilata, a kérdések
és valaszok haszndlata a koszontésben — Jossz? Mész? Hol voltal? Dolgozol? Itt
vannak? stb. -, amihez igen hamar hozzaszoktak az j betelepiilok is. A legfur-
csabb azonban a magyar szavakkal, mondatrészletekkel tarkitott méhkeréki nyelv
volt a szamukra. A besz€lok ugy valtjdk a két nyelvet a beszéd sordn, hogy minél
konnyebben kifejezhessék a mondanddjukat, s mivel a méhkeréki honos romanok
mindkét nyelvet ismerik, ez semmilyen problémét nem jelent a kommunikaciéban.
Az Gjonnan betelepiiltek azonban ezt a kevert nyelvet nem ismerik. Igyekeznek el-
sajatitani a tajnyelvi szavakat, egyszer(ibb roman szokészletet hasznalnak, hogy
megértessék magukat, de gyermekeiktdl elvarjak a ,tiszta” roman beszédet.

»Romanii de aici gindesc in romanegte, dar folosesc cuvinte unguresti.
Omul tréieste in Ungaria, e roman. Isi imbind cele doud elemente fird si fie
stresat de ele. "™

(Az itteni romanok romanul gondolkodnak, de magyar szavakat hasz-
nilnak. Magyarorszagon él, de roman. fng Otvozi ezt a két elemet, hogy ez
semmilyen fesziiltséget nem okoz szdmara.)

* Bogdan Viorel kozlése.
¥ Puha Ilie kézlése.
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A méhkeréki emberek értékitéletét a betelepiiltekkel kapcsolatosan a kovet-
kez6képpen tudnink osszegezni: dolgosak, nagycsaladosok, vallasosak, nem italoz-
nak, romanul beszélnek a csalddban, van sajat hazuk, ligyes gazddk, mindenhez ér-
tenek, alkalmazkodoak, bardtsagosak, integralodtak.*

Az identitasrol, a nyelvrél, a romaniai kapcsolatokrél egy 1989 utdn Méhke-
rékre koltozott hittantandr véleményét kozoljuk.

L Multi romani s-au declarat maghiari la recensamint. Nu ca le-au
impus. Stiu asta din gura lor. Pentru micherecheni legdtura cu romanii din
Romdania, mai precis cu statul romdn nu are nicio importan{d. Bunicii
aproape cd nu §tiau ungureste, tinerii abia vorbesc romanegste. Dar sint
romani in sufletele lor. De ce s-au declarat unguri, nu inteleg.

Statul roman pentru romanii din Ungaria nu face nimic. Se rezumd la
vorbe, la cuvinte §i la citeva spectacole. La ora actuald nu stiu ce ar mai
putea sa facd Romdnia pentru romdnii din Ungaria. Dupd atita pauzd de
inactivitate. Oamenii §i-au facut rostul lor pe partea maghiard. Cred ca ei
nici nu mai asteaptd. Ei incep sd se simtd maghiari. ™'

(Sok romdn magyarnak vallotta magit a népszdmlalaskor. Nem kote-
lezték erre Gket. T6likk tudom. A méhkerékiek szimara a romaniai romanok-
kal, pontosabban a romdn allammal valé kapcsolatnak nincs jelentGsége.
A nagyszil6k alig tudtak magyarul, a fiatalok alig beszélnek romanul. De 1é-
lekben romanok. Hogy miért vallottik magyaroknak magukat, azt nem értem.

A roman 4llam a magyarorszdgi romidnokért nem tesz semmit. Tevé-
kenységiik csak a beszédre, a szavakra, néhany el6adasra korlatozodik. Napja-
inkban nem tudom, mit tehetne Romania a magyarorszagi roménokért. Ennyi
sziinet és tétlenség utin. Ok magyar oldalon talaltdk meg 1étiik értelmét. Azt
hiszem, mar nem is varnak semmit. Kezdik magukat magyarnak érezni.)

*

A ma Magyarorszagon €16 honos roman kozosségek a betelepedésiiktdl kez-
dédden nem éltek a roman allam keretei kozott, ezért identitdsukat a nyelvre, a val-
lasra és a hagyomanyokra épitették, hangsilyozva sajatos jegyeiket, és a romaniai
romanoktol vald kiilonbozoségiiket.* A klasszikus értelemben vett hazai romansa-
got tobb évszazadon keresztil kettGs kulturdlis hatasok érték, definidlasiban leg-
alabb olyan hangsilyos a magyarorszagi jelzd, mint a nemzetiségi megnevezés.
A nyelvorszagtol valo egy évszazados elszigeteltség azt eredményezte, hogy igen
erGteljessé valt a magyar kultirahoz vald kotGdése, tulajdonképpen csupan a nyelv,

% Kozma Mihilyné, Orosz Flora (Méhkerék, 1922) kozlése.
31 suta Jacob, Temesvar, 1950.
2 COLTA 2003. 67-74.
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a vallas, a tradicionalis kultara, illetSleg az iskolaban elsajétitott ismeretanyag volt
az, ami ténylegesen a romdnsidghoz kototte. A magyarorszdgi romanok romansag-
érzése tehat erGteljesen érzelmi és kevésbé tudatos, intellektualis volt.

A helyzet kialakulasiban nagy szerepet jatszott a roman dllam megitélése, a
romaniai torténések alakuldsa. Az identitdsvesztés fontos pszicholdgiai tényezdje
volt mindig is Roménia mindenkori viszonya a hataron kiviil é16 roménokhoz, ille-
t6leg Romania magyarorszagi megitélése. A spontin asszimilicié kevésbé ismert,
kevésbé kutatott tényezdje a pszicholdgiai indittatds. Az ismert torténelmi esemé-
nyek, az 0j hatirok megvonasa utani hangulat érthetd médon nem kedvezett a Ma-
gyarorszagon maradt romansag megitélésének. Helyzetiiket nehezitette az is, hogy
a nyelvorszag - feltehetdleg politikai okokbol és kis 1élekszamuk miatt - figyelmen
kiviil hagyta, sét, gyakorta érthetetlen médon negativ megjegyzésekkel illette Sket,
teljes mértékben rajuk haritva az asszimilalédas felelGsségét.

Az utobbi évtizedekben végbemend folyamatok nagy valtozasokat hoztak.
Ma Magyarorszagon gyakorlatilag két, egymastdl kiilonb6z6 roman ajki népesség-
6l beszélhetiink.

A roman-roman egyuttélésben kilonbségek mutatkoznak az értelmiségi ré-
teg, illetleg a falusi kdzegben €16 roman kozosségek szintjén. A honos romanok
értelmiségi rétege tobb évtizede kiizd a vallds, a hagyomanyok és a nyelv megtarté-
saért, egy megfelel6 roman oktatis megvaldsitasiért, hiszen ezek a nemzetiségi
megmaradés legfébb tényezsi. Ok a honos roman kozosség tagjai, ismertek a ko-
z0sség korében, tudatiban vannak mindazon torténeti, tarsadalmi és pszicholdgiai
okoknak, amelyek a romadnsag mai helyzetét elGidézték, felelGsséget éreznek iranta.

A honos romdn értelmiség mentalitdsa nehezen értheté az utébbi évtizedek-
ben Romaniéb6l Magyarorszagra telepiilt romanok szdméra. Az els6k kozott érkez-
tek Magyarorszagra a misszionarius ortodox lelkészek, akiket mind a lokélis, mind
az egyhazi kozosségek befogadtak. Hozzajuk hasonldan egyre gyarapodd szamban
tanitanak a kétnyelv{ iskoldkban Romaniabdl érkezett pedagégusok, de a kulturalis
intézményekben is dolgoznak az utdbbi évtizedekben attelepiiltek. A sokszor biralt
kisebbségi torvény adta lehetGségeknek megfelelGen a kisebbségi dnkormanyzatok-
ban is vannak 1j betelepiilk.

A falusi tdrsadalmakban a helyzet egészen mas. Azokon a telepiiléseken,
ahol az asszimilacio mértéke el6rehaladott, igazi romdnoknak éppen az 1j betelepii-
16ket tekintik a falu lakoi, fliggetlendl attdl, hogy magyar vagy roman nemzetiség-
ek. Legf6bb érvként azt emlitik, hogy 6k Romaniabdl jottek, és jol beszélnek ro-
manul. Ez azt is bizonyitja, hogy a mar asszimildlodott k6zosség tagjai szimara is az
anyanyelv ismerete szerepel az elsd helyen az etnikai identitds meghatirozasiban.

Az eddigi kutatasok azt igazoljak, hogy az intraetnikus egyiittélés problémaja
bonyolult, feldolgozdsihoz a jovében egyarant sziikség lesz statisztikai, antropold-
giai és szocioldgiai elemzésekre.
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Native and Settled Romanians in Contemporary Hungary
- Emilia Martyin -
Resume

In raising the theme, primarily, the issue of who, at the turn of the millen-
nium, can be regarded Romanians living in Hungary, must be clarified since, due
to the migration processes of the recent decades, ethnic Romanian population of
several status types can be calculated with.

On the one hand, there are Romanian diaspora communities that have a his-
tory of more than two centuries in their current places of residence, which may also
be confirmed by ecclesiastical protocolla and there are new settlers. Different from
settlement to settlement, "native" Romanians have a unique identity position, since
their history was formed according to the historic-social endowments of a given set-
tlement, which has resulted in various stages of assimilation and loss of language.
In Hungary, there are no two Romanian diaspora communities, which, in view of
identity, currently have the same position.

Since the time following the transition period, a new trend has been visible:
a palpable massive wave of migration of Romanians (or better: settlers from Roma-
nia). As to the method and the cause and the purpose of settling during modern mi-
gration, significant differences have shown up. Resettlement and integration cause
difficulties for both those intending to settle down and those living here for centu-
ries with identical roots but being in various stages of loss of identity and language.

The study, revealing the results of research based on collections in Méh-
kerék, presents recent and emerging domestic Romanian-Romanian coexistence.
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