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ARPAD-KORI HAZ A KOZEPKORI CSORVAS FALUHELYROL

- S. Turcsanyi Ildiké -

Elézmények

2006 oktdberében megel6z6 régészeti feltarast végeztiink a Csorvas, Felso-
Sas-halom elnevezési lelShelyen. Erre a Déliut Kft. homokbanya-bdvitése miatt volt
sziikség, célja a homokkitermelés hatirdnak meghatdrozdsa. A homokbédnya az
Oroshéza felé vezet§ 47. sz. féttra merSleges, Csorvéas kozség mai sz€létdl mint-
egy 1000 méterre nyugatra talalhatd, észak felé halad6 dil&iton kozelithet6 meg
(1. kép). Mar igen régéta ismeretes, hogy ezen a helyen kell keresniink a mai koz-
ség kozépkori elddjét, melynek fekvését el6szor 1964-ben Dienes Istvan és Kova-
lovszki Jalia azonositotta régészeti terepbejaras soran.! A kordbbi Sztojanovics-
major (akkor Voros Oktober Tsz) teriiletén talalhaté lelGhelyen Arpad-kori és kés
kozépkori falunyomokat figyeltek meg. A helyre egyébként mar Haan Lajos felhiv-
ta a figyelmet 1870-ben megjelent munkéjaban: ,A torok berontdsa eltt Csorvas
népes falu lehetett. A templom, s6t még az egyes hazak nyomai is meglatszanak
mindekkordig. Hol a templom 4&llott, a mostani falutl nyugotnak, Stajanovics Szi-
lard ur birtokidn, még most is egész rakas téglak vannak s a foldet ezek miatt alig
lehet sz4ntani. Mindezek oda mutatnak, hogy e falu nem oly rég pusztulhatott el.”?
ugyanide lokalizalja az elpusztult kozépkori falut.’

A telepiilés els6 emlitésével V. Laszl6 (1440-1457) 1456. majus 12-én Bu-
dan kelt oklevelében talalkozunk.* Ekkor a kirdly Hunyadi J4nosnak adoméinyozta
tobb mas birtokkal egyiitt a Csanad megyébe esd, Szentetornyahoz tartoz6 Chorwas
pusztit, mint a szentandrasi uradalom részét. Mivel az oklevél szovege Zsigmond
kirdly adomanyozasara hivatkozik, Csorvas torténete az irott forrasok alapjan leg-
alabb Zsigmond uralkodasanak (1387-1437) utolsé idGszakaig, vagyis az 1430-as
évekig visszavezethet6. Blazovich Laszld az alfoldi varosok kozépkori telepiilés-
rendjével foglalkozva azt irja, hogy az adomanyozas 1436-ban tortént.’

' KOVALOVSZKI 1965. 178. (17. szdmu régészeti lel6hely), ma Csorvas 1. lelShelyként tartjuk
nyilvan.

HAAN 1870a. 153.

KARACSONYI 1896. 11. 70.

CSANKI 1890. I. 649; KARACSONYI 1896. II. 69; KRISTO 1981. 70; SZATMARI 1999. 83.
BLAZOVICH 1985. 110; BLAZOVICH 2002. 44.
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Az elpusztult kdzépkori telepiilés teriiletérdl igen sok régészeti lelet keriilt
mar eld, tdbbek kozott éremleletek. Az egyik 1962-ben nagyobb mennyiségi eziist-
pénzbdl allt, melyek kozt nagyrészt 15-16. szazadi erdélyi és lengyel érmek vol-
tak.® 1974-ben tjabb éremleletet forgatott ki az eke, a cserépedényben 16. szizadi
magyar, cseh, porosz, lengyel, litvan pénzek voltak. Ennek pontos helyét is ismer-
juk, a legkésébbi veret 1593-bol vald (1. kép). E két kincsleleten kiviil a helybeliek
még harom hasonlora emlékeznek, de ezek tartalmat nem ismerjiik.” A telepiilés
multja irdnt érdekl6d6 csorvasi Pados Pal és felesége 1972 6ta végez terepbejaraso-
kat Csorvas hatardban, igy a kozépkori falu helyén és kornyékén is. Az altaluk fel-
térképezett 222 lel6helyen gy(jtott leleteiket 1977-ben, majd 1996 végén a szarvasi
Tessedik Sdmuel Mudzeum, illetve a békéscsabai Munkacsy Mihdly Miizeum topog-
rafiai gydjteményének ajandékoztak. Térképiikon a kdzépkori telepiilés teriiletét 6k
is ide, a mai Csorvas teriiletét6]l északnyugatra, a belteriilet sz€1€ét81 és az Oroshiza
felé vezetd 47. sz. fouttél kezd6dden, csaknem 2,5 km hossziisdgban és tobb mint 1
km szélességben jelolték be. A lelGhelyrdl szarmazé gyljteményben kevés szarmata
és avar kori edénytoredéken kiviil egynegyed részben Arpad-kori, hiaromnegyed
részben késd kozépkori leletek vannak.

A tobb évtizedes, ismétlédd terepbejarasok utan 1997-ben keriilt sor egy ki-
sebb szondazo jellegl asatisra az elpusztult kozépkori falu temploménak helyén (1.
kép). Erre a mai Csorvas kozség djratelepiilésének 140. évforduldjahoz kapcsolddd
iinnepségsorozat szolgaltatott lehetGséget, a feltirds eredményeit az dsatd, Szatmari
Imre kozolte.® Kozleménye szerint az 4satas ideje alatt, 1997 juniusanak elején is
végzett részletesebb terepbejarasokat, mivel a topografiai tapasztalatok alapjan biz-
tosra volt vehetd, hogy a kdzépkori falunak megjelolt driasi teriilet tobb régészeti
lel6helyet foglal magiba. Megfigyelései szerint a templomhely kornyékén harom,
teriiletileg ugyan kiilonall, de mégis egységet alkotd régészeti lelShely jeloli a ko-
zépkori falu helyét. A homokbéanya bévitésére szant teriilet, melynek hatarat 2006-
ban ki kellett jelolniink, a templommal szervesen 0sszefiiggs, a térképen Szatmari
Imre Altal 1. lel6helyként jeldlt teriilet déli sz€élének kozepét jelenti (1. kép). Az ed-
digi leletek alapjan az is egyértelmiien megéllapithatd, hogy a késé kozépkori falu-
nak Arpad-kori elézménye is volt, s a telepiilés az egész kozépkor folyaman egy-
méshoz kozeli folydmedrek partjait foglalta el. Kétségtelen, hogy ezen a teriileten a
mai telepiilés kozépkori el6zménye, az oklevelekben emlegetett Csorvas fekiidt,
mindenesetre a régészeti terepbejarasok szerint a jelenkori falu hataraban nincs t6bb
kozépkori faluhely. Biztos tehat, hogy itt volt a kdzépkori Csorvas.

° KOVALOVSZKI 1965. 178.
7 SZATMARI 1999. 89.
8 SZATMARI 1999. 83-145.
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A telepiilésrészlet

A humuszolas, illetve a tiszta homok szintjéig torténd foldkitermelés soran a
munkagép hét, egymastol (a tereptdl fiiggéen) 15-25 méterre levs, kb. két méter
széles, 50-85 méter hosszii, nagyjabol E-D-i iranyi arkot hizott. A humuszolas
mélysége 39-61 cm kozott véltozott, attdl fiiggden, hogyan tudott a gép haladni.
Az arkok hdzéasat mindenkor a kutatandé teriilet déli, kiemelked$ részén kezdték,
ennek megfelelen egy-egy arok két végpontjanak szintje kdzott 1 méteres kiilonb-
ség is adodhatott. A humuszréteg alatti altalajt a finomszemcsés sarga homok jelen-
tette, mely a feltart objektumok aljan az els6 szélfivast6l azonnal peregni kezdett,
illetve oldaluk - ha nem voltunk elég gyorsak a tisztitds utini fényképezéssel —
konnyen beomlott.

Az arkokban elSkeriild szorvanyos objektumok adtak ki azt a vonalat, mely a
teriileten nyilvantartott kdzépkori faluhely szé€1ét jelzi, vagyis ett6l délre a homokki-
termelés folytathatd. Alapos terepszemle sordn 7 régészeti objektumra utalé foltot
tudtunk megfigyelni, ebbdl 6t (1-5. objektum) csupan egészen sekély (10-30 cm)
arkocska (szélességiik 50 cm és 1 m kozott) lelet nélkiili részlete volt, a feltaras
természetébdl addddan igy sem korukat, sem rendszeriiket nem tudtuk megéllapita-
ni. Annyi azonban mégis elmondhaté, hogy kicsiny méreteiknél fogva nem lehettek
sem a telepiilést koriilvevd kerit6, sem vizelvezet6 arkok, talan allatok egybentar-
tasara szolgalhattak, bar aljukba mélyed6 kardlyukakat nem talaltunk.

Az arokrészletek vonalatdl délebbre csupin egy nagyméretli, szabélytalanul
kerekedd, 460 x 510 cm atmérGji godor keriilt eld (6. objektum). Kozepe felé 1ép-
csOzetesen mélyiilt, a jelenkori felszinhez képest -291 cm-re. Rendkiviili méretei
ellenére igen gyér leletanyag, csupan néhany igen kis méretd cserépbogracs- €s fa-
z¢éktoredék keriilt el§ belSle, eredetileg talan a telepiilésen kiviil es6 homoknyerd
gddorként hasznilhattak.

A homokbanya bdvitésére szant teriilet keleti szélében huzott legutolsd, hete-
dik arkunk északi végében mutatkozott a feltaras legigéretesebb objektuma, egy, az
északnyugati sarkaban voroses folttal jelzett, kiviilrdl csatlakoz6 kemencével ellatott
haz részlete. Mivel arkaink csupan 2 méter szélesek voltak, el6szor kelet felé négy-
szOg alakban ri kellett bontanunk a hiz feltételezett méretd foltjara, s csak ezutan
kezdhettiik az érdemi munkat.

7. objektum (2. kép): félig foldbe mélyitett, lekerekitett sarku, szabalytalan négy-
sz0g alaki lak6héz, tengelye nagyjabdl Ny-K-i irdnytd. Mérete: 2,90-3,75 x 3,30-3,75 m.
Foltja a humuszolas szintjén — a mai felszinhez képest mintegy 40 cm mélyen - j6l el-
valt a homokos altalajtdl, laza betoltése kevés leletet tartalmazott. Felmend falnak
sehol sem talaltuk nyomaét, pedig a rendkiviil laza, homokos altalaj bontas kozben is
hamar elkezdett peregni. A haz keleti-délkeleti felében mar mintegy 10 cm mélyen
erdsen ledongolt, agyagos padldszintet talaltunk, a legfelsd, s egyben legkés6bbi ré-
teg kb. 2 cm vastag volt, ez alatt még tobb réteget tudtunk kibontani, dsszesen kb.
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10 cm vastagsagban. Az als6 2-3 réteg azonban joval kisebb feliiletet fedett, csupan
a haz kozépvonalaban egy 2 x 1 méteres részletet.” A humuszolaskor voros foltként
mutatkoz6, a haz északnyugati sarkdhoz kiviilrdl csatlakoz6 kemence 80 x 70 cm
atmérdjd, ovalis form4ja, alja és oldala egyaltalan nem volt kiégve, feltehet6en igen
keveset hasznaltdk. A hiz kemence el6tti részében nem talaltunk agyagos padloréte-
get, a kemence alja 7 cm-rel volt magasabban a hiz kibontott aljanal. Az északi fal
kozepénél még egy kerek, kiviilrSl csatlakozd bedsast talaltunk, ezt 2. kemenceként
rogzitettiik. Ez is igen kicsi, 70 x 66 cm atmérdjt, ovalis alaku volt, alja 10 cm-rel
mélyebben volt a hiz aljanil. El6tte a hazba masfél méter hosszan benyilo, a hiz
aljanal 33 cm-rel mélyebb ,,munkagddrot” talaltunk, kozepén egy 42 x 26 cm-es kis
kiemelkedéssel, melynek teteje ugyanolyan keményre dongolt agyagréteg volt, mint
a héaz padldja. A munkagddor mellett az északkeleti sarokban 2 csoportban (3, illet-
ve 4 darab) 6-8 cm atmérGjd kardlyukak mélyedtek 7-12 cm-re a hiz aljaba. A tet§
szelemengerendajat tartd agasfak coloplyukai nagyjabol a haz Ny-K-i tengelyében ke-
ritltek eld, illetve a nyugati c6loplyuk a kozépvonaltdl délebbre. Mind atmérGben,
mind mélységben igen kiilonboz6ek: a nyugati 16 cm atmérdjti, és csak 7 cm-re
mélyed a haz aljaba, mig a keleti c6loplyuk 26 cm atmérdji, és 56 cm-re mélyed az
itt mar megfoghat6 padlészint ald. A haz déli faldhoz is csatlakozik egy nagyméret(
- 115 x 98 cm - ,munkagddor”, mélysége 41 cm. Bar mérete és mélysége indo-
kolna, falanak semmiféle megerdsitését sem észleltiik. Feltételezziik, az objektum a
haznal korédbbi lehetett. Taldn a hiz bejaratat tart6 colopok nyomat jelzi a déli oldal
kozepén és a nyugati oldalon a sarokt6l kb. 30 cm-re a hazfalban mutatkoz6 egy-
egy kis félkor alaku kiszogellés.

Leletanyag (5-8. kép): az Arpad-kori telepiiléseken megszokott, kevés edényto-
redék keriilt el§, cserépbogracsok kisméretd perem- és oldaltoredékei, illetve voro-
ses és sziirke, vastag fald fazekak perem- és kisméretd, diszités nélkiili, jellegtelen ol-
dalrészei. A cserépbogracs-peremek a kifelé és befelé is megvastagodd tipusba tartoz-
nak, illetve az egyik darab pereme kifelé legytrt (5. kép 2). A haz és egyben a feltaras
legfontosabb lelete egy friesachi dendr'® utdnverete (réz hamisitvinya), amely a legal-
s6, vagyis legrégebbi padlérétegen, a hazgddor kozepén keriilt el6. Tudomasom sze-
rint ez az elsd ilyen éremlelet, amelyet nem egyszerien a haz bet6ltésében talaltak.

A hdz
A haz (3. kép) a foldbe mélyitett, Gn. gddor- vagy veremhazak tipusaba tar-

tozik, tetejét a haz kdzépvonaldban futd szelemengerenda tartotta. Ez a haztipus (il-
letve ennek valtozatai) az Arpad-korban altalanosan elterjedt, és az egész Karpat-

° A rajzon a legalsd, vagyis legkorabbi padloszintet vizszintes, mig a legfels, vagyis legkésGbbi pad-
16szintet fiiggbleges vonalakkal jeloltiik.
1" Az érem meghatdrozésat V. Székely Gyorgy végezte el, segitségét eziiton is kdszondm.
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medence teriiletén megtalalhat6. A padlészint a jelenkori felszint6l csupan 50 cm-re
volt, ez az atlagostl' eltérs, de természetesen lehetséges, hogy eredetileg mélyeb-
ben helyezkedett el, és a felszin az id6k folyaman lekopott. Sok mas feltarashoz ha-
sonl6an mi sem talaltunk fold fo6lé emelked6 falnyomokat, sem annak jelét, hogy —
és ez pont az ilyen, homokos talajba asott hazaknal meriil fel — a falakat hogyan 6v-
tak az omléstol. Mérete alapjan a kozepesnél valamelyest nagyobbak kozé tartozik,
s ha figyelembe vessziik a Sabjan-Takacs-féle Arpad-kori lak6haz-rekonstrukciét,
belsé tere igazan tdgasnak mondhatd. Kovetkeztetéseik szerint ugyanis egy-egy ve-
remhaz godrének nagysaga nem feltétleniil azonos az épiilet teljes alaprajzi kiterje-
désével.'? Ez kiilonosen igaz a csorvasihoz hasonld, a hiazgddor teriiletén kiviilre
nyulo, foldbe véjt kemencével ellatott, homokos altalajba 4sott veremhézakra.'® Sabjan
Tibor statikai elemzése alapjan a tetd terhét nem lehet a godor szélére, de a godor
kozvetlen kozelébe sem tdmasztani, mert a fold széle letorik. Vagyis a tetének a go-
dor sz€1ét6l tavolabbra kell timaszkodnia, bar erre vonatkozdan régészeti nyom eddig
nem Kertilt el6. Rekonstrukcids kisérletiik — a tet6 elkészitése utan stk ki a haz god-
rét - magyarazna a helyenként igen kis mélységli coloplyukak el6fordulasat is. Ilyen
csekély mélységli a csorvasi haz nyugati coloplyuka is, s igy lenne magyardzhaté a
déli oldalon nyil6 bejarat c6loplyukainak csupan jelzésszerien megmaradt nyoma.

A haz alapteriiletébdl kiugrd, foldbe véjt, kiviilr6l csatlakozé kemence a rit-
kébban el6fordul6 tipus az alfoldi veremhazakban, legjobb parhuzamait Bna Istvan
kozli Dunatijvarosbol, bar azok méretei nagyobbak, erdsen kiégett platnijuk és ol-
dalfalaik is megmaradtak. Legnagyobb hasonl6sigot a dunatjvarosi feltaras 10. ob-
jektumanak kisméreti, ovalis alaki kemencéje mutat.'* Gyakrabban talalkozhatunk
a haz sarkdban meghagyott agyagkockaba vijt kemencékkel, a csorvasi hiz eseté-
ben azonban ez nem lehetett megoldas, hiszen az altalaj nem agyagos. Megfigyelé-
seink szerint az északi falbol induld, 2. szammal jelolt kemence'” a haznél korabbi
lehetett, feltehetGen a beomlott részt kitakaritottak és tiszta homokkal tolt6tték fel,
ezért nem talaltunk a belsejében égett agyagtapasztast. Ritka, de nem egyedi azon-
ban a ,kétkemencés” hazgodor sem, Kiskunfélegyhdza hataraban Somogyvari Ag-
nes'® az altala feltart X. haznal tapasztalta ezt, V. Székely Gyorgy'” pedig Kiskun-
félegyhaza-Bels6galambosrol kozolt ilyet.

A kemencék el6tt talalhaté mélyedéseket altaldban tiizel6godorként szoktik
meghatarozni, Csorvason azonban a 2. kemence el6tti godor sem hamut, sem fa-

' MESTERHAZY 1983. 148, illetve SABJAN 1999. 131. szerint az 4tlag 60-70 cm.

12 TAKACS 1999. 99.

13 SABJAN 1999. 132.

4 BONA 1973. 19.

Kiilonos elhelyezkedése és nagyméretii elStere okan els6 gondolatunk az volt, hogy kiils6 kemencé-
bdl alakitottdk ki a hazat, azonban ennek igen kis mérete eleve ellentmond. Lasd MERI 1963. 273.
1 SOMOGYVARI 1997. 88.

17 SZEKELY 1997. 82.
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szenet nem tartalmazott. Nagy mérete alapjan azonban biztos, hogy rendeltetése
nem volt esetleges. Kozepén kisebb, téglalap alakd leddongolt agyagtapasztast bon-
tottunk ki. Bar itt sem talaltunk tiizelésnyomokat, eredeti rendeltetése talan hasonld
lehetett a dobozi 4satdson'® minden haz, a kiskunfélegyhézai IV. haz'® vagy a Kis-
kundorozsma 26/78. lelShely 72. haz*® kozepén talalt letapasztott tlizhely-maradva-
nyokéval, csupan valami oknal fogva nem nagyon haszniltik. FeltehetGen az Ar-
pad-kori hazakban lakdik csak a legsziikségesebb esetben tartdzkodtak, esetleg csak
bizonyos munkéikat végeztek benniik, az élet akkoriban tobbnyire a hdzakon kiviil
folyt. Ez magyardzni azt az ellentmondast is, hogy bar a kemencék minimalis
hasznélat nyomait mutatjdk, a haz ledongolt agyagpadlgjat tobbszor is megijitottak,
vagyis hosszi id6n 4t lakott volt.

A hiz északkeleti sarkdban két csoportban talalt 3, illetve 4 kar6lyuk vald-
szinileg a bels6 berendezésre utal, esetiinkben — mivel a kemence kozelében, annak
gbdre mellett mélyedt a hiz aljdba - taldn a konyhai berendezéshez tartozott. Béna
Istvdn dunadjvarosi feltarasan®! ilyen kemence mellett kibontott kardlyukat az iist
szamara levert gascovek maradvianyanak hatdrozott meg. Ugyancsak a kemence
melletti karolyukakat figyelt meg Méri Istvan? Tiszalok-Réazom 16. és 26. hazanal,
Kovalovszki Julia®* Tiszaeszlar-Bashalom 1. haznal, Pintér L4sz16* Balloszog 28.
objektuménal.

Kérdéses a déli oldal kdzepénél kibontott godor rendeltetése, leletanyagot egyal-
taldn nem talaltunk benne, ha munkagddor volt, nem tudjuk, mire szolgalhatott. Parhu-
zamként felvetSdhet Simonyi Erika Gyél 10. lelhelyen® tett megfigyelése, ahol a hé-
zakban az ilyen nagyméretli godrok tarologodorként funkcioniltak. Ott tobb esetben
e tarolovermek deszkaboritdsdnak nyomait is megfigyelték, az asaté rekonstrukcidja
szerint a deszkaval lefedett godor adta a haz 1épcsds bejaratanak alsd 1épcsdfokat.
Csorvason azonban sem a godor kibélelésének, sem lefedésének nem észleltiik a
nyomat. Csupan az biztos, hogy a haz hasznalata el6tt a godor funkcija megsziint
(talan beomlott, hiszen itt a homokos altalaj rendkiviil omlékony), a legfelss, va-
gyis legkésGbbi — egyben legszélesebb — padloréteg mar fedte azt, ugyanigy, mint a
2. kemence el6tti godor sz€lét. Feltehetden a haznal korabbi objektum lehetett.

Talan a bejarat helyét jelezte a haz déli sz€élének kdzepén és a nyugati olda-
lon a saroktol kb. 30 cm-re levé kis kikerekedés, mindenesetre az eddigi megfigye-

18 KOVALOVSZKI 1975. 209.
1 SOMOGYVARI 1997. 88.
20 BALINT 2003b. 112.

2t BONA 1973. 16.

2 MERI 2000. 56, 82.

%3 KOVALOVSZKI 1980. 30.
> PINTER 1995. 190.

% SIMONYI 2003. 361.
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lések szerint a bejarat tobbnyire a kemencével szemben 1év3* oldalon, lehetGség
szerint délr61*” nyilt.

A haz kora

A hazban talalt leletanyag jellegtelensége miatt nem igazan ad kronoldgiai
tampontot, a cserépbogracs-toredékek is csupan az Arpad-korra utalnak.?® Rendki-
viil szerencsés ebbdl a szempontbdl a keltezé értékd pénzlelet (4. kép), melyet V.
Székely Gyorgy két friesachi pfennig éremképébdl alkotott réz hamisitvanyként ha-
tarozott meg. ElGoldala CNA 1. Cb17. Bernhard (1202-1256) karinthiai herceg ve-
rete az 1230-as évekbdl, hatoldala CNA. I. Chll. Berthold (1218-1251) aquileiai
patriarka windischgrazi verete az 1230-as évekbdl. Valoészinlileg Magyarorszagon
késziilhetett a 13. sz4zad els6 felében, a tatarjaras el6tt, a friesachi pénzek hazai
forgalmanak legintenzivebb idészakdban. Székely szerint ilyen éremkép-parositas-
bol szarmazé utanveret eddig nem volt ismert a kutatdsban. Mivel az érem a padlo
legalsé rétegén Kkeriilt el6, majd az agyagtapasztast még tObbszor megyjitottak, a
hazat meglehetds biztonsdggal a 13. szizad elsé felére, kozepére keltezhetjiik. A
pénzlelet ellenére a hazat elhagyasakor igen alaposan kipakoltdk, igy azt is elmond-
hatjuk, hogy nem valamilyen (természeti vagy katonai) katasztr6fa — példaul a tatir-
jéaras - soran sziint meg a hasznalata.

A feltaras soran ismételten bebizonyosodott, hogy a késé kozépkori forra-
sokban el6fordulé Csorvas falu teriillete mar az Arpéd—korban lakott volt, mint
ahogy azt a régészeti topografiai bejarasok az egész Alfold késé kozépkori telepiilé-
seire nézve bebizonyitottik.?® A 2006. évi feltaras soran a megkutatott teriilet nagy-
saga ellenére nem talaltunk egyetlen kés6é kozépkori keramiatdredéket sem, vagyis
lel6helyiinkre is igaz Sz&ke Béla fél évszazados megallapitasa: ,,A korakdzépkori
kunyhok rendszerint széles karéjban veszik koriil a késbbi, sokkal kisebb teriileten
fekvs falukat.”® Hasonld kovetkeztetésre jutott Mészaros Gyula Szekszardon,™!
Kovalovszki Julia pedig altaldnosnak tartja, hogy az Arpad-kori nagyméretd, laza
szerkezetli falvakkal szemben a telepiilések késdbb kisebbek, zértabbak lettek.*
Ugyanezen a véleményen van Mesterhdzy Kéaroly, megéllapitisa szerint a falvak

% BONA 1973. 16; KOVALOVSZKI 1980. 41; MESTERHAZY 1983. 147; SZEKELY 1995. 167;
BENCZE 1999. 21; MERI 2000. 61, 99; BALINT 2003a. 335; SIMONYI 2003. 361.

7 KOVALOVSZKI 1975. 209; VALYI 1986. 234; PINTER 1995. 195.

% FODOR 1975. 252; TAKACS 1986.

» MRT 10. 26.

% S7ZOKE 1955. 89.

3 MESZAROS 1967. 93.

2 KOVALOVSZKI 1980. 13.
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legkorabbi periédusiban vannak egymastél legtdvolabb a lak6hazak, késGbb ez a
tavolsag csokken.®

Mindezek alapjan lehetséges, hogy 4satisunkon az Arpad-kori Csorvas leg-
nyugatabbra es6é hazat talaltuk meg, a késébbi korszakokban a telepiilés mind kele-
tebbre és keletebbre koncentralodott.**
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Haus aus der Arpadenzeit in Csorvas des Mittelalters

- Ildiké S. Turcsanyi -
Resume

Im Oktober 2006 haben wir archeologische Forschungen am Fundort Fel-
s6-Sas Halom in Csorvds durchgefiihrt. Wir mussten die Grenzen der hiesigen
Sandgrubenarbeiten festsetzen, da sich das vernichtete mittelalterliche Dorf nach
der Meinung der Forscher auf Grund der Oberflichenbefunde hier befinden kann.
Das Dorf wurde das erste Mal im von Laszl6 V. am 12. Mai 1456 in Buda
ausgestellten Diplom erwédhnt. Zur ersten Probegrabung ist es 1997 an der Stelle
der Kirche des Dorfes unter der Fiihrung von Imre Szatmari gekommen.

2006 haben die Arbeitsmaschinen 7 Gridben gemacht, die dort gefundenen
sporadischen Objekte haben die Grenze der Sandgewinnung bestimmt. 5 kleine
Gribenteile, eine grofe Grube und eine halb in den Boden gegrabene Hausgrube
aus der Arpadenzeit wurden gefunden. Unter den zwei kleinen ovalen Ofen des
Hauses wurde der Friihere in die Mitte der nordlichen Wand, und der Spitere,
wahrscheinlich ofter benutzte in die nordwestliche Ecke ausgehohlt. Vor dem
frilheren Ofen haben wir eine Brenngrube mit kleinem gestampftem Boden in der
Mitte gefunden. Neben der Brenngrube, in der norddstlichen Ecke des Hauses
haben sich in zwei Gruppen Pfahllocker befindet. In der siidlichen - siidostlichen
Hailfte des Grubenhauses haben wir einen stark gestampften Tonschlag gefunden,
an manchen Stellen war mehrmals erneute Bodenschichte zu sehen. In der Mitte
der siidlichen Wand ist eine tiefe, aber im Laufe der Verwendung wahrscheinlich
eingestiirzte Arbeitsgrube. Die Spuren des Einganges haben wir in der westlichen
Hilfte der siidlichen Wand gesehen.

Das Datum des Hausbaus kann durch einen verfilschten Friesacher Pfennig
gut eingegrenzt werden, der laut Gyorgy Székely V. am Ende der ersten Hilfte des
13. Jahrhundertes, in der Zeit der Tatarensturmes hersgestellt wurde.

S. Turcsanyi Ildiké

Jantyik Matyds Miizeum

H-5630 Békés, Széchenyi tér 4.
E-mail: turcsanyi.ildiko@freemail. hu
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CSORVAS

GERENDAS
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1. kép. Szatmari Imre térképe (SZATMARI 1999. 117) a templom, az 1974-ben
elSkeriilt éremlelet és a 2006-ban feltart Arpad-kori haz jelolésével
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2. kép. Csorvas 1. lelhely, 7. objektum rajza: Arpad-kori haz
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4. kép a-b. A haz padldjan tallt friesachi érem elGoldala és hatoldala
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5. kép. Cserépbogracsok peremtoredékei a haz betdltésébol
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5cm
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6. kép. Cserépbogracsok oldaltéredékei a haz bet6ltésébol
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7. kép. Fazekak peremtoredékei a haz betdltésébdl
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