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Bevezetés

A keszthely-fenékpusztai foldnyelv a késé neolitikum 6ta szinte folyamatosan
lakott volt. A IV. szdzadban a rémaiak erddot épitettek. A VI. szdzad kdzepe utan
egy 4j, idegen eredetli, kés6 antik kultiraji népesség telepedett meg a keszthely-
fenékpusztai erédben és annak kb. 40 km atmér§ji korzetében, akiknek kultirdja
eltér az avarokétdl. Az er6don belill és a déli erddfal el6tt elteriil6 temetSk haszna-
latdnak idejét a kutatdk tdbbsége 568-630 kozé keltezi.' A Keszthely-kultiran a 6-
8. szazad kozotti idGszakban a Keszthely koriili, csaknem félszaz kilométeres su-
gard korben az Avar Birodalmon beliil élt népességnek a régészeti hagyatékat ért-
jiik, amelyet f6leg a ndi sirokban taldlhaté sajatos leletegyiittessel — korongos fi-
bula, stilustd, kosarkas fiilbevald, kigyofejes karperec - jellemezhetiink.?

A népesség eredetérdl megoszlanak az elképzelések. Kovrig szerint a Keszt-
hely-kultirat az avar korban tovabbéld, romanizalt Gslakossag hozta 1étre, akik az
avar hoditas utin is megorizték kulturalis fiiggetlenségiiket.* Kiss G. véleménye,
hogy az Adria északi partvidékérdl idevandorolt ismeretlen eredetd, késé antik
kultirajt néptoredék telepedett le az Avar Birodalomban, egy viszonylag kis terii-
leten, mintegy keresztény szigetként.* Sigi véleménye az, hogy az er6d népessége a
helyi tovabbéld késé antik lakossagbdl és a bevandorolt nyugati germanokbdl allt,
akik a fenékpusztai er6d helyzetébsl fakadéan élénk kereskedelmi kapcsolatokat
épitettek ki Bizanc és Italia felé.” Miiller véleménye szerint 568-ban a langobardok
Panndnia romanizalt népességének jelentGs részével egyiitt Italidba vonultak, de a
Keszthely kornyéki késd antik népesség helyben maradt, hiszen az dj hoditoknak,
az avaroknak is sziikségiik volt kézmiivesekre és foldmiivesekre.®

Az avarokétdl eltérs, a Keszthely-kultiraval jellemezhetd népesség kozpontja
a fenékpusztai er6d volt. A vezetd réteg az erGdben élt, halottaikat az Gkeresztény
bazilikdba temették. Lengyel csontkémiai vizsgalatai alapjan két kiilonbdz6 cso-
portot kiilonitett el, e szerint a fenékpusztai erdd népessége 568 és 630 kozott két
réteghdt allt.” A kisebbik csoportba a helyi, késG antik népesség gyakorlatilag mel-
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léklet nélkiili sirjai tartoztak, a nagyobb csoportba pedig az 568-ban betelepiilok
jellegzetes leleteket tartalmazd sirjai keriiltek. Tehat a természettudomanyi vizsga-
latok is tdmogatjik a régészeti elemzések szerinti felosztast, igy a bevandoroltak
mellett a helyben tovabbéld késé antik népesség jelenlétével is szamolnunk kell.
630 tijan azonban valamilyen kényszerité ok miatt véget ért a fenékpusztai telepii-
Iés élete. Kovrig vetette fel, hogy az itt él6 népesség a VII. szazad elején egy nagy
pusztitds utan elhagyta az er6dot, és Keszthelyen folytatta az életét. Ezzel magya-
razhatd, hogy a VII. szazad elején Keszthelyen el6zmények nélkiil tinik fel a , ko-
sarkas fuggGk népe”.?

A Keszthely-kultiirdval jellemezhetd népesség eredetének tisztdzdsaban az
antropolégianak a jovében még komoly szerep juthat. Ennek feltétele a Keszthely-
kultira temet6ibdl feltart embertani maradvanyok szisztematikus feldolgozasa. Ta-
nulmanyunkkal ehhez szeretnénk hozzéjarulni.
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Anyag és modszer

A milt szazad végén Lipp Vilmos tdbb mint 6000, a Keszthely-kultiraval
jellemezhet§ sirt tart fel, koztiik a keszthely-fenékpusztai er6d és a keszthely-dobo-
g6i temet$ sirjait is. Az akkori szokasnak megfeleléen a csontvazakbdl csak a jo
megtartidsi koponyakat mentették meg (az allkapocs nélkiil), mig a t6bbi csontot
embertani vizsgélat nélkiil visszatemették. A két lelGhely embertani anyagat ma mar
mindéssze 102 koponya reprezentélja, amely a MTM embertani trdban van. A két
temet$ leleteit Osszevontan értékeltiik, mert az 4satisi dokumenticié alapjan az
egyes koponyakr6l ma mar egyértelmien nem donthets el, melyik temetébe is tar-
toznak. Az Osszevonas mellett szOltak a vizsgalati eredmények is, amelyek szerint
az egész anyag homogén népességet mutat.

A vizsgélat jelentGsége abban all, hogy ez idaig a Keszthely-kultiraboél csak
nagyon kevés j6 megtartisi embertani anyag maradt fenn, igy eredményeink je-
lent6sen hozzéjérulhatnak e kultira hordozdinak embertani megismeréséhez.

A morfolégiai nem meghatirozasinil a koponyak 12 nemi dimorfizmust
mutatd anatdmiai jellegét vettiik figyelembe.® Az elhalalozasi kor becslésekor felhasz-
naltuk a koponyavarratok csontosodasat,'® valamint Lamendin és munkatarsai'' az egy-
gyokerd fogak &ttetszGségének valtozasan alapulé modszerét, tovabba Brothwell? és
Huszar” megfigyelései alapjan a fogak kopasat. A koponya abszolit méreteinek fel-
vétele és az indexek szdmolasa soran Martin és Saller 1957-es munkaja'* szerint jar-
tunk el. Az antropometriai jellegek osztilyozasira Alekszejev és Debec kategéridit
hasznaltuk."” A koponyakapacitist Lee és Pearson mddszere szerint szamitottuk ki.'® A
koponyéak morfolégiai leirasanal tiz jellemzGt vizsgaltunk. A fenti vizsgélatok soran a
makroszkoposan észlelhetd patolégias esetek leirasat is elvégeztiik.

Eredmények

A nemi kifejezettség

A vizsgalt 12 nemi jelleg nemek szerint atlagolt értékeit az 1. tablazatban
adjuk meg. A nemi kifejezettség a férfiaknal atlagosan +0,15 volt, a néknél -0,41.
A koponyakon megfigyelhetd nemi dimorfizmus kicsi, a népesség ndies. A legférfi-
asabb bélyegnek a férfiak koponyajan a facies zygomaticus (+0,77) és a glabella —
arcus superciliaris (+0,46), legkevésbé férfiasnak a processus mastoideus (+0,19)
és a protuberantia occopitalis externa (+0,23) mutatkozott. A ndk esetében a legin-
kabb néies nemi bélyeg a margo supraorbitale (-1,31) és a protuberantia occipitalis
externa (-1,06), a legkevésbé ndies jelleg a protuberantis mentalis (-0,33) és az an-
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gulus mandibulae (-0,33) volt. Legnagyobb nemi kiilonbséget a facies zygomaticus
és a squama occipitalis mutatott.

Demogrdfiai eredmények

Minden demografiai elemzés alapja a pontos életkorbecslés és a nem meghata-
rozas. Lipp Vilmos asatasakor csak az ép koponyakat mentették meg, ezért a vizsgalt
minta nyilvanvaléan csak korlatozott mértékben reprezentélja a teljes népességet.

A férfiak és n6k aranya megkozelitGleg kiegyensiilyozott (0,92). A vizsgélati
anyagban gyermekkoponya nem volt. Fiatal felnéttkorban elhunytak kis szdmmal
szerepeltek a széridban (4 né). Ennek okat abban latjuk, hogy csak az ép koponya-
kat Grizték meg, a juvenilisek koponyai viszont a nyitott varratok mentén gyakran
szétesnek. A vizsgalt n6k tobbsége adultus korban halalozott el, a halalozasi cstics 30—
34 éves korcsoportra tehetS. A férfiak tobbsége megélte a maturus életkort, halalozasi
maximumuk 45-49 éves korukban volt (2-3. tablazat, 1. dbra). A jelenség magyaraza-
taként a terhességekhez, az abortuszokhoz és a sziilésekhez kapcsol6d6 - elsGdlegesen
az adultus kori néket sijtd - elhalalozashoz vezet6 események szolgalnak.

A koponydk metrikus jellemzoi

A vizsgélt koponyaméreteket, a méretek szorasit, a minimum és maximum
terjedelmet és az esetszamot a férfiaknal és a n0knél tablazatban kozoljiik (4. tablazat).

A méretekbdl szamitott legfontosabb koponyajelzdket (5. tablazat) szovege-
sen értékeljik. A férfiak a hosszisig-szélességi jelzG alapjan hosszifejiiek (doli-
chokran), a hossziisag-magasségi jelz6 alapjan kozépmagas, alacsony koponyajiak
(orthokran, chamaekran), a szélesség-magassagi jelzd alapjan kozepes és magas agy-
koponyéjiak (metriokran, akrokran). A transversalis frontoparietalis jelzGjiik szerint
kozepesen széles, széles homlokiak (metriometop, eurymetop). Az arckoponya jelz6i
alapjan a férfiak felss arca széles (euryen), kdzepesen széles (mesen), a szemiireg leg-
gyakrabban alacsony (chamaekonch), az orriireg pedig kozepesen széles (mesorrhin).

A nék a koponyajelz6 alapjan hosszi (dolichokran), igen hosszu fejiek (hy-
perdolichokran), a hosszisag-magassagi jelz6 alapjan kozépmagas (orthokran), a
szélesség-magassagi jelz alapjan kozepesen magas (metriokran) agykoponyajiak.
A transversalis frontoparietilis jelz6 szerint a homlokuk széles (eurymetop), koze-
pesen széles (metriometop). Az arckoponya jelz8i alapjan a n6k felsé arca kdzepe-
sen széles (mesen), a szemiireg legtobbszor alacsony (chamaekonch), az orriireg
kozepesen széles (mesorrhin).

A koponyak egyéni metrikus paramétereit a 6. és a 7. tablazatban adjuk meg.

A koponydk morfolégiai és nem-metrikus jellemzdi

A jarulékos varratok és varratcsontocskdk nemenkénti megoszlasat a 8. tabla-
zatban foglaljuk Ossze. Megemlitjik a sutura supranasalis és a wormiana csontok
mindkét nemnél megfigyelt jelent6s szamat. Egy esetben (453. leltari szam) os japoni-
cumot figyeltink meg. Ez a morfolégiai varidcié a mongol nagyrasszban fordul elé.

A koponyék morfoldgiai jellemzdit a 9. tablazat tartalmazza nemenkénti bon-
tasban. A férfiak homloka leggyakrabban meredek, de gyakori az atmeneti tipus is.
A n6knél a meredek homlok fordul el6 legtobbszor. A nyakszirt dltalaban ivelt, de
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minden harmadik férfi és né bathrokran nyakszirtii, ami 0sszhangban van a nyak-
szirti varratban megfigyelt nagy ossa wormiana gyakorisiggal. Bocquet-Appel”
elemzése szerint a szamfeletti varratcsontok azokban a népességekben fordulnak el
nagyobb szdmban, amelyeknél a taplilkozasban hosszabb-rovidebb ideig tartd za-
var, sz€lsOséges esetben éhezés fordult eld.

A koponya feliilnézeti alakja ovilis, ebbdl a szempontbdl a népesség nagyon
egységes képet mutat. A szemiireg a férfiaknal domindnsan szogletes, a n6knél a
kerek szemiireg kétszer gyakoribb, mint a férfiaknal. Az orr 4altaldban keskeny, de
a férfiak tobb mint egyharmadanak széles, a nSknél a széles orr csak fele olyan
gyakori, mint a férfiaknal. A spina nasalis anterior leggyakrabban Broca 2 fokoza-
tat mutatja. Az apertura piriformis dontden anthropin jellegd. Az alveolaris progna-
thia &ltalaban kicsi, a fossa canina sekély. A glabella a férfiaknél legtdbbszdr Broca
4, a n6knél Broca 2 fokozatd.

Taxonémiai jellemzés

A zomében tisztan europid népesség taxondmiai szempontbél nagyon egységes
képet mutat. Mind a férfiak, mind a nék kozott dominal a gracilis mediterran tipus. A
nék koponyéi igen kicsik, néhadnyuk mér a mikrokefél tartomany kozelébe esik. Jellem-
z6 még, hogy a férfiak koponydi is néies jellegeket mutatnak. A nordikus és a
cromagnoid tipus szinte teljesen hidnyzik a népességbGll. A nSk kozott elGfordult né-
héany mongoloid vonisokat mutaté koponya is, amelyeket idegen elemnek tekintiink.

A patolégiai adatok elemzése

A koponyékon a kdvetkezd patologias elvaltozasokat vettiik észre:

Cribra orbitaliat hirom férfinél (442, 452, 513. leltari szam) és harom ndnél
(496, 520, 538. leltari szam) talaltunk. Paccioni gédrot ot férfinél (448, 452, 527,
528. és 530. leltari szam) és harom ndnél (458, 511, 533. leltari szam) észleltiink.
Egy esetben az orriireg alsé peremén egykori gyulladds nyomai 1athatok (450. lelta-
ri szam). Az 543. leltiri szami férfi jobb orrcsontja torott, diszlokalédva gyogyult.
Gyobgyult koponyasériiléseket talaltunk a 477. leltari szami koponya bal oldali fal-
csontjan (33 mm X 5 mm) és a 495. leltari szamu egyénnél a bregmapont kozelé-
ben a homlokcsonton (12 mm X 7 mm). Osteoporotikus teriiletet fedeztiink fel a
495. leltari szamu koponya jobb falcsontjan (30 mm X 25 mm) és az 534. leltari
szami né homlokcsontjanak bal oldaldn (10 mm X 10 mm). Az 501. leltari szamu
koponya homlokcsontja a sinus frontalis felé megnyilva perforalédott egy 10 mm X
11 mme-es teriileten. Az 502. leltiri szammi egyén jobb falcsontja két helyen (1 mm
x 1 mm) és a bal falcsontja egy helyen (1 mm x 1 mm) perforalodott. A 453. leltari
szami személy koponyajan a bregmapont mellett gyégyult, szimbolikus trepanaci6é
lathat6 (22 mm X 16 mm), a koponya bazisa porotikus, szdmos csontkindvéssel.
Egy-két milliméter mély bemélyedést talaltunk a 540. leltari szami férfi homlok-
csontjanak jobb oldalan (10 mm X 13 mm), az 515. leltari szamu nd bal falcsontj 4-
nak hatsé felén (20 mm X 15 mm), valamint az 531. leltari szami n6 jobb falcsont-
jan (12 mm X 12 mm). A bal halantékcsont kiils6 oldalan 35 mm X 20 mm-es

" BOCQUET-APPEL 1984.
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csontdudor alakult ki az 509. leltari szami nénél. Végiil az 541. és az 543. leltari
szamu férfi jobb condylusa siméara és fényesre kopott, alakja megvaltozott, szétte-
riilt (32 mm X 22 mm, illetve 30 mm X 19 mm).

Fogpatoldgiai vizsgalatok

A 102 koponya koziil 90 volt alkalmas fogpatoldgiai elemzésre. A populacié
korindexe 41,7. Az optimalis fogszam (attort fogak szdma) 2786. A széria kiilonle-
gessége, hogy csak a maxillakat lehetett vizsgalni, ezért az ADI-t megadjuk, csak a
maxillara vonatkoztatva (42,61) és a teljes fogsorra is (17,7). A CE index a teljes
fogsoraban vizsgilhaté négy egyénnél 5,75. A CRE index 28,3.

A szuvas fogi maxilldk szama 31 (34,4%), a premortem foghidnyos ma-
xillak szama 62 (68,9%), a cista/abscessusos maxillak szama 18 (20%). Adataink a
mandibula hidnya miatt csak nehezen hasonlithatéak 6ssze mas széridk adataival.

A vizsgalhat6 fogak szama 438, a szuvas fogak szdma 68 (ez a vizsgalhat6
fogak 15,5%-a), a premortem elvesztett fogak szama 306, a cista/abscesszuszok
szdma 23, e két utobbi adatot a vizsgalhatd éllcsontfeliilethez viszonyitottuk (1338
fogegység) - 22,9% és 1,7%."®

A kis elemszam miatt csak néhany, meglehet6sen kozismert kovetkeztetést
allapithattunk meg a népesség fogpatolégidjaval kapcsolatosan, és ezeket sem tud-
tuk matematikailag igazolni. Az életben elvesztett fogak szama és a carieszes fogak
szama az életkor elSrehaladtaval mindkét nemnél n6. A fogkopas mértéke az élet-
kor elSrehaladaséval né.

Osszehasonlité vizsgdlatok

Az Osszehasonlité vizsgélatot a koponyak méret és forma hasonldséga alap-
jan végeztiik el. A temetdket a férfiak kraniol6giai méretatlagaival jellemeztik. Az
alabbi 10 Martin szerinti méretet vettiik alapul: 1, 8, 9, 17, 45, 48, 51, 52, 54, 55.

1. A koponya legnagyobb hossza (g-op)
8. Legnagyobb koponyaszélesség (eu-eu)
9. Legkisebb homlokszélesség (ft-ft)

17. Basion-bregma magasséag (ba-b)

45. Jaromivszélesség (zy-zy)

48. Fels6arc magassaga (n-pr)

51. Szemiiregszélesség (mf-ek)

52. Szemiiregmagassag

54. Orrszélesség

55. Orrmagassag

Az els6 6 méretet Ggy valasztottuk meg, hogy azok a koponya nagysagat,
alakjat tobbiranybdl globélisan jellemezzék. Az utolsé 4 mérettel az arc finomabb
részleteit kivantuk leirni. Az Osszehasonlitdsra hasznalt médszer a szisztematikus

18 SZIKOSSY-BERNERT 1996.
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cluster analizis.” A vizsgélatot IBM kompatibilis személyi szamitégépen végeztiik
el, Breiner erre a célra fejlesztett programjival.”® A bemutatott dendogramokban az
adatokat C-transzformacioval transzformaltuk, Penrose médszere szerint szamoltuk
a biol6giai tavolsagot, a tavolsagmatrixot dual sequential médszerrel elemeztiik.

A Keszthely-kultira népességét Keszthely, Varosi temetdk,” Lesencetomaj-
Piroskereszt,” valamint a jelen tanulményban bemutatott Keszthely kornyéki temetok
reprezentaljak.

Az Osszehasonlitasba elsdsorban a rémai kori anyagot vontuk be. Arra ke-
restiik a valaszt, hogy a Keszthely-kultira népessége mennyire hozhaté kapcsolatba
a korabban is itt élt emberekkel. A kovetkez$ temetSk adatait vettiik figyelembe:
délkelet-dunantili romaiak (V6rosmart, Fazekasboda, Hidas, Zeng6varkony),” észak-
kelet-dundntili rémaiak (Brigetio, Csikvar, Intercisa),”* Keszthely-Dobogd,” Pécs,*
Téc-Margittelep,” Tokod,? Visegrad-Dibs.”

A Keszthely-kultira népességét az avar kori lakossiggal is Osszevetettiik,
ezek kozil csak az antropolégiai értelemben legjobban hasonldkat emlitjiik: Fé-
szerlak,” Garabonc I,” Kornye,” Sopronkéhida 1, Virt,* Zalaszabar-Dezsdsziget.*

A régészeti szakirodalomban eléggé elterjedt az a vélemény, hogy a Keszt-
hely-kultira gyokereit a helyi pannon lakossag korében lehet megtalalni. A rendel-
kezésiinkre 4116 rémai kori temetSkkel Osszehasonlitva a Keszthely-kultira temetdit
megéllapithatjuk, hogy az antropolégiai anyag nem tamogatja, hanem cafolja ezt a
véleményt (1. és 2. dendogram). A Keszthely-kultira temetdi, élesen elkiiloniilve a
rémai kori népességtdl, kiilon csoportba (clusterbe) tdmoriilnek. Fogalmazhatunk
ugy is, hogy a rémai kori temetSk mindegyike egy masik clusterba tartozik. Kiilon
ki kell emelniink, hogy a helyi rémai kori népességet reprezentalé Keszthely-Do-
bogd népessége is eltér a Keszthely-kultira népétdl, azaz nem tekinthet§ a Keszt-
hely-kultirat alkot6 népesség el6zményének.

Még inkabb kitlinik a Keszthely-kultira és a romai kori lakossag kiilénbsége,
ha az Osszehasonlitdsba bevonjuk azokat az avar kori temet6ket, amelyek antropo-
logiailag legkozelebb allnak a keszthelyiekhez (az avar kori Osszehasonlitdst itt
helysziike miatt nem részletezziik, csak az idevonatkozé eredményt hasznaljuk fel).

' FOTHI-FOTHI 1992.

2 BREINER 1989.

2! WENGER 1977.

2 EGTHI-BIRO 6. n.

2 WENGER 1968. . .
* NEMESKERI 1954; NEMESKERI 1956a; NEMESKERI 1956b.
% VARGA-BERNERT-FOTHI 6. n.

% ERY 1973.

2 ERY 2001.

B ERY 1975.

 MERCZI 2001.

 FOTHI 1988.

31 ERY 1992.

32 TGTH 1971.

** GONDA 1993. )

* HANAKOVA-STLOUKAL-VYHNANEK 1976.

3% ERY 1992.
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A két korszak népessége itt is élesen elkiiloniil: az egyik clusterbe keriilnek a
Keszthely-kultira és a hozz4 antropolégiai értelemben leginkabb hasonld, a tagabb
értelemben vett foldrajzi kdrnyezethez tartozé dunantdli avar kori népességek (Za-
laszabar-Dezs6sziget, Kornye, Garabonc I, Sopronkdhida I, Fészerlak), mig a masik
csoportban kizarélag romai kori temetSk vannak (2. dendogram).

Ez egyben azt is jelenti, hogy a Keszthely-kultira népessége nem tavozott a
kultira megsziinése utan sem, hanem tovabbélt a helyi kérnyékbeli népességben.®
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Anthropological Analysis of the Human Skeletal Material Inherited from
Vilmos Lipp’s Excavations in the Keszthely Region

- Péter Varga-Zsolt Bernert-Erzsébet Fothi-Gyula Gyenis -

Resume

At the end of the last century Lipp, Vilmos uncovered more than 6000 graves
that might have belonged to Keszthely Culture, the graves of the cemeteries of
Fortress Keszthely-Fenékpuszta and Keszthely-Dobogdé among them. Lipp’s crew
followed the routine practice of their days: the only parts of skeletons taken into
storage were well-preserved skulls, all the other bones were reburied without
examination. We analysed 102 skulls from these excavations. The findings of the two
burial sites were evaluated as a combined entity, as the archeological documentation
did not indicate clearly their accurate origin. We inherited only a very limited
amount of well-preserved anthropological material of Keszthely Culture, therefore
the results of our present analysis could provide a significant contribution to the
general anthropological understanding of the populations bearing this culture.

The population had a unified anthropological image according to the results
of our analysis. The gracile Mediterranean type dominated both men and women,
associated with an oval shaped brain-case in view from above. Female skulls were
extremely small, some of them fell almost in the category microcephal. Male skulls
also presented female characteristics as another typical feature of the population.
Nordic and Cromagnoid types were almost completely missing from the population.
A few craniae bearing Mongoloid features turned up both with men and women.

Opinions disagreed on the origins of this population. Kovrig” stated that
some surviving romanized indigenous population created the Keszthely Culture in
the Avar Period, and this population kept its cultural independence after the Avar
conquest too. According to the view of Kiss® - based on the jewelry different to
early Avar finds — a population fragment of unknown origin and of late antique
culture settled in a comparatively small territory of the Avar Empire. The fortress
was inhabited partly by some surviving late antique population and partly by
immigrated Western Germanic people according to Sagi,* and the geographical
position of the Fenékpuszta fortress made the establishment of vivid trade links
with Byzantium and Italy possible for them. Miiller* concluded that in 568 the
Langobard in general — with a considerable portion of the romanized population of
Pannonia — moved to Italy, but the late antique population of the Keszthely region
stayed put, and the fortress of Fenékpuszta was their center. According to Len-

7 KOVRIG 1958.

®KISS 1992.

* SAGI 1961; SAGI 1970.
“ MULLER 1987.
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gyel’s osseochemical analysis* the population of Fenékpuszta fortress was made up
of two layers in the years between 568-630. The smaller group was made up of the
practically grave- goodless burials of the local late antique population, the bigger
one consisted of the graves of the immigrants of 568 with their typical finds. Some
enforced reason ended the life of the Fenékpuszta settlement sometime around the
year 630. The idea was forwarded by Kovrig that at the beginning of the 7"
Century — after some large scale destruction — the inhabitants left the fortress and
lived on at the site of the town of Keszthely. This could be a possible explanation
for the unprecedented appearance of "the peple of basketed earings" at the begin-
ning of the 7" Century.®
In our view the appearance of a long headed, gracile Mediterranean popula-
tion on this scale could only be attributed to immigration from the South. When
looking for local foundations we examined the Roman Period population of Keszt-
hely-Dobogd: it turned out to be decisively Cromagnoid and Nordic. This
population was foundamentally different to the skulls uncovered by Lipp’s
excavations. If we do accept these gracile Mediterranean skulled men and women
as the bearers of Keszthely Culture, then this culture probably got with a conside-
rable number of ethnic groups into the area of Keszthely from the Mediterranean
region,
(Translated by Gy. Molnér)

Varga Péter, Bernert Zsolt, Fothi Erzsébet Gyenis Gyula

MTM Embertani Tar ELTE Embertani Tanszék
1083 Budapest, Ludovika tér 2. 1117 Budapest,
v-pzs@elender.hu Pdzmdny Péter sétdany 1/c.
bernert@nhmus.hu gyenis@cerberus.elte.hu

Sfothi@ant.nhmus.hu

' LENGYEL 1971.
2 KOVRIG 1958.
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1. tablazat.

A vizsgalt nemi jellegek atlagos értékei és megfigyelhetGségiik gyakorisaga

A jelleg elnevezése Férfiak Nok
M N % M N %

1. Tuber frontale et parietale +0,33 48 100,00  -0,74 53 98,15
2. Glabella, arcus superciliaris +0,46 48 100,00  -0,65 54 100,00
3. Processus mastoideus +0,19 47 97,92 -0,98 51 94,44
4. Protuberantia occipitalis externa +0,23 47 97,92 -1,06 48 - 88,89
5. Squama occipitalis +0,30 47 97,92 -0,92 50 92,59
6. Margo supraorbitale -0,38 47 97,92 -1,31 54 100,00
7. Arcus zygomaticus +0,34 38 79,17 -0,53 49 90,74
8. Facies zygomaticus +0,77 39 81,25 -0,62 52 96,30
9. Corpus mandibulae -0,43 7 14,58 -1,00 3 5,56
10. Protuberantia mentalis +0,29 7 14,58 -0,33 3 5,56
11. Angulus mandibulae +0,57 7 14,58 -0,33 3 5,56
12. Caput mandibulae +0,67 6 12,50 -1,00 3 5,56
Az Osszes jelleg dtlaga +0,15 32,33 35,14 -0,41 35,25 34,06

2. tablazat.

A Keszthely kérnyéki temetdk népességének roviditett halanddsagi tablaja

Korcsoport Meghaltak Varhat6
beosztas szama (Dx)  szazaléka (dx) atlagos élettartam (ex)
0 0,00 0,00 42,95
1-4 0,00 0,00 41,95
5-9 0,00 0,00 37,95
10-14 0,00 0,00 32,95
15-19 3,89 3,82 27,95
20-24 3,33 3,27 23,96
25-29 11,50 11,28 19,72
30-34 14,00 13,73 17,10
35-39 12,27 12,04 15,05
40-44 13,21 12,96 12,75
45-49 12,08 11,85 10,85
50-54 10,14 9,95 9,04
55-59 8,10 7,94 7,12
60-64 8,34 8,18 4,91
65-69 3,67 3,60 3,87
70-74 0,92 0,90 2,50
75-79 0,48 0,47 0,00
Osszesen 102 100
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2. tablazat, folytatas

Korcsoport Meghaltak Varhat6
beosztas szama (Dx)  szazaléka (dx) dtlagos élettartam (ex)
Férfiak (Dx) (dx) (ex)
15-19 0,00 0,00 32,65
20-24 0,24 0,50 27,65
25-29 2,61 5,43 22,77
30-34 3,23 6,73 18,94
35-39 3,33 6,95 15,21
40-44 9,58 19,98 11,31
45-49 10,06 20,98 9,22
50-54 7,66 15,98 7,79
55-59 5,33 11,12 6,40
60-64 3,70 7,72 4,91
65-69 1,57 3,28 3,95
70-74 0,40 0,84 2,50
78-79 0,24 0,50 0,00
Osszesen 48 100

N6k (Dx) (dx) (ex)
15-19 3,89 7,21 23,78
20-24 3,09 5,73 20,43
25-29 8,89 16,48 16,61
30-34 10,77 19,96 14,91
35-39 8,94 16,56 14,80
40-44 3,63 6,73 15,78
45-49 2,02 3,75 14,05
50-54 2,48 4,59 10,88
55-59 2,76 5,12 7,91
60-64 4,64 8,59 4,90
65-69 2,10 3,90 3,81
70-74 0,51 0,95 2,50
75-79 0,24 0,44 0,00

Osszesen 54 100
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3. tablazat.
A korcsoporti és a nemi megoszlas a vizsgélt mintaban

Korcsoport \ Nem  Férfiak N6k ? Egyiitt
Juvenis 0 4 0 5
Adultus 10 31 0 40
Maturus 33 11 0 44
Senium 5 8 0 13

? 0 0 0 0
Egyiitt 48 54 0 102

1. 4bra.

A Keszthely kornyéki temetGk népességének halandésagi gorbéje
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4. tablazat. A koponyak paraméterei

Martin Férfiak N6k
No. N M Vmax Vmin S N M Vmax Vmin S
1 46 182,9 200,0 171,0 6,7 45 176,6 187,0 160,0 6,0
5 38 100,4 114,0 91,0 4,7 39 96,8 104,0 89,0 3,2
8 44 138,1 155,0 130,0 5,6 46  133,8 144,0 126,0 4,4
9 47 96,1 106,0 87,0 5,0 47 93,1 115,0 85,0 5,0
10 46 118,8 135,0 101,0 7,0 48 1135 130,0 98,0 5,9
11 43 121,6 133,0 110,0 5,4 4 116,7 126,0 103,0 5,2
12 44 110,5 124,0 100,0 5.8 46 107,8 119,0 98,0 5,0
17 38 133,5 148,0 119,0 58 39 128.8 140,0 119,0 53
20 43 113,8 124,0 105,0 4,0 42  109,6 120,0 101,0 3,9
32 35 85,5 99,0 72,0 5.4 44 85,4 94,0 76,0 4,1
38 43 1407,1 1680,9 1211,3 90,4 39 1265,0 14324 1060,0 80,4
40 29 93,8 101,0 87,0 4,0 33 90,1 97,0 82,0 3,3
43 44 103,6 112,0 95,0 3,9 47 99,8 108,0 91,0 3,5
45 24 129,6 141,0 122,0 4,5 40 123,6 132,0 116,0 4,3
46 33 93,4 101,0 83,0 4,6 43 92,0 118,0 83,0 5.5
47 2 120,0 122,0 118,0 2,8 2 106,0 111,0 101,0 7,1
48 29 67,0 75,0 46,0 5,7 37 64,8 72,0 54,0 3,9
51 35 40,7 45,0 37,0 2,1 44 40,2 45,0 36,0 2,2
52 35 31,6 35,0 23,0 2,5 44 32,8 38,0 24,0 3,0
54 37 24,3 29,0 21,0 1,7 43 24,0 29,0 20,0 2,3
55 37 50,5 55,0 34,0 3,7 44 49,6 56,0 41,0 2,9
62 30 44,5 50,0 38,0 2,9 38 429 56,0 38,0 34
63 19 399 47,0 29,0 4,4 32 37,6 42,0 31,0 2,9
65 2 102,5 103,0 102,0 0,7 1 96,0 96,0 96,0 -
66 2 30,0 32,0 28,0 2,8 1 29,0 29,0 29,0 -
70 1 61,0 61,0 61,0 - 1 53,0 53,0 53,0 -
71 2 29,5 30,0 29,0 0,7 1 32,0 32,0 32,0 -
72 29 86,9 98,0 79,0 4,0 34 86,2 94,0 79,0 3,8
73 33 87,7 98,0 80,0 4,2 40 88,2 97,0 76,0 4.6
74 24 80,5 95,0 58,0 7,9 32 81,9 93,0 67,0 6,7
75 13 61,8 73,0 30,0 11,5 18 65,2 82,0 57,0 7.3
75(1) 11 22,7 34,0 16,0 6,2 16 23,9 33,0 14,0 4,2
8:1 44 75.7 88,1 69,1 3,9 44 75,8 81,4 70,3 2,9
17:1 38 72,9 80,2 65,0 3,2 38 73,3 78,5 67,4 2,8
17:8 37 96,9 105,9 84,4 55 38 96,7 107,8 87,9 4,4
20:1 43 62,3 67,2 58,0 2,2 40 62,2 66,5 57,1 2,1
20:8 43 82,6 88,7 73,5 3,3 40 82,0 91,4 75,9 3,1
9:8 44 69,4 76,6 64,9 2,9 45 69,7 85,8 64,0 3,7
47:45 2 93,4 94,6 92,2 1,7 2 85,2 86,3 84,1 1,6
48:45 19 51,6 59,5 35,4 52 33 52,7 59,7 42,9 3,6
52:51 35 78,1 89,7 53,5 8,2 44 81,6 97.4 66,7 6,9
54:55 37 48,4 70,6 40,7 5,4 43 48,6 59,2 39,2 5,1
63:62 15 88,8 100,0 63,8 8,5 28 88,1 100,0 58,9 10,4
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5. tablazat. Az Alekszejev- és Debec-féle koponyajelz6k osztilykategoriai

. < < Férfiak N6k Egyiitt

Martin Osztalyozés N % N % N %

Hyperdolichokran 67,7-73,2 11 24,4 68,5-74,1 14 32,6 25 284

8:1 Dolichokran 73,3-76,4 21 46,7 74,2-77,3 15 34,9 36 40,9

Mesokran 76,5-79,9 7 15,6 77,4-80,8 12 27,9 19 21,6

Brachykran 80,0-83,1 5 11,1  80,9-84,0 2 46 7 8,0

Hyperbrachykran 83,2-88,7 1 2,2 84,1-89,7 0 00 1 1,1
Osszesen 45 43 88

Ultrachamaekran -67,7 2 5,1 -63,8 0 0,0 2 2.7

17 : 1 Hyperchamaeekran 67,8-69,2 3 7,7 63,9694 5 13,5 8 10,8

Chamaekran 69,3-72,3 10 25,6 69,5-72,5 8 21,6 18 24,3

Orthokran 72,4-75,6 18 46,1 72,6-75,8 18 48,6 36 48,6

Hypsikran 75,7-78,7 5 12,8 75,9-78,9 6 162 11 14,3

Hyperhypsikran 78,8-84,2 1 2,6 79,0-84,5 0 00 1 1,3
Osszesen 39 37 74

Hyperchamaekran 55,0-59,4 3 6,8 55,2-59,6 5 12,5 8 9,5

20:1 Chamaekran 59,5-61,8 18 40,9 59,7-62,0 14 35,0 32 38,1

Orthokran 61,9-64,7 16 36,4 62,1-64,9 17 42,5 33 39,3

Hypsikran 64,8-67,1 6 13,6 65,0-67,3 4 10,0 10 11,9

Hyperhypsikran 67,2-71,6 1 2,3 674-71,8 0 00 1 1.2
Osszesen 44 40 84

Hypertapeinokran -87,9 3 79 -87,1 0 0,0 3 40

17 : 8 Tapeinokran 88,0-92,3 3 79 872914 4 10,8 7 93

Metriokran 92,4-97,0 12 31,6 91,5-96,1 15 40,5 27 36,0

Akrokran 97,1-101,4 10 26,3 96,2-100,4 9 24,3 19 22,3

Hyperakrokran 101,5-109,2 10 26,3 100,5-108,2 9 243 19 22,3
Osszesen 38 37 75

Hypertapeinokran ,75,8 1 23 -75,1 0 00 1 12

20 : 8 Tapeinokran 75,9-78,9 3 6,8 75,2-78,2 3 17 6 72

Metriokran 79,0-82,8 19 43,2 78,3-82,1 20 51,3 39 46,9

Akrokran 82,9-859 15 34,1 82,2-85,2 11 282 26 31,3

Hyperakrokran 86,0-91,8 6 13,6 85,3-91,0 4 10,2 10 12,0

Ultraakrokran 91,9- 0 0,0 92,1- 1 26 1 1,2
Osszesen 44 39 83

Hyperstenometop 57,0-62,7 0 0,0 57,3-63,0 0 0,0 0 0,

9:8 Stenometop 62,8-66,0 3 6,6 63,1663 7 159 10 11,2

Metriometop 66,1-69,6 20 44,4 66,4-69,9 16 36,4 36 40,4

Eurymetop 69,7-72,9 18 40,0 70,0-73,2 17 38,6 35 39,3

Hypereurymetop 73,0-78,7 4 8,8 73,3-79,0 3 6,8 7 79

Ultraeurymetop 78,8- 0 0,0 80,1- I 23 1 1,1
Osszesen 45 44 89

Euryprosop 80,6-85,8 0 0 80,2-854 1 50 1 250

47 : 45 Mesoprosop 85,9-91,6 0 0 85,591,1 1 50 1 25,0

Leptoprosop 91,7-96,9 2 100 91,2-96,4 0 0 2 50,0
Osszesen 2 2 4
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5. téblazat, folytatas

. < . Férfiak Nék Egyiitt
Martin Osztilyozas N % N % N %
Hypereuryen -48,3 2 10 -48,1 4 12,5 6 11,5
48 : 45 Euryen 48,4-51,4 8 40 48,2-51,2 5 15,6 13 25,0
Mesen 51,5-54,9 5 25 51,3-54,7 16 50,0 21 40,4
Lepten 55,0-58,0 4 20 54,8578 5 15,6 9 17,3
Hyperlepten 58,1- 1 5 57,9- 2 6,2 3 58
Osszesen 20 32 52
Ultrachamaekonch -65,0 2 55 -67,3 1 23 3 38
52 : 51 Hyperchamaekonch 65,1-73,8 8 22,2 67,4-76,4 8 18,6 16 20,2
Chamaekonch 73,9-78,7 9 25,0 76,5-81,5 16 37,2 25 31,6
Mesokonch 78,8-84,3 8 22,2 81,6-87,3 8 18,6 16 20,2
Hypsikonch 84,4-89,2 6 16,7 87,4924 6 13,9 12 15,2
Hyperhypsikonch 89,3-98,0 3 84 92,5-101,5 4 93 7 89
Osszesen 36 43 79
Hyperleptorrhin 35,4-42,5 3 79 36,-43,3 9 214 12 15,0
54 : 55 Leptorrhin 42,6-46,6 10 26,3 43,4-475 9 214 19 23,8
Mesorrhin 46,7-51,1 17 44,7 47,6-52,1 14 33,3 31 38,7
Chamaerrhin 51,2-55,2 5 13,1  52,2-56,3 8 19,0 13 16,3
Hyperchamaerrhin 55,3-62,4 2 53 56,4-63,6 2 48 4 50
Ultrachamaerrhin 62,5- 1 2,6 63,7- 0 00 1 12
Osszesen 38 42 80
Hyperleptostaphylin -75,7 1 6,7 -75.8 3 10,7 4 93
63 : 62 Leptostaphylin 75,8-82,6 2 13,3  75,9-82,7 8 28,6 10 23,3
Mesostaphylin 82,7-90,3 4 26,6 82,8-90,5 0 00 4 93
Brachystaphylin 90,4-97,2 7 46,7 90,6-97,4 13 46,4 20 46,6
Hyperbrachystaphylin  97,3-109,6 1 6,7 97,5-109,8 4 143 5 11,5
Osszesen 15 28 43
-1227 1 23 -1096 1 26 2 24
38  Oligenkephal 1228-1337 10 22,7 1097-1195 5 13,2 15 18,3
Euenkephal 1338-1462 23 52,3 1196-1307 22 57,9 45 54,9
Aristenkephal 1463-1572 8 18,2 1308-1406 9 23,7 17 20,7
Hyperaristenkephal ~ 1573-1770 2 4,5 1407-1582 1 26 3 37
Osszesen 44 38 82
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Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kérnyéki temetok elemzése

6. tablazat. A koponyak metrikus adatai (férfiak)

Sirszdm 442, 446. 447. 448. 449. 450. 452. 456. 457. 460. 461. 462.
Martin No.
1 186 180 176 179 - 192 191 185 200 193 187 175
5 100 97 - - - - 105 100 114 101 103 99
8 141 137 133 148 - 145 - 140 146 140 139 138
9 94 96 87 97 98 104 106 98 102 99 101 92
10 116 116 115 125 113 130 131 120 124 120 122 113
11 128 119 121 - - 129 - 122 126 127 133 121
12 110 112 108 118 - 124 - 113 118 117 124 117
17 132 130 - - - - 136 137 148 131 141 130
20 115 111 110 - - 122 - 116 124 112 115 109
32 - - - - - - - 80 - 87 - 82
40 - - - - - - - 94 - 96 92 94
43 - - 95 101 - 109 111 103 112 107 110 101
45 - - - - - - - - - 134 - 130
46 - - - - - - - - - 91 93 99
47 - - - - - - - - - - - -
48 - - - - - - - - - 67 69 46
51 - - - - - - - 40 - 40 - 39
52 - - - - - - - 32 - 30 - 32
54 - - 23 - - - - 23 - 25 26 22
55 - - 49 - - - - 51 - 54 49 54
62 - - - - - 47 - 45 - 46 - 39
63 - - - - - 30 - - - - - -
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 - - - - - - - 85 - 90 - 86
73 - - - - - - - 86 - 90 - 88
74 - - - - - - - 76 - 95 - 77
75 - - - - - - - - - - - -
75(1) - - - - - - - - - - - -
8:1 75,8 76,1 75,6 82,7 - 75,5 - 75,7 73,0 72,5 74,3 78,9
17:1 71,0 72,2 - - - - 71,2 74,1 74,0 67,9 75,4 74,3
17:8 93,6 949 - - - - - 97,9 101,4 93,6 101,4 94,2
20:1 61,8 61,7 62,5 - - 63,5 - 62,7 62,0 58,0 61,5 62,3
20:8 81,6 81,0 82,7 - - 84,1 - 82,9 84,9 80,0 82,7 79,0
9:8 66,7 70,1 65,4 65,5 - 71,7 - 70,0 69,9 70,7 72,7 66,7
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 - - - - - - - - - 50,0 - 35,4
52:51 - - - - - - - 80,0 - 75,0 - 82,1
54:55 - - 46,9 - - - - 45,1 - 46,3 53,1 40,7
63:62 - - - - - 63,8 - - - - - -
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6. tablazat, 1. folytatds

Sirszam 463. 470. 473. 476. 477. 478. 479. 483, 484, 485. 486. 493.
Martin No.
1 179 177 172 18 177 188 189 179 180 181 180 184
5 - 104 98 107 96 100 97 95 107 104 92 94
8 130 130 133 131 139 130 137 147 136 133 140 138
9 88 91 97 98 96 95 105 98 91 92 97 104
10 110 111 114 101 119 110 128 125 121 115 124 121
11 119 118 117 121 127 121 126 124 126 120 112 126
12 112 110 112 110 113 107 114 113 110 110 102 112
17 - 129 135 133 135 132 139 128 141 138 132 134
20 111 114 111 108 108 110 116 113 116 118 117 117
32 80 82 93 80 85 86 9 82 85 86 99 92
40 - 90 - 99 87 93 90 94 101 96 90 88
43 103 103 104 110 103 105 102 109 99 99 100 105
45 123 131 128 133 - - - 137 - 125 129 -
46 95 94 94 100 - 93 91 95 85 - 91 88
47 - - - - - - - - - - - -
48 60 66 - 69 68 61 63 66 69 62 69 -
51 42 41 40 44 42 44 42 42 41 41 40 40
52 31 33 30 30 31 32 32 30 31 29 35 34
54 25 23 24 23 27 24 24 29 22 21 24 26
55 49 54 48 49 54 51 49 48 53 49 52 55
62 46 41 45 43 - 45 45 44 - 41 45 41
63 38 39 39 43 47 41 42 - - - - -
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - . . - - . . -
69 . . . . . . . . . . . .
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 85 90 - 88 88 89 86 - 83 94 85 -
73 88 98 86 90 87 9% 87 - 82 92 86 89
74 78 67 - 85 78 82 88 - 87 - 85 -
75 65 73 - 56 62 69 63 66 49 - - -
75(1) 20 17 - 32 26 20 23 - 34 - - -
8:1 72,6 73,4 77,3 704 78,5 69,1 72,5 82,1 756 73,5 77,8 75,0
17:1 729 78,5 71,5 76,3 70,2 73,5 71,5 78,3 76,2 73,3 72,8
17:8 99,2 10t,5 101,5 97,1 101,5 101,5 87,1 103,7 103,8 94,3 97,1
20:1 62,0 64,4 64,5 58,1 61,0 585 61,4 63,1 64,4 652 650 63,6
20:8 85,4 87,7 83,5 82,4 77,7 84,6 84,7 76,9 853 88,7 83,6 84,8
9:8 67,7 70,0 72,9 74,8 69,1 73,1 76,6 66,7 66,9 69,2 69,3 754
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 48,8 50,4 - 51,9 - - - 48,2 - 49,6 53,5 -
52:51 73,8 80,5 75,0 68,2 73,8 72,7 76,2 71,4 75,6 70,7 87,5 85,0
54:55 51,0 42,6 50,0 46,9 50,0 47,1 49,0 60,4 41,5 429 46,2 473
63:62 82,6 95,1 86,7 100,0 - 91,1 93,3 - - - - -
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Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kérnyéki temetdk elemzése

6. tabldzat, 2. folytatis

Sirszdam  495. 497. 501. S503. 506. 507. 510. 513. 514. 516. 517. S521.
Martin No.
1 186 178 171 179 171 173 - 177 176 185 186 185
5 101 97 - - 96 95 - 9% 102 102 103 -
8 134 140 141 135 130 134 - 135 155 130 137 140
9 9% 101 92 93 93 87 - 9% 105 87 92 93
10 120 116 116 120 110 118 - 111 135 109 118 113
11 110 126 128 122 110 121 - 117 131 118 124 123
12 - 108 111 109 100 102 - 103 120 101 108 110
17 134 127 - - 128 126 - 142 133 134 140 -
20 116 108 113 108 105 111 - 119 114 112 114 111
32 87 - 78 85 86 87 - 83 72 83 95 84
40 94 - - - 96 89 - 87 100 96 94 -
43 104 105 106 98 99 99 - 100 108 100 103 102
45 126 - 132 128 122 125 - 127 141 128 134 -
46 93 - 88 91 100 86 - 87 98 95 93 93
47 - - - 118 - - - - - - - -
48 75 - - 72 70 65 - - 70 - 66 75
51 43 - 40 38 37 39 - 41 45 37 39 39
52 23 - 35 34 30 31 - 35 32 29 32 35
54 26 - 23 23 27 23 - 22 25 24 23 26
55 55 - 50 52 50 48 - 46 54 34 49 50
62 47 - 44 44 50 38 - 43 42 48 43 48
63 40 - 40 42 - - - 38 - - - -
65 - - - 102 - - 103 - - - - -
66 - - - 32 - - 28 - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - 61 - - - - - - - -
71 88 - - 30 - - 29 - - - - -
72 89 - 98 84 87 92 - 83 79 - 88 82
73 87 - - 83 83 93 - 85 80 89 90 83
74 58 - - 90 84 - - - 75 - 83 76
75 30 - - - - - - - - - 72 -
75(1) - - - - - - - - - - 16 -
72,0 78,7 82,5
8:1 72,0 71,3 - 75.4 76,0 71,5 - 76,3 88,1 70,3 73,7 75,7
17:1 100,0 90,7 - - 74,9 72,8 - 80,2 75,6 72,4 75,3 -
17:8 62,4 60,7 66,1 - 98,5 94,0 - 105,2 85,8 103,1 102,2 -
20:1 86,6 77,1 80,1 60,3 61,4 64,2 - 67,2 64,8 60,5 61,3 60,0
20:8 71,6 72,1 65,2 80,0 80,8 82,8 - 88,1 73,5 86,2 832 79,3
9:8 - - - 68,9 71,5 64,9 - 66,7 67,7 66,9 67,2 66,4
47:45 59,5 - - 92,2 - - - - - - - -
48:45 53,5 - 87,5 56,3 574 52,0 - - 49,6 - 49,3 -
52:51 47,3 - 46,0 89,5 81,1 79,5 - 85,4 71,1 78,4 82,1 89,7
54:55 85,1 - 90,9 44,2 54,0 47,9 - 47,8 46,3 70,6 46,9 52,0
63:62 95,5 - - - 88,4 - - - -
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6. tdblazat, 3. folytatds

Sirszam  525. 526. 527. 528. 529. 530. 536. 539. 540. 541. 543. 544.
Martin No.
1 187 188 183 192 192 192 192 180 183 180 174 186
5 - 98 100 104 91 105 106 106 99 101 103 99
8 - 132 139 135 143 145 135 137 138 147 142 142
9 95 922 92 96 101 103 94 96 99 96 100 98
10 120 110 120 115 126 - 115 121 121 128 130 127
11 - 115 116 119 120 128 122 120 122 126 113 115
12 119 105 110 109 104 112 112 107 101 105 107 114
17 - 126 119 133 132 140 143 133 128 124 135 136
20 - 113 117 116 116 118 118 112 112 120 113 114
32 - 81 - 87 92 89 85 84 81 89 81 95
40 - 89 - - 93 101 - 96 92 94 99 95
43 103 103 98 105 105 108 102 104 107 102 106 101
45 - 124 - 131 130 - - 129 130 134 - -
46 - 91 - 101 101 95 94 97 94 100 94 83
47 - - - - - - - 122 - - - -
48 - 70 - - 66 70 67 74 70 67 71 60
51 - 39 - 40 41 39 38 38 44 41 44 43
52 - 34 - 31 33 34 32 34 31 31 33 26
54 - 22 - 26 26 25 25 26 25 24 24 23
55 - 52 - 48 51 48 51 54 52 54 53 49
62 - 46 - - 47 49 45 - - 42 47 -
63 - 38 - - - 45 43 43 40 - 42 29
65 . - - - - - - - . - . .
66 - - - - . . - - - . . .
69 - - - - - . - - - - . -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 - 93 - - 84 85 - 83 89 86 87 83
73 - 92 - 94 85 82 95 82 91 88 87 85
74 - - - - 78 78 - 87 87 86 78 73
75 - - - - - 67 - - 62 69 - -
75(1) - - - - - 18 - - 27 17 - -
8:1 - 70,2 76,0 70,3 74,5 75,5 70,3 76,1 75,4 81,7 81,6 76,3
17:1 - 67,0 65,0 69,3 68,8 729 74,5 73,9 69,9 68,9 77,6 73,1
17:8 - 95,5 85,6 98,5 92,3 96,6 1059 97,1 92,8 84,4 951 95,8
20:1 - 60,1 63,9 60,4 60,4 61,5 61,5 62,2 61,2 66,7 64,9 61,3
20:8 - 85,6 84,2 8,9 81,1 81,4 874 81,8 81,2 81,6 79,6 80,3
9:8 - 69,7 66,2 71,1 70,6 71,0 69,6 70,1 71,7 653 70,4 69,0
47:45 - - - - - - - 94,6 - - - -
48:45 - 56,5 - - 50,8 - - 57,4 53,8 50,0 - -
52:51 - 87,2 - 77,5 80,5 87,2 84,2 89,5 70,5 75,6 75,0 60,5
54:55 - 42,3 - 54,2 51,0 52,1 49,0 48,1 48,1 44,4 453 46,9
63:62 - 82,6 - - - 91,8 95,6 - - - 894 -
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Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kornyéki temetok elemzése

7. tablazat. A koponyak metrikus adatai (n6k)

Sirszam  443. 444, 451, 453. 454. 455. 458. 459. 464. 465. 466. 467.
Martin No.

1 178 160 170 182 182 181 185 177 178 176 175 186
5 9% 92 89 104 99 95 98 101 96 9 97 98
8 135 126 136 144 141 139 - 140 127 128 135 136
9 92 87 8% 9 97 100 91 91 90 91 98 98
10 112 103 110 121 125 122 112 116 109 110 114 119
11 116 110 122 126 126 121 122 124 110 113 120 122
12 107 101 109 108 111 112 119 106 104 110 114 111
17 125 121 125 135 126 130 132 139 120 130 127 133
20 110 101 108 115 107 116 111 115 103 110 112 113
32 79 87 - 83 81 84 83 87 76 88 84 85
40 - 90 82 94 8 90 92 93 90 93 92 82
43 - 91 9% 102 100 104 106 100 98 99 105 103
45 - 116 - 120 126 130 129 122 - 120 126 121
46 - 88 - 97 8 9% 91 96 &3 93 93 96
47 - - - - - - - - - - - -
48 60 65 67 64 68 69 70 60 64 59 65
51 41 40 - 41 41 42 4 38 42 39 45 42
52 36 38 - 32 38 34 38 30 33 29 35 38
54 - 22 - 29 22 29 28 22 20 27 26 24
55 - 47 48 54 53 4 52 52 51 48 48 52
62 - 41 39 3 4 45 44 - - 48 43 40
63 - 39 - - 36 35 - 39 35 35 - 33
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 80 - 90 88 84 86 86 86 84 89 89
73 - 79 - 90 88 & 87 87 90 83 88 91
74 - 74 - 85 93 &3 74 &1 67 80 91 88
75 - - - - 65 57 62 58 - - 62 65
75(1) - - - - 23 27 24 28 - - 27 24

8:1 75,8 78,8 8., 79,1 775 768 - 79,1 71,3 72,7 71,1 73,1
17:1 70,2 75,6 73,5 742 692 71,8 714 785 67,4 739 72,6 71,5
17:8 92,6 9,0 91,9 93,8 8,4 935 - 993 945 101,6 94,1 97,8
20:1 61,8 63,1 63,5 63,2 588 64,1 60,0 650 57,9 62,5 64,0 60,8

20:8 81,5 80,2 79,4 799 75,9 83,5 - 8,1 81,1 859 83,0 83,1
9:8 68,1 69,0 654 68,8 68,8 71,9 - 65,0 70,9 71,1 72,6 72,1
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 - 51,7 - 519 50,8 52,3 53,5 574 - 53,3 46,8 53,7
52:51 87,8 95,0 - 78,0 92,7 81,0 86,4 789 78,6 744 77,8 90,5
54.55 - 46,8 - 53,7 41,5 53,7 53,8 42,3 39,2 56,3 54,2 46,2
63:62 - 95,1 - - 81,8 77,8 - - - 72,9 - 82,5
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7. tablazat, 1. folytatds

Sirszim  468. 469. 471. 472. 474. 475. 480. 481. 482. 487. 488. 489,
Martin No.
1 182 174 170 179 174 183 167 181 170 172 183 176
5 - 102 93 99 98 100 97 100 - 94 - 94
8 137 130 132 130 129 139 130 134 138 134 134 131
9 96 91 88 97 2 89 85 9 96 9% 102 9N
10 116 98 110 107 108 118 107 117 120 115 116 113
11 122 114 119 116 113 119 109 103 117 117 122 110
12 113 109 110 106 106 111 - 110 110 110 110 110
17 - 127 126 131 124 133 125 137 - 129 - 124
20 110 111 - 110 104 111 106 110 105 106 109 109
32 81 80 82 85 83 85 83 84 84 83 78 92
40 - - - 90 90 91 97 89 - 89 - 93
43 102 96 98 105 100 97 95 103 100 101 106 97
45 130 - - 130 120 126 118 127 125 126 132 124
46 93 - - 97 88 96 86 93 95 94 88 90
47 - - - - - - - - - - 111 -
48 66 - 61 54 62 64 59 67 59 66
51 41 40 - 42 40 38 43 40 40 42 40
52 33 32 - 32 - 31 30 31 32 32 35 31
54 24 - - 29 22 24 25 23 24 25 24 23
55 51 - - 49 51 49 49 48 46 55 52 49
62 45 - - 43 41 41 56 4] 40 45 44 46
63 35 - - - 31 41 33 39 40 37 - 35
65 - - - - - - - - - - - -
66 . . - - - - . . . . . .
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
n - - - - - - - - - - - -
72 - - - - 89 89 79 89 84 84 85 83
73 76 - 93 92 91 91 80 89 85 88 86 88
74 77 - - - 81 79 76 90 84 78 87 -
75 78 - - 82 75 67 58 - - 63 60 -
75(1) - - - - 14 22 21 - - 21 25 -
8:1 75,3 74,7 77,6 72,6 74,1 76,0 77,8 74,0 81,2 779 73,2 744
17:1 - 73,0 74,1 73,2 71,3 72,7 74,9 75,7 - 75,0 - 70,5
17:8 - 97,7 95,5 100,8 96,1 95,7 96,2 102,2 - 96,3 - 94,7
20:1 60,4 63,8 - 61,5 59,8 60,7 63,5 60,8 61,8 61,6 59,6 61,9
20:8 80,3 85,4 - 84,6 80,6 79,9 81,5 82,1 76,1 79,1 81,3 83,2
9:8 70,1 70,0 66,7 74,6 71,3 64,0 654 68,7 69,6 67,2 76,1 70,2
47:45 - - - - - - - - - - 84,1 -
48:45 50,8 - - - 50,8 42,9 52,5 50,4 47,2 53,2 44,7 53,2
52:51 80,5 80,0 - 76,2 77,5 78,9 72,1 80,0 80,0 83,3 77,5
54:55 47,1 - - 59,2 43,1 49,0 51,0 47,9 52,2 455 46,2 46,9
63:62 77,8 - - - 75,6 100,0 58,9 95,1 100,0 82,2 - 76,1
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Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kornyéki temetdk elemzése

7. tablazat, 2. folytatds

Sirszim  490. 491. 492. 494. 496. 498. 499. 502. 504. 505. 508. 509.
Martin No.
1 182 167 174 - 175 182 177 170 169 171 177 174
5 - 100 93 96 - 95 98 95 94 99 97 96
8 135 136 131 140 139 134 126 132 129 127 130 131
9 92 92 89 922 92 91 90 92 94 90 92 92
10 117 114 108 112 118 118 106 110 116 105 110 114
11 - 118 118 - 118 116 110 114 112 115 115 113
12 115 110 108 119 111 102 100 101 103 106 103 98
17 - 127 130 123 - 124 129 129 130 131 131 125
20 - 111 107 - 110 104 110 109 109 108 - 109
32 - 88 88 - 91 87 85 89 94 83 90 88
40 - - - 93 - 86 93 89 85 89 91 88
43 100 99 95 95 100 98 96 100 98 99 99 101
45 121 119 116 125 119 117 122 117 124 120 127
46 91 92 88 88 87 89 97 87 89 90 90 92
47 - - - - - - 101 - - - - -
48 66 67 66 63 - 71 62 - 64 65 - -
51 41 43 42 41 37 36 38 36 37 38 40 40
52 36 33 35 32 33 24 30 27 35 32 34 30
54 26 25 27 20 21 24 25 24 23 21 23 24
55 51 51 51 50 45 53 45 41 47 49 48 47
62 - 43 4?2 44 - 38 45 41 38 42 43 -
63 4?2 39 41 41 - 37 41 38 37 40 - -
65 - - - - - - 96 - - - - -
66 - - - - - - 29 - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - 53 - - - - -
71 - - - - - - 32 - - - - -
72 - 85 84 - - 93 82 - 87 92 - -
73 - 86 - - 88 93 84 97 87 95 91 95
74 - 78 - - - 93 74 - 85 82 - -
75 - - - - - - - - - 59 - -
75(1) - - - - - - - - - 33 - -
8:1 74,2 81,4 75,3 - 794 73,6 71,2 71,6 76,3 743 73,4 75,3
17:1 - 76,0 74,7 - - 68,1 72,9 759 76,9 76,6 74,0 71,8
17:8 - 93,4 99,2 879 - 92,5 102,4 97,7 100,8 103,1 100,8 95,4
20:1 - 66,5 61,5 - 62,9 57,1 62,1 64,1 64,5 63,2 - 62,6
20:8 - 81,6 81,7 - 79,1 77,6 87,3 82,6 84,5 85,0 - 83,2
9:8 68,1 67,6 679 657 662 67,9 71,4 69,7 72,9 70,9 70,8 70,2
47:45 - - - - - - 86,3 - - - - -
48:45 55,4 55,5 54,3 - 59,7 53,0 - 54,7 52,4 - -
52:51 87,8 76,7 83,3 78,0 89,2 66,7 78,9 750 94,6 84,2 85,0 75,0
54:55 51,0 49,0 52,9 40,0 46,7 453 55,6 58,5 489 429 479 51,1
63:62 - 90,7 97,6 93,2 - 97,4 91,1 92,7 97,4 95,2 - -
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7. tabldzat, 3. folytatds

Sirszam  511. 512. 515. 518. 519. 522. 524. 531. 532. 533. 535. 537.
Martin No.
1 179 176 177 187 182 187 174 - 178 182 - 167
5 - 92 95 97 102 101 94 - 95 - - 100
8 139 134 142 135 128 135 132 - 133 133 134 135
9 93 101 95 97 93 - 89 91 90 87 115 96
10 110 130 120 113 112 118 113 113 107 108 119 118
11 124 112 121 114 116 119 109 - 115 - 117 125
12 117 103 107 106 109 104 103 - 98 102 112 103
17 - 132 134 140 138 135 119 - 120 - - 129
20 110 110 117 120 117 - 105 109 106 - 111 109
32 82 93 90 94 84 88 89 84 87 - 82 85
40 - 90 86 89 95 91 91 - - - - 20
43 98 105 100 103 104 97 97 98 97 97 108 103
45 128 126 126 124 122 123 118 - 120 - 126 127
46 93 100 93 93 90 90 118 93 88 - 87 90
47 - - - - - - - - - - - -
48 70 70 - 69 65 72 67 64 64 - - 62
51 41 44 40 38 44 39 36 41 39 - 40 38
52 35 32 29 37 34 32 31 30 35 - 32 35
54 22 25 24 25 25 24 22 21 21 - 25 25
55 56 48 49 48 51 48 47 51 52 - 47 48
62 - 42 43 44 43 43 45 47 38 - 47 39
63 34 42 41 - - 39 36 37 36 - - 38
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 94 82 89 83 83 92 86 85 - - 81 90
73 95 83 89 93 86 92 88 83 - - 84 92
74 88 72 85 83 68 88 84 85 - - - 82
75 - - 65 - - 72 - 58 - - - 68
75(1) - - 24 - - 20 - 27 - - - 22
8:1 77,7 76,1 80,2 72,2 70,3 72,2 75,9 - 74,7 73,1 - 80,8
17:1 - 75,0 75,7 749 75,8 72,2 68,4 - 67,4 - - 77,2
17:8 - 98,5 94,4 103,7 107,8 100,0 90,2 - 90,2 - - 95,6
20:1 61,5 62,5 66,1 64,2 64,3 - 60,3 - 59,6 - - 65,3
20:8 79,1 82,1 82,4 88,9 914 - 79,5 - 79,7 - 82,8 80,7
9:8 66,9 754 66,9 71,9 72,7 - 67,4 - 67,7 65,4 858 71,1
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 54,7 55,6 - 55,6 53,3 58,5 56,8 - 53,3 - - 48,8
52:51 8.4 72,7 72,5 974 77,3 82,1 86,1 73,2 89,7 - 80,0 92,1
54:55 39,3 52,1 49,0 52,1 49,0 50,0 46,8 41,2 404 - 53,2 52,1
63:62 - 100,0 95,3 - - 90,7 80,0 78,7 94,7 - - 97,4
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8. tablazat. Jarulékos varratok és varratcsontok

Jarulékos varratok, Férfiak N6k Egyiitt
varratcsontok N n % N n % N n %
Sutura metopica 48 1 2,1 54 1 1,9 102 2 20
Sutura supranasalis 46 22 478 52 12 23,1 98 34 34,7
Ossa suturae coronalis (bal) 47 0 0,0 52 2 3,8 99 2 2,0
Ossa suturae coronalis (jobb) 42 2 4,8 53 2 3,8 95 4 42
Os bregmaticum 46 0 0,0 53 0 0,0 99 0 0,0
Ossa suturae sagittalis 41 3 7,3 52 5 9,6 93 8 8,6
Os epiptericum (bal) 35 6 17,1 49 10 204 84 16 19,0
Os epiptericum (jobb) 34 2 5,9 47 6 12,8 81 8 99
Ossa suturae squamosa (bal) 43 2 4,7 53 2 3,8 96 4 4,2
Ossa suturae squamosa (jobb) 45 2 44 52 4 7,7 o7 6 62
Os astericum (bal) 44 7 15,9 53 4 7,5 97 11 11,3
Os astericum (jobb) 42 5 11,9 54 3 5,6 96 8 8,3
Os lambdae 41 3 7,3 52 12 23,1 93 15 16,1
Ossa suturae lamboidea (bal) 43 20 46,5 50 19 38,0 93 39 41,9
Ossa suturae lamboidea (jobb) 42 17 40,5 57 26 45,6 99 43 434
Os incae 41 0 0,0 52 0 0,0 93 0 00
1. dendogram.
A Keszthely-kultiira és a romai kor népességeinek Gsszehasonlitasa
(C-transzformicid, Penrose tavolsag, Dual sequential eljarés)
Keszthely-Varosi teme- 0,027
tok 0,034
Keszthely kornyéki te-
metdk
Lesencetomaj-Piroske-:
reszt
Keszthely-Dobogé 0,058
0,029 -
Tokod 0,007
0,018
DK-Dunéantil, rémai kor
0,041
Pécs
EK-Dunéntul, rémai kor 0,017
0,025

Téc-Margittelep

Visegrad-Dids
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2. dendogram.
A Keszthely-kultira, a rémai kor és az avar kor népességeinek .
Osszehasonlitasa (C-transzformacié, Penrose tdvolsag, Dual sequential eljaras)

Fészerlak

0,033
Garabonc 1. : 0,012

) 0,022
Keszthely kornyéki 0,048

temetSk
Sopronkéhida I.

Kémye 0,030

0,060
Keszthely-Vérosi teme- 0,019
tok

Zalaszabar-Dezsdsziget

Virt 0,028

Lesencetomaj-Piroske- 0,095
reszt -
Keszthely-Dobogé

0,048
Tokod . 0,013

0,029

DK-Dunéntul, rémai kor
0,068

Pécs

EK-Dunantdl, rémai kor 0,027
0,041

Téc-Margittelep

Visegrad-Di6s
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9. tablazat. A morfoldgiai adatok

Férfiak N6k Egyiitt
Jellegek N % N % N %
Homlok ive Meredek 16 34,0 37 68,5 53 52,5
Atmeneti 18 383 14 259 32 31,7
Lapos 13 27,7 3 5,6 16 15,8
Osszesen 47 54 101
Nyakszirt profilja Curvoccipital 30 62,5 29 558 59 59,0
Bathrokran 14 292 21 40,4 35 35,0
Planoccipital 4 8,3 2 3,8 6 6,0
Osszesen 48 52 100
Orbita alakja Kerek 7 18,9 20 37,0 27 29,7
Szogletes 30 81,1 34 63,0 64 70,3
Osszesen 37 54 91
Orr Keskeny 23 62,2 45 8,5 68 764
Széles 14 37,8 7 13,5 21 236
Osszesen 37 52 89
Spina nasalis anterior ~ Broca 1 4 11,1 8 18,2 12 15,0
Broca 2 13 36,1 19 43,2 32 40,0
Broca 3 9 25,0 12 273 21 26,2
Broca 4 7 19,5 4 9,1 11 13,8
Broca 5 3 8,3 1 2,2 4 5,0
Osszesen 36 44 80
Apertura piriformis Anthropin 30 732 46 92,0 76 83,5
Fossa praenasalis 3 7,3 2 4,0 5 5.5
Sulcus praenasalis 8 19,5 2 4,0 10 11,0
Osszesen 41 50 91
Alveolaris prognathia  Nincs 4 11,8 4 8,2 8 9,6
Kicsi 23 67,6 29 59,1 52 62,6
Nagy 7 20,6 16 32,7 23 278
Osszesen 34 49 83
Fossa canina Sekély 17 43,6 24 453 41 446
Kozepes 12 30,8 20 37,7 32 348
Mély 10 25,6 9 17,0 19 20,6
Osszesen 39 53 92
Glabella Broca 1 1 2,1 5 9,3 6 5,9
Broca 2 12 250 32 59,2 44 43,1
Broca 3 12 25,0 16 29,6 28 27,4
Broca 4 21 43,7 1 1,9 22 21,6
Broca 5 2 4,2 0 0,0 2 2,0
Osszesen 48 54 102
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