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Adatok a Korosvidék kozépkori vizrajzahoz
és a vizek hasznositiasiahoz

- Jankovich B. Dénes -

Az orszdghatdrral kettévigott Korosvolgy nem hatdrozottan elkiiloniil§ foldrajzi
egység. Még forrasvidékén, a magas erdélyi hegyek kozott sem az, a vizvilasztok vo-
nalai ott is egymdsba fonédnak. A volgyek ugyan hatdrozottak, de a siksdgra kiérve
mar csak helyi mikrovizsgalatokkal lehet elvélasztani mas folyévolgyektol. A nehéz el-
kiilonités miatt a Korosvolgy vizsgdlata gyakorlatilag az Alfold csaknem felére kiter-
jeszthet§ lenne. Ezért tanulményunkban csak a Kordsok szorosabban vett volgyére kor-
latoztuk figyelmiinket, az eredettdl a torkolatig. A hegyvidéken értelemszertien a viz-
vélaszt6t vialasztottuk hatdrnak, bar a hozziférhetS csekély adatmennyiség miatt ez
egyébként sem okozott volna nehézséget. Az Alf6ldon sokkal nehezebb a helyzet.
Noha a Beretty6 is a Korosok mellékfolydja, mégis kihagytuk a vizsgélatbdl, mivel fel-
s6 volgye kiilondllé egységnek tekinthetd és egészen a Nyirségig vezetne el benniinket.
Az Alf6ldon azonban e két foly6 kozott nem lehet redlis hatdrvonalat hizni, ezért ada-
taink itt esetlegesek: a Sarrét kornyékén tobb, attdl felfelé kevesebb adatot vettiink fel.
Délen a Fehér-Koros f64gét, illetve a Pankota—Simdnd—-Szentmdrton vonalat vélasztot-
tuk hatdrnak. Békés megye teriiletén a Maros térmelékkupjdnak széle nemcsak anyag-
gydjtésiink hatdrdt jelentette, hanem a forrdsanyag radikdlis csokkenését is, itt tehat
nem okozott nehézséget a vonal kijel6lése.

Munkénk elzményei kozott az elsé helyen emlithetjiik a milt szdzad végi varme-
gyei monografidkat, koziiliikk Bunyitay Vince és Kardcsonyi Jinos munkdja mindenkép-
pen kiemelkedik, és éppen teriiletiinkre vonatkozik.! A koézépkori vizrajz adatainak a
kor szinvonaldn 4llé Osszegydjtése is elkésziilt.” Viziigyi szempontbdl sok hasznos
adattal €s ismerettel szolgdl Gallacz Janos 1896-ban megjelent monografidja. Noha a
szerz$ a legkorszertibb igényekkel 1épett fel a komplex vizsgélat tekintetében, torténe-
ti fejezetei — f6leg kovetkeztetéseiben — messze elmaradnak sajét kora szinvonalatdl is.
Részben Gallacz eredményein alapul, részben uj adatokat hoz Korbély Jézsef tanulmé-
nya. A vizrajzi leirast €s a torténeti részt tekintve azonban mindenképpen Gallacz mun-
kéja a részletesebb és alaposabb.’

A korszerd igényeket kielégits adattdrak egy része is rendelkezésre 4ll. A Korosok
békési, bihari és csongradi szakaszaira vonatkozé Arpad-kori forrdsanyag példdul tel-
jes, ugyanakkor a Fehér-Koros felsd, (volt Zardnd megye) és a Harmas-Koros alsé fo-

! Bunyitay Vince: A viradi piispokség torténete alapitdsatél a jelenkorig. I-III. Nagyvarad, 1883—1884., Kard-
csonyi 1896. 1-1I11.

2 Ortvay 1882.

3 Korbély 1916. Gallacz J. példdul személyesen végigjdrta a Korosok folydsat, és igy készitette lefrdsat. Ennek
tudhat6 be, hogy sok régészeti lelShelyr6l (halmok, foldvarak) is beszdmol, melyek ma romdn teriiletre esvén,
fontos forrdsnak tekinthetSk. (Gallacz 1896. 118, 129, 146, 153-155.)
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lyasa (Szolnok m.) még feldolgozatlan.® Jak6é Zsigmond Osszegydjtotte ugyan Bihar
megye kozépkori okleveleit, de megjelent munkéja elsGsorban a lakossdg nemzetiségi
osszetételét vizsgadlja, vizrajzi adatai csak esetlegesek.’ Teljességgel hidnyzik a késG ko-
zépkori adatok feldolgozédsa Szolnok megyéb6l.c A t6rok kori forrdsok pedig mindeniitt
esetlegesek, hézagosak. Jelen pillanatban Békés megye kozépkori viszonyait ismerjiik
a legjobban, hiszen Kardcsonyi Janos és Gyorffy Gyorgy munkdin kiviil Scherer Ferenc
monografidja és Veress Endre okméanytdra nemcsak Gyula és Békés megye, hanem a
Korosvidék nagyobb részének XVI. szdzadi torténetét ismerteti meg mindennél alapo-
sabban.” A régészeti topografia két évtizedes munkdlatai eredményeként a forrdsokbol
ismert kozépkori objektumok tdlnyomé tobbsége pontosan lokalizdlhat6va vdlt, és ezen
kiviil is szdmos, az egykori vizrajzzal kapcsolatos adatot szereztiink a vidék bejdrdsa
soran. Ezzel a munkdval kapcsolatban folyik a megye kozépkori okleveleinek Ossze-
gyfijtése is, melynek adatait ebben a munkdban is felhaszndltam.* Mindezek alapjdn va-
16szinfileg a Korosok Békés megyei szakaszardl tudunk a legtobbet, és hogy ez is még-
is milyen kevés, azt mindenki fogja érezni, aki végigbongészi az aldbbi adatsorokat.
A Korosok a szabélyozds eldtt bizonyos értelemben valtozatlan formaban maradtak
fenn az évszdzadok folyaman. A folydk ugyanis a siksdgra érve mindeniitt azonos mé-
don viselkedtek: folydsuk lelassult, lerakott hordalékukbdl szigeteket épitettek, melye-
ket keriilgetve hatalmas teriileteket mocsarasitottak el. Az 4ltaldnos természetfoldrajzi
t4j lassd, kanyargés vizfolydsokbol 4116, nagy kiterjedési mocsaras teriiletekkel tarki-
tott vidék volt nemcsak a kozépkorban, hanem a kordbbi évezredekben is. Ugyanakkor
a mikrokornyezetet dlland6 véltozasban tartotta a foly6vizek lassd, de folyamatos rom-
bol6-épité munkdja, tovabbd az drvizek évenként megijulé rohama. Ennek megfelels-
en a foly6k medre 4lland6an véltozott, a meanderdgak egyre szaporodtak és néttek, le-
fiz6dtek, majd a viz 4j utat vigott maganak. A régi mederben pangé viz elmocsaraso-
dott, és csak 4rviz idején kapott friss utdnpétlast. A szigeteket idénként elontotte a viz,
a lerakott iszapréteg a szdrazabb években viszont termékeny talajt biztositott a foldmd-
velSknek. Az alacsonyabban fekvd szigeteken bdséges legelSk €s mocsari erd§k adtak
tapldlékot a fold lakéinak. Az 4ll6- és folydvizek gazdag €élGvildga pedig kimerithetet-
len forrdsa volt az élelemszerzésnek. Nem csoda tehdt, hogy az djkdkortdl kezdve min-
dig is lakott teriilet volt a Korosvidék. Az ember kornyezetdtalakito tevékenysége azon-
ban csak az elmiilt 6tszdz évben kezdte éreztetni hatdsit. Ennek fokozatos kiszélesedé-
sér6l még az alabb ismertetendd, hidnyos forrdsok is j6 tdjékoztatdst nyuijtanak. Kez-
detben csak felhasznéltdk, ,.€lték” a folydvizek nydjtotta javakat, késébb a hozamot
mesterséges beavatkozédsokkal novelték. A torok kor végére érkezett el az a stddium,

4 A volt zardndi részek tekintetében némi adatokat nyujt Mérki Sdndor Arad megyei monografidja: Mdrki 1892.

S Gyorffy 1963., Jaks 1940.

6 Itt csak Csdnki Dezs§ torténelmi foldrajzdra timaszkodhattam, melyben azonban elvétve akad vizrajzi adat:
Csdnki 1890. Szérvinyos adatok gy(jthetdk tovdbba az MTA Régészeti Intézete Adattirdban Grzitt Szolnok
megyére vontakozé gydjteményben is.

7 Scherer 1938., Veress 1938.

8 MRT IV/1-3. A Békés megyére vonatkozé kozépkori okleveleket Kenéz Gy6zd forditdsdban a Békés megyei
levéitdr is osszegydjtotte az elmuilt években. Ezt a gy(jteményt Erdmann Gyula igazgaté ur szivességébdl volt
alkalmam tanulmédnyozni.
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amikor a haszon tovdbb nem novekedett, a kdr viszont igen. Tébb vizimalmot mar nem
lehetett épiteni, viszont a rengeteg géttal mesterségesen is lassitott folyé soha nem 14-
tott méretdi mocsarakat hozott 1étre. Ez tette sziikségessé a folydszabdlyozdsok megkez-
dését, melynek jo €s rossz hatdsai maig is érvényesiilnek.

A kozépkorban tehdt elsédlegesen a folyé nyijtotta természeti javak felhasznédldsa
jutott szerephez, mesterséges beavatkozédsokra csak fokozatosan és kis mértékben ke-
riilt sor. El8szor minden bizonnyal a haldszat teriiletén a rekesztés (vejszézés) formdja-
ban, melyre t6bb Békés megyei adat is van, sét falunév (Vesze) is megdrizte ennek em-
1ékét. Ide sorolhaté a ,halastavak™ megjelenése is, vagyis kisebb gatakkal foly6dgakat,
fokokat rekesztettek el, mesterséges morotvédkat hozva létre. A XIII. szdzad kozepétSl
mdr vannak vizimalmok, melyek szdma rohamosan gyarapodott. Ezek tobbségénél a
foly6t teljesen elgdtoltdk, a vizet zsilipen engedve a kerékre. A duzzaszts okozta 4ra-
désok ellen a XVI. szdzadban mdr biztosan gitakkal védekeztek. Ilyen gétakrd]l Békés
és Gyula kornyékén tudunk, és kiilonlegességével emelkedik ki az az 1527. évi adat,
mely szerint a Gerldnal megemelt malomgétak gy visszaduzzasztottdk a Korost, hogy
Viérindl is elontotte a malmot a viz. Ugyancsak az Arpad-korban jelennek meg a révek,
kompok, majd a hidak is. A XVI. szdzad elején mdr olyan hidakat épitettek magas fel-
jar6 toltésekkel, melyek ellendlltak az arvizeknek. A viz hasznositdsdnak magasabb
rendd formai voltak a fiird6k, melyek mar a XVI. sz4zad els6 felében megjelentek a na-
gyobb varosokban, de kétségkiviil a torok alatt terjedtek el szélesebb korben. Ide sorol-
hatjuk a kutakat is, melyeket nemcsak a foly6vizekt6l tdvol 1étesitettek, tovabbd a va-
rosi ,,csorgé”-kat, amilyenek példdul Varadon is voltak. A védrak védelmére (Varad,
Gyula, Jend) 4sott medrek és a beléjiik terelt folyéviz mdr olyan beavatkozist jelentett,
melyet modern értelemben vett szabdlyozdsnak nevezhetiink.

A folydvizeknek nemcsak ezek a kozvetlen hasznositdsi formdi léteztek. A vizzel
szoros osszefiiggésben voltak a rétek, a mocséri erddk, a mocsarak és a kozottiik meg-
bivé szdrazulatok, szigetek. Utébbiakon falvak telepiiltek €s szant6foldi miivelés is
folyt. A mocsarak gazdag élGvilaga taplalékot jelentett. Az erddk is dsszefiiggtek a viz-
jérassal. Erre példa a gyulavéri erd6k esete, melyek egy malomgit kdvetkeztében ki-
szdradtak. Az erdSk nemcsak vadészati lehetséget, faanyagot szolgéltattak, hanem bu-
véhelynek is kivdléan megfeleltek. Ennek leghiresebb példéja a tatdrok eld] menekiild
Rogerius torténete.” Az erdei makkoltatdsra vonatkozéan orszdgos viszonylatban is
egyike az els§ adatoknak a dobozi disznépédsztorok emlitése 1075-b6L."° A vizenyds ré-
tek pedig az 4llattenyésztés lehetGségét nyijtottdk. Nagyon kevés adat utal a Korosok
dllapotdra. Noha tobb esetben emlitik a vizek kiontéseit, a mai értelemben vett drvizek-
re egyetlen adatot sem taldltam. Nyilvan eloszlott az 4drad4s a mocsarakban, és az em-
ber nem telepiilt olyan helyekre, ahol kiontés fenyegette. Ebbdl is az latszik, hogy a ve-
szedelmes drviz az emberi beavatkozas, a folydszabalyozas eredménye. A folydk visel-
kedésével kapcsolatosan az egyetlen adattipus az drvény emlegetése, melyre Egénél, és
a Fekete-Koroson Sarkad és Gyula kozott taldlunk példdkat. Kozvetett adatnak tekint-

9 Szabs 1861. 35-42.
10 Gyarffy 1963. 505.
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het6k a malomépitésekkel kapcsolatos kdrok: erd6k kiszdraddsa, mds malmok vizzel
vald elontése.

Vizrajzi és természetfioldrajzi adatok

Az erdélyi hegyekben harom 4gban eredd, és az Alfoldon egyesiil6, majd Csong-
radndl a Tiszdba 6mlé Ko6ros foly6 elsé emlitése a VI. szdzadbdl szarmazik, Jordanes
Grisia foly6neve valdszinileg a Sebes-Korosre vonatkozik. A X. szdzadban élt Bibor-
bansziiletett Konstantin bizdnci csdszar Krisziosz alakban irta." A magyar forrdsokban
el@szor taldn a Crisius Albus jelenik meg Zardnd megyében 1009-ben, hitelesen pedig
1075-ben emlitik Crys alakban a Békés megyei Doboz mellett, vagyis utdbbi esetben a
Fekete-Korosrél van sz6. Talan a Fehér-Korost kivéve (1009: Crisius Albus), eleinte
csak Korosnek (Cris, Crisius) nevezik a forrdsok, és a XIII. szdzad kozepétdl bukkan
fel a Harmas- (Triplex, Magnus), majd a XIV. szdzadban a Fekete- (Niger) és még egy
j6 szdzaddal késbb (1520) a Sebes-Kords elnevezés is, utébbi mir kizdrélag magya-
rul. A Fekete-Korost nevezték KozEéps6-Korosnek is, a Sebes-Korosé pedig kordbban
Kis-Koros lehetett. A forrdsokban tobbnyire természetesen a latin nevet taldljuk, a ma-
gyar véltozatok csak a X VI. szdzadtdl vélnak uralkodévd.'” Ez azonban csak a forrdsok-
ra vonatkozik, a koznyelvben nyilvan a magyar neveket hasznéltik kezdettSl fogva.

Gallacz Jénos, Jaké Zsigmond és Gyorffy Gyorgy munkdikban foldrajzi és torténe-
ti adatok alapjdn egyardnt részletesen leirtdk a Korosoket és mellékfolyéikat. Ezért
most csak a legfontosabb adatokat idézziik, felelevenitve az elsé emlitéseket és a fenn-
maradt névvaltozatokat."

Fehér-Koros:

A Bihar hegység déli lejtGjén ered, és a hegységet délr6l megkeriilve, hosszd, ka-
nyargés, keskeny volgyon keresztiil Borossebesnél (Sebis) ér ki a siksdgra. Itt rogtdn
tobb dgra szakad, és a szabdlyozés el6tt Jend (Ineu), Kisjend (ErdShegy, Chisineu-Cris)
és Gyula mellett elhaladva Békésnél egyesiilt a Fekete Korossel. A két foly6 kozotti te-
riilet legjelentGsebb vizfolydsa a Téz (1553: Thewz), a Fehér-Korostdl délre pedig a
Csiger patak (1331)."

Els6 emlitése Szent Istvan 1009-ben kelt, rekonstrudlt, az egri plispokségnek sz616
birtokadomdanyozasdban taldlhaté: Neueg iuxta Crisium Album ... ac libero transitu Cri-
sii in comitatu de Zarand ..."" Egy 1177-ben kelt oklevélben ismét Zardnd megyében

Y Ortvay 1882. 1. 220-221., Gyorffy 1963. 493., Kiss 1980. 358.

12 1299: Feyer Keres, 1397: (H4drmas) Keres, 1504: Fekethe Keres, 1520: Sebewskeres. A latin és a magyar név-
véltozatok id6ben egybeesé megjelenése alapjdn tigy tdnik, hogy a Fehér-Korss elnevezés mdr az Arpad-kor-
ban dllandésult, mig a legkésGbbi, a Sebes-Koros elnevezés bizonyosan a 15-16. szdzad forduldjan jelent
meg. A részletes adatokat ldsd aldbb.

13 A latin névalakokat csak elsd emlitésiik alkalmaval idézem eredeti formdjukban, a tovdbbiakban csak akkor,
ha bdvebb értelmezés is tdrsul hozzdjuk, egyébként magyarul.

14 Mdrki 1892. 1. 432-433.

15 Diplomata Hungariae Antiquissima. Vol. I. Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy. Budapestini, 1992. 60.
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emlitik, amikor Crisius alakban a zardnd megyei Chwba és Humorok hatérjardsdban
fordul el6.'* 1199-ben, a Bél (Beliu) kdzelében 4llt Dienesmonostora mellett emlitik."?
1232: Crysius Szerhetnél.”® 1261: Crisius Albus Piispokinél.”” 1299: Feyer keres Var-
sdndndl.* 1313: Julamonustra circa Albium fluvium Crys.* 1350: Crisius Fejéremnél.”
1394: Albus Crysius ErdShegynél.” 1418: a Zardnd megyei Faydas mellett (fluvii Al-
bikeresy) és Keres Keszinél.* 1438: Feyerkeres Gyulavdrindl.® 1446: Albus Crisius
Veszénél.* 1458: Gerldndl Feyer Koros.” 1495: Feyerkeres, Feyrkewres Varsandn4l.?
1511: Feyerkeres Gyuldnal.” 1525: fluvius Albi Krisy Csaba és Békés kozt.* 1530: Ke-
res Gyuldnal.” 1554: Koros Gyuldndl.” 1561: Crisus Gyuldndl.*

Fekete-Koros:

A Bihar hegységben ered, szik volgyében szdmos patak vizét felvéve SzentmiklGs-
ndl (Sinnicolau de Beiug) ér ki a szélesebb siksdgra. Apré dgakra szakadozva szamos
idGszakos mocsarat 1étrehozva, a Hodos (1326: Hudus), patakkal egyestilve Tenkénél
(Tinca) ér ki az Alfoldre.* Rogton tobb dgra szakad: Ny felé a Gyepes (1214: Jepus,
1320: Gepes), majd az abbdl E felé kidgazé Kolesér (1138: Kuleser) és az ut6bbival
Gyanté tdjan egyesiilé Nydrér (1214: Narher) hal6zza be a Sebes- és Fekete-Korosok
kozotti siksdgot.® Kozben kiterjedt mocsarvildgot €s erdGségeket taplalt vizével €s mel-
lékdgaival. A Gyepest Doboz alatt felvéve, Gsi iiledékhalmokat keriilgetve és szdmos
kisebb mellékdgat kibocsdtva majd djra felvéve, Békésnél egyesiilt a Fehér-Korossel.*

Els6 emlitésekor csak Crys a neve Doboznl, de az Arpad-korban K6zépsG-Koros-
nek (1249: iuxta medium Crysium)* is nevezték, 1316-t61 Fekete-Koros, és az Arpad-

16 D1 30751., Gyorffy 1963. 171.

17 Mdrki 1892. 1. 432., Csdnki 1890. 729.

¥ D] 61132. Szerhet Gyula és Viri kornyékén teriilt el.

19 Gyorffy 1963. 512. ~ Piispski Gerldt6l délre teriilt el: MRT IV/3. 5/5. lel6hely.

2 Az Arpad-hédzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. II. Szentpétery Imre kéziratinak felhasznaldsdval
szerkesztette Borsa Ivdn. Budapest, 1987. No. 4258.

2! Veress 1938. 1. Azonos a mai Gyuldval.

22 D] 30299., Haan 1870. 22. Fejérem a mai veszei hidt6l EK-re volt: MRT IV/3. 5/41. lelShely.

2 D1 7914., Haan-Zsiliszky 1877. 56. Ma Chisineu-Crig. )

24 DI 10711., Haan 1870. 46-47. Fajdas Cintei hatdrdban Kisjen6t61 DK-re, Keszi pedig Gyulavéri hatdrdban
teriilt el. Csdnki 1890. 730, 735.

25 Veress 1938. 13-14.

26 D1 13988.

27 D1 74602.

28 D1 37693, 37696, 37700.

2 Veress 1938. 61.

30 D1 31048.

31 Veress 1938. 160.

32 Veress 1938. 247.

33 Veress 1938. 347.

34 Valészindleg a Hodos egyik mellékvize lehetett az Arkospatak. 1326: Arkuspothaktuwe. Gyorffy 1963. 625.

35 Jaké 1940. 6-7., Gydrffy 1963. 570-571.

36 Vo, Mdrki 1892. 1. 435-436.

37 Gyorffy 1963. 505, 622.
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korban mindig latinul (Crisius Niger) frtdk.*® 1320: fluvius Nigri Crisy Keménynél.”
1504: Fekethe Keres Bajndl (Boiu).” 1511: Fekethekeres Gyuldndl.*' 1515: Feketheke-
res ugyancsak Gyula koriil.? 1520: Fekethe Kewres Tenkénél (Tinca).®

Sebes-Koros:

Erdélyben, Korosfonél (Izvoru Crisului) ered, s a Kalota (1213: Kalatha), majd a
Sebes (1319: Sebus) patakokkal egyesiilve sziik volgyben tori 4t a bihari hegyeket, fel-
véve a dél feldl érkezd Jad patak és a Méhséd (1256: Mehsedpothoka) vizét. Révnél ér
ki a széles volgyébe, ahol hamarosan mellékdgat bocsat ki magabél (1282: Vluendke-
res = Orvéndkorods), melybe a Kirdlyerd6bél érkezd patakok (1236: Medust = Medes,
1256: Kegek = Kigyik, 1288: Heuyo = H4j6) torkollnak. Kavicsos hordalékdbdl sza-
mos szigetet, zdtonyt alkotva Véradnél ér ki az Alféldre. A siksdgon szinte azonnal
tobb mellékdgat bocsat ki magabdl, Pésalakanal (Pogoloaca) péld4ul hdrom dgban fo-
lyik, de ilyen a Beretty6 felé tarté J6sz4s (1200k: Jouzas), melynek tovabbi mellékdgai
az Olyvos (1329: Wlues) és a Kutas (1214: Kuthus) mar a Sarrét mocsaraiban vesznek
el.* A f6 folyd, miutdn dtkanyargott a sarréti mocsérvilagban felhalmozott Gsi iiledék-
kdpok kozott, Edeles kozelében egyesiilt a Kettds-Korossel.

Az Arpad-korban egyszerGen Korosnek nevezték és Keres, Cris, Crisius, Grisius,
Kewres alakban irtdk. Els6 izben 1200 koriil Anonymus Crisius alakban, egy esetben,
1274-ben Fancsika (Fancica) mellett Varadi-Kor6snek is nevezik.* 1350-ben Mégor
mellett csak Korosnek (fluvius Crisii) mondjdk.” Hasonléképpen 1383-ban és 1389-
ben is csak Crisius.” 1446: Crisius Parvus, azaz Kis-K6ros Nadanynal.® 1458-ban
Okény és Zsaddny mellett Crisius.” 1479: Aqua Keresthew-nek nevezték Naddny és
Tarcsa kozott azt a helyet, ahol a Crisius Parvus beledmlétt a Crisius Magnus-ba, vagy-
is a Kettds- és Sebes-Koros torkolatardl van ez esetben sz6.”' 1492: Crisius Korosszeg-
nél (Cheresig).” 1520: Sebewskerews Nagyvéaradndl, Révnél (Vadu Crisului) é€s Koros-
szegnél. Rév mellett a vamhelyeket vizsgdlé bizottsdg tagjai a megdradt folyé miatt
nem tudtdk megkdozeliteni az itkelGhelyet.”

3 Gyirffy 1963. 569.

3 Kemény ma puszta Baj (Boiu) és Ant kozott. Gyorffy 1963. 631.
‘0 DI 21267.

4! Veress 1938. 61.

2 D122714.

43 DIl 23348.

“ Gyorffy 1963. 569-570.

45 Edeles Korostarcsdtél nyugatra volt. MRT IV/3. 8/5. lelGhely.

“ Gyorffy 1963. 569, 616.

47 DI 30299., Haan 1870. 22., Mégor Vészt§ hatdrdban: MRT IV/1. 182.
“ Haan 1870. 33., D1 7521. Mdlyusz 1951. 1137.

“ DI 74594.

DIl 15261.

31 D1 74621.

52 Haan 1870. 108.

53 DI 23348.
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Hdrmas-Koros:

Els6 emlitésekor, 1138-ban Cris alakban Endrédt6l északra, Kuhte mellett fordul
elS. 1200 kortil Anonymus is emliti Szarvasndl: Cris.* 1261-ben Crisius triplex néven
Csongradnal.* A tovdbbiakban szinte mindig Koérds a neve. 1297: Crisyus az Ocsdd
melletti Fejéregyhdzandl.* 1314: Baanrewy iuxta magnum Crisium.”” 1324: Halasz pos-
sessio a Harmas-Koros mellett.®® 1378: Crisius Szentandrdsndl.” 1397: Keres Mezdtuir
mellett.® 1413: Keres Gyomandl.” 1425: Koros ugyancsak Gyomdéndl.” 1435: Crisius
Egénél.® 1446: Crisius Magnus Naddnyndl, a Crisius Parvus (Sebes-Ko6ros) torkolata-
ndl.* 1447: Kewrus Fehéregyhdzandl.® 1466: Nagy Korés Gyoma és Félhalom kozt,
Félhalomndl egy Eorvény-el.* 1479: Crisius Magnus, és Keresthew, Nadadny és Tarcsa
kozott, ahol a Crisius Parvus beleémlik, vagyis a Kettds- és Sebes-Koros torkolata.”
1500: Koros Siménal, ahol a foly6 nagy sodrdsa miatt az 4thajtott ménes egy része, va-
lamint szarvasmarhdk is a vizbe vesztek.® 1518: Koros Mardzn4l.”

Erdok:

Az erd6k mennyisége, mingsége szoros Osszefiiggésben van az adott teriilet vizvi-
szonyaival. Ezért érdekes adatokat nyerhetiink a kbzépkori erd8k, vagy erdével boritott
teriiletek ismeretébdl is. Az aldbbi adatok arra utalnak, hogy a Korosok vidékén a ko-
zépkorban sem nagyon volt méisutt erd§, mint napjainkban. A mai Békés megye terii-
letén példdul ugyanott emlitenek csak, ahol ma is vannak: Sarkad és Gyula kozétt, to-
vdbba Bélmegyer vidékén. Mis a helyzet természetesen a Korosok fels§ folydsandl,
ahol a tobb évszdzados emberi beavatkozds kovetkeztében az erdShatdr fokozatosan
visszahtizddott. Az emlitett békési erdéségek a Fekete-Kords volgyében példdul még a
XIV. szdzadban is Gsszefiiggé egységet alkottak az erdélyi hegyvidék rengetegeivel.
Hasonl6 lehetett a helyzet a Fehér-Koros mentén egészen a Marosig, azaz a hegyekbd]
érkezd patakok és foly6k 4ltal ontozott alfoldi peremvidéket csaknem sszefiiggd erds-

54 Gyorffy 1963. 513.

35 Gyorffy 1963. 510, 881. Az elnevezés Szent Lészl6 kirdly rekonstruélt, kelet nélkiili oklevelébGl szdrmazhat:
Diplomata Hungariae Antiquissima. Vol. I. Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy. Budapestini, 1992. 307.

56 Gyorffy 1963. 506.

TALL 341,

3 Azonos a Szelevény melletti Kishaldsztelekkel: Kardcsonyi 1896. 11. 236.

3 Hazai oklevéltdr 1234-1536. Szerkesztette Nagy Imre, Dedk Farkas és Nagy Gyula. Budapest, 1879.
304-311.

8 Haan-Zsilinszky 1877. 16.

8! Haan-Zsilinszky 1877. 27.

2 D1 63179.

63 Haan 1870. 59. Ege Gyoma hatdrdba esett: MRT IV/2. 234,

% D1 74594.

6 D1 14137.

% Haan 1870. 75. Félhalom a mai CsdrdaszalldstSl északra teriilt el: MRT IV/3. 4/10. lelShely.

7 D1 74621.

58 DI 20973. Kenéz Gy6z4 forditasa. Sima Endréd és Mezdtir kozott fekiidt: MRT IV/2. 121.

% DI 36349. Mardz a Korgs bal partjdn teriilt el, de ma Mezdtir hatdrdba esik. Huszdr 1822, 29: Mardsz La-
pony.
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ségek boritottdk.” Mig a hegyvidéken a tolgy és a biikk volt az uralkod6 fafajta, addig
a stksdgon mocséri tolgyek, flizesek és nyérligetek fordultak els." A Koros és a Maros
kozti teriiletet a kozépkorban Nyirségnek (1319) illetve Nyirkoznek (1536) nevezték.
Marki Séndor szerint a Fehér-Koros volgyében ErdShegy és Nyirpatak (Mesteacan) ko-
z6tt Osszefiiggd nyirerdd volt.”” Az erd6kon til osszegy(jtottem az egyedi faneveket is,
melyek ismét tdjékoztatdsul szolgédthatnak a vidék kornyezeti rekonstrukcidjahoz.
Noha kozvetleniil nem esik sz6 erddrdl, mégis az €lre kivankozik az az 1075. évi
adat, mely szerint Doboz a kirdlyi kondé4sok faluja volt, ahol a sertéseket legeltették,
azaz makkoltattdk.”™ 1177-ben Kirélyi és Bard hatdrdban emlitenek erdSket, az utobbi
neve Benaberke.” 1214-ben a Véaradté] ENy-ra fekvé Micske hatérdban tébb kortefa
allt a siksdgon, koztiik egy kicsi, ezenkiviil harsfa, valészindleg szilfa (Cyle), tovabba
stird erdd is szerepel a hatdrlefrdsban.” 1221-ben BélmegyertSl északra, a Szilas nev(
véarfold tartozéka volt egy cserjés is.” Rogerius mester 1241-ben a tatdrok el§l Viarad-
nél és Tamdshiddndl (Tamagda) is erdGkben hiizta meg magdt.” 1256-ban Telegdnél
(Tileagd) baltdval megjelolt tolgyfak szolgéltak hatdrpontokul.” 1295: V4séri hatdrdban
kortefat és tobb helyen is tolgyfakat emlitenek.” 1320-ban a Bihar megyei Gyarak
(Ghiorac) mellett Qurtueles.® 1322-ben Zsdka hatardban, Csekehidanal Ereztuen erds.*
A név mdr telepitett erddre utal. Ezt tdmasztja ald az 1326. évi adat is, mely szerint Ké-
roly hatdrdban erdét iiltettek, melynek neve Ereztien volt,*” ugyanebben az évben Nyés-
ta hatdraban fordul el6 tolgyfa.® 1350-ben Féas mellett volt példdul a Zulgaerdd, mely-
nek neve napjainkig fennmaradt, de lehet, hogy az ugyanabban az oklevélben emlitett
Laszlotiivisse lakott hely neve is a kornyez$ erdSkkel van Osszefiiggésben.* 1351-ben
a Komadi melletti Pethlend hatdrjardsdban tolgyfa €s csipkebokor van emlitve.* 1364-
ben Méhkerék hatdrdban egy szdnt6féldet minden oldalrél erdS vett koriil, de volt egy
Lelchyul-nak nevezett tolgyfa is.* 1370-ben Bélmegyer hatdrdban ,.kiilonbozé helye-
ken” voltak erddk, koziilik megnevezték a Thow, Horgaserdew, Keodzepelewkerth,

™ Mdrki 1892. 1. 414-420.

T Jaké 1940. 5. oldalon térkép az erdGhatdrral. A bihari erdGségekr6l részletesen 7—11.

72 Korabeli adat azonban nincsen erre, a Nyirpatak helységnév énmagdban nem elegendd bizonyiték. Mdrki
1892. 1. 416. ’

3 Gydrffy 1963. 505.

7 DI 30751. Nem teljesen bizonyos, hogy az oklevélben Sencural néven emlitett falu azonos Kirdlyival, mely
Sim4ndt6l ENy-ra fekiidt: Csdnki 1890. 736. Bdrd helye teljességgel bizonytalan, csak annyit tudunk, hogy
Zardnd megyében volt: Gyorffy 1963. 171.

> Gyorffy 1963. 643,

% Gyorffy 1963. 514.

77 Szabs 1861. 35-42.

® Gyorffy 1963. 675.

7 Nagyszalontét6l délre: Gyorffy 1963. 690.

80 Gyorffy 1963. 622.

81 Jaké 1940. 227,

8 Gydrffy 1963. 509: ,,cum silva de novo plantata Ereztien dicta”. Kdroly Korosladdny hatdrdban: MRT IV/I.
116. )

8 Jako 1940. 20. Komaditol északra. Gydorffy 1963. 647.

8 Bélmegyertdl északra. D1 30199., Haan 1870. 22., BmT 115: Szolga. MRT IV/1. 112.

8 Jaké 1940. 20. . S

86 Jaks 1940. 10, 21.
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Cherzad, Belhidjoerdew, Kwelsewzazyo neviieket.”” Ugyancsak 1370-ben Irdznél egy
nydrfa képezett hatdrpontot.** 1384-ben a Varad melletti Micske hatdrdban tolgyerdGt
emlitenek.” 1397-ben Dévavinya és Ecseg kozott taldljuk a Fizestho nevd halastavat.”
1418-ban Vdri hatdrdban fordul el§ el6szor a Hordozegh név,” mellyel 1509-ben
mér mint egy erdd nevével taldlkozunk ismét, ugyanezen a tdjon. 1429-ben a Zarénd
megyei Vadaz és Chegedzegh hatdrdban a Gyepes, Kenderestho, Nyarkerek, Zewdyli-
geth, Kwzerdew, valamint a Samolkezy-hez tartoz6 Emberhalaz, Boderozo és Azow-
reth nevii erd6kr6l szerezhetiink tudomdst.”? 1438-ban Gyulavdri hatdra a Fehér-Koros
révjénél egy erdSben 1év4 eskwthfa mellett kezdddott, majd nddas mocsarakon 4t a Fa-
thelek nevid erd6ig jutott. Gyula felé tobbek kozott két héarsfa és az Olthuanzeke nevd
erdS voltak a hatdrpontok.” 1448-ban Bélmegyeren egy névendék erdd kivdgasa miatt
emeltek panaszt.* 1468-ban — még mindig Bélmegyeren — Farkas Ugh és Halaad, Ma-
gas Marth és Inegseo Eghte, Fizes huzu toves, Huzu eleskert, Nagyfenyer, Bedekerthe,
Cserhad, Nagy Gereblés erdéket nevezték meg. A helynevek koziil a Horgas, Cserszad,
Bélhid, Haldd és a Gereblyés azok, melyek napjainkig fennmaradtak. Az oklevél fon-
tos informécidkkal szolgdl a hatdrhasznélatrol is: ehhez a nemesi telekhez példaul csak
erddk és haldszohelyek tartoztak, noha az Inegsed Eghte esetleg irtdsos (égetéses) fold-
miivelésre is utalhat.” 1470-1495 kozott tobb adat is van, hogy a Fekete-Koros vol-
gyében Belényes (Beius) és Remete (Remetea) kornyékén erdéirtdssal teremtettek he-
lyet a sz6lGtelepitésre.” 1473-ban Bolcs hatdrjdrdsaban (Berettydszentmdérton mellett)
Fewenyeserdew és Pokadombya nevi erd6k fordulnak el6.” 1478-ban Székudvar (So-
codor) hataraban is volt erdd.”® 1480-ban Csekehida hatdrdban (Zsdka mellett) Domber-
dew.” 1481-ben ErdGgyarak hatdraban (Arpad és Baj kozott, a Gyepes partjdn) Nadas,
1483-ban Guzerdeye, Kerekthoerdeye fordul eld, koziiliik az utébbi neve 1526-ban is
Kerektho, de egy része mdr rét.'® 1489-ben €és 1493-ban a Sarkadtdl délre esé Belsok
erdejét emlitik." 1496-ban ugyancsak Viri hatdrdban 34(!) erd6t neveznek meg, kozii-
liik négy még a milt szdzadban is ismert volt valamilyen helynév forméjiban. Az ok-

87 D1 36825., Haan 1870. 29-30.

8 Jaké 1940. 20., MRT IV/1. 131.

8 Jaké 1940. 20.

% DIl 14751.

9 Veress 1938. 10.

. 2 Haan-Zsilinszky 1877. 42. Vadész és Czegedzeg Miske (Misca) kornyékén, Kisjen6tol EK-re lehetett. Sa-
molkeszi mai neve Jomogches.

93 DI 13245., Haan-Zsilinszky 1877. 44—-45.

% DI 48095.

9 Haan 1870. 76—77. Az oklevél eredetije nem maradt fenn, igy a helynevekben sok olvasdsi hiba lehet, me-
lyeket nem tudtunk korrigédlni. V6. MRT 1V/3. 3/17. lelGhely.

% Jaks 1940. 0.

97 Jaké 1940. 20.

%8 DI 45716.

9 Jaks 1940. 20.

10 Jaké 1940. 21.

101 Veress 1938. 28. A helynévre és lokalizdldsara 1dsd Jaks 1940. 21, 213. Kissé tdlzénak tartjuk Jakoé Zs. ko-
vetkeztetését, miszerint a név irtdsfalura utalna, hiszen a Bél elGtag annyit jelent mint ,,belsé, beliil 1év5”, a
-sok utétag jelentése pedig ,.falu”. Pais DezsG: ,,Sok” mint falunév-képz6. Magyar Nyelv X (1914) 258.
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ménybdl azt is megtudjuk, hogy mivel Mezewgian-i Maté malmot épittetett a Fekete-
Koroson, a megnevezett erdSk kiszaradtak, és ezéltal évente tobb mint ezer forint kér
keletkezett benniik."” 1497-ben Peterd mellett Nyaras nevi erd6t emlit az oklevél.'®

1509-ben ismét a Feketheer melletti Hordodzegh erd6 neve meriil fel (ldsd még
1418-n4l), mely Gyula védrdhoz tartozott,'™ tovdbbd megtudjuk azt is, hogy a Csdkyak
a Bihar megyei Kerespetherd hatdrdban 16vS Farkaswar nevd erdejiikben sertéseket tar- -
tottak.' Az 1515-ben emlitett Chapzegh nevi erd6 az egyetlen, amely a kozépkorban
a Ko6rosoktdl tavolabb esett, és a elGfordul a forrdsokban. Pontos helyét nem tudjuk, de
a mai Murony és Kamut kozségekt6l északra esett.'™ 1516-ban Komddinél Erzethwen
nevi erd§ és Faghalwezew nevid cserjéssel taldlkozunk."” 1519-ben ismét a Vadasz
(14sd fentebb, 1429-nél) melletti erdGk keriilnek sz6ba, ezekbdl ekkor 1 forint bevétele
volt a gyulai uradalomnak.'® Bizonyos azonban, hogy az erd6k ennél sokkal tobbet jo-
vedelmeztek a gyulai varnak, hogy az 1520-as években nemcsak fakitermelés és érté-
kesités, hanem makkoltatds is folyt a Gyula-kornyéki (Gyula, Vari, Keszi, Vad4sz, Sa-
molkeszi és Doboz térségében) erdGkben, st az uradalom erdd6roket is tartott.'® 1525-
ben Békés €s Csaba kozt volt a Sykondzegh erdd, Csabatdl nyugatra pedig a Naghre-
ketthyes nevd hely."’ 1552-ben pedig valamennyi dobozi, szannai és vdri jobbagy, aki
a gyulai vér ald tartozott, csak az erdSkben dolgozott.'"' 1561-ben Telegd (Tileagd) ha-
tardban fyzes insula €s fyzes salicetum volt."?

Folydk:

A folydk értelmezése viszonylag egyszertinek latszik. Itt vettem fel tehat mindazon
vizneveket, melyeket a fluvius széval jeloltek. Kivéve természetesen a Korosoket, me-
lyek kiilon szerepelnek. Ebben a kategéridban is tapasztalhaté azonban, hogy -ér, -pa-
tak, -fok stb meghatdrozdsokat fedezhetiink fel magaban a magyar viznévben. Onma-
géban a fluvius elnevezésbdl tehdt nem lehet kovetkeztetni a vizfolyds nagysdgéara és
jelentGségére. 1177-ben fluvius Hodos Séaros hatdrjardsaban, mely Miske (Misca) kor-
nyékén volt, és az Apakere nev( vizbe torkollt."* 1200 koériil fluvius Tekereu a Sebes-
Koros egyik mellékdga, és még a muilt szdzadban is igy hivtak."* 1214-ben Geszttdl ke-
letre a Narher (Nyarér)'* neve bukkan fel. 1291-ben Viradnil a Sebes-Koros egyik déli

192 Veress 1938. 54., Huszdr 1822. 43,
193 Jaké 1940. 20., MRT IV/1. 19.

104 Veress 1938. 55.

105 D] 97616., MRT 1V/1. 19.

106 D] 22714., Haan 1870. 128.

W7 Jaké 1940. 20.

108 Veress 1938. 74.

199 Veress 1938. 79, 88, 106, 117-121.
10 D] 31048.

U Veress 1938. 176.

12 Jaké 1940. 365.

13 D1 30751., Csdnki 1890. 743.

14 Gyorffy 1963. 493.

5 Gyorffy 1963. 646.
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mellékfoly6ja a H4j6 (Heuyo)."s 1301: fluvius Ewswen Fiizesgyarmat hatdriban.'’
1320: fluvius Gepes a Bihar megyei Gyarak (Ghiorac) mellett."* 1323-ban az Arad me-
gyei Phyluplaka hatérédban (Siméndt6] DNy-ra) a Berukzo neve jon el6, és ez természe-
tesen nem azonos a Berettydval.'” 1326: fluvius Hodos a Fekete-Koros egyik mellék-
folyéja, és valészinileg ennek mellékdga az Arkos-patak.”" 1326-ban Kiroly hatirdban
Buzfoka folyé és azonos nevil sziget szerepel.'”” 1398-ban Komdditél északra, Nyésta
hatdrdban egy foly6t Eer-nek neveztek.” 1405-ben megint csak Karoly hatraban je-
lentkezik a Kekws folyénév,'” amely semmiképpen sem lehet a Koros elirdsa. 1413-
ban folyénak mondtik a Gyoma belteriiletén athaladé Séros eret.' 1476-ban és 1477-
ben Endrédt6l északra, P6halom, Sima és Bala hatirjdrdsdban a Nyarwswen és
Odwwm folyénevek bukkannak fel.'” 1493-ban jon el6 el§szor a Feketheer Sarkadnél,
melyet miilt szdzadi térkép alapjdn a Gyepes egy szakaszdval lehet azonositani.'* 1509-
ben ujra Feketheer ezittal Gyuldndl, tovdbbd Odormanfok Doboznédl.'”” Az 1520-ban
késziilt, a Bihar megyei vdmhelyeket tartalmazé dsszeirdsban a Fekete-Ko6ros mellékd-
gaként az Agh folyé6t nevezték meg. Ugyanebben az Osszeirdsban fordul el a Kerese-
er az azonos hangzdst mezévéros (Kolesér) hatdrdban €s a Gyepes Remeténél. Az ok-
levélben ugyanakkor sok kis patakocska szerepel név nélkiil a Sebes- és a Fekete Ko-
ros mellékdgaiként.'?

Mocsarak, dllovizek:

Nem kétséges, hogy a Korosvolgy egyik meghatérozo téji jellegzetessége volt a mo-
csér. Gyakorlatilag az egész Korosvidékre jellemz§ volt, hiszen a folyék amint kilép-
tek a hegyvidék szik volgyeib6l, azonnal szétteriiltek a siksdgon. Koziiliik is legjelen-
tGsebb a Sarrét, amely elsGsorban a Sebes-Koros és a Beretty6 vizét ,,nyelte el”, de bo-
ven kapott utdnpétldst a Fekete- majd a KettGs-Korosbdl is.'” 1177-ben mocsarakat em-
litenek a Siméndtél ENy-ra fekvé Kirdlyi és a Miske (Misca) kornyékére lokaliz4lhaté
Séros hatdrjardsaiban. Utébbindl Saris, Heulgies és Holmohugh volt a mocsarak
neve.” Anonymus 1200 koriili lutum Zerep elnevezési teriilete a Bucsa-komyek1 nagy
kiterjedésti mocsérvildg (Sérrét) része volt.”” 1214-ben Viradt6l ENy-ra névtelen mo-

16 Gyirffy 1963. 672.

"7 Gydrffy 1963. 506.

"8 Gyorffy 1963. 622.

19 Gydrffy 1963. 176.

120 Arkuspothaktuwe. Gyorﬂjf 1963. 625.

12t Cydky-oklt. /1. 50-54. Kordsladdny hatdrdban: MRT IV/1. 116.
122 Jaké 1940. 20.

123 Mdlyusz 1956. No. 3864.

1% Haan-Zsilinszky 1877. 27.

125 D1 17810., DI 17993.

126 Veress 1938. 28., Huszdr 1822. 43,

127 Veress 1938. 55.

128 D1 23348.

129 A bihari mocsdrvildgr6l és annak hasznositdsérél 14sd Jaké 1940. 13-14.
130 D] 30751., Csdnki 1890. 736, 743.

131 Gyorffy 1963. 493,
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csarrdl torténik emlités, 1215-ben Bajom hatdrdban voltak kiterjedt mocsarak és nida-
sok, s6t nddas utak is."*> 1221-ben palus Fas Bélmegyert6l északra.”® 1241-ben Roge-
rius emliti a Vdrad-kornyéki és a Tamdshida (Tamagda) melletti mocsarakat. Utdbbi
kozepén, egy megerdsitett szigetben hizta meg magét, ahonnan azonban kénytelen volt
késébb a kornyezd erdkbe menekiilni.”** 1256-ban Telegd (Tileagd) hatdrdban egy ka-
ks, szittyés volgyet Sasweolgy-nek neveztek.” 1295: palus Ond, Eer, Galnaer, Nagy-
szalontatdl délre.”** 1320: Farkaseg machara és Qutqu(r)ete machara Gyarak (Ghiorac)
mellett, Nagyszalont4t6l délre.””” 1322-ben Nadasthow Zsdka kornyékén.'*® 1326-ban
Kéroly hatarjarasdban fordul el6 egy Sumbucus nevii hely, ami mocsaras teriiletre utal-
hat.” 1329-ben Gyarmat és Harang kozott Noghsaar, mely 1480-ban mar aqua Nagh-
saar, mas néven Sarrethe, vagyis a Sérrét név elsd el6fordulasa.'* 1341-ben a Szalon-
tatol délre esd Vdsdri hatdrdban Fazeker stagnum, Kerektoere, Kerekto €s Zeek alveus-
ok voltak."’ 1347-ben Erd6gyarak (Ghiorac) mellett, a Gyepes partjdn Pentektowa pa-
lus, 1348-ban Gyanté mellett is mocsdr teriilt el.'* 1394-ben a Csabat6l DK-re esé Wa-
dad hatdrdban a mezdén apré néd termett.'

1410-ben Bors és Szentjdnos (Sintion) kozott télidében jarhatatlan mocsaras rétek
voltak, az Atyds (Ateas) hatdrdba esé Bogyoszléhdza kornyékén pedig Jegenye Ret
nevl mocsaras rétet taldlunk.'** 1417-ben, Komd4dit6l északra, Nyésta hatdrdban Hor-
gaser, Kezeper, Myhalere, mindhdrom alveus.'** 1435-ben a KettGs-Koros jobb partjén,
Félhalommal szemben volt a Zowantho nevii mélyfekvés( teriilet, mely a mai Ivanfe-
nékkel azonos."® 1438-ban Viri mellett a Meleer, Lapisreth és Olthwaneer nevd mo-
csarakat nevezték meg, de a hatdrjardst nem lehetett végrehajtani, oly sok volt a jarha-
tatlan mocsar.'” 1461-ben Sdmolykeszi (Somosches) hatdrdban is sok volt a mocsdr, és
a kirdly kotelezte az (j birtokost, hogy ,,j6 hidakat tartson fenn” az ilyen helyeken.'*®
1477-ben Bethlendsi hatdrdban, Kisjen6t6l (Chisineu-Cris) EK-re Hosszirét, vagy Ho-
molszeg nevii mocsér fordul el5.'" 1480-ban Zenthleryczthawa mds néven Kengyel ha-
lasté volt Zséka kornyékén."™ 1487-ben megint a Sérrét északi peremén, Bucsa hatéra-

132 Gyerffy 1963. 643, 502.

133 Gyorffy 1963. 506.

134 S7abd 1861. 35-38.

135 Gygirffy 1963. 675.

13¢ Gyorffy 1963. 690.

137 Gyérffy 1963. 622.

138 Jaks 1940. 227.

139 Gydrffy 1963. 509. Korésladdny hatdrdban: MRT IV/1, 116.
140 Jaké 1940. 16. Fiizesgyarmat hatdrdban: MRT IV/1. 84,
141 Jaké 1940. 386.

142 Jaks 1940. 21.

143 DI 7914., Haan-Zsilinszky 1877. 55. Kenéz Gy. forditdsa.
144 Jaks 1940. 6, 21.

145 Jaké 1940. 307.

146 D1 74589., MRT IV/3. 4/10. lel6hely.
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ban emlékeznek meg mocsarnevekrdl: Keszegesto, Apavara, Tovisesér.””' Nyilvan mo-
csaras, vizenyds teriilet lehetett az a Theglasalyareth nevezetd nddas rét is, amely Csa-
bacsddts] délre esett, és ahol 1497-ben legaldbb 1500 kéve nddat arattak.'? Egy évvel
késébb az Ecseg hatdrdban 1évé Myroh nddasait kaszéltdk le.'™

1509-ben Felsédoboz mellett volt az Odormanfok nevi foly6 illetve mocsdr, ahol
wezel-nek nevezett tavakat épitettek.'* Ez az adat is mutatja, hogy mennyire valtozé a
terminolégia a vizneveknél, jelezve maguknak a vizeknek gyakori dtalakuldsét. A -fok
utétaggal elldtott egykori folyé ugyanis elmocsarasodott, melyben nyilvdn nem kis ré-
sze volt azoknak az épitett tavacskdknak, amelyeket halfogésra készitettek. 1511-ben a
gyulai plébdnos szabadon végathatott magénak nddat az uradalomhoz tartozé teriilete-
ken.' Mocsdrra, de lehet, hogy csak a kenderdztatds kapcsin keletkezett posvinyra
utal az 1525-ben emlitett Kenderzet Ferteye Csabéat6l Ny-ra.'* 1525: A Gyula-kornyé-
ki mocsarakbdl kiilonboz6 fajtdjd madarakat vaddsznak a vér sziikségleteire."” Hason-
I6képpen emlékezett vissza a gyulai vér egy itdliai foglya 1535-ben, miszerint Gyula
nehezen megkozelithet§ mocsar kozepén fekszik.™® Az 1561-es urbdrium a verebesiek
kotelességévé tette, hogy nddat vigjanak, €s azt Gyuldra szdllitsak.'" Tobb adat is van
(1557, 1566, 1693) arra, hogy Gyuldra csak akkor lehetett konnyen bemenni, ha a mo-
csarak befagytak.'® Evlia Cselebi szerint a virnak nem is kellett drkokat dsni, mert tel-
jesen koriil van véve ,mocsarakkal, posvényokkal és nadasokkal”.'™

Rétek:

Itt csak azokat az adatokat ismertetem, ahol helyhez kothet§ az emlités, de legalabb-
is a foldrajzi kdrnyezet alapjan esély van arra, hogy a rét osszefliggésben volt a vizek-
kel, tovdbba ahol a rét neve is ismert. Az oklevelekben ugyanis még a formuldris ré-
szeken tdl is gyakran emlitenek olyan réteket és kaszal6kat, melyekre nincs semmi
kozelebbi informéicié. Ezeket nem vettem fel. Hoztam viszont néhdny adatot Simand
és Kigy6s kornyékérdl a szikes rétekre, hiszen ezek vélhetSen a vizhdztartdssal vannak
Osszefiiggésben.

1214-ben Scebin Rethe Varadt6l ENy-ra vizenyGs rét lehetett.'? 1221-ben a Bélme-
gyertSl északra es6 Szilas varfold tartozéka volt egy meg nem nevezett rét is.'” 1256-
ban Telegd (Tileagd) hatdrdban Zakadath, Sumuszigeth, Berténynél (Birtin), ugyancsak

151 Haan 1870. 104,

152 D] 20626., MRT 1V/2. 118.

153 D1 20777.

154 Veress 1938. 55.

155 Veress 1938. 60—-61.

156 D1 31048.

157 Veress 1938. 90.

158 Veress 1938. 164.

159 Veress 1938. 348. Verebes Békéstdl DK-re fekiidt: MRT 1V/3. 1/36. lelhely.
160 Veress 1938. 265, 409, 448-449.

18! Kardcson 1904. 11. 227.

162 Gydrffy 1963. 643., ugyanigy 1342-ben is: Jaké 1940. 20.
163 Gyairffy 1963. 514.
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a Sebes-Kords partjdn Vamus nevd rét.'* 1295-ben Murony hatérjérdsdban emlitik a
Balatun, Teluklabreth, Kwzepreth nevd réteket.'® A Balaton neve egyébként 1515-ben
is el6jon,'® de ma is igy hivjdk Murony EK-i hatérrészét. 1330 koriil pratum Tordasa-
ra Szeghalomtél DK-re.'” 1320-ban a Nagyszalontdt6l délre esé Gyarak (Ghiorac) ha-
tardban campus Guzd, Farkaseg nevii rétek fordultak el§. Farkaseg nevii mocsdr is volt
ugyanitt.'”® 1327-ben Narasreth Ko6lesér hatdrdban.' 1329: pratum Musthun Fiizesgyar-
mat hatdrdban.”™ A mocsdri legeldk bdségére és téli haszndlhatésdgdra utal az az 1347,
évi adat, mely szerint télen a hegyi pasztorok nydjaikat a siksédgra terelték.'” 1391-ben
Fébidnvéra hatdrdban kiilon dilénév nélkiil emlitenek kaszil6kat.”” 1394-ben campus
arbosus (ligetes rét) Kiralyi hataraban, €s ugyancsak 1394-ben Févenyes hatdrjarasdban
jon el§ a Kwtherethe, mely ligetes rét, 1398-ban pedig Kenderhel, Azlam, fordul el§
Kigy6s északi hatdrdn, koziilikk csak az utébbit mondjék rétnek, de hatérjardsban sza-
mos esetben fordul el6 olyan rét, melynek nincs neve.'” Erdekes jelenség, hogy Kigy6s
és Simand tdjékdn, melyek mér viszonylag tdvol esnek az €16 vizfolydsoktol, €s inkdbb
a Maros tormelékkipjanak szélét jelentik, tobbszor is elGfordul a hatdrjardsokban a
Zeek elnevezés minden definicié nélkiil, de igy is szikes rétekre gondolhatunk.

1410-ben Atyastol (Ateag) DNy-ra Jegenye Ret nevli mocsaras rét.'™ 1487: Csupa
Réth Bucsa hatdrdban.'”” 1493; Sarkadfenek, Dyngath, Totheer Hertnyarrethe Sarkad-
nél.'" 1497-ben nédas rét volt a Theglasalyareth Csabacs(id hatdrdban, ahol legaldbb
1500 kéve nddat vagtak le."”” 1523 koriil szerepel Korosladdny hatdrdban a Ludasfenek
nevid rét.'* 1525: Kenderhath, Kenderhath Lapissa, Kenderzet Ferteye, Kethe, Korhan-
hath Csabdnél.'™ 1526-ban Erdgyarak (Ghiorac) hatdrdban Kerektho nevd rét, mely
korébban erd§ volt."™ 1561-ben Telegd (Tileagd) mellett Baratok rethe, Wyzkeoz eleo
Reth."™

Szigetek:

A szigetek a mocsdrvildg jellegzetes részei, a Sarrét vidékén gyakorlatilag az embe-
ri megtelepedésre, illetve foldmivelésre egyediil alkalmas helyek. Ezért az aldbbiakban

164 Gydrffy 1963. 675, 600.

165 DI 1408., W. XII. 574-576., Gydrffy 1963. 507, 510.

166 D1 22714.

167 Gyorffy 1963. S15.

168 Gydrffy 1963. 622.

169 Gydrffy 1963. 636.

" Gyarffy 1963. 507.

7! Jaké 1940. 13.

172 Df 263368. Fibidnvdra a mai Csdrdaszalldst6l északra teriilt el: MRT IV/3. 3/1. lelGhely.

13 D1 7914., Haan-Zsilinszky 1877. 51-58. Kirdlyi Siménd, Szentmdrton és Székudvar kozé esett.
Csdnki 1890. 736.

174 Jaké 1940. 21.
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176 Veress 1938. 28.
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a forrasokban szerepl$ szigetnevek gydjteményét adjuk, megjegyezve azt, hogy termé-
szetesen ennél sokkal tobb sziget létezett, melyek neve nem maradt fenn. 1215-ben Ba-
jom hatdrdban szdmos sziget koziil kettSt neveztek meg: Myskae és Fecel.'" Rogerius
mester 1241-ben a tatdrok el6l Tamashida (Tamagda) kormyékén egy megerGsitett szi-
getre menekiilt."® 1256-ban Telegd (Tileagd) mellett egy rétet Sumuszigeth-nek nevez-
tek.'*™ 1295: insula Moro Doboztdl északra, a mai Maréval azonos.'® 1322-ben Erezt-
ven insula a Zsdka hatdrdba esd Csekehida mellett."* 1326-ban Kéroly™ hatdrdban for-
dul el a Pakaz és a Buzfoka nevi sziget. 1393-ban a Bélmegyerhez tartozé Keozep-
thou, Zarberekh, Machanyas Cherzad szigeteken voltak szdnt6foldek."™ Koziiliikk a
Cserszdd ma is ismert helynév. Erdekes a Dévavénytél keletre esé kozépkori Simaszi-
get nevil falu is. 1391-ben, s6t 1417-ben is csak Zygeth, és 1470-ben irjadk elGszor
Symazygethe alakban.' 1412-ben Sz616ssziget Bucsa hatdrdban.”™ 1466-ban Korosla-
dénytdl Ny-ra Bogacsosziget és Rethkaboz Dévavanya mellett.”! 1480-ban Bodonzeg
Zséka hatdrdban.'” 1487-ben Bucsa mellett Vészszigeth és Hegediishath.'® 1496-ban
Kérégy hatdrdban (Zsdka kornyékén) Chothozygethe nevd sziget.™ 1561-ben Telegd

mellett fyzes insula, Thapaztho Zygeth."*
Vizek, patakok, erek, fokok:

A Korosvidék taldn legjellemzébb tdji formdcidi a kiilonbozé idSszakos vizfolyé-
sok, mellékdgak és egyéb vizmedrek. Holocén és djholocén képzGdmények, és a sza-
bélyozésokig folyamatosan véltozd, illetve idGszakonként tjra alakuld vizrajzi képet
adtak a tajnak. Vannak kozottiik olyan jelentGsebb medrek, melyek évszazadokon at
véltozatlan formédban fennalltak, legnagyobb résziik azonban ennél rovidebb idét élt
meg. Ennek megfelelden a forrdsokban is taldlkozunk 4llandé, illetve Gjonnan felbuk-
kand, majd ismét elenyész8 viznevekkel. A nevek mennyisége a szdzadok multdval ro-
hamosan novekszik. Ez csak részben fiigg 6ssze a fennmaradt forrdsok mennyiségével,
legaldbb ugyanekkora jelentSséggel bir a népesség szdma, tiikkrozve ezzel az igénybe
vételt, a td) meghdditdsat. A XVI, szdzad kozepér6l fennmaradt gazdag viznévanyag
azt igazolja, hogy gyakorlatilag minden olyan kis foldrajzi egységnek volt neve, amit
valamilyen médon hasznositottak. A névanyag persze anndl gazdagabb, minél tagol-
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184 Gyarffy 1963. 675.
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tabb a t4j. Ervényes ez nemcsak a viznevekre, de az erdSkre, rétekre, szigetekre is. Az
aldbbi 6sszedllitdsban — megint csak nem teljes — attekintést adok a Korosvolgy azon
ismert vizneveirsl, melyeket a forrdsok nem folyénak neveztek, hanem egyszeriden pa-
tak, viz, ér, fok névvel jeloltek. Felvettiik azokat a foldrajzi neveket is, ahol csak ma-
gdbdl a névbdl lehet kovetkeztetni arra, hogy ebbe a kategéridba tartozott. El6fordul
ugyanakkor az is, hogy a magyar helynévben érnek, pataknak, ténak nevezett vizfoly4s
latin definicidja mds, pl. folyd, mocsdr, viz, stb. Ez esetben a latin definiciét vettem fi-
gyelembe. Nem vettem fel viszont az -€r, -pataka utdtagt faluneveket.

1177 kozott a Zardnd megyei Bard hatdraban Eer, Chwba mellett pedig Dabusaere,
a Miske (Misca) kornyékére esé Saros vidékén Apakere és Fuk nevid vizfolyasok for-
dulnak el6."” Az 1214-ben emlitett Kuthus azonos a mai Kutas patakkal Nagyvéradtél
ENy-ra. Ugyancsak ezen a kornyéken volt a Kalenda wyze nevii hely is."” 1232-ben a
Gyula-kornyéki Szerhet és Szanna hatdrjardsiban Solfuca, Yciafuca, Lehudfoka, Che-
bafoka, Perafoca fordul eld."* 1256-ban Telegd (Tileagd) mellett Koppankeonek aqua,
Serges és Kegek patakok (rivulum) tiinnek fel, melyek mdig ismert helynevek. Nem
sokkal feljebb, Berténynél (Birtin) torkollt a Sebes-Kordsbe a kétagii Mehsedpotho-
ka." 1295-ben Murony hatdrjirdsdban a Gamother, Kamawlther, Kertweler és Kerth-
welerthew nevét emlitik.* 1320-ban Gyarak (Ghiorac) mellett, Nagyszalontétél délre a
Quenderes, Sard, Pentectoa, és Fuc nevii vizeket soroltik fel. 1326-ban Galnaer fordul
el6 a Bihar megyei Arpés (Arpasel) mellett,” és Arkuspothaktuwe Hodosndl, ez utéb-
bi a torkolatra utal.*” 1329-ben aqua Eer és Nogsaar Fiizesgyarmatndl, és az utébbindl
alighanem mocsarrél van sz6.* 1373-ban a bélmegyeri Siresd, Byngusd és Malomeer
neve jon el§, koziilik az els§ kett§ napjainkig é1.** 1394-ben Feketewer, Horgaseer,
Hozywer Erdéhegynél, illetve Kirdlyindl.*® Ugyanebben az évben a Csabitdl délre esd
Fovenyes hatdrdban Lencheser, Zortuser, Nager szerepel, ugyanakkor taldlkozunk mér
olyan nevekkel is, melyek a Maros tormelékkiipjan kanyargé pleisztocén-kori, tobbnyi-
re kiszédradt foly6volgyekre utalnak: Zarazwelgh, Korhan v6lgy. Erd6hegy hatdrdban
pedig a Hozywer tartozik ebbe a kategoridba.* Ugyanide tartozhat a Kereki hatdrdban
(Pankotat6l — Pincota — ENy—ra) 1396-ban emlitett Poganyér kiszaradt medre, vala-
mint a Kerecktou is.*” Nem tudjuk, miért nevezték Bydus velg-nek ugyancsak 1396-

196 D1 30751. Bird és Chwba helye bizonytalan, csak annyit tudhatunk, hogy Zardnd megyében voltak: Gydrffy
1963. 171., Csdnki 1890. 743.

197 Gyorffy 1963. 643.

9% Haan 1870. 6~7.

9 Gygrffy 1963. 675, 600.

20 DI 1408., W. XII. 575.

21 Gyarffy 1963. 622,

22 Gyarffy 1963. 625.

203 Gydrffy 1963. 493, 507.
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205 DI 7914., Haan-Zsilinszky 1877. 56-57. Kirdlyi Simdnd, Szentmdrton és Székudvar kozé esett. Csdnki
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ban azt a MezS8gyan hatdrdban 1€v6 volgyet, amely akkoriban alighanem ki lehetett sz4-
radva.*® 1398-ban a Csaba melletti Fovenyes hatdrdban az el§bbiekhez tarsul még a
Fyer és egy maésik kis (parvus) Er.®

1412-ben Bodonn4l és Seprosnél (Sepreus) a Hodos neve jon el6.2'° 1418-ban Vari
hatdrdban olyan foldrajzi neveket is emlitenek, melyek inkdbb vizfolydsokra utalnak
(Odormanthew, Gegmenthev, Barazdafoka), noha erdSk és helységnevek kozott vannak
felsorolva. 1419-ben fordul el§ el§szor a Békés és Csaba kozti Fabyanfuka neve, mely-
lyel a késGbbiekben a halastavak kozott is taldlkozunk.?" 1429-ben a Bihar megyei Va-
dész és Chegedzegh hatdaraban Hodos, Kereshyda, Zarrazeer, Zabadrekethe, Samolkezy
(Somosches) kérnyékén pedig Somos, Mochela és Haragpataka nevi vizfolydsok (de-
cursus aquae, rivuli) voltak.”? 1435-ben mér el6fordul a Korostdl é€szakra, Félhalom és
Ege kozoétt a Sebesér, amely 1466-ban patak, és melynek neve mindmdig €1.2* 1438-
ban Simdand kérnyékén, Kobli hatdrdban Nagyér.”* Ugyanebben az évben a Viri mel-
letti Meeler stagnum seu rivulus meghatérozast kapott, ami elmocsarasodott, pangé viz-
folyasra utal.”* 1446-ban minden meghatdrozis nélkiil emliti egy oklevél a Binges és
Gyalchi neveket,” melyekben a Biingdsdre és a Gécs-érre ismerhetiink a mai Koros-
tarcsa hataraban. Egy 1458-ban kelt okmany latinul irta koriil (in rywulo seu ramo dic-
ti Crisii wlgo fok) a magyar fok fogalmét, mely ez esetben Zsaddny és Okany kozott
volt.?”” 1466: Sebesér és Iovanfoka Félhalomndl, ma is €16 helynevek.”® A Berettyd
(Thwrwyze alio nomine Berekyo) mellékvize lehetett az a Kowaczfoka, melyet 1466-
ban Ecseg hatdrjardsdban emlitettek meg, és amelynek jellegét az aqua seu lacus kife-
jezéssel irtdk koriil.”® Noha a forrds nem magyardzza meg, minden bizonnyal vizfoly4a-
sok azok a nevek, melyeket 1468-ban Bélmegyer hatdrdban emlitenek: Byngesd, Ma-
lomeer, Fastorog, Kiskerthhelyosalya, Seeresd.” Mdrcsak azért is, mert 1373-ban ko-
ziiliik hdrom mar viznévként fordult els. 1479-ben Korosladany, Korostarcsa és Bélme-
gyer kozott Gatheer, Ker més néven Thythews, Ffasderek, Ker mds néven Gyolch, to-
vabb4d a Keresthew vizek nevei jelennek meg. Koziiliikk nem nehéz felismerni és azono-
sitani a Fds és a Gdcs ma is €16 helyneveket, a Keresthew pedig nem m4s, mint a Se-
bes-Koros torkolata, mint ahogyan azt az okmény meg is magyardzza.” 1480-ban aqua
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Naghsaar, mds néven Sarrethe Gyarmat és Harang hatérédban, melyben a Sarrét nevé-
nek elsd leirt alakjat ismerhetjiik fel.”” 1487-ben Bucsa-komyéki mocsarak kozott foly-
dogélt a Kunev nev( viz, mig a Tovisesér nevli mocsarba nem torkollt.”

1511-ben Gyula belteriiletén és Doboz hatdrdban emlitenek egy-egy Fok nevd vizet,
melyek malmokat is hajtottak. Sajnos nem lehet tudni, hogy ugyanazon vizfolyasrél
van-e sz6 a két esetben.” 1520-ban Solmospathaka Orosynél és Gyapji (Gepiu) mel-
lett,”™ tovdbba névtelen patak Csokmdn, mely nydron kiszarad.® 1525-ben Csabétdl
délkeletre a Zarthoser, Chykoser, Lencheser, Zygendfoka, Csaba és Békés kozt a Fa-
byanfoka és mellékdga, a Sebesthyenue fya foka és a Zeleser nevil vizmedrek egyben
birtokhatdrt is jelentettek. Az okmdny azt is megjegyzi, hogy amennyiben a Sebestyén-
fiafoka arviz idején éallovizeket alakitana ki, akkor annak haldszatdt a hatarbirtokosok
egyenld ardnyban élvezzék.”’ A Fabyanfoka és a Byngeosd hal4szati jovedelme egyéb-
ként a gyulai vérat illette, tovdbba 1525-ben emlitik valészintileg Gyula hatéraban az
Oekeoroerwen és Byrofoka vizfolydsokat is, melyek malmokat hajtottak.”® A Fabian-
foka még 1560-ban is szerepelt a jovedelmi kimutatasokban.*”

A vizek szabdlyozdsa, hasznositdsa

Arkok, csatorndk:

Mesterséges, vagyis 4sott drkokkal gyakran taldlkozunk az oklevelekben. Sajnos
funkci6jukra a legritkdbb esetben van adat, tehat ezek épprigy lehettek hatararkok, mint
vizelvezetdk, vagy akdr korabbi népek hagyatékai, mit péld4ul foldvérak, vagy az Or-
dogarok egyes szakaszai.™

1177-ben t6bb drkot is emlitenek a Jend (Ineu) kornyékén keresend6 Humorok ha-
tarjardsdban, minden tovébbi definicié nélkiil.**' Val6szind azonban, hogy hatérarkokrél
lehet sz6. Az 1214-ben emlitett fossa Yrug, (Urdg) a Nyérér mellett (Geszttd] keletre)
volt, valamint ugyanekkor fordul el6 Micskén (Varadt6l ENy-ra) egy malom eldtti
drok.”? 1295-ben Murony mellett emlitenek egy drkot, kdzte és egy nagy volgy kozott
teriilt el a Poklostelek nevd hely.” 1327-ben a Korosladany hatdrdba esé Kdroly mel-

22 Jaké 1940. 16.

223 Haan 1870. 109.

224 Veress 1938. 61.

225 DI 23346., Ivdnyi 1905. 118,

226 DI 23348,

227 DI 31048,

228 Veress 1938. 88.

22 Maksay 1959. 793.

230 1525-ben emlitenek egy hasonlé nevi drkot Csabdtél Ny-ra, de ez semmiképpen sem lehet része a IV. sz4-
zad végén létrehozott hosszanti foldsdnc-rendszernek. A régészeti topografia munkalatai sordn semmi nyo-
mit nem taldltuk ezen a részen mesterséges droknak. D1 31048., V&. Kardcsonyi 1896. 1. 13.

31 D1 30751.

32 Gyorffy 1963. 646, 643.

233 D1 1408.
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lett volt egy nagy 4rok, minden jel szerint toltéssel egyiitt, hiszen mésképpen nem ér-
telmezhetd, hogy az drok ,tetejére” tették a hatérpontot. Ez a IV. szdzadban épiilt Or-
dogérok egyik szakaszdval azonos.” Minden bizonnyal ugyanezt az 4rkot nevezték
1405-ben ,,régi droknak”.”* 1347-ben Visdrin (Nagyszalontdtdl délre) csatorndt dstak a
viz levezetésére.”” Nem lehet pontosan tudni, hogy csak hatérjel-, vagy vizvezetS-sze-
repiik is volt azoknak az drkoknak, melyeket 1370-ben Szeghalom, Cs6kmd, Irdz és
Bokény belteriiletén, az utcdk kozott emlit az oklevél.™ A malmok szdmdra is dstak
csatornét, igy terelve el a foly6 egy részét, mint példdul 1389-ben (Bihar)Ugra mellett
a (Sebes) Koroson.”® Az ErdShegynél 1394-ben, a Fehér-Koros partjan emlitett ,,Maro-
simiclosasasa” helynévrél megint nem lehet eldonteni, hogy csak hatérjel, vagy esetleg
vizlevezetd drok volt. Ugyanez az oklevél Kirdlyi mellett egy ,,Arokzek” nevi helyet
is megjelol, melyr6l megint csak nem lehet pontosan tudni, hogy micsoda.”

Egy 1401-b6l szdrmazé adat viszont minden bizonnyal vizesérkot jelol a Bihar me-
gyei Atyas (Ateas) falu belteriiletén, amely — magyar Fertd nevébdl itélve — mar ak-
kor mocsaras, posvanyos volt.** 1425-ben Gyoma €s Ege kozott, a Koros déli partjan
volt egy drok, melyet Aranassass-nak neveztek.”' 1480-ban Csekehiddndl emlitenek
egy szigetet drkokkal, melyekrdl sajnos nem tudni, mi célt szolgiltak.**? 1527-ben a
gyulavéri arokdsékat emlitik, akiknek a gyulai var- €s malomarkok karbantartdsa volt a
kotelessége.”® A foly6 elterelése vardrkokba gyakori jelenség volt, a legismertebb ezek
koziil a gyulai és a nagyvéradi. Varadon példaul az 1660-as években vasbdl késziilt zsi-
lippel tartottdk a Kords vizét a vdrdrokban. Evlia Cselebi szerint ugyanis 1660-ban a
vér elfoglaldsa akkor vélt lehetévé, amikor egy asszony elarulta a ,,vaskapu” helyét, és
azt kinyitva az arok vize a Pecze patakba 6mlott. Ugyancsak Evlia Cselebi tudésit ar-
rél, hogy Jendn (Ineu) ,tizezer rdja Osszegyiilekezett s dj drkot 4stak a Koérdsnek a kiil-
vérosban.”* Ez lenne az elsG adat a Ko6rosok medrének mesterséges megvaltoztatdséra.

Fiirddk:

A torok kor el6tt minddssze Gyuldn tudunk fiirdSkrdl és csak a XVI. szazadbdl. Az
adatok szerint legaldbb kett§ volt: egy a plébanos hdzdban és egy a varban. 1518-ban
a plébanos kotelességei kozott soroltdk fel, hogy hivataldbdl valé tdvozisa el6tt kote-
les a fiirdSt és a fiird6hédzat rendbehozatni.** 1527-ben a gyulai vér fiird6hdzénak ke-
mencéjét javitottdk.* Egy évvel kés6bb is emlitik a varbeli fiird§szobat, melyben egy

24 in dorso cuiusdam magni fossati”: Csdky oklt. I/1. 50-54., MRT IV/1. 116.
35 Mdlyusz 1956. No. 3864,

6 Jaké 1940. 12.

237 Csdky oklt. I/1. 129-132., MRT IV/1. 131, 160.

238 DI 7521., Mdlyusz 1951. No. 1137.

29 D1 7914., Haan-Zsilinszky 1877. 56-57. Kirdlyi Sim4nd és Székudvar kozott teriilt el: Csdnki 1890. 736.
240 fossatum vulgo Ferteu”: Mdlyusz 1956. No. 1305.

241 D1 63179.

242 Csekehida Zsdka kdrnyékén volt. Jaks 1940. 20, 226.

243 Veress 1938. 99. -

244 Kardcson 1904. 1. 27, 32. Ez 1651 koriil tortént: Mdrki 1895. I1. 101.

245 Veress 1938. 67.

246 Veress 1938. 102.
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nagy réziist van a kemencére dllitva, és egy hordé szolgal a fiirdésre.”” A tovdbbi ada-
tok arrdl szdlnak, hogy a gyulaiak igencsak kedvelték a forrd fiird6t. Sadobrich Péter
gyulai virnagy 1528-ban arrdl panaszkodik, hogy mig 6 mindenkinél t&bbet tesz Gyu-
14ért, addig mésok a fiirdGhdzban melegszenek.*® 1552-ben Bakith Péter gyulai lovas-
kapitadny ,,az ferdGben iilt, mikoron a torek az vérasnél volt.”**

A t6rokok ugyancsak tartottak fiird6t Gyuldn, Scherer Ferenc szerint a plébanos fiir-
déjét alakitottdk 4t és bovitették ki.»® Gerelyes Ibolya szerint ez a fiird6 azonos lenne
az Erkel F. u. 3. szdm alatti iskolaépiiletben ma is meglévé torok kori gézfiird6 marad-
vanyaival.®' Pankota (Pincota) mellett, a Kopasz-hegy aljdban hoforras, tetején pedig
kokit volt, mindkett6t allitélag a torokok hasznaltdk.”” Evlia Cselebi szerint az 1660-
as években Gyuldn 11, Véradon 7, Jendn pedig egy fiird§ volt. Ugyanakkor a gyulai
asszonyok nem haszndltdk a nyilvdnos fiird6ket, hanem ,,otthon, kdlyh4val melegitett
fiirdGbe mennek”.**

Gdtak:

Arvizvédelmi gétakra nincsen kézépkori adatunk. Ugyanakkor szdmos més okbél
épitettek vizzar$ toltéseket: halastavak elrekesztésére, gazl6k szdmdra, és a malmok
hajtdsdra is gyakran géitakkal duzzasztottdk fel, vagy terelték el a foly6k vizét: igy pél-
daul 1389-ben (Bihar)Ugra mellett a (Sebes) Koroson.”* Ugyancsak elGfordult, hogy a
halastavak vizét tartottdk gdtak kozott, mint példdul 1397-ben Dévavinya €s Ecseg vi-
dékén. Az ilyen gétak lerontdsa, dtszakitdsa gyakori esemény volt az egymdssal vetél-
kedd foldesurak kozott.”s 1496-ban a gyulai polgarok kotelessége volt a malomgétak
és a malomcsatornak karbantartdsa.? 1528-ban Abranfy Imre és Janos a gerlai malmok
toltéseit emeltették meg gy, hogy a viz elontotte az alabidni és a gyulavari malmot.*”

1613-ban sziiletett arra torvény, hogy arvizvédelmi gdtak épithetdk, és 1651 tdjan
Jend (Ineu) vardnak megerdsitésekor a var keleti részét gdtakkal biztositottdk a Koros
dradésai ellen.® Gyuldn csak a visszafoglalds utdni elsé évekbdl van adat arra, hogy a
viz ellen késziiltek gitakat emelni.*”

247 Veress 1938. 134.

28 | in calida stuba calefaciunt se”: Veress 1938. 123.

29 Veress 1938. 178.

20 Scherer 1938. 86, 236.

1A gyulai torok fiird6rd] részletesen ir: Gerelyes Ibolya: Torok épitkezések Gyuldn. Sajté alatt a Tanulm4-
nyok a gyulai vér és uradalma torténetéhez c. kotetben.

2 Mdrki 1895. 11. 259.

233 Kardcson 1904, 1. 27, 11. 229, 233.

234 D1 7521., Mdlyusz 1951. No. 1137.

255 Az emlitett helyen példdul az Ecseg hatdrdba esd Fizestho és Kerewtho nevii halastavak gétjait szaggattdk
ki. D1 14751.

236 clausuram vulgariter gaad vaocatis (sic!) certa molendina nostra dirigendo, rectum cursum aquae ad eadem
semper reformare’: Veress 1938. 32.

257 Haan 1870. 149.

258 Mdrki 1895. 11. 101,

259 Veress 1938. 462., Gallacz 1896. 321.
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Hajoézds:

Nagyon kevés adatunk van arra, hogy a kozépkorban milyen médon kozlekedtek a
Korosokon, vagy mellékfolydikon, noha nyilvanvald, hogy a mocsaras teriileteken az
egyik legfontosabb kozlekedési eszkdz a vizi jarmd (csénak) lehetett. 1397-ben a Dé-
vavénya és Ecseg kozotti halastavakon a védnyaiak elvették az ecsegiek hat csénakjat
(naviculas).” 1486-ban a feketegyarmati (Iermata Neagra) molnart megverték, és cso-
nakjit elvették.™ 1553-ban a gyulai Baczy Albert hajéjit az Arad megyei Fellak (Fel-
nac) ostromdndl hajdik pusztitottdk el.*? Evlia Cselebi ir taldn legtébbet a vizi kozle-
kedésrSl. Eszerint az 1660-as években Jendben (Ineu) példdul ,minden palotdnak van
csonakja és élelmiszert hoz6 ladikja”, Gyuldn nemcsak a Ko6roson jarnak hajok és csé-
nakok, hanem ,,egyik hazbdl a mésikba csénakon mennek”, s6t ,.egyik kertb6l a masik
kertbe, a malomba...mindenki csénakon megy.”*

Haldszat:

A Korosok volgyében a kiterjedt vizvildg legkézenfekvSbb, és minden bizonnyal a
legjovedelmezdbb hasznositdsi formdja a haldszat volt. Ezt jelzi a nagyszdmu fennma-
radt adat, mely a halfogés kiilonboz6 mdédjaira utal. Az oklevelekben ezeket a haldszo-
helyeket szinte egységesen halasté (piscina) névvel illett€k, még akkor is, ha az esetek
nagy tobbségében valdjadban nem térdl van sz6. Tobbnyire ugyanis mesterségesen el-
gétolt, vagy természetes tton lef(iz5dott folyddgak, erek, fokok, nem ritkdn azonban
egész folydszakaszok (pl. a Bilingosd, vagy a Koros egyes szakaszai) voltak ezek a ,.ha-
lastavak”, ahol fontos jovedelmi forrds lehetett, ha valaki kizdr6lagos haldszati jogot
szerzett. Ha voltak is ilyen ,,zart” teriiletek, a Sarrét kiterjedt mocsarvildga alighanem
minden lakosnak b&séges ellatdst nydjtott halakbol.

1138-ban az Endrddtdl északra esé Sima mellett volt a Quhti nevi halasté, amely
mellett haldszok is laktak.** 1232-ben a Gyulatdl keletre es Szerheten hat haldszcsa-
14d lakott, akik a zardndi vdrhoz tartoztak, és foldjiik nem is volt.** 1261-ben Csong-
rdd megyében, a Harmas-Koros melletti Haldszfaluhoz tartozott a Halaztoua és Asuan-
tou nevd két halast6.”¢ 1326-ban Kdroly hatdrdban Pakas nev(i helyet emlitenek, mely
a Pakacz hatdrnévben napjainkig fennmaradt, €s taldn Osszefiiggésbe hozhaté a paka-
szattal.*” Ugyanebben az esztendSben emlitik el6szér Dévavanya hatdrdban a Saagtov
és Echegtov nevi halastavakat.”® 1333-ban Zerieveize helynév tiinik fel a Csongrad
megyei Haldsz kornyékén.”® 1383-ban az Abranfy csalad tagjai Gerlanal kozosen ha-

260 D] 14751.

26 Mdrki 1892. 1. 426.

262 Veress 1938. 234.

263 Kardcson 1904. 1. 27, 11. 228-229.

264 Gydrffy 1963. 510.

265 Haan 1870. 7.

266 Gydrffy 1963. 896.

267 K rosladany hataraban: MRT IV/1. 116., Gyérffy 1963. 509.
268 Haan 1870. 17., Gydrffy 1963. 503.

29 Gydrffy 1963. 896.
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laszhattak hél6val a Koros folydban, halastavaiban és dlldvizeiben azzal a megkotéssel,
hogy de piscibus et clausuris vulgo Vesz dictis capiendis sajét sziikségletiikre a szoka-
sos mennyiséget vehetik el a jobbagyokt6l.” Az ilyen, a viz fenekére ér6 halrekeszté-
kekrdl kapta a nevét a Békés megyei Vésztd €s Vesze falu is, el6bbit 1350-ben,”" utéb-
bit pedig 1307-ben emlit el6szor forrds.”” 1369-ben még név nélkiil emlitik a bélme-
gyeri halastavakat, de 1433-ban mér a Bingesd, Pordatz, Megyerthelek, Kezepthow és
Avasderek nevieket fel is soroljdk.” 1391-ben a kordbban (1138) Quhti névre hallga-
t6 halastavat Gyalmds-nak is nevezték. Ugyanekkor Fabidnvdra hatdrdban, ugyancsak
a Harmas-Koroson két Aroncha és Kvuachfok nevid halastavak léteztek.”* 1397-ben
Dévavinya és Ecseg kozott a Thwr folyé mentén volt az Echegtho, Fizestho, Kewre-
tho és Myroctho nevd halastd, melyek gdtakkal voltak koriilvéve, €s a haldszat cséna-
kon folyt.”

1403-ban mar kiilon megemlitik a Byngusd nevii halastavat a gyulai uradalom bir-
tokai kozott.”® 1425-ben Gyoma és Endrdd kozott a Hosswtho, mds néven Zele halas-
tavat nevezték meg.””” 1433-ban Nadédny hatdrdban egy Reuen nevii halastd ismeretes.”
1447-ben Fejéregyhédz mellett, a Koroson 1€v6 haldszéhelyet Zenthmarthonzallasa-i La-
yos Jakab lehaldszta, és 24 nagy hord6 s6zott halat vitt el onnan, mely t6bb mint 1000
forintot ért.”™ 1458-ban Szokolyi Liszl6 a Neczpalyak Bethlendsi, Seprés és Bodon
nevi falvaiban a halastavakat és a haldszéhelyeket elrontotta.® 1462-ben a Félhalom
és Ege kozotti halaszatrél esik sz6, konkrét hely megjelolése nélkiil, de minden bizony-
nyal a Korosre kell gondolnunk.® 1466-ban ismét — mar hosszabb — listat kapunk a
Dévavénya és Ecseg kozott elteriil§ halastavakbél: Echeghtho, Bessenyewtho, Kerek-
tho, Fyzestho, Kewrewtho és Myroghtho.?> 1467-ben Gerla-i Abrahdm fia Tamés pa-
nasza szerint a Fabianfoka nevi halasté Gerldhoz tartozott, viszont Maréthi Métyus bé-
kési jobbagyai a halrekesztékeket kinyitottdk és a halakat kiengedték.” 1468-ban ismét
bélmegyeri halastavakat sorolnak fel: Alvez, Nagykeserved, Eleokerthallya, Byngesd,
Malomeer, Fastorog, Kiskerthhelyosallya, Zsiresd.?® 1470-ben Nagykereki mellett volt
a Naghtho nevii halast6.”® 1478-ban Muron-i Veer Andrds panaszolta, hogy Kereki-i
nemesek az § tarcsai jobbagyaitdl elvették azokat a halakat, melyeket Tarcsa hatdrain

21 Haan 1870. 31-33.

278 MRT IV/1. 204.

212 D1 40299., Kiss 1980. 602., MRT IV/3. 5/40. lelGhely.

283 DI 36825.

274 Df 263368. Fabidnvara a mai Csdrdasz4lldst6l északra teriilt el: MRT IV/3. 3/1. lelhely.

215 DI 14751, :

276 Veress 1938. 6.

277 D1 63179.

278 D] 74588,

7 DI 14137, Fejéregyhdz Békésszentandrds és Ocsod kozott teriilt el.

80 Haan~Zsilinszky 1877. 78.

21 DI 65548, Félhalom Csdrdaszdllds (MRT 1V/3. 3/10. lel6hely), Ege Gyoma (MRT IV/2. 234.) hatdrdban.
%2 D1 16406. .
23 DI 16555., Haan 1870. 80-84.

284 Haan 1870. 77.

25 Jaké 1940. 20.
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beliil a Korosben fogtak, és ezzel 16 aranyforint kart okoztak.?® 1479-ben Naddnyban
név nélkiil emlitenek halastavat,® és a Byngewsd halasté volt a hatdr Méhes és Tarcsa
kozott.* 1480-ban Csekehiddn (Zsdka mellett) Feyerthow, Zethleryncztawa aliter Ken-
gyel.®® 1482-ben a tarcsai halastavak neve: Rekezd, Kezepzygeth, Sebeseer, Nemes-
domb.* 1489-ben a Szarvas melletti Hal4sztelek hatdrdba esett a Zyman nevii halas-
t6.2" Ugyancsak 1489-ben Kéroly hatdriban emlitik a Morothwas piscina-t* és Arpad
(Arpagel) hatdrdban egy olyan halastavat, melyet t6lgyfak vesznek koriil.

A XVI. szdzadi adatok elsGsorban a Gyula-kornyéki intenziv haldszatra vonatkoz-
nak. Az latszik, hogy gyakorlatilag minden vizmederben béséges halzsdkmany kinal-
kozott. 1509-ben a FelsGdobozndl 1évé Odormanfok-ban épitett tavacskdk (lacunis)
voltak elhelyezve, melyeket veyz-nek neveztek, més helyiitt, a Fekete-Koroson pedig
malomgét épitése kovetkeztében a halak nem tudtak 4tdszni az Ikererwen nevd foly6-
ba, melynek haldszati joga a gyulai uradalomé volt, és igy annak gazdija, Frangepén
Beatrix jelentds kart szenvedett.”® 1518-ban Banrewe-i Pél 6zvegye eladta a Maraz pra-
ediumban, a Koros foly6n 1€vé halaszati jogét.® Ugyanebben az évben hasonléképpen
rendelkezett Ege-i Antal egei birtokdn.” 1519-ben a gyulai uradalom bevétele a Békés-
kornyéki haldszatbél 35 forint 62 déndr volt.”*® Az 1520-ban kelt gyulai rendtartds sze-
rint a haldszok kotelesek a halakat a vérba széllitani, a zsdkmdny fele a virnagyé, a mé-
sik felét a tiszttarté a foldesdrnak tartja vissza, ugy hogy a kivélasztott példianyokat
azaz a csukdkat és a pontyokat az drokba (ad fossatam, val6szinileg a véararok értendd
ez alatt) helyezi.®” 1525-ben viszont mér reservacula piscium a neve azoknak a helyek-
nek, ahol a sok kiilonféle halat tartjak, és nem tudjuk, hogy ugyanerr6l a helyrél tesz-
e emlitést Kuchenfein Vilmos 1529-ben (Fischhaltern).®® 1525-ben a gyulai uradalom-
nak két nagy haldszéhelye volt: a Byngeosd és a Fabyanfoka, az egyik Békés keleti, a
mdsik a déli hatdrdn. A kett6 egyiittes évi jovedelme 200 forintot tett ki,” ugyanakkor
az Grgrof és az Abranfyak kozosen haldszhattdk le a Fébi4nfoka egyik mellék4ganak, a
Sebestyénfyafokédnak dradds utdni kiontéseit.”® A tiltott helyeken haldszoktdl birsdgot
szedtek, ennek egyiittes 9sszege 1527-ben 68 forint 87 déndr volt. A lehaldsz4s idején
a segédmunkdésokat az uradalom fizette, és ugyancsak az uradalom koltségén tortént a

286 D] 45716.

27 D] 26639.

288 D] 74621. Méhes Korosladdny hatdrdba esik: MRT IV/1. 108.

2 Jaké 1940. 227.

290 D1 86703.

21 DI 19587. ‘

22 D1 45080. Kéroly Korosladdny hatdrdba esik: MRT IV/1. 116.

23 Veress 1938. 53—54. Az ligyben kiadott nddori parancslevél ,fluvium seu stagnum Odormanfok cum lacums
vulgo wezel” formdban fogalmazza 4t az eredeti feljegyzést: Veress 1938. 55. : e

294 DI 36349, p. 185/b. No. 1. Mardz a Hirmas-Koros bal partjin, Mez6tirt6l délre fekiidt.
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zsdkmany s6z4sa. Az uradalmi haldszok Vériban, Dobozon és Szanndn laktak. A véri-
ak minden bdjti napon és hisvétkor két dézsa halat tartoztak a varba vinni.*' 1559-ben
a gyulai uradalom 6csodi ispanjai, miutdn meghaldsztdk a Korost, 80 nagyhalat vittek
be Gyuléra, a kisebbeket pedig eladtdk.*” 1560-ban tdinik fel az Awas nevd halastd, de
sajnos nem tudjuk, merre fekiidt>” 1561-ben Békésen az uradalomnak mér hdrom ha-
laszohelye volt: a kordbbrdl ismert Bengesd és Fabyan Sebestyen (értsd: Fabidnfoka és
Sebestyénfoka) mellett maga a Kettds-Koros folyé a békési malomtél egészen Kereki
hatdrdig a gyulai vir kizardlagos teriilete lett.**

A torok uralom alatt nyilvdn nem csokkent a haldszat szerepe. Err6l azonban kevés
adatunk van, mint példdul az, hogy Gyuldn 1567-1579-ben tizedet szedtek a Koroson
folyt haldszatb6l.*” Evlia Cselebi Varad ostromédnak (1660) lefrdsakor arrél szdmol be,
hogy amikor a vérdrokbdl a vizet lecsapoltdk, ,,az drokban a halak az ember dgyékaig
a sérban maradtak.” Ugyand tuddsit arrdl is, hogy Gyula és Jend vérosdban a lakosok
hézaik ablakdbél horgdsznak.* Szarvason 1677-ben a torokok bérbe adtdk a Koros-
menti halastavakat.*”

Hidak:

A hid fontos szerepet jatszott a folyékon vald dtkelésben, noha gyakrabban taldlko-
zunk révitkelShellyel, mint tényleges hiddal. Ennek ellenére szdmos adatunk van f6leg
kisebb hidakra, melyek keskenyebb patakokon, vagy a foly6k Osszeszikiils helyein ve-
zettek at. Rendszerint foldbdl késziilt toltést emeltek a foly6 két partjan, majd a magas-
ban faépitménnyel ivelték 4t a vizet, hogy az 4rviz idején is haszndlhat6 legyen. K6hid-
ra nincsen adatunk még a t6rok korbdl se. Erdekes, hogy a nagyobb varosokban, vagy
a kulcsfontossdgi atkelShelyeken, mint példaul Békés, Gyula vagy Vérad egyiltalan
nem, vagy csak kisebb jelentdségii hidakrdl tudunk. A Héarmas-Koroson csak Szarva-
son volt hid, az is a torok korban épiilt. Egyediil a Taméshida melletti hid 14tszik olyan-
nak, amely az Arpad-kort6l kezdve folyamatosan fennallt, és val6ban fontos 4tkelShely
is volt. Gyakori jelenség az tugynevezett jelképes hid, melyet csak a vadmszedési jog
igazoldsdra emeltek jelentéktelen patakok folé. Ezekbdl szép Osszedllitdst olvashatunk
az 1520-ban kelt, Bihar megyei vamos helyeket tartalmazd Osszeirdsban. Az aldbbiak-
ban helységenként, alfabetikus sorrendben sorolom fel a hidakra vonatkozé adatokat.
Nem vettem fel a -hid, -hida utétagi helységneveket (pl. 1429: Kereshida, 1477: Fold-
hid),** ha nincs biztos emlitése a hidnak.

Alsésolymoson (§oimus), a Fekete-Korosbe északrél 6mlé Remete patakon (Valea
Rosie) 1520-ban volt hid.>®

W1 Veress 1938. 98, 103, 106, 115, 122, 176, 294.
302 Kardesonyi 1896. 11. 253.

303 Veress 1938. 320.

304 Veress 1938. 347.

35 Kildy-Nagy 1982. 55.

306 Kardcson 1904. 1. 27, 32, I1. 228.

37 Haan~Zsilinszky 1877. 245.

308 Mdrki 1892. 1. 434,

309 D1 23346., Ivdnyi 1905. 116.
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Baj (Boiu) a Gyepes partjan. 1567-ben a falunak itt hidja volt.**?

1520-ban a Sebes-Koros fels6 folydsan, Bardtka (Bratca) mellett ugyancsak két kis
mellékpatakon taldltak hidakat és toltéseket a vimszedShelyeket vizsgdlé bizottsdg tag-
jai.3“

Békésen csak kozvetett adataink vannak hidra. 1567-ben a torokok 4ltal készitett
részletes Osszeirasban fordul eld el6szor a Banhid ucca elnevezés, valamint a hidvdm.
Ez utébbi ugyanis egyértelmden jelzi, hogy ekkor mér biztosan volt épitett hid a Koro-
son. (A kordbbi adatokndl nem donthet§ el, hogy hidvamrdl, vagy vasdrvamrél van-e
sz6.) A Bénhid azonos a mai napig ezen a néven nevezett Banhida varosrésszel.**?

A Békéstdl délre fekvs Csatdron allitélag a Fehér-Koroson hid is vezetett keresz-
tiil.>"?

Csokmén 1520-ban a vadmhelyeket vizsgal6 bizottsdg egy hidat és egy hozzé veze-
t6 nagy toltést talalt egy kozelebbrdl meg nem nevezett, nydridSben kiszdradé nagy fo-
ly6én. Ugyanezt a hidat, de mdr két j6l megépitett toltéssel emliti meg az oklevél Szeg-
halomndl is, mint az ottani vidmszedés alapjat.’"

Dobozon is volt hid, legaldbbis 1567-1579 kozott a t6rokok hidvamot szedtek itt.**s

Régészeti modszerekkel sikeriilt igazolni, hogy a kézépkori Edeles falu teriiletén at-
haladé folyémeder két partjit hid kototte Gssze a kozépkorban '

Val6szintleg kisebb hidacskdra utalhat az ErdShegy hatdrjdrdsdban 1394-ben emli-
tett Bedepaloya helynév is.*”” Erd6hegynél a Fehér-Koroson is vezetett 4t hid, melyet
az erd6hegyi nemesek 1507-ben épitettek,’® és elég sokd fenmaradt, hiszen a torokok
1567-1579 kozott évi 16—17 000 akcse hidvdmot szedtek.>”

Csak régészeti adat van arra, hogy Gerl4n, az Abrénfy-csaldd uradalmi kozpontjs-
ban, a monostor szigetét hid kototte dssze a telepiiléssel.*”

Nem tudjuk pontosan melyek voltak azok a hidak, melyeket a Fehér-Koroson 1528-
ban Sadobrich Péter gyulai varnagy elfirészeltetett.*”

Gyapjui (Gepiu) hatdrdban, az azéta elpusztult Oroszi mellett, a Solmospathaka nevd
kis foly6cskdn 1520-ban ugyancsak volt egy hidacska, noha a patak méretei miatt erre
nem volt sziikség, hiszen a szekerek bérhol dtkelhettek.*?

Gyulén tobb hid is volt a késé kozépkorban, ezekrdl el§szor 1496-ban értesiiliink,
amikor Corvin J4nos a gyulai polgdrok kotelességévé teszi a hidak rendszeres karban-

310 Kdldy-Nagy 1982. 61. ) .

31 D 23348., Ivdnyi 1905. 115. ' o SN

312 Kdldy-Nagy 1982. 148—164., V6. MRT IV/3. 1/1. lel6hely.

33 Kardcsonyi 1896. 11. 64. Egyéb adat azonban nem timasztja ald hid 1étét a Fehér-Korosnek ezen a szaka-
szén.

314 A Sérrét egyik idGszakos medrérdl lehet sz6: D1 23346., Ivdnyi 1905, 119.

315 Kdldy-Nagy 1982. 244,

316 MRT IV/3. 8/5, 8/12. lelGhelyek.

317Dl 7914.

318 Mdrki 1892. 1. 433.

319 Kdldy-Nagy 1982. 336.

320 MRT IV/3. 5/7. lelShely.

321 Veress 1938. 139.

322 D1 23346., Ivdnyi 1905. 118.
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tartdsdt.*® Gyulan a torokok is szedtek hidvamot 1567-1579-ben,** és 1590-ben Mo-
hamed volt a gyulai hidak feliigyelS agdja. > Evlia Cselebi szerint a vérat a kiilvarosok-
kal két fahid kototte Ossze, koziilikk az egyik szdz 1épés széles volt.>* :

Hidas falu neve mar 1295-ben el8jon BékéstSl nyugatra, és a név nyilvan attél a
hidtél szdrmazik, amely itt vezetett 4t a Hidas-éren, még a milt szazad elején is.>”

Hodosnal (Hodis), a Fekete-Koros egyik mellékfolyGjan 1520-ban j6 4llapotii hidat
talalt a vizsgalébizottsag.’?

Evlia Cselebit6l van értesiilésiink arrol, hogy az 1660-as években Jend (Ineu) véro-
sdban egy fahid volt.*”

Kesehdza (Chesa) mellett, a Fekete-Kords egyik mellékdgdn 1520-ban j6 karban
tartott hidat emlitenek.”

A kisjendi (Chisineu-Crig) hid 1498-1505 ko6zo6tt Corvin Jdnosé volt, de azt az er-
déhegyi nemesek leromboltdk. Ugyanakkor lehetett egy mdsik is, hiszen 1507-ben em-
litik véradi képtalan kisjenei hidjét, ahol vdmot is szedhetett.”!

Koleséren, Szalontatdl keletre, 1520-ban az dsszeirds egy j6 éllapotban 16v6 nagy
hidat talalt a Koles-ér felett, amelyre azonban szdrazsag idején nincsen sziikség, hiszen
a szekerek mellette is dtkelhetnek a foly6n.™

Korosszegnél, (Cheresig) a Sebes-Koroson dtvezetd hidat elGszér 1492-ben emli-
tik.*® 1520-ban az Osszefrds mar hdrom hidat talalt itt, koziilik az egyik a mar kordbb-
rol ismert, a masik kett6 a szomszédos Apati hatdrdba esett, de ezekrSl nincsen koze-
lebbi informdcid, hacsak az nem, hogy jé karban voltak.**

Remetén (Gyula és Sarkad kozt) 1520-ban a Gyepes folyén 4t vezetett hid, melyet
toltéseken lehetett megkozeliteni. Valészin(leg ugyanez a hid szerepel a térok defter-
ben is, 1567-1579-ben.>*

Sdmolykeszi (Somosches) 1j birtokosait 1461-ben kételezte Matyds kirdly, hogy ,,a
mocsaras helyeken...jo hidakat tartsanak.””’

Séros falu az Arp4d-korban a mai Miske kornyékén fekiidt. 1177-ben kelt hatarja-
rdsdban a Hodos folyon két hidat is emlitenek, sajnos ezek helyét nem lehet pontosab-
ban azonositani.”*

323 pontes consuetos tenere et disiectos restaurere ... tenentur”: Veress 1938. 32.

324 Kdldy-Nagy 1982. 55.

325 Veress 1938. 438.

326 Kardcson 1904. 11. 227-228.

327 Gyorffy 1963. 508., Huszdr 1822. 42., MRT IV/3. 1/67. lel6hely.

328 DI 23346., Ivdnyi 1905. 116.

32 Kardcson 1904, 1. 27. — Mérki Séndor szerint 1651 utén tobb felvonéhid is volt az egyes vdrosrészek ko-
zott: Mdrki 1895. 11. 101.

330 D1 23346., Ivdnyi 1905. 116.

3 Mdrki 1892. 1. 233, 433.

332 D1 23346., Ivdnyi 1905. 117.

333 Haan 1870. 108.

334 D1 23346., Ivdnyi 1905. 118.

35 D1 23346., Ivdnyi 1905. 117.

336 Kdldy-Nagy 1982. 68.

37 Mdrki 1892. 1. 408.

338 Annyi bizonyos, hogy Zardnd megyében volt, és igy nem lehet azonos a Virad melletti, Bihar megyei Mics-
kével (Migca). D1 30751., Csdnki 1890. 743.
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Lehet, hogy az 1397-ben Sima és Mez6tir kozott emlitett Menushydzegh nevi hely
is egy rovidebb ideig 1étez6 hidra utal.* Ezen a teriileten ugyanis tobb esetben®* 6ro-
kitettek meg a forrdsok vizi dtkelést, de hidrél sohasem esik sz6.

Szabolcson (Sabolciu, Telegd mellett) 1520-ban a vamszedési jog igazoldsdra egy
kicsiny hidat épftettek a hozz4 tartoz6 feltoltéssel két kis patak folé sziikségteleniil, hi-
szen a szekerek minden nehézség nélkiil 4t tudtak kelni ezeken a patakokon.

Szarvason a toroknek 1567-1579 kozott évi 80000 akcse hidvam jovedelme volt,**
€és a hid 4llt 1673—-74-ben és 1683-ban, s6t még 1722-ben is emlékeztek, hogy a torok
id6kben a szarvasi hid két 14ba a tiri hatérba esett.>*

Széplakon (Suplacu de Tinca) a Fekete-Koroson 1520-ban j6 llapoti hid volt.*?

Taméshida (Tamagda) fontos dtkelGhely a Fekete-Kordson. Mér 1241-ben volt itt
hid, Rogerius szerint.*** 1520-ban a vdmhelyeket vizsgdl6 bizottsag tagjai sajat szemiik-
kel arrél gy6z6dhettek meg, hogy Tamdshida teriiletén a Fekete-Koroson egy jé allapo-
td, nagy hid van €s mind a két végén felt6ltés vezet hozz4.*** A hid még a torok korban
is allt: 1567-1579 kozott a hidvam bevétele évi 8000 akcse koriil mozgott.**® Ugyanak-
kor 1584-ben az erdélyiek panaszoljdk, hogy a torok hidat csinédltat Tamashidanal, és
megkisérlik rdvenni, hogy bontassa el.*”

A Zarénd megyei Vaddsz (Vinatori) hidja mar 1461-ben megvolt, és hidba rombol-
ték le a kornyékbeli nemesek, djjaépitették, hiszen 1567-1579 kozott a hidvam jove-
delme évente 4tlagosan 2500 akcse lehetett.*®

Viradon a Sebes-Koroson az Arpad-korban csak rév volt, a foly6 mellékagain azon-
ban tobb kisebb hidacska létezett, mint azt az 1520-beli 6sszeirdsbdl megtudhatjuk.**
Tudunk viszont arrdl, hogy 1562-ben a kirdly hidépitéshez sziikséges faanyagot kiildott
Véradra.* Nem valészind, hogy az ebbdl késziilt hid azonos lenne azzal a felvonéhid-
dal, amit Evlia Cselebi 1660-ban l4tott, és a kiilvarosba vezetett.>!

Viriban 1529-ben emlitenek hidat, melyet a jobbdgyok felszedtek, és igy az ellen-
ség nem johetett be a faluba.’*

Valészintileg nem volt valésdgos hid 1495-ben Varsdndnil a Fehér-Koroson, csak
legfeljebb komp vagy kiépitett gazl6, hiszen az oklevél a pons seu vadum kifejezést
hasznélja.’®

33 ad fluvium Keres ad locum Menushydzegh appellatum”: Haan-Zsilinszky 1877. 16.

340 1500-ban pl. dllatokat usztattak 4t (DI 20973), vo. tovdbbé a révnél irottakkal!

39 Kldy-Nagy 1982. 253.

342 Haan-Zsilinszky 1877. 243, 245, 260. — 1683-ban Apafi Mihély kelt 4t rajta (Kardcsonyi 1896. 11. 237),
1686-ban a keresztény csapatok égették fel a paldnkkal egyiitt (Scherer 1938. 1. 250).

343 DI 23346., Ivdnyi 1905. 116.

344 Szabo 1861. 37.

345 DI 23346., Ivdnyi 1905. 116-117.

346 Kldy-Nagy 1982. 383.

347 Veress 1938. 437.

348 Mdrki 1892. 1. 251., Kdldy-Nagy 1982. 392.

349 pontes parvos”: DI 23348., Ivdnyi 1905. 114.

350 Veress 1938. 357.

351 Kardcson 1904, 11. 233.

352 Veress 1938. 153.

353 Haan-Zsilinszky 1877. 113.
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Visarhelyen, (Odorhei) Nagyvaradtdl keletre, 1520-ban kezdtek egy kis hidacskat
épiteni egy kisebb patakon, holott arra semmi sziikség nem volt, hacsak az nem, hogy
vamot szedjenek ott. Ennek tovébbi sorsdrdl semmit nem tudunk.**

Vésztén mar 1357-ben emlitést tesznek hidrél, melynek haszna, azaz vidmja az Ab-
rinfy csalddot illette.”

Kutak:

Az ivéviz nyerésére eleinte kétségkiviil maguk a folydvizek szolgaltak,” de a Ko-
rosok kozépsd folydsdnak vidékérdl mar a népvandorlds kordtdl kezdve egyre tobb —
régészeti — adatunk van a kutak hasznélatdra.’”” Az {rott forrdsokban azonban csak vi-
szonylag késén bukkannak fel a kutakra vonatkozé adatok, és akkor is csak mdsodla-
gos formaban, helység-, vagy helynevekben, tovabb4 jol koriilhatdrolhatd régidkban. A
legtobb kiitra utalé helynév, tobbnyire telepiilésnév értelemszertien a Maros tormelék-
kipjén, az dgynevezett Mez&ségben bukkan fel, ahol él6viz egydltalan nem volt, és —
érdekes médon — a Mezdség keleti, a Kords felé lejtd peremén. Az utébbi jelenségnek
bizonyara nyomos oka lehetett, de magyardzatat nem tudjuk.’® 1394-ben ,,egy régi kit”
fordul el6 Kirdlyi hatdraban, és egy masik, hasonléképpen régi kit a Horgaseer koze-
pén.*® Ez arra utal, hogy legkonnyebben a kiszéradt pleisztocén folyémedrek fenekén
dsott kutakban lehetett vizhez jutni. 1418-ban ugyancsak Zardnd megyében Peterkutha
mésnéven Zannayzantas, Abzakutha, Erdevkut helységnevekkel taldlkozunk a gyulai
uradalom zardndi részein, kozelebbrdl egyel6re meg nem hatdrozhaté helyen.*® 1510-
ben jon el§ el6szor Csabétdl keletre a Tholwaykwtha helynév, melyet 1214-ben még
csak Tolvajnak neveztek.”® Oroshdza mellett volt az a Gelerdkwthathelek, melyet
1512-ben emlitenek ezen a néven, és minden bizonnyal azonos a kordbban Gellértegy-
hazdnak nevezett telepiiléssel.” 1525-ben Csaba hatdrjirdsdban Kwthfelewthwalo
Kettheshalom, Custoskwthafelde és Soskwthhath helynevek fordulnak elS, melyek
asott kutakra utalnak.*® Tovabbi adataink nincsenek egészen az 1660-as évekig, amikor
Evlia Cselebi azt {rja, hogy ,,A Koros folyd vize nem igen dicséretes, mert ha valaki
folyton abbdl iszik, akkor a torkdn golyva keletkezik, azért tobbnyire kutvizet isznak.”

299

Viradon példdul hét ,,csorgé” is volt ebben az idében.*

334 DI 23348, Ivdnyi 1905. 114.

355 DI 4913.

356 Allatoknak a Korosokon val6 itatdsdra is csak egyetlen kozépkori adatot ismerek: Kardcsonyi 1896. 11. 78.

357 A szarmata kort6l kezdve az Arpad-korig egyre tobb dsatdson keriilnek el6 dsott kutak. Vo, MRT 1V/3.
2/480. lelhely, tovdbbd MRT IV/2. 3/6, 3/170, 4/133. lelhelyeken, utébbiak kozoletlenek.

338 A -kiit Osszetételd helynevek sszedllitdsdt ldsd Blazovich Ldszlé: A Kords-Tisza—Maros koz kozépkori te-
leptilésrendje. Békéscsaba—Szeged, 1985. 23, 29.

39 _circa quendam puteumn antiquum’: D1 7914., Haan-Zsilinszky 1877. 57. Kirdlyi Székudvar (Socodor) és Si-
ménd (Simand) kozott fekiidt: Csdnki 1890. 736. -

360 Veress 1938. 10.

31 Gyorffy 1963. 514., Veress 1938. 57.

362 DI 22283., Kardcsonyi 1896. 1I. 120-121.

363 D1 31048.

364 Kardcson 1904. 11. 234, 236.
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Malmok:

A kozépkorban a foly6vizek hasznositdsédnak egyik legelterjedtebb formdja volt a
vizimalom. Ismereteink szerint a Korosok vidékén szdzadrol-szdzadra szaporodtak a vi-
zimalmok, mignem a XVI. szdzad kozepén mér gyakorlatilag minden telepiilésen meg-
taldlhaté volt, sok helyen nem is egy. Ezek felépitésérd], miiszaki 4llapotarél nincsenek
adatok, de aligha kiilonbozhettek az orszdg mds részein a XVI-XVII. szdzadban mi-
kodott hasonld szerkezetektSl.’* FSképpen lisztel6 malmok lehettek, de a XVI. szdzad
kozepétdl kezdve és a torok korban egyre tobb a kettSs funkciéji, azaz 6rl6 és kalls-
malom. A szérvanyos adatok alapjén arra lehet kovetkeztetni, hogy a legtobb helyen a
foly6t teljesen elrekesztették keresztgttal, s a keskeny dtereszen kiomld vizzel hajtot-
tdk a kereket.® Néhdny esetben az is el6fordult, hogy kiilon malomcsatornit 4stak. A
forrésok szerint érdekes modon a legtobb vizimalom a folyok €s oldaldgaik siksagi sza-
kaszdra telepiilt, egyetlen adat sincs vizimalmokra a hegyvidéki szakaszon, és alig is-
meriink a Harmas-Koros partvidékén is.*” Néhédny esetben tudunk a malomgatak okoz-
ta drvizekr6l, illetve aszélyokrodl (pl. Gerla, Gyulavéri), de tigy tinik, ez a probléma 1¢-
nyegesen kisebb lehetett, mint a XVIII-XIX. szdzadban. Ismeretes, hogy mér 1751-
ben hoztak térvényt a malomgdtak kotelezd eltdvolitdsardl, de Huszar Matyds 1823-ban
elkésziilt jelentésében még mindig a malomgétakat és a folydba délt fatérzseket tekin-
tette az drvizek legf6bb okdnak.*® A kevés fennmaradt adat alapjan meglehet, hogy a
kozépkorban nagyobb gondot viseltek a malomgatak és -csatorndk karbantartdsara.

Noha ebben a tanulmdényban csak a vizimalmokrdl eshet sz, nem hallgathatjuk el
azt a néhdny ismert kozépkori adatot, mely szdrazmalomra vonatkozik: 1449-ben a mai
Fiizesgyarmat hatdrdba esé Pazman®*® faluban emlitenek ,,molendinarem (sic!) aridam,
vulgo Zarazmalom dictam”.* A mdsik adat szerint a gyulai virban hdrom, meglehetd-
sen rossz dllapotban 1év§ szdrazmalom 4llt, és csak kettének voltak meg a kévei.”” Ev-
lia Cselebi szerint az 1660-as években Véradon hirom szdrazmalom, Jen§ varaban pe-
dig egy ,,16hiz6 malom” volt.””> Szélmalomra nincsen kdzépkori adatunk. Az aldbbiak-
ban tehdt csak a Korosok volgyébdl ismert kozépkori vizimalmok adatait ismertetem.*”

365 Pongrdcz Pdl: Régi malomépitészet. Budapest, 1967. 57-104.

366 Erre azokbGl az adatokbdl kovetkeztethetiink, amikor a malomgdtak megemelése, vagy — késébb — mdr
puszta létiik is drvizeket okozott a felettiik 1€v6 folyészakaszokon.

367 Ez a jelenség még a miilt szdzadban is érvényes volt, amikor a Fehér-Koroson Buttyin (Buteni) és Pél (Pilu)
kozott 15 malom mikodott, melyeket a frissen dsott Jozsef nddor malomesatorndra (Canalul Monlor) helyez-
tek at. (Korbély 1916. 204.) :

368 Gallacz 1896. 203 skk.

36 MRT IV/1. 88.

370 Haan 1870. 64.

37 Veress 1938. 76.

372 Kardcson 1904. 1. 26, 11. 233.

33 A gyulai malmokrél Kiss Aniké irt tanulmdnyt: A gyulai vérblrtok malmainak torténete. A Békés Megyei
Miizeumok Koézleményei 5 (1978) 269-287.
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Alabidnndl, Gyul4t6l Ny-ra, a Fehér-Ko6roson 1527-ben emlitenek malmot, melyet
az Abranfyak ekkor — sajit gerlai malmuk gétjait jogtalanul megemelve — tonkretet-
tek.”” A malom jovedelme 1561-ben a gyulai varé volt.’”

Antndl, a Fekete-Koroson 1567-ben és 1579-ben 4llt malom 1 hézzal és négy ke-
rékkel *

Baj (Boiu) faluban mér 1283-ban volt malom,” €és egy 1504-beli adatbél tudjuk
meg, hogy ez a Fekethe Keres foly6n 4llt.”® A t6rok defter szerint 1567-ben 5 kerék-
kel és kalapaccsal mikodott.

A Békésen 4llt kézépkori malmokra az elsé adat 1525-b6l szdrmazik, amikor a gyu-
lai uradalom jovdelmeinek Osszeirdsakor megemlitik, hogy Békésen két malom van, az
egyiket hatoss-nak nevezik, és van kylew-je is, a mésik pedig Szent P4l-rél van elne-
vezve, nyilvan azért, mert a vdros azonos nevi részében fekszik.*” Nem kétséges, hogy
a hatos név viszont a benne miikodd kdvek szdmdra utal. Ugyanebben az évben, a gyu-
lai uradalom Szent Gyorgy-napi addjegyzékében Békésen Malomzegwcza szerepel ™
Ez nemcsak azt jelenti, hogy a malom mér régéta allhatott, hiszen utcét is neveztek el
réla, hanem a helyét is meghatdrozza: a Malomszeg, Malomvég nevd varosrész a Fe-
hér-Koros keleti partjdn, a mai f6tértdl délre esett. 1559-ben két malmanak dsszesen 9
kove volt, egy évvel kés6bb pedig mér tiz.**' A malom karbantartdsa a détériek koteles-
sége volt.**

A békési malmokrél a legrészletesebb leirast az 1567. és 1579. évi torok ad6Gssze-
irdsokban taldljuk. Erdemes ezért sz6 szerint idézni Kdldy-Nagy Gyula forditasat: ,,Az
emlitett malmok egy géton, két egymassal szemkozti hdzban vannak. A Koros folyén
lev§, a nevezett malmokhoz tartozd sziget, amely a kozitig megy és a tilsé oldaldn
levé, a malmokhoz tartozd iires hely, mely a kertekig megy és a malmokhoz tartoz6 ha-
l4széhelyekkel, melyek régéta a nevezett malmokhoz tartoznak...”** Bizonyos, hogy a
malmok, ha nem is teljes épségben, de megérték a torok kor végét. (1573. évi kirabla-
suk®® csak kozjaték lehetett.) Az 1883-ban késziilt kataszteri térképen még fel lehet is-
merni a duzzasztds révén kialakult malomtd helyét, és a hatdrolé gitakat.®”

Csak kozvetett adat van malomra Bélmegyeren. Nevezetesen 1370-ben egyik vizfo-
lyasat Malomeer-nek nevezték.’

374 Veress 1938. 95. Ugyanez a panasz két évvel késGbb is: Haan 1870. 149,

375 Veress 1938. 349.

376 Kdldy-Nagy 1982. 67.

1 Gyairffy 1963. 597.

378 D] 21267. A mai falu ugyanis a Gyepes partjdra telepiilt.

39 Veress 1938. 87.

380 Veress 1938. 92.

31 Veress 1938. 288, 320., Maksay 1959. 793.

382 Maksay 1959. 791.

383 Kdldy-Nagy 1982. 163.

384 Scherer 1938. 1. 239,

385 Békés megyei kataszteri térképek a gyulai levéltarban; BmK 113/104. Lésd még részletesebben: MRT 1V/3.
1/224. lelGhely.

3% D] 36825.
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Bethlendsi (a Fehér-Koros mellett Zardnd megyében) malma a Neczpily csaladé
volt, de még 1579-ben is Bertalan Farkas malmdnak nevezi a torok defter. Két kereke
az év felében dolgozott.”

Nem tudjuk, hol volt a Byrofoka, amelyen 1525-ben ugyancsak 4llt egy malom. Va-
16szintleg Gyula kdrnyékén lehetett.’®

A Zarind megyei Bokényben (Kisjen6tSl ENy-ra) el6szor 1326-ban emlitenek két
malmot, 1484-ben egyet, 1567—1579-ben pedig egy négykerekid malom volt egy romos
épiiletben.’®

1429-ben Chegedzegh-en, a Fekete-Koros mellett is legaldbb két malom volt. Ezek
koziil egy négy kerékkel és kalapaccsal még 1579-ben is mikodott.*

A Fehér-Koros egyik nagyobb déli mellékfolyéjan, a Csiger-patakon, kdzelebbrdl
meg nem hatdrozott helyen 1331-ben volt malom.*'

A Csolt melletti malmot elGszor 1383-ban emlitik, és ez Torma 1. szerint azonos le-
het a médgori malommal.**

Csokmdn 1496-ban a Cséky csalddnak volt részjovedelme az ottani malombdgl.*?

Doboz hatdrdba esett 1511-ben a gyulai pléb4nos egyik malma, mely a Fok nev( vi-
zen volt. 1525-ben Dobazkoezy is malmos hely volt.** Csak a helynévbdl kovetkeztet-
hetiink arra, hogy a két Doboz kozott 4llt, és nem donthetd el, hogy 4j malomrél van-
e sz0, vagy a két mdsik valamelyikér6l. A dobozi (Als6doboz) malmot csak 1559-ben
emlitik.* Val6sziniileg ugyanezt a malmot jelenti a térok defterbe 1567-ben és 1579-
ben Kisdobos helységnél felvett , Kerecsén Ldszl6 malmai”, egy hdzzal 5 kerékkel és
kalapéccsal.**

ErdShegyen két malom is volt, €s 1567-ben hdromkerekd romos, 1579-ben négyke-
reki, kalapacsos malom 4l1t.*’

Nem sokkal 1418 el6tt épittette Mar6thi Janos a Zardnd megyei Faydason, a Fehér-
Koroson a malmait, mint azt az oklevél killon megemliti.*® 15671579 kozott 3 kere-
ke volt.*” A kisfajdasi Nagyéren 1522-ben tobb malom is volt.*®

A Zarind megyei Feltelek (Kisjen6tsl EK-re) malma is 4llt mér a 16. sz4zad koze-
pén, noha adatunk csak 1567-1579 kozotti idordl van ra: ekkor 5 kereke €s kalapacsa
volt. 1579-ben mér romos.*"

387 Mdrki 1892. 1. 426., Kdldy-Nagy 1982. 360.

38 Veress 1938. 88.

38 Mdrki 1892. 1. 426., Kdldy-Nagy 1982. 338.

3% Haan-Zsilinszky 1877. 42., Kdldy-Nagy 1982. 64. Chegedzegh Kisjen6tSl (Chigineu-Crig) északra eshetett.

391 Mdrki 1892. 1. 426.

392 Haan 1870. 33., MRT IV/1. 200.

393 Csdky oklt. I/1. 483-489.

394 Veress 1938. 88.

395 Veress 1938. 296.

396 Kldy-Nagy 1982. 244.

397 Mdrki 1892. 1. 426., Kdldy-Nagy 1982. 336.

3% D1 10711., Haan 1870. 47. Nem tudni hdnyat, de a tobbes szdm nyilvdnval6. Lehet persze, hogy Maréthi J4-
nos mdr eleve a sajdtjinak hirdette azt a malmot is, melynek épitésétdl éppen ebben az oklevélben Maysa-i
Ldrincet tiltotta.

39 Kldy-Nagy 1982. 312.

400 Mdrki 1892. 1. 427.

40! Kdldy-Nagy 1982. 325.

335



Jankovich B. Dénes

A Bihar megyei Fugyi (Osorheiu) hatdrjirdsdban 1414-ben emlit az oklevél elha-
gyott malomhelyet.*”

A Gerla melletti két malmot 1383-ban emlitik el§szor.* Koziilik az egyik, mely
1458-ban Gerla-i Abraham fia L4szl6¢ volt, hdrom kerékre jart, és 13 aranyforintot
ért.** 1528-ban hallunk ismét a malmokrél: Gyorgy brandenburgi Srgrof tett panaszt,
hogy az Abranfyak Gerlan, a Koros folyén 1év6 malmuk toltéseit a régiek mellett any-
nyira megemelték, hogy az 6 hdrom malmét Alabidnnal, Varindl és Gyuldn megfojtot-
tdk, és azok nem mtikodnek.”® A torok adéosszeirasok szerint malma, mely allt 1 héz-
bél, harom kébdl, 1579-ben még miikodott.

Fekete-Gyarmaton (Iermata Neagra) a Déczy csaladnak volt malma 1483-1486 ko-
zot. "

Gyuldn mér 1404-ben t6bb malom is volt,*® de ekkor még nincs réluk konkrét adat.
1496-ban a gyulai polgarok kotelessége volt a malomgétak (,,clausuram vulgariter gaad
vocatis”) és a malomcsatorndk karbantartdsa.*” 1511-ben két szombati (sabbatalis) ma-
lom, egy 5 kereki (kov(i) a Fehér-Koroson, és egy harmadik a Fok nevd vizen 4llt.
Ezek a vdrhoz tartoztak. Volt tovébba a gyulai plébanosnak két malma: az egyik harom
kével a Fekete-Koroson, a mésik pedig a Fok nevd vizen, de Doboz hatdrdban. Minde-
zen malmok gétjait, csatorndit (aggerum sive aquaeductum) a gyulai uradalom és a plé-
bédnos kornyékbeli falvakban laké (Doboz, Szanna, Krakkd, Ijjfalu, Gyula, Békés,
Szenbenedek, Gyorke) jobbagyai kotelesek karban tartani, tisztitani és djra feltSlteni,
ahogy a sziikség kivinja. Amennyiben ezt elmulasztjék, tiz déndr birsdgot fizetnek.
Mindez — az oklevél szerint — mdr az el6dok okleveleiben is igy szerepelt.*® Mindene-
setre sziikség lehetett az ilyen kotelezettségek rogzitésére, mert 1518-ban a plébanos
egyik malma (nem tudni melyik) renovéldsra szorult.*' 1519-ben a gyulai uradalom
malmaibdl szdrmazé bevétel 368 forint €s 55 déndr volt.** 1525-ben az uradalomnak
csak egy malmat emliti az urbdrium, ennek azonban kolydje is volt. A var koriil fekvd
négy kis falucska (Szélhalom, Izsdk, Turgony, Félszer) lakdinak volt a kotelessége a
varb6l a malomba illetve onnan vissza széllitani.*® 1524—25-ben a malom jovedelme
313, 1527-ben 104 forint volt.** 1528-ban viszont az 4rviz miatt nem tudott miikodni.*'
Ugyanebben az évben az egyik malom — megint nem tudjuk melyik — jovedelme a

402 Mdlyusz-Borsa 1994. No. 354.

403 Haan 1870. 33.

404 DI 74602.

405 Haan 1870. 149-150.

06 Kldy-Nagy 1982. 215-217.

407 Mdrki 1892. 1. 231, 426.

408 Veress 1938. 8.

4 Veress 1938. 32.

410 Veress 1938. 61. A szombati malom azt jelentette, hogy a malom jévedelmét a plébdnos csak szombati na-
pokon élvezte.

41 Veress 1938. 67.

412 Veress 1938. 74.

43 cum suo kylew vulgo sthamph”: Veress 1938. 87, 89.

414 Sajnos nem tudni, melyiké: Veress 1938. 98-99.

415 Veress 1938. 109.
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gyulai ferenceseket illette.** Az uradalmi molndr jelentds és jovedelmezd tisztség lehe-
tett, hiszen 1529-ben két gyulai polgdr kérte azt bizonyos dijtalanul végzett szolgéla-
taikért.”” 1561-ben a Koroson négy kovil malom &llt, ezt hivtdk Nagh malom-nak, mig
a masik két k6vel dolgozott, és ez volt a Fok malom. Ezek tartoztak a gyulai véar ald.*®
(V6. az 1511. évi adatokkal.) A torok defterek szerint 1567-ben és 1579-ben mar csak
egy malom volt a Kéroson a var kozelében, és ez két kerékkel miikodott.*” Az 1660-
as években Evlia Cselebi viszont ismét tobb vizimalmot 14tott.**

A Csongrad megyei Halasz mellett mdr 1261-ben volt malomhely a Harmas-Ko6ro-
son.*!

Halmégy (Halmagiu) malma volt a legutolsé a Fehér-Koros medencéjében felfelé,
de ezt is csak 1652-t6] ismerjiik.**

Harsanynél (valdszinfileg a Sebes-Koros melletti Kis- és Nagyharsdnyr6l van sz6)
1588-ban emlitenek malmot, melyet a gyulai bég elfoglalt, a malomkoveket a vizbe do-
batta és vasait is elvitte.*”

Hodos (Hodis) mellett, a Fekete-Koros egyik mellékfolydjan mér 1326-ban volt
malom.**

1329-ben emlitik elGszor az Iregdi malmot, ami elég nagy, 4 kerekd volt. Az egyes
kerekekbdl szdrmazé jovedelmeket Ugrai Danela fiai egymds kozott osztottdk fel dgy,
hogy a felsd, vagyis elsG kerék jovedelmét hdrom részre osztottdk, a tovébbi hdrom ke-
rék haszndt pedig egyenként élvezték. 1389-ben a Peterd-i malommal szemben is volt
egy malomépitésre alkalmas hely a (Sebes-) Koroson, dsott csatorndval. Ezt Wgra-i Lu-
kécs oly feltétellel adta Peterd-i Laszlénak, hogy a malom gatjait (clausuras) kozosen
fogjdk fenntartani, és malomépitésre tobb csatorna nem 4shaté.*” Mindez azt jelenti,
hogy a malmok szdmadra a folyd egy részét dsott csatorndval elterelték, és gétakkal fel-
duzzasztottdk.

Kisjen$ (Chisineu-Crig) malma 1567-1579 kozott négy kerékkel és kalapaccsal
mikodote.

416 Veress 1938. 139.

417 Veress 1938. 148.

418 Veress 1938. 347.

419 Kdldy-Nagy 1982. 55.

420 Kardcson 1904, 11. 234,

2 Gydrffy 1963. 896.

42 Mdrki 1895. 11. 258.

4B MRT IV/1. 124-125., Haan~Zsilinszky 1877. 194., Scherer 1938. 1. 241.

4“2 Gyorffy 1963. 625.

425 DI 7521., Mdlyusz 1951. No. 1137. Gyorffy Gy. és nyomdban Torma L. Ggy vélik, hogy a két forrds ugyana-
zon malomrdél sz6l. Ez azonban nem teljesen problémamentes, hiszen feltételezi azt, hogy az 1329-ben négy
kovd malom 1389-re semmivé lett, csak a csatorndja maradt meg. Az oklevél ugyanis: ,,quendam locum pro
molendino aptum cum canali” kitételt haszndl. Lehetséges persze, hogy elpusztult, és csak a csatorndja ma-
radt meg, de figyelembe kell venniink azt a koriilményt is, hogy Iregd nem a Sebes-Koros partjan, hanem
annak egyik oldaldga mellett telepiilt. Az is lehetséges tovabbd, hogy Peterdnél a K6roson egymadssal szem-
ben két malom is volt, melyek 1329-ben még egy, 1389-ben viszont mdr két telepiiléshez tartoztak. Vo.
Gyorffy 1963. 680-1., MRT IV/1. 1/7-8. és 1/40. lelGhelyek.

426 Kdldy-Nagy 1982. 335.
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Koleséren (Nagyszalontétél Ny-ra) minden bizonnyal az azonos nevd folyévizre te-
lepiilt nem sokkal 1579 elétt egy malom.*”

Korosszegen (Cheresig) 1496-ban a Csaky csalddnak volt részjovedelme az ottani
malombdl.**

1350-ben a Vésztd melletti Magorndl a (Sebes-) Koros folyén (fluvius Crisii) volt
malom.*?

Gyulavarsindtdl északra volt Martontelek, méds néven Kemény, ahol mdr 1320-ban
két kerékre jaré malom volt, az oklevél szerint a Fekete Koroson.” Minden bizonnyal
ez az a malom, amely még 1579-ben is 4 kerékkel mikodott.!

Megyer, vagy Boros-Megyer, ma Pankota (Pincota) része, malmat mar 1214-ben
emlitik, és ez valészinileg a Fehér-Koros egy déli mellékfolydjan allhatott.”? '

1451-ben Mezewgyan mellett is volt malom.*?

Micskén (Vdradtdl ENy-ra) mér 1214-ben két malom is volt (Chemma és Chentud),
elébbinek kiilon asott arkat is emlitik.*

Lehetséges, hogy malomra, vagy molnarra utal az 1479-b&l ismert Myhomolnahal-
ma helynév, amely Laddny és Tarcsa hatdrdn, a Sebes-Ko6r6s partjin ma is 4116 Mihély-
halmot jelenti.*’

Nadab hatdrdban 1497-1520 kozétt tobb malomrél, 1567-1579 kozott pedig egy
négykerekd malomrél tudunk.®

Nadédnyban (Korosladdny) csak a XVII. szdzadbdl van adatunk malomra.*®’

Nagyviaradon egy Almos nevli malomrél tudunk 1374-b6l1.#*

Egyetlen emlités van csak a Gyoma és Endrdd kozott 1étezett nydrszegi malomrol,
1528-b61.*

Okény faluban 1458-ban emlitenek eldsz6r malmot a Kordson, de az oklevélben sz6
van egy masik megépitésérdl is a Koros egyik mellékdgan (in rywulo seu ramo dicti
Crisii wigo fok). Ezt Okan-i Métyés és Henczhyda-i Miklés k6zosen végeznék ugy,
hogy mindkét fél jobbdgyai egyenlé mértékben vesznek részt benne, de a koltségek 2/3
részét Miklés, 1/3 részét pedig Méty4s viselné, és a jovedelmeket is ilyen ardnyban kell
megosztani. Miklés koteles tovabbd a Matyds kiridjahoz sziikséges gabondt a tized le-
vondsa nélkiil megdrolni.*

427 Kor4bbi adat ugyanis nincs rd: Kdldy-Nagy 1982. 73.

428 Csdky oklt. 1/1. 483-489.

429 D1 30299., Haan 1870. 22., MRT IV/1. 182.

430 Gyorffy 1963. 631. — M4s adat szerint a falu a Gyepes partjin telepiilt: Huszdr 1822. 44.

1 Kdldy-Nagy 1982. 62.

432 Mdrki 1892. 1. 240.

433 D1 14440.

34 Gyorffy 1963. 643.

435 D1 74621., MRT 1V/3. 8/57. lelGhely.

436 Mdrki 1892. 1. 242, 426., Kdldy-Nagy 1982. 357.

47 MRT 1V/I. 120.

38 Jako 1940. 384.

43 Veress 1938. 88., MRT IV/2. 277.

40 DI 15261. Az oklevél kizosen emliti Okédnyt és Zsadényt, igy tehét nem donthetS el teljes bizonyossdggal,
hogy az épitend6 malom melyik falu hatdrdban lett volna. Tény azonban, hogy Okdnyban ekkor mdr volt egy
malom.
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Gyula kornyékén lehetett az Oekeoroerwen nevi viz, melyen 1525-ben malom mii-
kodott.*' Sajnos nem tudjuk azonositani, noha Gyul4tél északra ma is ismert az Okor-
jéras nevil hatdrrész, mult szdzadi térképrdl pedig azt tudjuk, hogy a Fekete-Koros
Gyula és Sarkad kozti szakasza kiilondsen bdvelkedett orvényekben.*?

Piispokinél (Csabdtdl K-re, a Fehér-Koros mellett) mar 1261-ben volt malom.*®
1415-ben helyszini bejdrdssal dllapitottdk meg hollétét: eszerint Pysky possessio a Fe-
hér-Koros keleti partjén teriil el, ugyanakkor a Béla kirdly oklevelében emlitett malom
colopjeit nem taldltdk meg, de Vesze mellett valéban van olyan alkalmatos hely, ahol
lehetett malom.** Minden bizonnyal ugyanezt a helyet hivtak 1822-ben Tuska hétnak,
és konnyen lehetséges, hogy ugyanazon a térképen, tSle keletre, a Fehér-Koros mellett
olvashaté Romlott malom felirat az Arpad-kor 6ta fennallt malom helyét is jelzi.“s

Remeténél (Sarkadtd]l DK-re) 1579-ben emlitenek el8szor egy haromkerekdi mal-
mot. Valészintileg a torokok hoztdk létre, és mint ilyen, vidékiinkon az egyetlen.*s

A Miske kornyékére lokalizdlhaté Séros hatdrdban mér az 1177-ben kelt hatdrjard
oklevél emlit egy malmot a Hodos foly6n.*’ Sajnos sem a faluhelyet, sem a foly6t nem
tudtuk pontosabban azonositani.

Sarkad és Ant kozott, a Fekete Koroson, kozelebbrsl meg nem jelolt helyen Mezg-
gyani Maté 1496-ban két malmot is épittetett. Koziiliikk az egyik eldrasztotta a gyulai
uradalom gdzldjat és kiszaritotta a Vdariban 1évS erdeit, a masik pedig ugyancsak egy
gazlot tett tonkre, tovabba a haldszatban is kért okozott.**

A Zarind megyei Somos faluban (Zarandtél ENy-ra) 1567—1579 kozott hdromke-
rekid malom midkodott.

Szeghalomban mdér 1258-ban volt malomhely (locus molendini).*® 1496-ban pedig
a Csaky csalddnak volt részjévedelme az ottani malombdl.*”

1478-ban a Zaridnd megyei Zekwduar (Socodor) faluban is volt malom, minden bi-
zonnyal a Fehér-Koroson.*? A Czeczey €s a Veér csalddnak kiilon malma volt itt.*
1482-ben a telepiilés egyik utcdjdnak neve: Malomwcza.** 1567—-1579 kozott 3 kerék-
kel makodott.=*

441 Veress 1938. 88.

42 Huszdr 1822. 43.

443 villa Pispuky... cum omnibus condicionariis et loco molendini juxta Crisium Album™: Gydrffy 1963. 512.,
MRT 1V/3. 5/5. és 2/307. lel6helyek.

444 Df 210631., Kardcsonyi 1896. 11. 272.

445 Huszdr 1822. 42. Nem 4llitva természetesen azt, hogy a malom mindvégig folyamatosan mikadott volna.

446 Kdldy-Nagy 1982. 68. Az 1567. évi defterben még nem szerepel. Persze lehetséges, hogy korébbi, kdzépko-
ri malmot vjitottak fel a térokok. (Lésd aldbb.)

4471 D1 30751., Csdnki 1890. 743.

448 Veress 1938. 54. A malmok helye taldn azonos lehet a milt szdzadi térképen két helyen is dbrdzolt malom-
helyekkel: Malom, illetve Kis Malom Fok és Nagy Malom Fok. Huszdr 1822. 43.

449 Kdldy-Nagy 1982. 356.

40 Gyorffy 1963. 513.

431 Csdky oklt. I/1. 483-489., MRT IV/I. 160.

452 D1 18012.

453 Mdrki 1892. 1. 426.

454 D1 86703.

455 Kdldy-Nagy 1982. 321.
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Szineke (Zardand megye) malma 1567-ben romos volt, 1579-ben viszont hdrom ke-
rékkel dolgozott.**

Sz6116s (Seleus, Varadtol DK-re) malmardl, mely a falu kézepén, a H4jo folyon 4llt,
1288-ban hallunk el&szor. 1291 el6tt a malmot a kunok felégették, a helyredllitashoz a
malomkdvek és a vasak 1 uncidba keriiltek, a faszerkezet helyredllitdsaért pedig egy és
negyed markat kellett fizetni.*”

Talpas (Talpos) malmarél 1567-t61 van tudomdsunk, €s noha 1573-ban az erdélyiek
felgyijtottdk, 1579-ben is fenndllt négy kerékkel és kalapaccsal.*®

Tamis falu (Kisjen6tél ENy-ra) hatdrdban a torok defterek szerint négy kerékre
jar6, kalapdccsal is ellatott malom volt.*”

Tamadshida (Tamagda) hatdrdban Buda Miklés malma 4llt, és 1567-ben négy kereke
és kalapécsa volt, 1579-ben viszont mdr csak hdrom kerék miikodott. Lehet, hogy az
1573. évi erdélyi ,,prédalds” okdn.**

A (koros)tarcsai malmot 1467-ben kozvetve emlitik, amikor az Abranfyak pana-
szoltdk, hogy Mar6thi Métyus emberei a Tharcha-i malombél hazafelé tarté négy sze-
keriiket és az azokat hiizd 24 okrot elvették.*

Telegden (Tileagd) mdr 1256-ban volt egy malom, de két masik malomhelyet is
megemlitenek, amely vagy elpusztult malmokra, vagy épitésre alkalmas helyekre egy-
ardnt utalhat.* Nem tudni, melyikkel lehet azonos az 1561-ben emlitett Isthwan pap
molna.*®

A telki két malom Sikula (Sicula) és Jen§ (Ineu) kozott dllt a Fehér-Koroson, kozii-
liik az egyik 1641-ben elég rossz 4llapotban volt. Uj ,,szelepet” kellett volna r4 épiten,
hogy ,.ki ne hényja a viz”, noha a malomhézat és a gatat mar megcsinéltattak, és Gj ko-
vet is vettek hozza.**

Vaddszon (Vinatori) a Fekete-Koros egyik déli fattydaga, a Leveles patak partjan
mar 1214-ben két malom volt.**

A Viriban 1év6 malomrdl elGszor 1528-ban azzal kapcsolatosan olvashatunk, hogy
az Abranfyak Gerldn tgy megemeltették sajat malmuk gétjait, hogy a vizet idaig visz-
szaduzzasztottdk, és a malmot tonkretették.** Ekkor mdr gy emlitik, hogy kély(je is
van. Ennek jovedelme ekkor 2 forint volt.*” 1559-ben hdrom kdve volt.*® A t6rok ho-
doltsdg idején 1579-ig biztosan miikodott: gitak, 1 haz és hdrom kerék, kalapdccsal tar-
tozott hozza.*®

56 Kaldy-Nagy 1982. 361.

7 Gyorffy 1963. 673.

458 Kaldy-Nagy 1982. 307., Scherer 1938. 1. 239.
49 Kdldy-Nagy 1982. 332.

460 Kdldy-Nagy 1982. 383., Scherer 1938. 1. 239.
461 D1 16555. Vo. MRT 1V/3. 8/75. lelGhely.

2 Gydrffy 1963. 675.

463 Jaké 1940. 365.

464 Mdrki 1895. 11. 258.

465 Mdrki 1892. 1. 251.

466 Haan 1870. 149-150.

47 Veress 1938. 115.

468 Veress 1938. 294.

“9 Kiildy-Nagy 1982. 303.
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1495-ben épitett malmot Varsdndon, a Fehér-Koroson Gyeres-i Chybak Ferenc,
mégpedig ,,a szokdsos mértéket meghaladé mddon,” azaz ,toltéseit olyan magasra
emeltették, hogy” draddskor a viz elonti Corvin Janos herceg Pyl-i kaszél6it, tonkretet-
ték tovdbba a Vdriban 1€v6 vamhelyet is.” A malomnak 1567-ben négy kereke volt,
1579-ben viszont romosan allt.*"

Veszén 1559-ben emlitik el6szor az itt 16vS két kovi malmot, melynek jovedelmét
a gyulai vér élvezte.*”” Ddvid Géza gy vélte, hogy az alabidni malmot soroltdk Veszé-
hez, mivel az elnéptelenedett. Ennek ellentmond az, hogy 1561-ben ismét felbukkan az
alabidni malom,” és igy sokkal val6sziniibb, hogy az Arpadd-korban Piiskihez tartozé
malom ezid6tdjt a veszeiek keze alatt éledt 0jj4 rovid id6re.”

Vésztén is volt malom 1383-ban.*™

Zarandon 1567-1579 kozétt 6 kerekd romos malom volt.*”

Zsadédnyban 1458-ban 4llt mar egy malom a (Sebes-) Koroson, de lehetséges, hogy
egy mdsik épitését is itt tervezték.””

Révek:

A vizi dtkelSknél, legyen az hid, komp, vagy akdr kiépitett gazld, a kozépkorban va-
mot szedtek. A bevétel kezdetben a kirdly, késébb egyre inkabb a helyi birtokos hasz-
na lett. Ez€rt, ha szdmbavesszilk a Koros-menti vdmhelyeket, kivéve természetesen a
vdsarvamokat, akkor esetleg kovetkeztetni lehet a kompdtkelSk szdmadra és helyére is.
Azonban a latin sz6haszndlat bizonytalansdga, helyesebben a széhaszndlat mogott eset-
leg meghtiz6dé visszaélések* lehet§sége miatt nem mindig donthetd el, hogy a vam-
helyek (telonium) valdsdgos révétkeldt, vagy esetleg csak g4zl6t (vadum), netdn csu-
péan szdrazvamot jelentenek. A felsoroldsban ezért értelemszertien akadhatnak olyan he-
lyek is, ahol valéjdban nem volt jelentSs vizi dtkelés. Nem vettem fel azokat a vdmhe-
lyeket, ahol mdr a helység foldrajzi helyzetébdl adédik, hogy csak szdrazvamrol lehe-
tett sz6 (pl. Décse, Gylr, Siméand, Pél, stb).

Vamos hely volt 1324-ben Bétor (Batar) a Fekete-Koros partjan.*”

Kozvetett adatok utalnak arra, hogy a Hirmas-Kords jobb partjara, Szolnok megyé-
be esé Banréve nevd telepiilés (1313: Baanrewy ... iuxta magnum Crisium)* évsziza-
dokon keresztiil valéban fontos (rév)itkelShely lehetett.

470 D1 37693. Kenéz Gydz6 forditdsa.

471\ Kdldy-Nagy 1982. 291.

472 Veress 1938. 290., Maksay 1959. 790., MRT 1V/3. 5/40. lelGhely.

473 Veress 1938. 349., Kdldy-Nagy 1982. 260., Ddvid Géza: A t6rok kor. In.: Békéscsaba torténete. 1. A kezde-
tektGl 1848-ig. (Szerk.: Jankovich B. Dénes, Erdmann Gyula.) Békéscsaba, 1991. 256.

474 Azért csak rovid id6re, hiszen tobbé nem emlitik az urbdriumok a malmot sem Piiskinél, sem Veszénél.

475 Haan 1870. 33., MRT 1V/1. 204.

476 Kdldy-Nagy 1982. 275.

471 D1 15261. Részletesen 14sd Okédnyndl.

478 Vamot ugyanis csak olyan helyen volt szabad szedni, ahol a vdm birtokosa valamilyen dtkelGhelyet épitett
és tartott fenn. A szdzadok folyamdn viszont egyre elterjedtebb lett az indokolatlan vimszedési jog, az tgy-
nevezett szdrazvam. VO. Ivdnyi 1905. 81-83., Bolla llona: A kozépkori magyarorszdgi hidak torténetéhez.
Sinkovics Emlékkonyv Budapest, 1980. 33-43.

41 Gyarffy 1963. 599. :

“0 AL 1. 340-341.

“81 Tt vezetett 4t a K6roson ugyanis a Szolnok—Gyula—Lippa kozotti orszdgiit. Kardcsonyi 1896, 1. 247, 11. 79.
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Bizonytalan a békési vam kérdése. Mar 1203-ban egyértelmiien visdrvamja (tribu-
tum fori) volt, és a késGbbi oklevelekben is mindig vdmos (tributum) helyként szere-
pel.** Ugyanakkor aligha képzelhet6 el, hogy pontosan itt ne lett volna kiépitett dtke-
16hely a Korosokon. Hid mindenesetre csak kozvetett adatokbdl ismert, még a malmok-
kal kapcsolatban sem esik sz6 err6l. 1525-ben, 1559-ben és 1561-ben viszont telonium-
ként emlitik a gyulai uradalom urbariumai.*®

A bertényi (Birtin) rév (portus) a Sebes-Ko6roson mér 1256 el6tt megvolt. Vele 4tel-
lenben fekiidt Rév (Vadu Crisului).*

Egénél 1510-ben volt kompétkelés (vadum) a Kett6s-Koroson.

A Faydas melletti vamot 1404-ben emlitik el8szor,* majd 1507-ben djra.*” Tekin-
tettel arra, hogy a Fehér-Koros mellett fekiidt (Kisjen6tsl DK-re),*® joggal feltételez-
hetjiik, hogy itt is révétkelShely volt.

Fejéregyhazénal (Szentandras és Ocsod kozott) 1453-ban tesznek emlitést vamfize-
tésre kotelezett dtkelGhelyrdl (cum vado et tributo).*”

Gyula mdr 1404-ben szerepel a vdmos helyek kozott,” noha ekkor még nem volt
oppidum rangja. 1511-ben viszont az itteni vdm (telonium) jovedelmének tizedét a gyu-
lai plébédnos élvezte.”' 1515-ben Gyuldn, a Nagyutcén volt komp (portus)®? 1525-ben
Ujra csak a vamot emlitik,*® mig 1529-ben német nyelvi forrdsban taldljuk a komp sz6t
(Fehre).**

1438-ban a Zardand megyei Kobli falundl rév (portus) volt a Fehér-K6réson.**

1214-ben Micske (Nagyvéradtél ENy-ra) hatarjarasdban Mihaly régi kompjat, illet-
ve a Guthar holma nevezetd révet emlitik, mindkett6 a Sebes-Kordson volt.**

Nadanyndl (Kordsladdny) 1479-ben fordul el6 eldszor vamhely (telonium), valdszi-
nileg a Sebes-Koroson valé atkelésnél.*’

A Zarand megyei Nevegy-puszta mellett mar Szent Istvdn kordban (1009) volt 4t-
kelShely a Fehér-Koroson.** ‘

482 1404: Veress 1938. 8., 1510: DI 37875.

483 Veress 1938. 87, 288, 347.

4 Gyorffy 1963. 599-600.

85 Haan—Zsilinszky 1877. 121., hasonléképpen 1518-ban is: Haan 1870. 132. Ege GyomitSl DK-re teriilt el:
MRT 1V/2. 234.

486 Veress 1938. 8.

47 D] 37826.

8 Csdnki 1890. 730.

49 D1 71987.

40 Veress 1938. 8.

1 Veress 1938. 61.

42 Veress 1938. 62. szerint csak rév volt itt.

493 Veress 1938. 87.

4 Veress 1938. 155.

43 A helyet nem lehet pontosan azonositani. Csdnki szerint Erd6hegytdl DK-re, Mdrki szerint pedig ,,a siman-
di dtvonalba esett.” Csdnki 1890. 735., Mdrki 1892. 1. 237.

496 antiquitus portus Michaelis”, illetve ,,vadum, qui dicitur Gutha holma”: Gyorffy 1963. 643.

“7 DI 26639., DI 36887., Haan 1870. 97.

498 1009/1261/1323: ,,item Neueg iuxta Crisium Album ... ac libero transitu Crisi in comitatu de Zarand ...” Dip-
lomata Hungariae Antiquissima. Vol. I. Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy. Budapestini, 1992. 60.
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1508-ban Sarkad felett volt hajédtkelés a Fekete-Koroson, €s a hajét lovakkal von-
tattak.*”

1391-ben Siméndl emlitenek vamhelyet (telonium), melyr6l nem lehet pontosan
tudni, hogy szdrazvam volt-e, vagy val6jdban vizi 4tkelSt jelentett. Nem nyijt b6vebb
informéciét az 1454. évi adat sem.” Mindenesetre a telepiilés a Koros partjan fekiidt,
Endrédt6l északra.

Solymoson, Nadab és Csintye (Cintei) kozott a Fehér-Koroson 1438-ban volt révét-
kelbhely.™

Szarvason 1469-ben emlitik eldszor az atkelShelyet (vadum).””

Tarcsdn 1493-ban fordul el6 révatkelGhely (vadum).*®

Telegden (Tileagd) is szedtek vamot, mér 1256-ban.** Noha az 1520. évi vizsgélat
szerint itt nem, csak a szomszéd falvakban voltak kisebb hidacskdk, tekintettel arra,
hogy Telegd a foly6 partjén fekszik, nem kizart, hogy a vamot az 4tkeléskor kellett fi-
zetni,™

1404-ben mar szedtek vdmot Vériban, de nyilvan vizi atkelésért, hiszen 1438-ban
Virinal kompot (portus) emlitenek a Fehér-Koroson.* 1495-ben Czibak Ferenc Var-
sdndon malmot épittetett, melynek toltései tonkretették a Vériban szedett vamjovedel-
met.”” Arr6l lehet sz, hogy a malomgétak felfogtdk a Kords vizét, és a kompatkeld
szérazra keriilt. Ez azonban nem tarthatott sokdig, mivel 1525-ben is mikodott.

A varsdndi itkelShely 1495-ben létesiilt, amikor is Czibak Ferenc pontem seu va-
dum veretett a Fehér-Koroson, olyan helyen, ahol kordbban sohasem volt.*® Nem all-
hatott azonban sokdig, mert tobbé nem bukkan fel a forrdsokban.
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TERKEPEK

Térképmellékleteinken a forrdsokbdl ismert malomhelyeket, illetve hidakat és réve-
ket dbrazoltuk. Csak azok a helységek keriiltek térképre, melyeknek legaldbb a hozza-
vetGleges helyére utaltak a forrdsok. Azonositdsi nehézségek elsGsorban a zaréandi terii-
leteken vannak, de a volt Bihar megye déli részén is el6fordulnak. A bizonytalan loka-
lizdlasd helységnevek utdn kérddjelet tettiink.

Medieval data on the hydrography and the exploitation
of the Koros River

-~ Dénes Jankovich B. -

Résumé

The three branches (Fehér-, Fekete-, Sebes), together with their affluents, and the
united reach of the Koros River have been subject to the research in this paper. The Be-
retty6, with its affluents, because of their extended area, were taken out of investigati-
on, but in the marshland, called Sarrét, where the valleys of the two rivers cannot be
distinguished, many data of them were also cited. This region includes the hilly part of
Transilvania, now Roumania, and, in majority, the Hungarian Great Plain. The river-
courses become slow on the plain, meandering, formatting a great marshland with
hundreds of curves, islands, mortlakes. This area has been inhabitated since the Neo-
lithic Period. The human activity, changing the environmental situation makes its influ-
ence felt in the last 500 years. The medieval written sources, collected in this paper
give an significant information about the gradual extending of this activity. In the be-
ginning these rivercourses were used only for fishing, pasture, later the delivery of wa-
ter was increased by human intervention: dams and water-mills were erected. The data
of written documents are supplemented with the result of the project called Archaeolo-
gical Topography of Hungary, making the possibility of more precise localisation of
medieval place-names.

In the first part the author gives an rewiew of data in connection with the hydrog-
raphy. The name of the Koros River has been mentioned first by the ancient Greek aut-
hor, Jordanes as Grisia. The Byzantine Emperor, Konstantinos Porphyrogennetos men-
tioned as Krisios in the 10th century. Different variables of Latin names (Crys, Crisi-
us) were used by the Hungarian written sources during the 11-14th centuries. The
southest branch called Fehér (White) Koros has had its specific name since 1009. The
Fekete (Black) Koros, which is the central one, was mentioned first on this specific
name in 1316. The northern branch has got this recent name Sebes (Rapid) Koros in
the latest, in 1520. The Hungarian variations (Keres, Koros) can be read in the sources
since 1299. The recent Roumanian denominations (Cris, Crisul) has not known before
1526. All the streams, rills, marshes, islands, meadows, forests, with their descriptions
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and characteristics, if any, are also quoted in this chapter. For instance, the oak forests
were in majority in this region, in connection with the extended marshlands.

In the second part can be found the data having been collected on the exploitation
of waters. Ditches, channels, dams, bridges, ferries, wells, mills, baths are enumerated.
The medieval and Tiirkish sources were also rewiewed in connection with fishing and
shipping. There were at least 17 toll-points (telonii) along the Korés, which were not
always joined with ferries but also with shallows (vadum) or sometimes they were only
toll thorough (see map No 2.).

The most spread form of exploitation of water were the water-mills. More than 70
water-mills have been enumerated. Their number increased century by century and, by
the middle of the 16th century, actually all medieval villages had at least one, or some-
times more water-mills. Most of them were used for flour producing, but more and
more had double function: grinding and fullery. It can also be observed that the majo-
rity of these water mills had been established in the flatland, on the middle reach of the
river. We have not known any in the mountain region and also very few on the lower
reach of the Harmas (Trial) Kor6s. (See map No 1.)

Some late medieval data are also known on floads caused by dams of mills.

(Translated by D. Jankovich B.)
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MTA Régészeti Intézete
Budapest, ’
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1. térkép

Ismert kozépkori vizimalmok a Korosok volgyében
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2. térkép
Ismert kozépkori hidak és révétkelShelyek a Korosok vidékén
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