A Békés Megyei Muzeumok Kozleményei 7—1983

Uj algak elnevezése Békés megyérdl, Oroshazardl
¢s Oroshaza hatardban levd teriiletekrél

KISS ISTVAN :

I. Bevezetés

A z8ld névényi mikroszervezetek, az un. algdk vizsgalataval 1929—30 6ta fog-
lalkozom. Tly irdnyti szakmai munkam sziiléféldemrél, Pusztafoldvar és Oroshéaza
hatarabdl indult. Az itteni szikes vizekben gy{ijtéttem azokat a névényi mikroszer-
vezeteket, amelyek 1933-ban tandri diplomamunkdm anyagat adiék (8), s az itteni al-
gdk tovabbi elmélyiiltebb kutatdsabdl épiilt fel 1939-re doktori értekezésem is (9).
Kozben bejartam a Tiszéntolra esé Dél-Alfold szikeseit, majd vizsgdlataimat hazdnk
egészének legjellegzetesetbb szikes teriileteire is kiterjesztettem. Ezek sordn sokat ta-
nultam az id8s foldmiivel6ktél, s ma mar hatdrozottan latem, hogy ezekbdl is sz6vE-
dott bennem az otthon, a sziildfsld és a haza szépséges fogalma...

Ifjasdgem idején az algak a botanika teriiletén még inkdbb csak ,érdekességek”
voltak, amelyek diszes, olykor megragadéan vonzdé kiilsejiikkel hividk fel magukra a
mikroszkopikus vildg irdnt is érdeklddk figyelmét. Kutatémunk4m sordn szadmos
olyan algaszervezettel taldlkoztam, amelyeket a rendelkezésemre 4116 szakirodalom
alapjén nem tudtam determindlni. Ezeket idSlegesen ,.félretettem”, s t4jékozottsagom
boviilésével ezek kdoziil keriiltek ki azok a szervezetek, amelyek a szaktudomany szé-
mdra is Gjaknak mutatkoztak, s amelyek koziil egyeseket sziikebb sziil6hazdm fold-
rajzi helyeir6l neveztem el. Kérés alapjan most ez ut6bbiakrol szélok.

De elbb még engedtessék meg arrdl is sz6lnom, hogy algolégussé sziilsfoldem-
nek egy id8jardsi néphagyomanya formalt, amely az 4llévizek megzoldiilését, azaz
bizonyos algdk témegprodukeios felszaporodésat a kozeli esd jelenének tartja. Errél
1963-ban az Oroshdzi Szantd Kovacs Janos Mizeum évkdnyvében mar beszdmoltam.

Pusztafoldvar volt részemre az a nevezetes hely, amely egész életemre a mikrosz-
koép mellé lancolt, s egyben egy 11j irdny algologiai vizsgdlédéast inditott el. Ez a fej-
18dési irdny pedig szorosan avval a megismerésbeli eldrehaladéssal kapcsolatos,
amelynek eredményeként az algdk vizsgalata is jelent8sen elStérbe kerult. Az algdk
ma mar nemcsak alapkutatdsi szempontbodl fontosak, hanem a termelési gyakorlat,
a hasznositds oldalardl is az érdekl¢dés homlokterébe keriiltek.

Kedvezd koriilmények kozott ugyanis az algdk gyorsan szaporodnak, s pardnyi
voltuk ellenére rovid id8 alatt hatalmas szervesanyag-témeget hozhatnak létre. Al-
taluk igen jé hatdsfokkal oldhaté meg az ,,iparositott” jellegli organikus anyagter-
melés kérdése. A fényt az algdk a magasabb szervezettségii novényeknél jéval nagyobb
mértékben képesek hasznositani, ezért mar néhény évtizeddel ezel6tt is ,,€18 fény-
akkumuldtorok”-nak nevezték 8ket. Napjainkban az algdk tomeges termesztésével
allati takarmdnyokat 4llitanak eld, néhol emberi taplalékként is szerepelnek, s nem
lehetetlen, hogy a tavolabbi jov8ben a bolygdkozi tér, illetve a vildglir meghdditasa-
nak is nélkiilozhetetlen noévényeivé valnak.
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A tiszanttli DEl-AIf61d szikes vizeit vizsgdlva nemcsak tijnak mutatkozo algakat
talaltam, hanem fokozatosan eljuthattam a szikeskutatas olyan teriileteire is, ame-
lyek mar inkdbb hidrolégiai, pedoldgiai és geobotanikai vonatkozdsuak, s bizonyos
mértékig ezek is Ujaknak latszo jelenségek felismeréséhez vezettek. Féként ter-
mészettudoményi szempontbdl igy véltak ismertté vagy nevezetessé azok a Békés
megyei, illetve oroshdzi és Oroshaza kornyéki teriiletek, amelyekrdl t6bb évtizedes
vizsgélataim soran néhdny algataxont elneveztem.

A névényfajok és alkategdriai névadasat a nemzetkszi botanikai nomenklatira
szabdlyozza (39). Kimondja, hogy a ndvénynevek latinok, illetve latin nevekként
kelend8k. Valamely novényfaj tudoményos neve kettds (binomindlis), amely a
nemzetség vagy genus nevébdl és a faj (species) megkiildnboztets nevébd! mint spe-
cifikus jelz&bél all. A faji nevek biner kombinacidk, amelyeknek irdsakor a betiikon
ékezetek vagy més diakritikus jelek nem hasznélhatok. Tehdt az 4, 4, é, 6, i betiiket
a, ae, e, oe, ue-re kell atirni. Ennek a kovetkez&kben mi is mindig eleget tesziink.

Ha a nemzetség (genus) neve utan a fajt (species) vagy annak alkategoridjat meg-
kiilonboztetd specifikus jelz8 valamely foldrajzi teriilet neve, akkor a species-név kép-
zésére az -ensis, ianus, icus, -nus képzGket kell alkalmazni.

A kevésbé ismert foldrajzi helynevek haszndlata keriilend§, ha az illetd hely a
fajnak nem kizdrolagos elterjedési teriilete. Persze ezt az elnevezés idején még kevésbé
lehet megéllapitani, az elterjedés tisztizasa még esetleg sok-sok vizsgalatra var.
Mindenesetre a kovetkez8kben a foldrajzi helynevek hasznélatat indokolni fogjuk
azoknak a természeti vonasoknak a részletes felsorolasaval vagy jellemzésével, ame-
lyek az illetd teriiletet hazai és esetleg nemzetk6zi viszonylatban is nevezetessé teszik.

A kovetkezGkben felsorolom a Békés megyérdl, Oroshazardl vagy Oroshdza kor-
nyéki teriiletekrdl elnevezett algdkat, bemutatom az elnevezésben szerepld teriiletek
nevezetességeit, részletesen jellemzem az algataxonokat, majd a vizfeltérések hid-
roldgiai, hidrobiolégiai, pedoldgiai és geobotanikai vizsgalata jelent8ségérdl szdlok.

I1. Az 0j algédk felsoroldsa €s az elnevezésben szerepld
terliletek nevezetességeinek leirdsa

Békés megyérdl, Oroshdzardl és Oroshdza kornyéki teriiletekrdl Osszesen 12
algataxont neveztem el. Ezek ko6ziil 6 0j faj (nova species), 5 1ij valtozat (nova variacid)
és 1 1j alak (nova forma) mindsitést nyert eredetileg. A kés8bbiek sordn az 1ij val-
tozatok kozill egy csupan forma mindsitést kapott, igy a fajok és alkategéridik szam-
szer(i megoszldsa a kévetkez8képpen médosult: 6 0j faj, 4 G valtozat és 2 4j alak.
Héarom foldrajzi teriiletrdl elnevezett fajon belill még Gsszesen 5 olyan vdltozat is
eléfordult, amelyek nem foldrajzi hely utan nyerték neviiket. Ezekr6l is szélok, igy
Osszesen 17 taxon keriil ismertetésre.

A 12 taxon koziil Békés megyérsl 3, Oroshazardl 2, Oroshaza kornyéki teriiletel -
r8] pedig 7 taxon nyerte nevét. Ezek helyek szerinti felsorolasa a kovetkezd:

Békés megyét8l nyerték elnevezésiiket :
1. Oscillatoria bekesiensis Kiss 1.

2. Trachelomonas bekesiensis Kiss I. comb nov.
2/a Trachelomonas bekesiensis var. cordiformis Kiss 1.
2/b Trachelomonas bekesiensis var depressa Kiss 1.

3. Trachelomonas scabra Playf. var bekesiensis Kiss I.
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Oroshéz4tdl nyerték neviiket:
4. Lyngbya oroshazaensis Kiss I.
5. Trachelomonas oroshazaensis Kiss I. ‘
5/a Trachelomonas oroshazaensis Kiss 1. var bacillifera Kiss 1.
Oroshaza kornyéki teriiletekrdl elnevezett algdk:
6. Lyngbya kardoskutiensis Kiss I. (Kardoskuti Fehér-t6bol)
7. Pelonema pseudovacuolatum Laut. var. kardoskutiensis Kiss I.
8. Trachelomonas eurystoma Stein. sec. Playf. var. pusztafoeldvariensis Kiss
1. (Pusztafoldvar hatarabol)
9. Trachelomonas harangosiensis Kiss 1. (A pusztafoldvari Harangos-érbdl)
9/a Trachelomonas harangosiensis var. bella Kiss I.
9/b Trachelomonas harangosiensis var. obtusa Kiss L
10. Trachelomonas sowerbii Skvortz. var. samsonensis Kiss 1. (Békéssamson
hatarabdl)
11. Trachelomonas dangeardiana Playf. var. vegegyhaziensis Kiss 1. (Végegyha-
za kozség hatarabol)
12. Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis (Kiss 1.) Uherkov. (Scenedes-
mus wisconsinensis var. gyoparosiensis Kiss 1.) (A gyopérosi tobol.)

Az elnevezésekben tehat sorrendben szerepelnek : Békés megye, Oroshaza, Kar-
doskut, Pusztafoldvar, Harangos-ér, Békéssimson, Végegyhdza és Gyopdros.

A foldrajzi helyekrél tortént elnevezések indokldsa

Az elnevezések indoklasaként a kovetkezSkben roviden ismertetem az egyes
foldrajzi helyek nevezetességeit. E nevezetességek némelyike mdar oszdgosan, sét
nemzetkdzileg is jOl ismert, mdsok azonban még részletesebb leirast érdemelnek.
Ez ut6bbiakra kiilonos figyelmet kell forditanunk, mivel t6bbnyire hosszu idSk népi
tapasztalatait s{iritik magukba.

Békés megye

A Maros és a Korosok kozotti teriilet magasabban fekvd részét az in. Békés—
Csanadi-1oszhat alkotja, amely természeti viszonyok tekintetében jelent§sen eliit a
mélyebben fekvd folydmelléki alluvialis térszintSl. Békés megyének mindketts sajatja.
A kétféle térszin természeti viszonyaiban mutatkozé ellentét talan legélesebben a hid-
rolégiai viszonyokban Olt testet, s az innen leirt sajatsagos allalajviz-feliorésekben
jut kifejezésre. A Békés megyei 1941—42-es arvizszerii belviz okainak elemzése so-
rdn Kreybig (31) mutatott ra elGszor arra, hogy a Berettyd, a Kérosok, valamint a
Maros és a Tisza volgyeiben alig voltak vizkarok, viszont a 10—20 méterrel ma-
gasabban fekvd Békés—Csandai 16szhaton katasztrofdlis arviz keletkezett. k

Kreybig szdmitasokkal kimutatta, hogy az arvizes esztend8kben a Békés—
Csanadi 16szhatra lehullott csapadékvizbil az arvizek keletkezését nem lehet meg-
magyarazni. E 10szhdtsdgon 1942-ben az altalajviz szintje 100—200 cm-ig emelke-
dett, s az ekkor végzett talajftirdsok helyén rovid id6 mulva vizfeltérések és vizel-
folyasok jelentkeztek. EzekbSl Kreybig jelentGs nyomdsra kovetkeztetett, s ezzel
magyardzta azokat a fakadé vizeket, amelyeket a Dél-Tiszdnttlon é18 idds fold-
miiveldk még napjainkban is ,forrdsoknak” vagy ..forraskaknak” neveznek. Krey-
big szerint a Békés—Csanadi-l6szhat homokos altalajaban vizet vezetd folyo- és ér-
rendszer van, amelyet a peremhegységre és tormelékkipjara jutdé csapadék téplal.
Ez a felszin alatti érrendszer 1942-ben vizzel teljesen telitédott, s a tavolabbra is haté
hidrosztatikai nyomas révén Békés megye egyes helyein vizfeltoréseket idézett eld,

329



T6bb mint harom évtizeddel ezelStt mar Siimeghy (40) megéllapitotta, hogy az
Alfold talajvize tobb emeletben helyezkedik el. Szerinte ahany tormeléklejts eresz-
kedik a medence belseje felé, annyiféle tormelékhalmazzal, s benniik annyiféle talaj-
vizzel is kell szimolni.

A Siimeghy 4ltal inditott munka hatalmas anyagit R énai (33, 34) dolgozta fel,
s az altalajviz mozgésdra vonatkozéan szintén 0j megallapitasokat tett. Eszerint az
Alfold vizet vezet kSzege laza kézet, kavics vagy durva homok, néha viszont a viz
finom homokban, iszapos iiledékben, loszben vagy agyagban mozog. Rénai sze-
rint itt a talajviz jaratokat épit. s ezekben gyorsabban aramlik A plaisztocén-
ben heletkez8 15sztdblaba az egykori folyok mély medreket vagtak, ezeket iile-
dékiikkel toltotték fel, s az igy keletkezett fold alatti felt6ltott medrekben még széraz
nyaron s jelentékeny mennyiségii talajvizmozog. O is megallapitja, hogy a csapadékhul-
14s és a talajviz jarasa k6zott nincs kimutathatd Gsszefiiggés, s a csapadékhullds maxi-
mumai a talajviz jarasanak csucspontjait megel8zik. Az is megtorténik, hogy a talaj-
viz kulminicioja éppen a csapadékminimum id8szakdban kovetkezik be. Ezek alap-
jan Rénai arra kovetkeztetett, hogy az Alf6ld talajviz-utdnpdtlisa nem csupan ma-
gara az Alfoldre hullott csapadékbol szarmazik, hanem annak jelentds részét a kor-
nyezd hegyvidékekre hullo csapadék nydjtja. Itt a csapadékviz a kavics- és tormelék-
takaréban felgyiilemlik, majd hidrosztatikus nyomds révén aramlik az Alfold bel-
seje felé. A viz a mélybdl a rekeszt8 rétegek hézagain 4t juthat a felszinhez ko6zelebbi
rétegekbe. Ez a talajvizaramlas a geoldgiai felépitettség miatt nem zavartalan. Ez a
viz néha nem is vezet§ feliiletek mentén, hanem az egykori folyok feltsltott foldalatti
medreiben halad elSre. A viz ily médon torténd mozgdsdval Rénai a szikesedésnek
is egyik magyarazatat adja.

A hidroldgiai viszonyokat behatobban ismertettem, mivel ezek befolydsoljak
legdéntébben az egyéb természeti vondsokat, mint pl. a talaj milyenségét és val-
tozasait, vagy a novény- ¢s allatvilag kialakuldsat. Az elmondottak ismeretére egyéb-
ként még a tovabbiakban is sziikségiink lesz, illetve azokra tobb izben is hivatkozunk.

Békés megye mez8gazdasagilag hazdnk egyik legértékesebb teriilete. A Békés—
Csanadi-16szhat jo fekete foldjein régebben mi is sokat verejtékeztiink ugyan, mégsem
volt soha ilyen kitlinGen megmunkélva a fold, mint napjainkban. Ez utébbi viszont a
szocialista nagyiizemi gazdilkodds, az er6k okos Osszefogdsdnak eredménye.

A gyonyorii bizamez8k és nagy hozamt kukoricatabldk k6zott azonban szdmos
olyan természeti érték is talalhatd, amelyeknek védelemben valo részesitése Békés
megyét a hazai természetvédelem terén is elGkelS helyre emelte. S ez is Békés megye
megértd VezetSinek koszonhets. Bizonysdga ennek a Békés megye Tandcsa altal
1976-ban kiadott ,,Békés megyei természetvédelmi évkonyv™ is. Orszdgos jelentSségfi
rezervatumok itt pl. a szarvasi arborétum ¢és a szabadkigydsi park, amelyek az iidiilés
és a kornyezetvédelem szempontjabol is értéket jelentenek. Egyéb orszdgos, sét taldn
nemzetkozi jelentGségli természetvédelmi értékekrsl a tovabbiakban még szélunk.

Oroshdza

A szorgalmas mezei munka mintateriilete. Ez nemcsak hazdnkban, hanem kiil-
foldon is eléggé ismert. Sok kiilfoldi ma mar azt is tudja rdla, hogy telepiiléseldje a
torok idSk alatt szinte nyomtalanul elpusztult, de az az iild6z6tt nép, amely 1744—
61 itt hajlékolt taldlt, a pusztasdg helyén a munka és a szorgalom Srhelyét alakitotta
ki. Oroshdza nemzetkozileg is ismertté vélasdhoz nagymértékben hozzijarult az,
hogy rola Nagy Gyula mizeumi igazgat6 faradozasai nyomén 1965-ben két kotet-
bdl 4ll6 kitlinG monografia jelent meg (32).
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Oroshéza természeti viszonyai kézott ismertté valt nevezetesség a talajviztiikor
foltos egyenlStlensége, amely legszemléletesebben a vdros nyugati szegélyén, a kis-
sz€ki kozlegeldn volt tanulmanyozhaté. Itt az altalaj vizviszonyai mar néhdny méte-
res tavolsidgokban is jelentds kiilonbségeket mutathatnak. Ezt tobb esetben is ész-
leltiik 1958 viszonylag szaraz nyardn. Itt az egymashoz kozel esd dsott gdrok egyi-
kében, amely 1 méternél mélyebb volt, még dtnedvesedés sem mutatkozott, néhany
méterrel tavolabb viszont egy 0,6 m-es gbdorben viz gyiilemlett fel. Ugyanitt lattuk
azt is, hogy a legeltet$ gazddk az altaluk 4sott, 1 m-nél alig mélyebb gddorbél, az Gn.
»gulya-khit”-bdl itatjik teheneiket. A godornek még az ,.erét” is megmutattik. Az
weret” lapétfej lenyomdasaval elzartdk, s a godorb6l kimerigették a vizet. A lapétfej
elvétele utdn a godor egyik sarkaban lathat6 volt a viz csordogdldsa. Fél 6ra sem
telt el, a godorbdl ismét meriteni lehetett a vizet. A talajviztiikor foltos egyenlétlen-
ségeit bizonyitjak egyébként a varos keleti, de nem mély fekvésii részein mutatkozé
»pincevizek” is (14, 18).

Oroshdzidnak nemzetkozileg ismert nevezetessége a ,.tdlyog-gyokér” néven is-
mert népies drog botanikai mibenlétének feltardsa. A Békés megyei l6vasdarokon, s f4-
ként Oroshédza és Békéscsaba hetipiacain 4rusitott droggyokérrsl csak annyi volt
ismert, amit arusitéik mondtak: e gyokerek messzi hegyvidékrdl keriilnek ide, s
onnan szerezhet8k csak be. Viszont olykor az egészen friss gyokerek arrdl tantiskod-
tak, hogy ez a névény valahol a kornyéken terem. Hosszas utdnajirds révén egyik
rokonunk megigérte, hogy majd sz6l, ha tanyai legelGjiikon virdgzik a ,tdragy”.
Edesapim az értesitést 1933 koratavaszdn meg is kapta, s nyomban kimentijnk a
Nagytatarsanc tanyai kozott fekvd Janko-féle gyepre, amelyen az Adonis vernalis
tobb ezer példanyban virdgzott. Ennek a ,.titoknak™ a felderitése nagy segitséget nyuj-
tott résziinkre 1936 tavaszdn, amidén az akkor meg Adonis volgensis-nek, tartott,
ma viszont Adonis transszlvamca-nak nevezett noveny elterjedésének részletes ki-
kutatdsara indultunk (15, 28).

Kardoskuit

E kozség nyugati hatara, az un. Kardoskut-Pusztakdzpont igen nevezetes teriilet,
mégpedig hidrolégiai szempontbdl. A vasttillomdstél 4—5 km-re lev8 Fehér-té
és kornyéke a vizfeltoréseknek vagy ,,forrdskdk”-nak igen jellegzetes teriilete. A viz-
feltorés jelenségeit eddig itt észleltiik legvaltozatosabb formdkban, amelyek ily ird-
nyu vizsgdlatainkban modellként kinalkoztak.

A Kardoskut-Pusztakdzponton észlelt vizfeltoréseket f6bb vonasaik alapjan a

kovetkezBképpen csoportosithatjuk: .

1. ,,Forras”-kut vagy tulfoly6 kit, a Fehér-t6 déli partmellékén a Farkas-féle
tanya kutja. Ennek medre csaknem minden esztendGben tél végén megtelik vizzel,
amely a kut kdvéja alatt kifolyik a kérnyezd mélyedések felé. Ez hénapokon 4t sz{in-
teleniil tart, néha nyar elejéig. Kreybig emlitett ilyen talfoly6 kutakat a Békés—
Csanadl-loszhét teriiletérél, de csak az 1942-es ,,arviz” id8szakabdl. Igy a kardoskti
thlfoly6é kut a hazai hidroldgia terén 1j jelenségnek bizonyult, mivel a talfolyas itt
csaknem minden esztend@ben jelentkezik. Ilyen kutakat mdsutt is taldltunk. (14,
18, 24).

2. JOl lathatok a vizfeltorések a kiszaradt tofenéken. Ezek sotét-saros foltjai a té
sziirkés-fehéres ,.kiviragzdsi” medrében gyakran mar messzirél feltlinnek. E foltok
éveken 4t kb. azonos helyeken mutatkoznak, s a téviz felettiik nem, vagy csak nehe-

zen fagy be.
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3. Azt is megdllapitottuk, hogy a szédraz szikes legel6k nyari ,kiégett” gyepjén
az iidezdld ,,bodorkéds-herés” foltok szintén a vizfeltorések rejtett formai. Talajuk
mindig nyirkosabb vagy nedvesebb a kozvetlen kornyezetnél (14, 21, 24, 27).

4. A szikes-mocsari névényzet szintbeli anomalidjat ismertiik fel Pusztakézpon-
ton a tomedertdl délre elteriil§ legeldn. Itt a rejtett vizfeltoréses foltokon a szikespusz-
ta viszonylag magas szintjén az Acorellus pannonicus, a Bolboschoenus maritimus
és az Aster tripolium ssp. pannonicus még szaraz nyari idében is karosodas nélkiil
tenyésznek (14, 21, 24, 27). E jelenség mas kozlésekbdl is ismert ugyan, de tudomdsunk
szerint eddig nem volt megmagyardzva.

5. Az Un. ,katyuk” mibenléte sem volt eddig megmagyardzva, s e szo is alig
ismert. Mélyen siippedékes-mocsaras foltok, 1970-ben a kardoskiiti pusztidn igen
gyakoriak voltak (24, 27).

6. A felptiposodé iszap- vagy mocsarfeltérések Pusztakézponton 1970-ben, az
Alsétiszavidéki Nagy Arvizvédekezés idGszakaban gyakoriak voltak. Ekkor tiint ki,
hogy a buzgarokkal rokon jelenségek. Hasonlo képz&dményeket irt le Kanadabol,
Alberta tartomdny teriiletérél J. T éth hidrogeoldgus kutaté is. Az ilyen vizfeltoréses
képzddményt az ottani foldmivel8k is jél ismerik és ,szappanlyuk”-nak nevezik.
A jelenség ujszeriiségére enged kovetkeztetni az, hogy ott is az idGs foldmiivelSk k6-
zott volt ismert. J. Toth a tudomanyos szakirodalomban erre vonatkozélag nem
talalt adatokat (42, 43). A vizfeltorés sokfélesége tehat Kardoskut—Pusztakézponton
olyan nevezetesség, amely nemzetkozi érdeklGdésre méltan tarthat szdmot.

7. A Kardoskut—pusztakozponti Fehér-té ornitoldgiai szempontbdl is eurdpai
hirii nevezetesség. Kiilonosen Gsszel a latvanyos madardtvonuldsok szinhelye.

Pusztaféldedr

A kozség déli szegelyen lathaté lankavonulatokat a nép Nagytatarsdncnak vagy
Tatarsdncnak nevezi, s a tatdrjaras idejébdl szarmaztatja. Oskori eréditmény, fold-
var maradvanya, amelynek épitése Banner Janos kutatdsai szerint a bronzkornak a
vaskorba vald dtmenete idejébdl szirmazik. Mellette volt a Kistatdrsanc nevii erd-
ditmény, amelyen az épités nyomai jol felismerhetSk voltak (19). A Nagytatarsdncon
felismert Gsgyep determindldsunk szerint olyan ndvényfajokat tartalmaz, amelyek
a peremhegysegek flérajabol ismertek, s a kornyéken mdsutt nem fordulnak eld.
Ez az 8sgyep a Borbds-féle Osmatra-elmélet helyessegenek ujabb bizonyitéka (19, 28).

A pusztafoldvari Nagytatarsanc tehat archeoldgiai és geobotanikai érték, s ennek
révén orszagos €s egyben eurdpai nevezetességet is képvisel.

Harangos-ér

‘Pusztafoldvar kozség északi hatardtdl, az egykori Gobolyhajto uttdl a kozseg
szegélyéig kanyargdsan haladé elszikesedett érmeder. Eszaki és déli elszélesedd része
id8szakos szikes t6. Ezek id&nként, emberolténként legaldbb egyszer ,nagy-vizet
eresztenek”, s kornyezetiiket arvizszeriien elontik. Az ér nevét a torokdulas idejére
emlékezd hagyomdanytdl kapta, amely szerint a nép kincseit alul beforrasztott ha-
rangba rejtette, s az ér kutjaba siillyesztette. Az eret ezért harangoskut erének is
mondjak. E teriilet a Békés-csanddi 16szhatnak egyik hidroldgiai nevezetessége (14,
17). Irodalmi vonatkozasu is, mivel Darvas Jézsef egyik regényének a cime (Ha-
rangos kut) is e teriilettdl, illetve ennek hagyomanybeli kitja nevétdl szarmazik. E
hagyomény kordbban a fold népe kozt tobb véltozatban is szajrél szdjra jart.
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Békéssamson

A kozségben a valamikor b&vebb vizii Szaraz-ér észak—déli irAnyban kanyargé
medre vonul keresztiil. Az ér régi hidjat a néphagyomany térok korabelinek tartja.
Régi szélmalom-maradvinyai a nehéz id8k szorgalmas foldmiivelésérsl beszélnek.
A Szaraz-ér medre szikeseds, s a hatdrban a jé foldek kozott szikesedS foltok is
taldlhaték. Régebben sok kért okozott itt a fakadé viz. Evtizedekkel ezel6tt id8s
foldmiivel8ktS! sokat hallottam a |, forrdskas” foltokrdl és az emberre, allatra egy-
arant veszedelmes ,,katyus” helyekrsl. Az érparton, BelsG-jtelep teriiletén, valamint
a kozség északi hatardban, Kardoskit-Pusztakdzpont felé¢ es részen 1970 nyaran
tobb olyan felptiposodast taldltunk és astunk meg, amelyek a vizfeltdrések rejtett
formait képviselték. (25, 26).

Végegyhdza

Az er8sen kanyargd Szaraz-ér mellé szorult kozség hatdra Békéssdmson hata-
rdhoz hasonldan tobb helyen szikesed8. A kozség északi és keleti szegélyén tobb al-
kalommal taldltam ,forraskas-katyus” foltokat, amelyek alattomos jellegérél az itt
lakok szintén sokat beszéltek. LegelSteriiletén a harmincas években iidezold gyepes
részeket taldltam.

Gyopdros

Oroshdza nyugati hatdrdban homokos lankdk k6zott hazddo szikes té, illetve
tavak sora, amelyek mellé mar a milt szdzadban fiird§ telepiilt. Még a harmincas
években jegyeztem fel, hogy a kornyékbeli oregek visszaemlékezései szerint a mult
szdzad végén tortént szabdlyozdsa alkalmaval a legmélyebb mederrészben feltort a
viz, amit csak homokzsakok segitségével lehetett eldugaszolni.

A Gyoparos és a téle kissé keletebbre, 1,5—2 km-re levS Kis-szék jo példa arra,
hogy milyen jelentdsen kiilonbozhetnek egymdstdl a szomszédos szikes tavak is.
Kocsis Endre a Kis-szék vizében szokatlanul nagy mennyiségii aluminiumot talalt,
amit viszont Schulek Elemér a Gyoparos vizében csak nyomokban mutatott ki
(9). A két viz kémiai kiillonbozGsége alighanem Siimeghynek avval a megallapita-
saval magyardzhaté, hogy a talajviz milyensége nagymértékben az azt magaba fogado
tormelékhalmaz szarmazasatol fiigg. A két t6 kozott egy homokhétsag vonul. Lehet-
séges, hogy ennek a keleti fele mas szdrmazasu, mint a nyugati oldala. .

III. Az Gj algdk ismertetése

ElSbbiekben az 1ij algakat a felfedezés helyei szerint soroltam fel, az egyes helyek
attekinthet8sége céljabol. E fajok részletes jellemzése a tudomanyos rendszerezés
beosztasat, az egyes phylumok (divisidk) sorrendjét koveti. Minden taxon tudomanyos
neve alatt kiilon sorban annak a tudomanyos publikdcionak a megjelolése 4ll, amely-
ben a leiras els§ izben tortént. Ezt kvetSen a latin nyelvii diagndzist ismételten adom,
a minél szélesebb korli megismertetés érdekében. A taxonomiai jellemzést dbrak
egészitik ki, amelyek a legfontosabb morfolégiai bélyegekrsl nytdjtanak tdjékozta-
tést. P A

A taxonok rendszertani sorrendje és részletes jellemzése a kovetkez8: ;i .. -
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Phylum (divisio):
Cyanophyta — Kékalgak

Oscillatoria bekesiensis Kiss L.

. Lyngbya oroshazaensis Kiss L

. Lyngbya kardoskutiensis Kiss 1.

Pelonema pseudovacuolatum Laut. var. kardoskutiensis Kiss L

B o=

Phylum (divisio) :
FEuglenophyta — Ostorosalgdk

5. Trachelomonas bekesiensis Kiss 1. comb. nov.
5/a Trachelomonas bekesiensis var. cordiformis Kiss L.
5/b Trachelomonas bekesiensis var depressa Kiss 1.
6. Trachelomonas scabra Playf. f. bekesiensis Kiss L.
7. Trachelomonas oroshazaensis Kiss 1.
7/a Trachelomonas oroshazaensis var bacillifera Kiss 1.
8. Trachelomonas eurystoma Stein sec. Playf. var. pusztafoeldvariensis Kiss 1.
9. Trachelomonas harangosiensis Kiss 1.
9/a Trachelomonas harangosiensis var. bella Kiss 1.
9/b Trachelomonas harangosiensis var. obtusa Kiss L
10. Trachelomonas sowerbii Skvortzov var. samsonensis Kiss L
11. Trachelomonas dangeardiana Playf. var. vegegyhaziensis Kiss L

Phylum (divisio):
Chlorophyta — Zoldalgdk

12. Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis (Kiss 1.) Uherkov.
(Scenedesmus wisconsinensis var. gyoparosiensis Kiss 1.)

1. Oscillatoria bekesiensis Kiss 1. (I. tibla 3—6).

Kiss I. 1959. A Kardoskut—pusztakézponti Fehér-té mikrovegeticidja. — Sze-
gedi Pedagégiai Fdiskola Evkonyve p. 19., Tab. 1. 3—5, 1959.

A vizben tenyész8 telepek sotétzold szinfiek, a szikes talajfeliileten fejlédd szer-
vezetek nem telepben, hanem szétszértan élnek. Trichomai egyenesek, 8—9 um szé-
lesek, a sejtek hardntfalainal befliz6dottség legtobbszor nincs, a granulaltsdg azon-
ban a hardntfalak mentén jelent8s. A sejtek hosszmérete a szélességi méretnél min-
dig kisebb. A trichomak végén ép, illetve kifejlett 4llapotban fejecskeszerd sejt kép-
z8dik, olykor varidlédé alakkal. Ez a végallé fejecskeszer( sejt alsé részén nyaksze-
riien elkeskenyedd, felfelé elszélesed§ és kissé lapitottan lekerekitett. Ez a leggyako-
ribb eset. Néha azonban a végsd sejt csak oldaliranyban délve elkeskenyed6, csonka-
kiipszerii és feliil ferdén lapitott.

Diagnosis (10): Trichomae coloniae perviridis sunt rectae 8—9 um latae, apud
membranas transversarias non angustiores, sed granulatioearum hic magna. Lon-
gitudo cellarum non attingit latitudinem trichomae. Extrema parte trichomarum
minor cella tamquam capitulum conformatur, nonnunquam variabilis. Hae cellae
cum ceteris cellis aequaliter coloratae. Organismus frequens, in dimidio exemplarium
aquarum est repertus. Admodum frequens erat annis sine inundatione.

ElGforduldsa. Béar e szervezetet kiilon speciesként 1959-ben irtam le a Kardoskat—
pusztakozponti Fehér-tobdl (10), varidlédé példdnyait mar korabban is észleltem a
sz8kehalmi Sosté phytoplanktonjaban (1939. VI. 7., XI. 8.), de determinélni akkor
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nem tudtam. A kardoskiti el8forduldsa, illetve kiilén 0j fajként vald leirdsa utin
ezeket a példanyokat ehhez az \ij fajhoz soroltam (12). A Kardoskut—pusztakzponti
Fehér-toban (10) kiilondsen az drvizmentes esztenddk soran gyakori volt, a vizmin-
tak felében eléfordult. Itt tomegesen 1941. VI. 10-én és 1955. VII. 20-4n mutatkozott.
Ugyancsak eléggé gyakori volt a Kakasszék-t6 phytoplanktonjdban is, szinte minden
évszakban elSfordult (1959. IV. 30., VIIL 28., IX. 1.; 1960. VL 25.; 1961. IX.
10.; 1962. IV. 20.; 1965. VI. 24.; 1966. XII. 2.). Okologiailag tag tiir6képességii,
euryhalin-euryionikus-limnikus szervezetnek mutatkozott. Pl. az 1959. IV. 30-4n
tortént bioseston-proba vétele alkalmaval a viz pH-ja 8,8, VIIIL. 28-an és IX. 1-én
10,1 értéket mutatott (23).

Okolégiailag figyelmet érdemel, hogy ez a szervezet nemcsak vizben, hanem ned-
ves talajfeliileten is eléfordult, azaz vizi és levegGbeli kérnyezetben egyardnt tenyész-
het. A Kardoskut—pusztak6zponti Fehér-to kiszdradé medrében elsé alkalommal
1961. VIIIL. 27-én vizfeltoréses és regradacids feliileten t6bb kékalga dltal elGidézett
talajvirdgzds™” alkotdja volt. A 9,0—9,1 pH értékii, s6tét kékeszold alga-témegpro-
dukcios talajfeliilet X. 2-ra jorészt barnds-vorhenyes sziniivé valtozott. A talajvirag-
z4s azonban nem semmisiilt meg, csupan a vegeticids form4jat valtoztatta. A fel-
szin alatti 1—2 mm-es szintben ugyanis az élénkzold vagy barnaszold tomegproduk-
¢ié megtalalhaté volt. E mélységi vagy kryptogén tomegprodukciéban az Oscilla-
toria bekesiensis tobb kékalga tarsasdgaban mutatkozott (21). A masodik alkalommal
szintén a kardoskuti Fehér-t6 kiszadradt medrében 1964. IX. 6-an egyik ,.forraskas”
talajfolt barnaszold feliiletén ugyancsak tomegprodukciéban mutatkozott e szer-
vezet. Csupan szérvanyosan volt jelen, tomegesebben masik négy kékalgafaj szere-
pelt (10).

2. Lyngbya oroshazaensis Kiss 1. (L. tibla 7—38.)

Kiss I. 1970. Ujabb adatok a Kardoskiit-pusztakdzponti Fehér-t6 algavegetécié-
jdhoz. — Szegedi Tanarképzd Féiskola Tudoméanyos Kozleményei p. 26, Tab. VIL.
9—11. 1970.

A trichomak 4—4,5 pm szélesek, tobbnyire sargészoldek, iveltek vagy szabaly-
talanul gorbiiltek, s a hiivelyen beliil rovid hormogdniumokra tagolédnak. A hiively
fejlett és rogos feliiletli, ritkdbban igen vastag és kisebb darabokra szakadozott.
A hiively vastagsdga ez utobbi esetben a 4 pm-t is elérheti. A sejtek hossza 1,5—2 pm.

Diagnosis (12): Latitudo trichomarum luridarum et arcuatarum vel irregulariter
curvarum 4—4,5 pm est. Trichomae plerumque in hormogonia curta articulatae.
Vagina explicata et superficies eius aspera est. Vagina raro valde crassa et in partes
curtas abrupta est. Hae partes vaginae etiam 4 pm crassae esse possunt. Longitudo
cellarum 1,5—2 pm est.

Eléforduldsa. A Kardoskut—pusztakozponti Fehér-téban (22) tébb izben, az -
északi és déli partmelléken egyarant eléfordult (1962. V. 9., V. 29.; 1963. 1IV. 6.;
1964. IV. 8.; 1965. V. 14.). A gyiijtések alkalmaval a viz pH-ja 8,2—8,7 k6zott inga-
dozott. A Duna—Tisza-kozi szikes vizekben eddig két helyen észleltem. Eldszor a
Bugac kdrnyéki Bogarzo-tdban 1970. XI. 26-an, majd Fiilophdza kdrnyékén a Szap-
panos székben 1972. VI. 30-4n és a vele szomszédos-Zsiros Székben 1973. X. 11-én. -
E biotopokban a viz pH-ja 910 k6z6tt ingadozott. A kardoskuti és ez utdbbi ész-
lelések alapjan ez a species is tag tiirGképességiinek, euryhalin-euryionikus-limnikus

szervezetnek mutatkozott. Hasonld szervezetet taldltam még a pusztaféldvari Ha-

rangos-ér biosestonjaban is 1939. IV. 14-én, azonban itt a szakadozott burok véko- -
nyabb és tobb rétegbdl 4ll6 volt (18). R o !
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3. Lyngbya kardoskutiensis Kiss 1. (I. tdbla 2.)

Kiss I. 1970. Ujabb adatok a Kardoskut-pusztakézponti Fehér-t6 algavegetd-
ciéjahoz. — Szegedi Tanarképz8 Fgiskola Tudomdnyos Koézleményei p. 26—27,
Tab. VIII. 2, 1970.

A kékeszold vagy kékessziirke trichomék egyenesek vagy kissé iveltek. A nydlka-
burok fejlett, szintelen és igen merev. Kiils§ rétege mindig nydlkas, amelyen a bak-
tériumok epifitikusan sfirfin telepiilnek. A trichoméban a sejtek harédntfalai csak igen
nehezen észlelhet6k. A sejtekben nagy granulumok taldlhaték, szabdlytalanul szét-
szorva. A trichoma szélessége 5—6 um, a sejtek hossza kb, 4—35 pm.

Diagnosis (22): Trichomae coeruleo-virides vel caesiae sunt rectae vel paulullum
arcuatae sunt. Vagina explicata colore carens et admodum rigida est. Stratum extra-
neum mucosum est, in quo bacteria dense considunt. In trichoma irregulariter,
disperse magna granula inveniri possunt. Membranae transversae cellarum non vel
modo vix videri possunt. Latitudo trichomae 5—6 um. Longitudo cellarum circiter
4—5 um.

Eléforduldsa. E szervezetet elsG izben a Kardoskit—pusztakézponti Fehér-
toban észleltem, ezért innen nevezem el. Itt a k6vetkezd idépontokban fordult eld:
1960. V. 26.; 1962. V. 9., V. 29.; 1963. IV. 6.; 1964. V. 28.; 1965. V. 14 (22).

Ez az alga eddig csak a kardoskuti Fehér-tobol ismert. Nem valdszinii azonban,
hogy csak ez a vidék volna egyetlen termdéhelye, lokélis areéja.

4. Pelonema pseudovacuolatum Laut. var. kardoskutiensis Kiss 1. (I. tabla 1.)

Kiss I. 1970. Ujabb adatok a Kardoskuit—pusztakdzponti Fehér-t6 algavegeta-
ciéjdhoz. — Szegedi Tanarképz$ Fdiskola Tudoméanyos Koézleményei p. 19—21,
Tab. I. 1—2. mikrophoto, Tab. II. 1—2. mikrophoto, Tab. I1I. 1-—2. mikrophoto,
Tab. IV. 1-—2. mikrophoto, Tab. VI. 6—7.

A trichomak ritkdn egyenesek, tobbnyire kissé iveltek. A hosszabbak enyhén
hulldmosan gorbiiltek. Szélességiik 4,5—6 pm, azaz a faji tipus trichomdindl t6bb
mint kétszerte szélesebbek. E varidcionak is kivétel nélkiili jellemvonasa, hogy a
trichomdak a sejtek harantfalainal jelentSsen befiiz6dottek. E befliz8dések tobbnyire
ékszeriien élesek, sz gletesen mélyek, olykor szabdlytalanok, ritkdbban lekerekitettek,
de ekkor is mélyek. A sejt belsejében rendszerint egyetlen nagy pseudovacuolum
taldlhato, amely tobbnyire szogletes kontiri, ritkdbban lekerekitett, s 4ltaldban
a sejt térfogatanak nagyobb részét kitolti. A vakuolumok alakja az egyes sejtek alak-
jat is befolydsolja. A sejtek hosszmérete a trichoma szélességével tobbnyire meg-
egyezik, ritkan kisebb vagy nagyobb. Olykor észlelhetd, hogy két pseudovakuolum
alakult, amelyek azonban tobbé-kevésbé fuziondlddtak.

Diagnosis (22): Latitudo trichomarum latitudine speciei plus quam duplo maior
est. Mensura latitudinis: 4,5—6 um. Longitudo cellarum latitudini circiter par est,
raro minor vel maior. Florem aquae quoque facere solet.

Eléfordulasa. Ezt az algat eddig csak a Kardoskut—pusztakézponti Fehér-t6
phytoplanktonjiban észleltem, ahol maér terjedelmes vizvirdgzdst (,.flos aquae”) is
alkotott. Eszlelésének idGpontjai: 1960. V. 26.; 1962. V. 9.; 1964. 1V. 8., XII. 29.;
1965. V. 14.; 1968. V. 19. Vizvirdgzasos témegprodukcidjat két alkalommal, 1962.
V. 9-én és 1964. 1V. 8-an észleltem. MindkettSt a Fehér-té délnyugati, elszélesedd
végénél. Itt a Pelonema trichoméi mérhetetlen egyedszammal annyira felszaporodtak,
hogy tomegjelenlétiikkel az itt betorkolld csatorna vizét, s azon til a partmellék viz-
feliiletét vilagos sziirkészoldre szinezték. A bioseston a feliileten kiilon réteget al-
kotott, vildgosabb és sttétebb csikozottsaggal (22).
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Az 1964 tavaszan fellépett vizvirdgzdsban a trichomak kialakuldsa kiiléndsen
nagymérvil variabilitdst mutatott. Az ékszer(ien befliz3d8 trichomak mellett gyako-
riak voltak a lekerekedett befiz8déssel rendelkez8k is. Ritkdn egyazon trichoméban
mindkét befliz8dési tipus megtaldlhatd volt, s ez a koriilmény a kiilon forma felvé-
telét nem indokolta. A jelenség értelmezése még kiilon vizsgalodast igényel.

5. Trachelomonas bekesiensis Kiss I. comb. nov. (I. tdbla 9.)
(=Trachelomonas scabra ssp. bekesiensis Kiss 1.)

Kiss 1. 1966. Trachelomonas-félék a Dél-Alf6ldrél. Szegedi Tandrképz8 Fo-
iskola Tudomanyos Kozleményei p. 18, Tab. V. 1—3., 9—10, 1966.

Kiss I. Békés varmegye szikes vizeinek mikrovegetatidja. I. Oroshaza és kornyéke.
Die Mikrovegetation der Natrongewasser des Comit. Békés. — Folia Cryptogamica
4/2, p. 233, Tab. XII. 85—95, 1939.

A lorica csaknem gomb alakd vagy szabdlytalanul ellipszoidikus, olykor lapi-
tott oldalakkal. Gallérja alacsony, igen széles és felfelé kissé 6ssze is sziikiil, s vala-
mivel vildgosabb szinl, mint a lorica fala. A membrana vorésbarna vagy barna,
olykor sziirkés drnyalattal. Feliilete egyenl8tleniil rogos. A lorica szilardsaga csekély,
s tobbé-kevésbé haloszer( diszitettséget vagy szerkezetet mutat. Mivel e diszitettség
tobbnyire a szabalytalanul lapitott oldali egyedeknél észlelhets jol, feltételezhetd,
hogy e szerkezeti jellemvonas és a fal kisebb fok szildrdsdga Osszefiiggésben 4ll.
A flagellum igen hosszu, haromszor vagy négyszer hosszabb lehet a lorica hosszanal.
A lorica mérete gallér nélkiil: hosszisag 14—25 pm, szélesség 17—23 pm. A gallér
magassdga 1,6—3 um, szélessége 5—8 um ko6zott ingadozik.

Diagnosis (9): Forma loricae admodum varia est: ovalis, sphaerica, cordiformis,
nonnumquam in directione axis longitudinarii depressa; fulva et irregulariter scab-
rosa in quibusdam locis subtiliter reticulata est. Collare relative magnum et crassum,
cylindricum vel versus partem superiorem angustius. Stabilitas loricae parva est.
Flagellum ter vel quater longius est longitudine loricae. Dim.: 14—25X17—23 pm.
Collare: 1,6—3X5—8 pm.

Eléforduldsa: Békés megyében tobbfelé, tragyalével tobbé-kevésbé szennyezett
szikes vizekben fordult el8. Kiilonésen gyakori volt Oroshaza nyugati szegélyén a
Kis-Székben, ahol tdmegprodukcidkban igen nagy variabilitassal jelentkezett. To-
megalkotdja volt az 1935. VII. 19-én észlelt tomegprodukcidnak, amelyben az Fug-

- lenophytonok vitték a vezetS szerepet. A Kis-Székben tomegalkotd volt még a ko-
vetkezd észlelések alkalmaval: 1935, VIII. 14., VIII. 28.; 1936. VIII. 9., VIIL. 25.,
IX. 28. (9). Egyéb el6fordulasai még a Tiszantli Dél-Alfsldén: Pusztafcldvari
Harangos-ér ,,Forras laposa” az akkori G6bolyhajté ut mellett 1941. VIL., 3.; 1943.
VI. 18.; Hajdavolgyi-ér 1941. VII. 9.: Gyoparos 1952. VII. 11.; 1953. VI. 30.; 1954.
Iv. 12., VI 20. (13).

A sejtoszt6dds utan tapasztalhatd volt igen gyakran, hogy mindkét utodsejt
elhagyija a loricat, azonban az egyik aktivabb, mint a mésik. Ilyenkor jol észlelhetd
volt, hogy a chromatophorok pyrenoida nélkiiliek, elliptikusak vagy korongszeriiek,
szamuk 8—12 kozott ingadozik. A paramylumok szemecske vagy pélcika alaktak,
s a sejtben igen nagy szdmban fordulnak el8. A szaporodds alkalméval tobbféle

» morfolégiai abnormités is elSfordult, amelyekrél azonban nem szélok (9, 17).

5/a Trachelomonas bekesiensis Kiss 1. var. cordiformis Kiss I
{. tabla 10.)

Kiss 1. 1966. Trachelomonas-félék a Dél-Alf6ldrél. Szegedi Tanarképzd Fdis-
kola Tudomanyos Koézleményei p. 19. Tab. V. 4—S5, 1966.
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A lorica hatsé pdlusén hirtelen Osszesziikiil és tompén kicsticsosodva sziv ala-
ktva valik. Gallérja felfelé elkeskenyedik. A lorica hossza gallér nélkiil 18—23 um,
szélessége 17—21 pm. A gallér magassdga 2—3 um, kozepes szélessége 6—8 pm.
A membrana szine vOrésbarna vagy barna. A flagellum a lorica hosszdnak 3—4-sze-
rese.

Diagnosis (17): Lorica cordiformis, collare supra angustius est. Longitudo
loricae 18—23 um, latitudo eius 17—21 um. Altitudo collaris 2—3 um, latitudo eius
6—8 um. Membrana rubro-brunnea vel brunnea. Flagellum ter vel quater longius
quam lorica.

Eléforduldsa. A faji tipus dllomédnyaban tobbnyire szérvanyosan mutatkozott.
Csupén az 1935. VIIIL. 28-4n vett bioseston-prébaban volt gyakori.

5/b Trachelomonas bekesiensis Kiss 1. var. depressa Kiss L (. tdbla 11.)

Kiss I. 1966. Trachelomonas-félék a DéEl-Alf6ldrsl. Szegedi Tanarképzd Fo-
iskola Tudomanyos Koézleményei p. 19, Tab. V. 6—38, 1966.

A lorica a hossztengelye iranyaban jelentGsen 6sszenyomott, s ennek kovetkez-
tében szélességi mérete valamivel nagyobb a hosszsdganil. A membrana sargds-
barna vagy barna. A lorica hossza gallér nélkiil 15—19 pm, szélessége 18—22 pm.
A gallér szélessége alul 8—10 pm, feliil 7-—8 pum, magassdga 1,5—2 pm.

Diagnosis (17): A typo differt: lorica per longitudinem depressa est. Membrana
fulvo-brunnea vel brunnea. Longitudo loricae 15—19 um, latitudo 18—22 pm est.
Altitudo collaris 1,5—2 pm, latitude eius subter 8—10, supra 7—8 pum est.

Elsforduldsa: A faji tipus adllomé&nyaban szérvanyosan mindig megtalédlhat6
volt; 1936. VIII. 25-én azonban gyakorinak mutatkozott (9).

Szaporodasa alkalmaval gyakran megfigyelhetd volt, hogy a loricaban levd két
utddsejt egyike sem tud a pdéruson és a galléron 4t eltavozni. Végiil is a lorica hatsé
polusan elhelyezked§ utddsejt atszakitja a lorica falat, s a szabadba keriil. Néha a
masik is elhagyja a loricat.

6. Trachelomonas scabra Playf. f. bekesiensis Kiss L. (II. tdbla 1.)

Kiss I. 1939. Békés varmegye szikes vizeinek mikrovegetatidja. I. Oroshdza és
kornyéke. Die Mikrovegetation der Natrongewésser des Comit. Békés. 1. Oroshaza
und dessen Umgebung. — Folia Cryptogamica 4/2, p. 232, Tab. XII. 31.

A lorica tojas alaki, oldalt bizonyos mértékig mindig dsszenyomott. A lorica
fala mindig durvin rogos, szabalytalan elhelyezkedési kiemelkedésekkel boritott.
Kloroplasztiszai feltiinBen nagyok és alakjuk mindig szabdlytalan. A lorica hossza
33—35 pm, szélessége 23—25 um. A gallér felt{inden alacsony, 2 pm hosszi és 4—5
pm széles.

Diagnosis (9): Characteristica eius: lorica oviformis late et depresse decirculata;
lorica eius grossa et scabrosa. Chloroplastides magnae et forma irregulares. Dim.:
33—35%23—25um. Collare: 2X4—5 pm.

1. tabla. 1. Pelonema pseudovacuolatum Laut. var. kardoskutiensis Kiss 1. 2. Lyngbya kardoskutiensis
Kiss I.3—6. Oscillatoria bekesiensis Kiss 1. 7—S8. Lyngbya oroshazaensis Kiss 1. 9. Trachelomonas
bekesiensis Kiss 1. 10. Trachelomonas bekesiensis var. cordiformis Kiss 1. 11. Trachelomonas beke-
siensis var. depressa Kiss 1. 12. Trachelomonas sowerbii Skvortzov var. samsonensis Kiss 1.

1. Tafel: 1. Pelonema pseudovacuolatum Laut. var. kardoskutiensis Kiss I. 2. Lyngbya kardoskutien
sins Kiss I. 3.—6. Oscillatoria bekesiensis Kiss 1. 7.—8. Lyngbya oroshazaensis Kiss I. 9. Trachelo-
monas bekesiensis Kiss I. 10. Trachelomonas bekesiensis var cordiformis Kiss I. 11. Trachelomonas
bekesiensis var. depressa Kiss I. 12. Trachelomonas sowerbii Skvortzov var. samsonensis Kiss I.
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Eléforduldsa: Eddig két biotop-csoportbdl keriilt ¢l8. Az oroshazi Kis-Szék
tartés Euglenophyta-tomegprodukcidjaban 1934. X. 7-én gyakorinak talaltam (9).
Masodik biotop-csoport Szeghalom hataraban a Kék-t6 és a Koppany-rét szikesei,
ahol két alkalommal mutatkozott (11). El&szor 1939. VI. 8-4n, masodik alkalommal
1943. VII. 4-én.

7. Trachelomonas oroshazaensis Kiss 1. (II. tabla 2.)

Kiss I. 1966. Trachelomonas-félék a Dél-Alfoldrél. Szegedi Tanérképzd Fo-
iskola Tudoméanyos Kozleményei p. 13-—14. III. tdbla 1—5, 1966.

A lorica ovalis vagy szabalytalan ovalis, hatsé végén gyakran kicsicsosodo,
ritkdn lekerekitett. A membrana vildgosbarna vagy sotétbarna, feliilete durvan ré-
g20s. A feliiletbdl kiall6 durva régok hozzajarulnak a lorica alakja szabalytalan ki-
alakuldsahoz. Kiilondsen jellegzetessége a magas és vastag fali gallér, amely alul
széles és felfelé jelentSsen Osszesziikill. Emiatt gy tiinik, mintha a gallér a lorica fa-
lanak kozvetlen folytatdsa lenne. A gallér ennek ellenére mindig kiilén kialakuld
képz8dmény. Pereme csipkézett vagy szaggatott, szine megegyezik a lorica szinével.
A chromatophorok szama 8—12, pyrenoida nélkiiliek. A flagellum hossza a lorica
hosszanak kb. kétszerese. A lorica 21—29 pm hossza és 13—20 pm széles. A gallér
hossza 2,5—5,5 pm, szélessége lent 7—9, feliill 3—5 pm.

Diagnosis (17): Lorica ovalis est, pone crebro in acutum exit. Membrana claro-
brunnea vel fusco-brunnea, et nimis scabra et aspera est. Collare membranam cras-
sum habet, et subter latum et supra valde angustum est. Chloroplastides 8—12 sunt,
pyrenoida non est. Flagellum circa duplo longius quam lorica. Longitudo loricae
21—29 pm, latitudo eius 13—20 pm. Longitudo collaris 2,5—5,5 um, latitudo eius
subter 7—9 pm, supra 3—5 pm.

Eléforduldsa: E szervezetet a DéEl-AIf6ld szikes vizeiben mar sok esetben meg-
taldltam, azonban mindig a Trachelomonas scabra fajhoz vagy annak valamely al-
kategdridjahoz soroltam. Az 1966-ig elmult hirom évtized sordn e jellegeket eléggé
konstansaknak és gyakoriaknak taldltam, ezért célszeriinek lattam kiilon species
megkiilonboztetését. (17). A Békés megyei szikes vizek mikrovegetacidjardl készitett
munkdmban (9) a XII. tibla 49—50. 4braja a Trachelomonas scabra illusztracidjaként
szerepel, ugyanitt a 106. 4bran lathaté hasonld vastag gallérfallal elldtott egyed a
Trachelomonas scabra var. ovata f. minor Defl. taxont szemlélteti.

Az el6fordulds helyei és datumai: oroshdzi Kis-Szék (9) tartds FEuglenophyta-
vizvirdgzasidban 1934. X. 7.-t8l 1935. X. 31-ig gyakori volt. Iit ugyancsak gyakori
volt az 1936-ik és 1937-ik esztenddk nagy részében, valamint az 1959. V. 17.-én
gylijtott biosestonban. Tovabbi eléfordulasai: Oroshdza—sz6kehalmi Séstd (12)
1937. VIL 26.; 1938. VI. 11., XI. 20.; 1939. VI. 7., XI. 8., XII. 22.; 1958. VIIL.
28. Kardoskut-pusztakézponti Fehér-té (17) 1939. VI. 5. Szeghalom-koérnyéki szikes
vizek (11) 1939. VI. 8., VIIL. 14.; 1943. VI. 19., VIIL. 4.; Hajduvolgyi-ér 1940. VIIL.
3., Aranyad-ér Kardoskut hataraban 1939. XI. 7.; 1940. VIIIL. 8., X. 10., XIIL. 17.;
1942. VI. 10.; Harangos-ér a pusztafoldvari miiut mellett 1943. VI. 10.; Szeged,
Ballagi to-sor 1956. VL. 5.

7/a Trachelomonas oroshazaensis var. bacillifera Kiss 1. (1. tdbla 3.)

Kiss 1. 1966. Trachelomonas-félék a Dél-AlfoldrSl. Szegedi Tanarképzd F6-
iskola Tudoményos Kozleményei p. 14, 111. tabla 6—38, 1966.

A lorica ovalis, hatul lekerekitett vagy ritkan kissé csicsosodo. Gallérja rovidebb,
de hasonldan vastag falu, felfelé haladtdban Gsszesz{ikiil§, mint a tipus esetében.
Megkiilonboztetd jellemvondsa az, hogy a lorica egész feliiletét egyenl6tlen hosszi
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pélcikédk boritjak, amelyek legfeljebb 2,5—3 pm hossziak, 1 um vastagok. A membra-
na vildgosbarna vagy sotétbarna, a chromatophorok pyrenoida nélkiiliek, szdmuk
10—14. A fiagellum a lorica hosszdnak kb. kétszerese. A lorica gallér nélkiil 18—
22 um hosszt és 16—20 pm széles. A gallér magassaga 2—3,5 pm, szélessége alul
6—8 um, feliil 4—6 pm. Mivel a gallér rovidebb, felfelé nem sziikiil dssze olyan
nagy mértékben, mint a faji tipus esetében.

Diagnosis (17): Differt a typo: lorica non aeque bacillis tecta est. Longitudo
eorum maximo 2,5—3 um, crassitudo 1 um est. Membrana claro-brunnea vel fusco-
brunnea est. Chloroplastides 8—12 sunt, sine pyrenoidibus. Flagellum circa duplo-
longius quam lorica. Longitudo loricae 18—22 um, latitudo eius 16—20 pm. Alti-
tudo collaris 2—3,5 pm latitudo eius subter 6—8, supra 4—6 pm.

Eldforduldsa: oroshazi Kis-Szék 1940. VIIIL 19.; Hajduavolgyi-ér 1939. 1V. 12.;
1940. IX. 2.; 1941. VIL. 9., X. 3.; 1942, IV. 14., IX. 8., XI. 18.; Harangos-ér ,,Forras
laposa” a Gobolyhajto 0t mellett 1940. VI. 11., VIIL. 9., X. 11., XII. 18.; Aranyad-
ér Kardoskut hatdraban 1939. VL. 5.; 1940.VIIi. 8.; Szaraz-ér Reformatus-kovacshdza
és Végegyhaza kozott 1939. VI. 29, (17).

8. Trachelomonas eurystoma Stein sec. Playf. var. pusztafoeldvariensis
Kiss I. (IL. tabla 4.)

Kiss I. 1966. Trachelomonas-félék a DéEl-Alf6ldrdl. Szegedi Tanarképz8 Féis-
kola Tudomanyos Kozleményei p. 88, I. tabla 9, 1966.

A faji tipustdl f8ként abban kiilonbozik, hogy a loricat diszitd spirdlis pont-
sorok véltakozva durvdbbak és finomabbak. Olykor azonban egyazon pontsoron
beliil is eltérések léphetnek fel, azaz: a durva pontokbdl 4116 sorban néhdny fino-
mabb pont is el8fordul, vagy a finom pontsor ritkan durvabb pontokkal tarkitott.
A chromatophorok szama 10—14. A lorica hossza 20—24 pm, szélessége 16—19 pm.

Diagnosis: Differt a typo: series spirales punctorum alternis asperiores vel sub-
tiliores. Longitudo lorical 20—24 um latitudo cius 16—19 um. Altitudo collaris.
2 um latitudo 5—6 pm.

Eléforduldsa: pusztatéldvari Harangos-ér 1935. XI. 7.; 1938. XI. 22.; 1941. IX.
10.; 1942. VII. 22., VIII. 5.; 1943. VI. 18.; Kardoskiut Aranyad-ér 1941. VI. 10.;
1942. IV. 8., VI. 10. A durvabb és finomabb pontsorok egymadsra kovetkezése G-
ként a pusztafoldvari biotopban volt jellegzetes, ezért megnevezésénél ezt figyelembe
vettem (17).

9. Trachelomonas harangosiensis Kiss 1. (II. tabla 5.)

Kiss I. 1966. Trachelomonas-félék a DéEl-Alf6ldrdl. Szegedi Tanarképz8 Fdis-
kola Tudomanyos Kézleményei p. 26, VII. tabla 4, 1966.

A lorica amforaszerti, eliilsé részén széles vallbol gallérszeriien kifutd képzsd-
ményt fejleszt. Oldalai kissé lapitottak, hatrafelé fokozatosan elkeskenyedik és tom-
pa csticsban végzddik. A gallérszerli képz8dmény hullamos szegélyli. A membrina
sargasbarna vagy vilagosbarna, feliiletén rogszer{i kiemelkedésekbdl 4ll6 spirdlis
csikok haladnak. A spiralcsikok jobbra csavarodnak, menetemelkedési szégiik elég-
gé nagy, ezért gyakran hosszanti lefutdstiaknak latszanak. A lorica felénk fordulé
oldaldn rendszerint 8 spirdlis rogsor lathaté. A rogok atmérgje kb. 0,5 pm. A spiralis
rogsorok kozott finoman pontozott spirdlis csikok haladnak. Ezek szdma is 8. A
spirdlok nem teljesen egyenletes lefutdsuak. A chromatophorok szdma 8—10, sza-
balytalanul poliedrikusak, pyrenoida nélkiiliek. A flagellum a lorica hosszdnak més-
félszerese vagy kétszerese. A lorica 26—30 um hosszii és 15—18 pm széles. A gallér-
szerfi pérus szélessége 4—6 pm.
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Diagnosis (17): Lorica formam amphorae habet, et adversa parte in humeris
eius conformatio collo similis inveniri potest. A latere parum complanata est. Retro
gradatim angustur et in polum obtusum exit. Membrana fulva-brunnea vel pallide-
brunnea est, et conformationibus glebae similibus ornatur. Hae conformationes
ordines spirales formant. Quare lorica striis spiralibus instructa. Striis dextrogyris.
Inter ordines spirales series punctorum est. Chromatophora 6—10, irregulariter
polyedrica vel discoidea, pyrenoidibus nullis. Flagelleum sesquipliciter vel duplo-
longius quam lorica. Dimensiones: longitudo loricae 26—30 pm, latitudo eius
15—18 pm est. Latitudo collaris 4—6 pm.

E szervezet 4tmeneti jelleglinek latszik a Trachelomonas és a Strombomonas
ko6zott, mivel a loricanak a gallérba vald fokozatos atmenete Sirombomonas-jelleg.
A membrana azonban vékony, kevésbé Strombomonas-jellegli, s eléggé szabalyos
diszitettséget is mutat, ami viszont inkdbb Trachelomonas-jelleg. Valtakozdan ro-
gocske-sorokbdl és pontsorokbol allo diszitettség csak a Trachelomonas-félék kozott
ismeretes. A Trachelomonas harangosiensis leginkabb a Trachelomonas banatica
(Szabados) Huber-Pestal. taxonra emlékeztet, mivel ez utébbindl a lorica szin-
tén roid gallérral ,,egybeszabott”, s a membrana is rogsorokkal diszitett. A Trache-
lomonas harangosiensis esetében azonban a lorica rég-sorai kozott finom pontokbdl
4ll6 spiralis sorok is futnak, s a spirdlis sorok nem ferdén, hanem majdnem hosz-
szanti irdnyban haladnak.

Elgforduldsa: Tomegesebben a pusztafoldvari Harangos-ér planktonjiban lépett
fel 1939. IV. 14-én és 1941. V1. 9-én, de ritkdn 1939. V. 9-¢én és VI. 6-4n és 1942, VL
11-én is eldfordult. ElSfordult még szorvanyosan a Szdraz-érben is, Békéssamson
hataraban 1940, VI. 27-én és MezGkovacshazdhoz tartozé szakaszan 1941. VIII. 9-én.

9/a. Trachelomonas harangosiensis Kiss. 1. var. bella
Kiss I (IL tabla 6.)

Kiss I. 1966. Trachelomonas-félék a DéEl-Alf6ldrdl. Szegedi Tanarképz8 F&-
kola Tudomanyos Koézleményei p. 27, VI tabla 5, 1966.

A faji tipustol kiilonbozik: a lorica karcsubb és nagyobb méretii. A lorica az
eliilsg széles valli részbdl hatrafelé hirtelen keskenyedni kezd és hosszan kifut6 tompa
csucsban végzadik. A membrana sargasbarna vagy vildgosbarna. A chromatophorok
szama 10—14, szabalytalanul sokszegletliek, pyrenoiddal nem rendelkeznek. A fla-
gellum hossza a lorica hosszat masfélszeresen meghaladja. A lorica 32—37 pm hossza
és 17—21 pum széles. A gallér szélessége feliil 7—9 pm.

Diagnosis (17): Ornamentum membranae sicut in species, sed lorica formam
amphorae habens gracilior est, et dimensionem maiorem habet. Membrana fulvo-
brunnea vel pallide rubro-brunnea est. Chromatophora 10—14, irregulariter polyed-
rica, pyrenoidibus nullis. Flagellum circa sesqui-longius quam lorica. Loricae lon-
gitudo 32—37 um, latitudo eius 17—21 pm. Latitudo collaris supra 7—9 pm est.

Eldforduldsa: A faji tipussal egyiitt fordult el8, anndl tSbbnyire kisebb egyed-
szdmmal. Csupdn a Harangos-ér 1942. VI. 11-iki biosestonjiban volt gyakoribb a
faji tipusnél. A Szaraz-érben Békéssamson mellett 1940. VI. 27-én, Mez8kovacshaza
hatdridban pedig 1941. VIIL. 9-én volt észlelhetd.

9/b Trachelomonas harangosiensis Kiss 1. var. obtusa Kiss I.
(IL tabla 7.)

Kiss I., 1966. Trachelomonas-félék a Dél-Alfoldrdl. Szegedi Tanarképz8 Fo-
iskola Tudoményos Kdzleményei p. 27, VII. tabla 6, 1966.

342



A lorica faldnak mintdzata azonos a faji tipuséval, azonban az amphora alaki
lorica mérete kisebb és hatrafelé tompan végz8dik. A lorica fejlett nyaki része vi-
szonylag széles vallba megy at, amely révid keskenyedési szakasz utdn széles lekere-
kedéssel végzddik. A lorica fala sargdsbarna vagy halvdnybarna. A chromatophorok
szama 6-—8, szabdlytalan korong alakiiak, vagy sokszegletesek, pyrenoida nélkiiliek.
A flagellum a lorica hosszat kétszeresen eléri. A lorica 22—26 um hosszli és 15—
17 um széles. A gallér viszonylag magas és szélessége a szdjadzasandl 7—9 um kozott
ingadozik.

Diagnosis (17): Ornamentum membranae sicut in species Trachelomonas haran-
gosiensis, sed lorica formam amphorae habens retro obtuse rotundata est, et dimen-
sionem minorem habet. Membrana fulvo-brunnea vel pallide brunnea est. Chroma-
tophor 6—38, irregulariter discoidea vel polyedrica, pyrenoidibus nullis. Flagellum
circa duplo-longius quam lorica. Dimensiones: loricae longitudo 22—26 um, lati-
tudo eius 15—17 pm. Collare comparata altus est, latitudo eius supra 7—9 pm.

Eléforduldsa: A faji tipusnil mindig kisebb egyedszammal szerepelt a puszta-
foldvari Harangos-érnek a Gobolyhajtd ut melletti kis tavacskajaban, az Gn. ,,For-
rés laposa”-ban, valamint a Sziraz-ér MezSkovéacshaza melletti szakaszaban. A bio-
seston-probak vételének id6pontjai: Harangos-ér 1939. IV. 14., VL 6.; 1941. VL 9.;
1942. VI. 11.; Mez8kovacshaza hatdra 1941. VIIL 9. (13).

10. Trachelomonas sowerbii Skvortz. var. samsonensis Kiss I.
(I. tabla 12.)

Kiss I. 1969. Trachelomonas és Strombomonas fajok a DéEI-AIf6ld szikes terii-
leteirgl. Szegedi Tanarképz8 Fdiskola Tudomanyos Kozleményei p. 5, I. tdbla 8,
1969.

A faji tipussal megegyez8 vonasai a kovetkez8k: a sejt ellipszoidikus és elol
fokozatosan rovid gallérszerli nyaki részbe megy 4t. A membrina skrobikulalt.
A kromatoférok korongszeriiek, pyrenoida nélkiiliek.

A faji tipustdl a kovetkezd sajatsdgokkal kiilonithetd el : a lorica nagyobb méreti,
gallérja is szélesebb peremdi, s hatul a lorica tobbé-kevésbé kuipszeriien kicsticsosodik.
A Kkloroplasztiszok szdma 22—25, pyrenoida nélkiiliek. A membrana szine sotét-
barna. A flagellum kb. a test hosszdval egyenlS. A lorica hossza a gallérral egyiitt
28—34 pm, szélessége 18—20 um. A gallér szélessége fent 4—5 m.

Diagnosis (20): Differt a species : lorica dimensionem maiorem habet quam ty-
pus. Pars inferior eius plus minusve formam coni similem habet. Colore membranae
fusco-brunnea est. Flagellum longius quam lorica. Chromatophora 22—25, pyrenoi-
dibus nullis. Dimensiones: longitudo loricae 28—34 um, latitudo eius 18—20 pm.
Latitudo collaris supra 4—5um est.

Eldforduldsa: Legtomegesebben taldltam Békéssamson kozség belteriiletén a
 Szaraz-ér medre kis szennyezett maradvanyvizében 1940. VI. 27-én. Ezért a kozség-
r6l neveztem el. Kis egyedszdmban el8fordult még a kardoskiiti Aranyad-érben 1943.

VIL. 20-4n, valamint Oroshdza nyugati szegélyén a Kis-Szék jelentSsen eutrofizalt - = -

vizében 1943. VIIL. 17-én (20).

\ 11. Trachelomonas dangeardiana Playf. var. vegegyhaztenszs szs I
O (II. tabla 8.) :

Kiss L. 1966. Trachelomonas-félék a D&l-Alf6ldrél. Szeged1 Tanarkepzo F01s-
kola Tudomanyos Kézleményei p. 7, 1. tabla 4, 1966.

A species tipusatél a kovetkezd vonasokban kiilonbozik : a lorica kisebb méret{i, - ‘

s a hatsé polus tiiskéi fejletlenek ; hosszusdguk nem haladja meg a 2—3 pm-t. A rend-
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szerint megnylt tojas alakti tok ostornyildsa tébbnyire gyliriiszer{ien vastagodott. A
barna membrdna feliiletét kissé megnyult papillaszeri kiemelkedések boritjdk. A
lorica hosszlisaga 27—29 pm, szélessége 19—22 pm. Az ostornyilds 3—4 pm at-
mérgjii. A papillak kb. 1 um atmérGjiiek.

Diagnosis (17): A typo differt: lorica dimensionem minorem habet et longitudo
spinarum poli posterioris tantum 2—3 pm. Longitudo loricae 27—29 pm, latitudo
eius 19—22 pm. Diameter pori 3—4 pm est. Diameter papillae circa 1 pm.

Eldforduldsa: Végegyhdza kozség északi szegélyén a Szaraz-ér sekély és eutro-
fizalddott maradvanyvizében 1941. VIII. 9-én halvany barndszold Euglenophyia-
tomegprodukcidt taldltam, amelyben e szervezet gyakorinak mutatkozott. Ezért el-
nevezéséhez Végegyhdza kiskozség nevét haszndltam. Az emlitett témegprodukeidt
az Euglena polymorpha és az Fuglena sociabilis alakitottak ki, s ez a partmelléken még
Mezg8kovacshaza felé is terjeszkedett. E vizviragzasnak még X. 31-én is megtalaltuk
a nyomait. Ezt az Gjnak mutatkozé Trachelonionas-varidciot a Szaraz-ér Békéssdm-
son—Belsé-majori szakaszdban is észleltem 1942. VIII. 1-én vett bioseston-prébak-
ban. A tespedd vagy lassan dramlo viz planktonjaban e szervezet csak szérvanyosan
volt talalhat6. E biotopban X. 3-an a Trachelomonas dangeardiana var. vegegyhazien-
sis az ugyancsak ujnak bizonyuld Trachelomonas dangeardiana var. nana egyedeivel
egyiitt fordult eld.

12. Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis (Kiss I.) Uherk.
nov comb.
(=Scenedesmus wisconsinensis var. gyoparosiensis Kiss 1.)
(1. tabla 9—12.)

Uherkovich G. 1966. Die Scenedesmus Arten Ungarns p. 42, Abb. 70, Akadé-
miai Kiadd, Budapest, 1966.

Kiss 1. 1960. Az Oroshaza—kornyéki szikes vizek mikrovegetdcidjanak vizsga-
lata. Oroshazi Szanté Kovéacs Mizeum Evkonyve p. 249, 13. abra (kép).

A condbium 8 sejtii, s minden sejt hosszil, hegyes csticsban végzddik. A c6né-
biumban a két sz¢Is§ sejt kifelé erdsen ivelt. A hat belsd sejt két sorban valtakozva
(alterndltan) 4ll, s alakjuk kinydjtott S-bet{ihoz hasonld. Ezért az egyik sor sejtjei-
nek kifelé 4116 csticsai a conobium egyik végének irdnyaban gorbiiltek, a mésik sor-
ban ellenkezd iranyban. A sejtek 12—I14 pm hossztuiak és 1,5—2,5 pm szélesek.
Minden sejt egyetlen, fejlett pyrenoiddal rendelkezik.

E Scenedesmus-féleség szabalyos condbiumit szdmos mikroszkopi fénykép-
felvételen rogzitettem, amelyek a morfologiai felépitettség allanddsdgét igazoltak.

II. tabla 1. Trachelomonas scabra Playf. f. bekesiensis Kiss L. 2. Trachelomonas oroshazaensis
Kiss 1. 3. Trachelomonas oroshazaensis var. bacillifera Kiss 1. 4. Trachelomonas eurystoma Stein
sec. Playf. var. pusztafoeldvariensis Kiss 1. 5. Trachelomonas harangosiensis Kiss 1. 6. Trachelomo-
nas harangosiensis var. bella Kiss 1. 7. Trachelomonas harangosiensis var. obtusa Kiss I. 8. Trachelo-
monas dangeardiana Playf. var. vegegyhaziensis Kiss 1. 9—12. Scenedesmus acuminatus f. gyoparo-
siensis (Kiss 1.) Uherkov 9—10. Karcsubb tipus, amely a Gyoparosi tobol és a Kakasszék-t6bol
egyarant elékerilt. 11—12. Zémokebb tipus, kizdrdlag csak a Kakasszék-tobol keriilt eld.

II. Tafel: 1. Trachelomonas scabra Playf. f. bekesiensis Kiss I. 2. Trachelomonas oroshazaen-
sis Kiss I. 3. Trachelomonas oroshazaensis var. bacillifera Kiss I. 4. Trachelomonas eurystoma
Stein sec. Playf. var. pusztafoeldvariensis Kiss I. 5. Trachelomonas harangosiensis Kiss I. 6. Tra-
chelomonas harangosiensis var. bella Kiss I. 7. Trachelomonas harangosiensis var. obtusa Kiss
1. 8. Trachelomonas dangeardiana Playf. var. vegegyhaziensis Kiss 1. 9—12. Scenedesmus acumi-
natus f. gyoparosiensis (Kiss I.) Uherkov. 9—10. Schlankerer Typ, welcher gleichermafen
aus dem See von Gyoparos, wie auch aus dem See von Kakasszék hervorgelangte. 11—12. Gedrun-
generer Typ, der ausschlieSlich aus dem See von Kakasszék hervorgelangte.
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II. tabla

11 A nat delineavit J Kiss 2
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Akkori megitélésem szerint ez a morfologia eléggé fixltnak 1atszott ahhoz, hogy e szer-
vezetet a taxondmiai kategorizalasban varidcio-rangiinak mindsitsem. A késGbbiek-
ben azonban Uherkovich (44) azt taldlta, hogy ez forma-kategdridnak felel meg.
Genetikai kiértékelést sem én, sem & nem végzett, igy a jovS esetleges genetikai vizs-
galatai donthetik el, hogy mai rendszerezési elveink szerint voltaképpen minek te-
kinthetd.

Az (jabb genetikai nézetek alapjan érdemes ezen a kérdésen is elgondolkozni.
Vitathatatlan, hogy e probiémakor feltarasa fejlédésfizioldgiai vonatkozasu, viszont
e téren még igen kevés kisérletes eredmeény sziiletett. Abbol kell kiindulnunk, hogy fel-
tehetSen a Scenedesmus condbium sejijeiben is a génikus informdldrendszer teljesen
azonos. Ha pedig ez igy van, akkor a condbium sejtjei k6zo6tti morfoldgiai kiilonb-
ségek f8ként korrelacids torténések eredményei, s a folyamatsor egyik pélusan a dif-
ferencialt génaktivitas, a masik poluson pedig a kornyezeti adottsdgok szerepelnek.
A fejlddés folyamatsoraiban e két polus elvilaszthatatlan egymastol, azaz: az 6rok-
letesség, a gének altal irdnyitott belsd tényez8k a kiils§ faktorokkal elvalaszthatat-
lanul egyiittmiik6dnek.

Ha a Scenedesnius acuminatus f. gyoparosiensis (Kiss I1.) Uherk. nov. comb.
taxont genetikailag mint tiszta modifikaciot tekintjiik, Gigy jelen besoroldsa vitatha-
tatlanul indokolt. A tapasztalataim szerinti nagyfoku dllandosdg azonban azt a lehe-
t3séget is felveti, hogy itt e t& morfoldgiai jellegek biotipusos megalapozasuak.

Felmeriilhet a kérdés, hogy a most ismertetett Scenedesmus-taxon morfoldgiai
viszonyai, illetve a legjellemz6bb két alaktani bélyeg: a condbium hat belsd sejtjének
két sorban allasa, valamint a két sor kifelé 4116 sejtvégeinek ellenkezd irdnyu gorbii-
lése miként értelmezhetSk?

Tényként allapithatd meg, hogy e két bélyeget életre hivo differencidlédasi fo-
lyamatokat dont8 mértékben a térviszonyok befolyasoljak. Morfoldgial valtozasok
a condbium szélsd sejtjein és a két sorba rendezddott belss sejtek kifelé mutatd vé-
gein jelentkeznek, ahol ezeket a térviszonyok is megengedik. Ugy tiinik, hogy a be-
felé esd oldalakon és sejtvégeken a sejtek kozelsége vagy egymassal valo érintkezése
az illetd testrész épitési folyamataira gatldlag hat, s ennek eredményeként ,szép”
szabdlyos condbium és nem burjdnzdsos torzképzGdmény sziiletik. Hogy mindez
részleteiben milyen élettani-genetikai, biokémiai vagy biofizikai mechanizmusok
révén manifesztalddik, arrél szinte semmit sem tudunk.

Csupan magyarazé probéalkozdsokként emlitjiik meg a kovetkezdket:

1. A condbium belsd sejtjeinek kétsoros alterndlt rendez8désében kétféle folya-
mat is szerepelhet. Az egyik az, hogy az osztédas utdn még tobbé-kevésbé linedris
elrendezddésti utédsejtek valtakozva egymds mellett eltolodnak, ,.elestisznak”, amit
az is lehetvé tesz, hogy a sejtek végeik felé tGbbnyire elkeskenyednek A masik folya-
mat a mar eredetileg ferde falakkal t6rténé osztodas, amely két kiillonbozs szintben
elhelyezkedd utodsejtet eredményez. Ez utébbi esetet a Scenedesmus ecornis (R alfs)
Chod. monodesmoid sejtje osztddasakor kisérleti koriilmények kozott is észleltem
(29). Ez ut6bbi faj korében nagy volt a morfoldgiai variabilitds, ami annak meggon-
dolasara késztethet, hogy a Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis is formaértékii
szervezet lehet. Egyébként a condbium alternilt sejtelrendez8dése t6bb Scenedesnius
species alakkorében is el6fordul, ami ugyancsak arra mutat, hogy e jelleg kialakul4-
sanak kozos mechanizmusa lehetséges.

2. A belsd sejtek kifelé esd végeinek sorok szerinti ellentétes gérbiilésében e sej-
tek erdsen ,kinyujtott” S-alakja dontd szerepii lehet. A kinyujtott S-alak ugyanis a
kifelé nézd sejtvégek ivelddésének szabad teret ad, a condbium belseje felé esd sejt-
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végek gorbiilésének viszont a szoros egymasmellettiség szab hatart. Ez sziikségszertien
vezet a két sejtsor kifelé es§ végeinek ellentétes iranyt ivelGdésére.

Eléforduldsa. E szervezet eddig két biotop-csoportban, a Gyoparos és a Kakas-
szék tosoraban fordult el8. A gyoparosi téban az 1934—1937, illetve 1951—1954
években végzett vizsgdlataim sordn még nem észleltem (9, 16). ElsS alkalommal az
1958. VIII. 24-én gyfijtott bioseston-prébaban ritkdn eldforduld szervezetként mu-
tatkozott. Ekkor a gyopérosi t6 8,7 pH-értékil vizét a Microcystis aeruginosa kék-
alga éltal létrehozott ,vizvirdgzas™ helyenként sotét kékeszoldre festette, s a viz
fiirdésre alkalmatlanna valt. Osszel, XI. 10-én vett bioseston-prébédban e szervezet szin-
tén ritka volt, a vizvirdgzds mar megsziint, s a zoldalgdk koziil a Chlorococcales-
félék kezdtek felszaporodni. A Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis a kovet-
kez6 két évben Gyoparoson nem mutatkozott, a Microcystis aeruginosa azonban
egyeduralkodéva valt (16). A gyoparosi Scenedesmus 1961, VI. 20-an és 1962. XI.
27-én még mindig ritkan, 1963. IX. 28-an és 1964. X. 5-én mar valamivel gyakrabban
fordult el8. A viz pH-ja ez id§szakokban 8,2—8,8 ko6z6tt ingadozott. Emlitésre mélto,
hogy a Gyopérosi toban e Scenedesmus sejtjei viszonylag karcstiak voltak, szélessé-
giikk 1,5—2,5 um kozott valtozott.

A Kakasszék toésoraban a Scenedesmus acuminatus f. gyoparosiensis t6bb bio-
seston-probaban fordult el§, mint Gyoparoson, s mindig nagyobb egyedszdmmal is
szerepelt (23). Az 1. sz. tdblézat az el6fordulas idSpontjat és a viz pH-értékét mutat-
ja be.

1. tabldzat
El6fordulas ideje a viz pH-értéke

1961. VI. 20. 9—9,5
1961, VIII. 12. 10—10,2
1963. II1. 28. 8—8.,2
1963. VII. 23. 10—10,2
1964. 1V. 6. 8,6
1966. 111. 20. 8,4
1966. V1. 4. 9—9.3
1967. V. 12. 8,8

A Kakasszék vizében e Scenedesmus-féleség sejtjei gyakran zomokebbek voltak
a gyoparosiaknal, s szélességiik olykor a 4 um-t is elérte! Felt{ind volt, hogy 1963.
IIL. 28-an vett bioseston-probdban a karcsubb, nytldnkabb, 4tlag 2 um széles sejtil
conobiumok mutatkoztak, ugyanezen év nyaran, VII. 23-an viszont tulstilyban vol-
tak a z6mokebb sejt{i conobiumok, amelyekben a sejtek szélessége olykor a 4 pm-t
is elérte. Tavasszal a viz pH-ja 8—8,2 volt, nydron viszont mar a 10-et is valamivel
meghaladta. Nem lehetetlen, hogy a zomdkebb sejtek 1étrejottében a nagyobb pH-
érték is szerepelt. A karcstibb, nyudlankabb sejtdi conobiumokat a II. tdbla 9—I10.
abrai mutatjak be, a z6mokebb sejtiicket pedig ugyanitt a 11—12. 4brak szemléltetik.

A gyoparosi t6 vizébsl alkalmanként tovabbra is vettiink vizmintdkat, e szer-
vezetet azonban 1964 utan mar nem észleltitk. Oka: a viz életében bedllott nagymérvii
valtozds, f6ként a vizviragzas jellegii vegetdcios szinez8dések mind gyakoribb meg-
jelenése, illetve dlland6v4 valdsa. ErrSl korabban (16) mar megemlékeztem, roviden
célszerl azonban réla ismételten szdlni.

,Vizvirdgzds” dllanddsuldsa a gyopdrosi téban. A té fitoplanktonja életében 1954-
t81 nagy fordulat 4llott be: mind gyakoribb4 véaltak benne a vegetacids szinez8dések
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kiilonbdzs formai, f6ként a sziikebb értelemben vett vizviragzasok. Eleinte, 1955—
1958 kozott, kiilondsen az Aphanizomenon flos aquae var. klebahnii az Anabaenopsis
arnoldi tarsasagdban alakitott ki vizviragzasokat, majd mindinkdbb a Microcystis
aeruginosa vette at a vezetS szerepet. Ez utobbi faj valt domindnssa 1959-t61 kezdve,
kiillonosen nyari idGszakban. A zoldalgdk koziil a Chlorococcales-félék csak Gszre
valtak olykor tomegproducensekké (16).

A Gyopdros fitoplanktonjinak ez a nagymérvii dtalakuldsa, a viz szinezédésének
szinte dllandovd vdldsa az eutrofizdlddds kovetkezménye. Azaz: bizonyos algdk fel-
szaporoddsa szamdra igen kedvezévé valtak a tapldalkozdsbeli (tréfikus) életfeltételek.
A meleg vizii fiird§ elhaszndlt vize a tdba keriilt, azt fokozatosan szennyezte, s a to
északi végnél furt artézi kat meleg vize kiilondsen kedvezd feltételeket teremtett a
kékalgak vizvirdgzasainak kialakulasdhoz. Ugyanekkor a szikes tavak jellemz& zold-
alga-féléje, a Cladophora fracta, teljesen eltiint a gyoparosi to vizébsl. A fokozédd
vizmennyiség a to vizszintjét is megemelte, s a partmellék elontését csak a déli to-
szakaszba valo levezetéssel sikeriilt elkeriilni. Ezaltal persze a déli tdszakasz is eutré-
fizdlodott, s benne is mind gyakrabban léptek fel hatalmas vizvirdgzasok.

A vizvirdgzisok dllandéva valdsival az algdknak a vizi tAplaléklancra vald be-
foly4sat is tanulmanyoztuk. Az algdk a vizi életszinhely elsGdleges termeldi, ezek k6tik
szerves anyagba a sugdrzé napenergidt, s igy minden vizi élet 1étalapjat alkotjak.
Azt azonban ne gondoljuk, hogy a mindinkdbb nagyobb algatémeg a vizben mind-
inkdbb gazdagabb 4llati életet biztosit. A kékalgak mérhetetlen egyedszimanak id6-
szakdban, a vizvirdgzdsok idején éppen ennek ellentéte volt tapasztalhatd. A kék-
algatomeg-produkcids vizben alig lehetett az tin. mezozooplankton képviselSit meg-
taldlni, amelyek pedig a halak legfontosabb taplalékai. A mezooplankton inkabb a
vizvirdagzasok eltiinte utan kezdett a vizben felszaporodni.

Az sem bizonyosodott be, hogy a vizvirdgzasok dltaliban megsemmisitd ha-
tasuak a halallomany szdmdara. A vizvirdgzasok kezdetekor a toba tobbféle halat
telepitettek, koztiik az angolnat is, amelyek dtvészelték a vizvirdgzasos id&szakokat.
Tehat a halakra nem minden vizvirdgzas megsemmisitd hatdsd. A halakra két tényezd
megsemmisité hatdsu: a szerves anyagok bomlasabdl ered§ levegétlenség, s a bakté-
riumtevékenység anaerob iranyba valo eltolodésa, f6ként a deszulfurikécio elGtérbe
keriilése. A halaszatilag is hasznositott hazai tavainkban a kénhidrogén (H,S) és
azammonia (H;N) mérgezd hatdsit VaAmos Rezs 6 és munkatdrsai mar tobb alkalom-
mal is kimutattak (45, 46, 47).

Kornyezetvédelmi és fiirdGiigyi hasznositds szempontjabdl célszerii lenne a Gyo-
paros tavanak algatdomeg-produkcioktdl valé mentesitése, a vizi élet rekonstrukcidja,
amely azonban Gjabb hidrobiologiai vizsgalédast és jelentds miiszaki munkat igényel.

IV. A vizfeltorések kutatdsanak jelent&sége

Az Oroshézardl és kornyékérdl, illetve Békés megyérdl elnevezett algdk mind-
egyike szikes vizekbdl keriilt el5. A Békés megyei szikeseken tobb mint 6t évtized-
del ezelStt megkezdett és tovabb folytatott algoldgiai kutatdsaim mellett azonban
olyan hidrolégiai, pedoldgiai, valamint geobotanikai tényeket is sikeriilt feltdrnunk,
amezlyek figyelmet érdeml§ ,melléktermékeknek™ latszanak, ezért roviden roéluk is
szolok.

Kriilminyz2im szerint a szikes vizi alzdk tanulmdnyozdsa mellett a szikes tala-
jok alzaflsrjat és alzavegetdcidjat is figyelemmel kisértem. Erre tobb koriilmény is
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késztetett. Az egyik az, hogy a szikes vizek erdsen asztatikus jellegiiek, s igy a benniik
é15 algdk egy része nedves talajokban vagy azok feliiletén is tenyészhet. De okol6giai
szempontbol figyelemmel kellett kisérnem a szikes vizek szarmazasat is, hiszen ezek
avizek kordntsem egyformak, illetve a Békés—Csanddi-l6szhaton is tobbfélék. A szikes
talajok algdinak és vizviszonyainak tanulmanyozdsara Tordk Imre mezSgazdasz
professzor, tanitomesterem és elsé f6n6kom, valamint Kreybig Lajos agrartudés,
a hazai talajok egyik kivalo kutatdja egyardnt biztattak, hangsilyozva, hogy a hazai
talajok, f6ként pedig a szikes talajok algavildga még szinte ismeretlen. Ezt az érle-
16d6 kutatdsi tervet Obermayer Ernd kisérletiigyi fGigazgato is szivesen tdmogatta
volna, ha a negyvenes évek elején mez8gazdasagi kisérletiigyi munkakorbe Szegedre
4tmegyek. Mindezt a masodik vilaghdbori meghiusitotta.

A szikes talajok algainak vizsgdlatdban serkentett és nagyon segitett egyébként
az a koriilmény, hogy a szikeseken jelentkez§ vizfeltéréses foltok igen gyakran ,ta-
lajvirdgzdsos™ algatomeg-produkcidkat nevelnek, amelyek pl. a Kardoskit—puszta-
kozponti Fehér-to kiszéradt, fehéres sziirke medrében mar messzirgl Jathatok. Az
ilyen ,forrdsos” foltokrdl sok foldmiiveli hagyomdny beszél. Kivald ismerdjiik
Farkas Istvan pusztakozponti gazda és természetvédelmi &r, akinek segitségét e
helyen magam is készonom (14, 18, 24, 26).

A vizfeltorések kiilonboz8 formairdl a kardoskuti algalelShely ismertetésekor
mar sz6ltam, mint e teriilet ma mar nemzetkozi érdeklSdést is kivaltd jelenségeirdl.
Hazai viszonylatban is mindinkdbb azt [dtom, hogy a vizfeltdrések tanulmanyozisara
az itt észlelhetd jelenségek a legjobb ,,modellek”. Ezek fokozatos megismerése dob-
bentett rd arra, hogy behatébb tanulmanyozasuk hidrolédgiai, hidrobioldgiai, pedolé-
giai és geobotanikai szempontbél egyarant jelentSs és hasznos lehet. Ugy érzem, hogy
rovidre fogott értelmezésiikkel Oroshdza és Békés megye népének is tartozom.

1. A vizfeltorések kutatdsdnak hidroldgiai jelentésége

A hidroldgia, vagyis a viz f6ldi korfolyamatdval, a viz és kornyezete kélcson-
hatésaival foglalkoz6 tudomany teriiletén a vizfeltorések vagy elSretorések tanul-
manyozasa a belvizvédelem és az arvizek elleni védekezés kérdését egyardnt érinti.
E két kérdésr8l a kdvetkezSkben kiilon-kiilon szélunk.

Vizfeltorés és belvizvédelem

Kutatémunkam els§ id6szakdban, a harmincas évek elején a szikes tavak vizét
a helyben lees§ csapadék feliileti Osszegyiilemlésébdl szarmaztattdk. Tobbnyire ez
volt a vélemény a belvizek keletkezésére vonatkozdlag is. Ide vonatkozéan figyelmet
érdeml8 Kienitz Gdbor kozlése (7), amely hangsulyozza, hogy a belvizveszély el-
héritdsidban a meteoroldgiai el6rejelzés fejlddése a hidroldgiai gyakorlat szdmdra sok
segitséget nyujthat. Abbdl indul ki, hogy a dontd jelent8ségli belvizes teriiletek
kotott talajoak, mint pl. a Harmas-Koros jobb partja és a Hortobagy—Beretty6
fGcsatorna szogletében a Peresi Holtdg 6blozete, s megallapitasait az ilyenekre vonat-
koztatja. A tél végi és tavaszi belvizek keletkezésében két kozvetlen és két kozvetett
tényezGt kiilonboztet meg. Kozvetlen tényez8k a hétakard vastagsdga, Gsszefiiggés-
ben az olvadés iitemével, valamint a csapadékmennyiség az olvaddas idején vagy azt
kovetBen. Kozvetett tényezdk: az Gszi csapadék mennyisége, amely a felss talajréte-
geket teliti, valamint a téli fagy, amely a telitGdést dontSen befolydsolja. Emliti,
hogy a négy tényez§ valamelyikének sz€lsdsége mar belvizet eredményezhet, jelen-
t8sebb belvizkdr azonban csak akkor kovetkezik, ha legaldbb hdrom tényez§ az at-
lagosnal joval kedvezGtlenebb értékii. Szerinte ez utdbbi helyzet ,,...4ltaldban t6bb
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egymast kovetd évben be szokott kdvetkezni, de Ggy, hogy kozben el6fordulhat egy-
két olyan év is, amikor nem volt Iényegesebb belvizkar. A vizsgdlt évsorozatban ilyen
rendkiviili évjaratok voltak 1919—24, 1939—42, valamint 1966—68 kozott.”

Az emlitett évjaratok a DéEl-Alf6ldon is nagyon belvizesek voltak. Megemlithe-
tem még, hogy az Oroshaza és Pusztafoldvar kozott kanyargé Harangos-ér 1956 ta-
vaszan-nyardn is igen erfsen ,kiontott”. Kienitz megéilapitdsai a meteoroldgia
oldalardl a valosagot titkkrozik, s a meteoroldgiai eldrejelzés segitségét a hidrologusok
is igen nagyra értékelik. Az is bizonyosnak tekinthetd, hogy a legtobb esztendGben a
szikes tavak vizének legnagyobb részét a csapadék feliileti Osszegyiilemlése adja.

A teljességre valo torekvés azt a véleményt is hangoztatja, hogy a helyi csapadék
feliileti Osszegyiilemlése mellett a talajviz dramldsa és helyenkénti feliiletre jutdsa,
felfakaddsa vagy feltorése is szerepet jatszik, s6t néha-néha az 4rviz jellegli belvizek
létrejottében dontS szerepii. 1dSs foldmiivel8ktS] a harmincas években t&bbszor is
hallottam, hogy .....a nagyvizek a fold alatt jénnek valahonnan”. Ugy gondolom,
hogy e hagyomany napjainkban is tanit6 szerepil, hosszti id6k olyan tapasztalatait
sfiriti magaba, amelyeket jé valosagérzékkel gytijtottek Ossze és szdrmaztattak 4t a
letlint szdzadok éles szemi névtelenjei...

A belvizkérdés talajtani és hidrogeoldgiai oldalrél torténg kutatdsaban Kreybig
Lajos akadémikus munkassaga GUttord jellegli. Kreybig szdmitasokkal mutatta
ki, hogy a Békés—Csanddi-l6szhatra hullott csapadékbdl az ismert és Kienitz 4l-
tal is emlitett 1942-es nagy belviz keletkezését nem lehet megmagyarazni. Err6l az
el8bbiekben Békés megye jellemzésekor mar szoltam, de az ott mondottakat még ki
kell egészitenem Kreybig azon megallapitdsaval, hogy ,,...a Békés—Csanadi-15sz-
haton a vizkarok okait legfGképpen az altalajviz-feltorésekben kell keresniink™.
Ide vonatkozdan ugyancsak nagyon lényeges Kreybig azon megallapitdsa, hogy
1942-ben a mélyen fekvo Berettyd és Kords, valamint a Maros és a Tisza volgyeiben
alig voltak vizkdrok, mig a 10—20 méterrel magasabban fekv3 Békés—Csanadi-16sz-
haton kataszt-ofélis arviz keletkezett. Kreybig sajat szavaival (31): ,,...1942-ben a
fol6s viz okozta kdrosodds sck helyen kézvetlentl arvizek forméjdban nem az em-
litett, sokkal mélyebben fekvS folydvolgyekben jelentkeztek, amelyeknek talajai
rendkiviil kotottek és rossz vizvezetSk, hanem a térszinileg magasabban fekvd, ki-
ting vizvezetd és befogadd képességli Békés—Csanadi 16szhat tdjan allottak els.”

Engedtessék meg, hogy ide csatlakozva oroshdzi—pusztaféldvari vonatkozas-
ként még a Harangos-ér vizjarasarol is szo6ljak, amely ugyancsak megerdsiti Kreybig
hidrogeoldgiai felfogasat. Ezt az eret, egykori &sfolyocska medrét, az Oroshazardl
Pusztafoldvarra vezetS miitut ma is atszeli, kordbban pedig északibb részén az un.
Gobolyhajté-ut is athaladt rajta. Mindkét szakaszat jol ismerem, tavaszi—nyari
idGben hetenként legadlbb egyszer jartam rajtuk, s az ottaniaktél is sokat meg-
tudtam roluk. A Gobolyhajté-at melletti északibb szakasza kevésbé ismert a hidrolo-
gusok eldtt, pedig ez a tanulsagosabb, ezért a kovetkezGkben roviden errdl szolok.

A Harangos-érnek a Gébalyhajto-it melletti északi szakaszdn a rénasigbol fel-
tiinBen kiemelked$ magaslat fekszik, amelyet a régi népnyelv, s ennek nyomaban a
részletes térkép is ,,Forrdas-halom” néven illet. E magaslat 1abanal fekszik egy szikes
tavacska, amelyet a nép régebben ,,Forrds laposa” néven emlegetett. Veres J6zsef,
Oroshaza korabbi torténetirdja is ezen a néven emliti Oroshdzarol sz6lé munkaja-
ban (48). E tavacska vize nydron legfeljebb 1—I1,5 m mély volt, s a kornyékbeliek
a huszas évek elején kenderdztatdsra hasznaltdk. Az ottaniak szerint ezen a részen
volt a hagyomdnyban emlegetett torok-vilagbeli kt, amelyrdl édesapam Harangos-
kut c. kolteménye egyik versszakaban a kovetkezSket mondja:
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Legmélyebb kut volt a tdjon

Az ér kutja a lapdlyon,

Benne forrds vize eredt,

Igy mérhetetlen :nély lehetett. , 4 .

Az ér Gobolyhajto-at melletti szakaszandl laké foldmiivel8k arrdl is beszéltek,
hogy ,,nagy vizek™ idején az érben a talajviz t6bb helyen is feltorhet. Kozvetleniil a
nagy arviz levonuldsa utan, 1942 jiliusaban, édesapdmmal az eret egész hosszdban
bejartam, s az ott lakék harom helyet is mutattak, ahol a viz idénként felfakad.

A Harangos-ér vizjarasdra vonatkozé kb. fél évszazados tapasztalataimat a 2.
tabldzat mutatja be: .

2. tdbldzat: A Harangos-ér vizjarasa 1918—1968 kozotti id6ben

A vizjarasos idészak Vizéllds nydron

Sorszam tartama

Magas ] Kozepes Alacsony Kiszaradt
1918—19. +

1920—25. +
1926—29. +
1930—33. +
1934—38. +
1939—40. +
1941—42. +
1943—44. +
1948—52. +
1953—54. +
1955. +
1956. +
1957—59. +
1960—62. +
1963—65. +
1967—68. +
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A ,Forras laposa” nevl érszakasz az 6t évtized alatt csak egyszer szaradt ki
teljesen, s négy izben volt magas vizallasti. A kiszaradasos id8szakban (1930—33) a
téfenék jorészt szantasra keriilt, s6t egy részét lucerndval vetették be, amely még
1933-ban is jol tenyészett. A talajviz alldsa tehat nem lehetett magas, hiszen a lucerna
nem birja a magas talajvizet. Legnagyobb viz volt az 1942-ik évi, amikor az daradds
a partmenti tanyakba is behatolt. Ekkor az 1—2 km-es korzetben levs tanydk kut-
vize ihatatlannd valt, s a kutak vizszintje tavolabb is megemelkedett, illetve magasan
Allt. Az 1956-o0s aradds egészen varatlanul jelentkezett, mivel az el6z8 évi mocsaras
meder azt mutatta, hogy a tavacska ki fog szdradni. Az 1968. évi aradés ,.eresztette”
a legkisebb vizet. Sajatsdgos, hogy 1956-ban a ,,Forrds-halom” tetején levd tanya
,»mii vize” is ihatatlann vilt, pedig jéval mélyebbrdl, cs8kutbdl szdrmazott. Ez utébbi
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vize még 1961 nyar4n is ihatatlan volt, amikor a k6érnyékben a kutak mar mindeniitt
jo vizet adtak.

Egyébként az 1956. évi nyari dradés idején a Békés—Csanddi-loszhat egyéb terti-
letein is megemelkedett a viz szintje. R 6nai (34) Békéscsabardl emlit egy VITUKI-
kutat, amelynek vizdlldsa 1956 juliusdban csak 4 cm-rel volt alacsonyabb a talaj
szintjénél.

Vizfeltorés és drvizvédelem

A vizfeltorések kiillonbozd formai kozott az Gn. iszap- vagy mocsarfeltorések
vezettek annak felismeréséhez, hogy a vizfeltorési jelenségek tanulmanyozasa az 4r-
vizvédelemben, illetve a toltések védelmében is hasznos lehet. Az Alsotiszavidéki
Nagy Arvizvédekezés idején, 1970 tavaszan és kora nyaran a Tisza véd§ toltésének
kortvélyesi teriiletén olyan vizes-mocsaras talajfelpiiposodasok jelentkeztek, ame-
Iyek a testsuly alatt hajladoztak, s kilyukasztasuk nyoman a viz felszokkent. Errél a
sajatsagos jelenségrsl Salamin P4l nagyon tanulsdgos szines filmeket készitett, s azt
Szegeden is bemutatta. E15bbi jelenségeket talan kissé megel8zve, 1970 kora tavaszan
hasonlé képz8dmények kezdtek kialakulni Kardosktt—Pusztakozponton is a Fehér-
t6 medrétsl délre elteriilS legelGn, illetve a té keleti vépz8désénél, valamint a téme-
dertdl délre esd legeldn, az Gn. Padkas kertben. Nagyjabdl kor alaka, kb. 3 méter
atmérdjl teriileten a talajfeliilet kidomborodott, majd kozepén kipuposodott. Rela-
tiv magassdga az 50 centimétert meghaladta, ezért még a padkak kozott is feltiint.
Puhéra felazott talajat a Bolboschoenus maritimus boritotta. A felpiposodés az em-
beri test salyat nem birta el, s a rdmerészked§ sertések, siild8k alatt is hajladozott.
Turkéldsuk kovetkeztében a pup ,.felfakadt”, s mocsaras-sziirkés viz nyomddott ki.
E torténéseket Czuczi Sdndor és Farkas Istvan allanddan figyelemmel kisérték.
Hasonlé feldomborodas jott 1étre a té keleti végénél is, amelynek vizsgalata nyomén
felazasos talajlencse képz&désére kellett kovetkeztetniink (25, 26).

Ilyen jelenségekrél Kardoskit—Pusztak 6zponton az ott lakoktdl mér korabban
is hallottam. A tudomény etikdja megkoveteli, hogy mint felfedezdkrdl, réluk is
szoljak. ElsG izben Voros Mihaly beszélte el nékem, hogy 1915 tavaszéan a to dél-
keleti partmellékén a tofenék a vizbdl kiptiposodott, majd a pupok felszakadésa nyo-
man a feliiletre sziirke iszapos-mocsaras talajtomeg nyomdodott fel. Egy vaspanyvas
16 beletévedt, s csak rudasfik segitségével lehetett kiszabaditani. Felpuposodasok
mutatkoztak itt a kovetkez8 években is, kiilonodsen 1919-ben, amikor a té koran ki-
szdradt. Mucsi Imre 1942-ben a té parijatol északra elteriil§ szantéfoldon észlelt
egy saros tetejil ptipot, amelybe karét szurt, s amelynek nyoman iszapos viz nyomo-
dott fel. Hasonlé jelenséget a to délnyugati partmellékén 1942-ben Czuczi Sdndor
is észlelt. Szantai Istvan ottani id8s gazda az ott kutatomunkét végz6 Nagy
Gyula muzeumi igazgatét egy alkalommal figyelmeztette, hogy a tdépart 4ltala
megjelolt siippedékes részére ne menjen, mert ,,...bele is veszhet”. A Padkés kertben
1961 4prilisdban magam is talaltam egy terjedelmes, csak 0,1 méter magassagu fel-
domborodast, amelynek mozaikosan nedves, mdsutt szdrazabb és ,kivirdgzdsos”
felillete nyomban mocsarfeltorésrél drulkodott. Feliilete azonban a teststly alatt
nem hajladozott, csak labbal valé dongetésre lehetett érezni bizonyos rengést. A nagy
pupot jo fényképpel is szemléltettem (14).

Itt és Békéssdmson kornyékén 1970 augusztusdban az Gn. gédoérparos mod-
szeriinkkel kimutattuk, hogy az egész teriilet viz- és mocsarfeltorésre hajlamos.
A plpok godreiben fél 6ra alatt viz gyilemlett fel, a parjukban, amelyek mellettiik
1,5—2 m-re kissé mélyebb térszinen késziiltek, viz nem gyiilemlett, legfeljebb aljuk
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kissé nedvesedett (25). Az 4sasi munkak igen tettre kész megszervezését Véros Mi-
hé4ly ottani id8s gazddnak kdsz6ndm.

A Tisza melléki és a pusztakozponti felpiiposodésos jelenségek kozelrokonok,
szinte azonosak. Oka a Tisza mellékén az, hogy a védtoitést Kortvélyes egyes pont-
jain a kérnyezd teriilet szikes talajabol készitették a Tisza-szabdlyozas idején. A fel-
puposoddsok talajmechanikai okait Galli L4szlé ,,Szivargési és talajmechanikai
megfigyelések a védvonalakon” c. értekc.ésében ismertette 1972-ben, az Alsétisza-
vidéki Nagy ArvizvédekezésrS] sz6l6 kiadvanyban (4). Galli megdllapitdsa szerint
a felptiposodésra hajlamos gatszakaszokon az altalajlegfels6 0,2—1,4 m vastag rétegét
vizet zaré rétiagyag alkotja, amely alatt sarga, homokos agyag, illetve elszikesedett
16szréteg fekszik, ami viz hatasara fokozatosan elfolyésodik. E szikes 16szréteg a fel-
nyomaddo vizzel eleinte hig vizes talajkeveréket alkot, majd egy vagy két hét mulva
stirli, tejfelszerii folyadékk4 alakul. Galli megéllapitja, hogy ahol a rétiagyag a vizet
nagy feliileten zarta, ott a viz a fed8réteg vékonyabb szakaszait megemelte. Azaz:
a szikes 10szréteg és a feddréteg kozott vizpup keletkezett. Ha ezt a pipot kiszarték,
a viz kifolyt és a pup lelappadt. A vizpip megmaradésa esetén viszont a lezart szikes
loszréteg 1—2 hét alatt elfolydsodott, oldalirAnyban is terjeszkedett, s a kezdeti
pupbdl imbolygé feliiletli domb jott 1étre.

Galli vildgos jellemzése teljesen megegyezik azokkal a folyamatokkal, amelyek
Kardosktit—Pusztakézponton kb. azonos idSben végbementek. Megjegyzem még,
hogy Pusztakozponton a Fehér-té meliékén jelenleg is vannak ilyen lagy altalaji
helyek, amelyeket tobbnyire az is jelez, hogy a talajfeliilet szélesen repedéses. Legutdbb
1977 szeptemberében és oktdberében az ilyen repedésekbe egy tompa végii dorongot
1,4—1,5 m-re mélyen lehetett lenyomni. Az 1970-es nagy arviz éta itt ilyen foltok
minden évben megtaldlhatok. Megemlitem itt Szendrei Janos professzor szébeli
kozlését, amely szerint Szeged kdrnyékén tobb helyan is 1970 6ta magasabban 4ll a
talajviz. O ezt a Baktéi kertek teriiletén pl. tobb godor esetében megfigyelte.

A Pusztakozpontrél el6bbiekben leirt alattomos vizfeltorési formdk tovabbi ta-
nulményozésa az arvizvédekezés szempontjabol is hasznos lehet. A mocsarfeltoré-
seken és rokon képz3dményein, mint modelleken veszély nélkiil tanulmdnyozhatok
azok a talajmechanikai folyamatok, amelyek a tartés nyomds alatt levs talajviz ha-
tasara a szikes talajtomegekben végbemennek.

A felpiposod6é mocsarfeltérésekkel rokon képz8dmények még azok a mélyen
mocsaras nyilt foltok, amelyeket a nép régebben ,.katyuk”-nak nevezett. Mai mély-
ségiik eddigi tapasztalataim szerint 1—1,5 m, de régebben, a delizsdnsz idején, 2 mé-
ternél is mélyebbek lehettek. A régi id6kben erre 4tvonulé hadaknak sok kellemet-
lenséget okozhattak, aminek német sz6 megfelel§jétdl (der Schlamassel) honosodott
meg nyelviinkben a ,,slamasztika” kifejezés is. Az ilyen mélyen mocsaras, alulrél fel-
4zott katyuis foltokkal 4ll kapcsolatban még az a hadészati vonatkozast tomegka-
tasztrofa is, amelyrdl Veres Jozsef (48), konyve 39. oldaldn emlékezik meg: ,,Leg-
borzasztobb eset azonban a sok kozott az, ami éppen itt ndlunk az aradmegyei hu-
szarokat érte. Janudr 28-4n (1816) ért egy f6hadnagy egy félszdzaddal Oroshdzira,
s a kegyetlen id§ daczéra folytattak wtjokat T.-Komlds felé. A hézivatarban elszéled-
tek, eltévedtek bele a Szdrazér medrébe. Azokat ott boritotta a ho, ott fagytak meg
egytdl egyig; 25 embert, 50 lovat talaltak ott napok mulva egy rakason; a masik része,
ki csdrddban, ki tanydkon htizédva meg, csak harmadnap ért be H.-M.-Vasarhelyre.”
Az elG@bbiekben lattuk, hogy Vérds Mihdly 1915-b3l emliti egy 16 majdnem pusztu-
lasra vezet§ balesetét. Békéssdmson hataraban — mint emlitettem — az 1970. évi
arvizes id8szak utdn, augusztusban a mocsarfeltoréseknek tobb kezdeti allapotat
tartuk fel. Ezek mar csak a ,,veszély” emlékei.

353



2. A vizfeltorések vizsgdlatdnak hidrobioldgiai, pedoldgiai
és geobotanikai jelentésége

E témakorok alapkutatdsi és gyakorlati szempontbdl egyarant figyelmet érdem-
16k. Azonban réluk csak réviden, csupan a teljesség kedvéért emlékezem meg, a rész-
leteket illetGen kozleményeimre utalok. (22, 23, 24, 26).

Hidrobiologiai szempontbdl a vizfeltorések vizsgdlata a kovetkez8k miatt je-
lent3s:

a) A szikes talajok és szikes vizek algavildga kozott sok a rokon vonds, ezért a
vizes-saros, vizfeltoréses foltok algavilagdnak tanulminyozasa a szikes vizek algdi-
nak jobb megismeréséhez segithet.

b) Tapasztalataink szerint a vizfeltérések a talaj mélyébdl az algdk szdméra
serkent6anyagokat hoznak fel. Ezért a kiszdradt téfenéken a tovabbi nedvesen tartas
altal csak azok a helyek nevelnek viszonylag gyorsan algatomeg-produkcidkat, ame-
lyeken korabban vizfeltérések mutatkoztak. Ez a tény viszont magyarizatot nytjt
arra vonatkozéan is, hogy miért nevelnek a sekély szikes vizek oly gyakran viz-
virdgzéasos algatomeg-produkciokat? Nyilvan azért, mivel a mélybdl felnyomddo talaj-
viz nem egyszeriien csak szerves anyagokat, hanem egyben névekedést serkent§ ve-
gyiileteket is hoz magaval (14, 26).

Pedologiai vagy talajtani téren a vizfeltGrések a kovetkezSk miatt voltak résziink-
re tanulsdgosak :

a) A szikes talajok foltos ,tarkasiaga” vagy mozaikosan heterogén jellege nagy-
mértékben a foltos vizfeltorések kovetkezménye. A foltonként felnyomo6dé talajviz
nemcsak sokat, talajkolloidokat szallit, hanem azokat egyben osztalyozza is. A fel-
hozott anyagok az oldékonysag vagy a kivalds sorrendjében rendez8dnek a vizfel-
toréses folton. Legtovabb a jol 0ldddo sok jutnak, a szerves anyagok oldoddsuk sze-
rint ugyancsak szétteriilhetnek, a vazalkatrészek viszont nagysaguk szerint hamarosan
kivalnak. Leghamarabb a homokos részek, amelyek a feltorés helyén kis kiemelkedés
forméjiban halmozoddhatnak. Az iszapos részek tavolabbra keriilhetnek. A feltoré-
ses folt kozépss része olykor kevésbé sos vagy Itigos, mivel a peremek felé szétaramld
altalajbeli viz is kiliigozé hatasu (14, 23).

b) A vizfeltéréses foltok kidomborodasait a viz felnyomd ereje, a felhozott
anyagtobblet osztilyozott szétteregetése, a kolloidok duzzaddsa, valamint a nedves
és esetleg novényzettel is fedett talajfeliilet szikes port felfogd képessége hozza létre
(14, 18, 21). ‘

Geobotanikai vagy novényfoldrajzi szempontbdl a vizfeltorések vizsgélata a ko-
vetkezGkre tanitott benniinket:

a) A szikes tavak kiszdradt medrében a Bolboschoenus maritimus asszociacioi
tobbnyire ramutatnak a vizfeltorések helyeire, mivel a ndvényfoltok talaja nyirkos-
nedves, s&t olykor hatdrozottan saros és siippedékeny. Néha a novényzet szegélyén se-
kély vizréteg gyiilemlik.

b) A vizfeltorések magasabb térszinen valé tanulmanyozdsa magyardzatot nyuj-
tott a nedvességigényes, mocsari vagy témederbeli névények szintbeli ,,anomalia-
jara”. Szintbeli anomdlia kifejezéssel jeloltem kordbban (27) azt az ellentmonddsos
novényfoldrajzi jelenséget, hogy a szikes tavak vagy mocsarak és a szikfok névényei
a szaraz szikespusztai legel§ szintjén, vagy még magasabb és szarazabb térszinen is
otthonosak lehetnek. Kiilonosen Kardoskiit—Pusztakézponton szamos esetben ész-
leltem (14, 25, 27), hogy a szikes laposok és a szikfok novényei: az Aster tripolium
ssp. pannonicus, a Puccinellia distans ssp. limosa, az Acorellus pannonicus, a vaksziken
is megéls Camphorosma annua, a szikes tofenéken lakd Bolboschoenus maritimus
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és a Plantago maritima a szdraz szikespusztai legel§ szintjénis foltonként elgfordulnak.
Godorparos asasokkal igazolhattuk, hogy ezek a ndévényfoltok szintén a vizfelts-
rések rejtett helyei (25, 26). A Czuczi-féle tanya udvaran, a legelnél is magasabb tér-
szinen az Acorellus pannonicus a szinte dllandosult vizfelnyomddasos helyeken te-
nyészett. A széraz tanyaudvaron a mindossze kosar nagysdgi nedves talajfeliiletek
enyhén kidomborodtak, kiduzzadtak, mint kelGben levS tészta a szakajtokosarbol.
Rajta az Acorellus el6t6r8 hajtasait tavaszonként a fiatal baromfiak gyakran fogyasz-
tottak (14).

A Fehér-t6 medrétsl északabbra esd szantofoldeken a Bolboschoenus maritimus
ritkdn megtalalhat6 volt, koloncos gyokértorzseivel tiiléite az évenként tobb izben
ismétl6ds szantdsok megprobaltatasait (30). Ez 1974 igen szaraz tavaszan is meg-
figyelhet8 volt. Ez geobotanikai érdekességként emlithets.

A Kardoskut—pusztakozponti Fehér-t6 kornyékét geobotanikailag részletesen
Bodrogkdzy Gyorgy (2, 3) elemezte. Itt tobb olyan ndvényt, illetve novény-
egyiittest taldlt, amelyek a Duna—Tisza-kézi sz6d4s-szikes, un. szoloncsak talajokra
jellemz8k. Az ilyen foltok szoloncsakos jelleglick, ami az ismertetett vizfeltorések
kiilonboz6 formdira vezethetd vissza.

V. Indoklas, utdszé

El szeretném még mondani, hogy a vizfeltoréseknek nem ,.elkalandozdsbél”
adtam e munkdmban viszonylag nagy teret. Egyrészt tiikrozi ez didhéjban algologiai
kutatémunkim ,kanyargasait”, amelyekkel a meglatott vagy vélt egyiivétartozdkat
egségbe foglalni probéltam. De 1942 tavaszatol hajtott egy nagy sziil¢ f6ldi élmény
is. Edesapdm Lévardl hazahivott, hogy ladssam én is azt, amit dédoregapankig vissza-
mendleg elddeink azon a draga foldon sohase lattak. Az Aarvizszerii belvizet! Haza-
érkezésemkor azonnal a falu keleti szegélyére siettem, hogy miel6bb megldssam
azt a ,tengert”... A kozeli és tavoli tanyak vizben 4llottak, mintha mindegyikiik egy-
egy nagy barka lett volna.

Oroshdza keleti hatdrdban 1942 tavaszén olyan kit{ing szantéféldek keriiltek
tartésan viz ald, amelyeket még a legoregebbek is vizt6l mindig menteseknek ismer-
tek. A kozség keleti mélyebb részét, az akkori Nagyatddi-telepet csak a hirtelen emelt
toltésekkel sikeriilt menteni az 4rviz betorését8l. A kis gatakra Grz8k iigyeltek, s
kozéjiik allva segitettem a ,tatarozasban”. Néhdnyan emlitették, hogy a nagy viz
a fold aldl is jott, de nagyobb részt keletr8l 6z6ni6tt, a Harangos-ér felol...

A szomort latvinyhoz Szegedr6l sikeriilt kihivnom kedves tanitémesteremet,
Tordk Imre professzort, aki egyébként Oroshazén is tanitott. A nagy arvizrdl ér-
tesitettiik Kreybig Lajos agrogeologus professzort is, aki azonban el8ttiink mér
itt is jart, s a Békés—Csanadi-l6szhat belvizes katasztrofajat jorészt terepbejarasok
alapjdn is ismerte.

Medence jellegii hazdnkat folydink 4rvizei ritkdbban ugyan, de a belvizeknél
sokkal sulyosabban fenyegetik. Ennek stlyat érezve nagy lélekkel irja I11yés Gyula,
Itt élned kell ¢. konyve masodik kotetében (5): ,,Az ardnyt nézve, Hollandia utan,
azt hiszem, Magyarorszdg épitett legtobb bastyat termd vidékei védelmére. Képze-
letdtalakité, amit Nyari Odon, vizmérnok adatai nyoman Bertha Bulesu ir:
orszagunk lakossdganak csaknem fele él t6ltés altal védett falvakban és varosokban;
mai teriiletiink egynegyedét ovja emberkéz emelte gat, négyezer kilométer hosszi-
sdgban. Egy modern kinai fal.”

355



Az Alsétiszavidéki Nagy Arvizvédekezés nehéz és h8si napjaiban, 1970 tavaszéan,
mint lattuk, a tiszai—kortvélyesi ,,vizplpos™ buzgarokkal egy id&ben, s6t azokat
valamivel meg is el6zve Kardoskut—Pusztakézponton hasonldéan felpuposodd
,buzgarok” kezdtek kialakulni. Ezeket azonban én korabban (18, 25, 26) iszap- vagy
mocsarfeltdréseknek neveztem, hangoztatva, hogy lényegiikben mddosult vizfelts-
rési folyamatok. Ezt az elnevezést meg is tarthatjuk, de célszerii megemliteni, hogy
a folydvizek melletti buzgarok rokonai. Sajatsagos, hogy ezt a jelenséget eddig csak
Pusztak6zponton taldltuk, hazdnk mas szikes teriiletein eddig nem bukkantunk
nyomdra. Ezért is tekinthetG ez a teriilet a szikesek olyan modelljének, amelyen a viz
és talaj kolcsonhatdsa jol tanulmanyozhatd. Erdemes azt is megemliteni, hogy ilyen
mocsaras ,altalajlencsék” itt 1970 6ta minden esztend8ben megfigyelhetSk. Legutébb
1977 szeptember és oktdber hdnapokban egy ilyen kopdr talajfeliilet széles repedé-
sében a puha talajba a tompa végili mérérid 1,4—1,5 m-re volt lenyomhato.

A belvizek és arvizek hazankban népiink sorsproblémai... Ezek megoldésara
minden erdt dssze kell fogni. A meteoroldgia oldaldrdl is jon segitség. Jakus Emma
(6) irja: ,,A csapadékciklus szinoptikus mddszerekkel torténd maximaldsdval vélaszt
adtunk olyan gyakorlati kérdésckre, hogy lehet-e pl. az 1970-es tiszai, vagy az 1965-0s
dunai arviznél nagyobb arviz is. Mindkét folydra kimutattuk, hogy ennek meteoro-
16giai feltételei megvannak.”

Es a fold, a viz és 1égkor egymasba kapesol6do, egymastdl fiiggd és egymasra
haté torténéseiben mennyi mindent nem ismeriink még, amiket 1étiink érdekében
meg kell ismerniink... Ennek érdekében tartam itt eld mindazt, amit sziil6hazdm,
a Békés—Csanddi-1oszhat a szikeskutatds, a belviz- és arvizvédelem szdméra hasz-
nosként nyujthat.

Koszonetet mondunk Kardoskit kozség Tandcsa Végrehajt6 Bizottsdganak és a
Riékoczi TermelGszovetkezet Vezetdségének, Dolgozoinak, hogy munkédnkat Kar-
doskut pusztajin mindig megértSen tdmogattak.
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Bezeichnung neuer Algen nach dem Komitat
Békés, nach Oroshaza und im Grenzgebiet von
Oroshaza gelegenen Gebieten

ISTVAN KISS

Die Untersuchung der in alkalischen Gewissern lebenden Algen begann ich
1929—30 mit den in der Umgebung von Oroshdza und Pusztafoldvér gelegenen Teich-
en. Meine ersten Ergebnisse ergaben das Material fiir meine Diplomarbeit, spiter
ergaben die folgenden Forschungen das erweiterte Material fiir meine Doktordisser-
tation. In der Folge dehnte ich meine Forschungsarbeit auf alle typisch alkalischen
Teiche auf Landesebene aus. Ich fand dabei viele solche Algen, welche ich erst spéter,
mit Erweiterung meiner Fachorientierung determinieren konnte. Wissenschaftlich
betrachtet benannte ich 12 als neu erwiesene Algenorganismen nach bekannteren
Orten meiner engeren Heimat.

Einer Bitte folgend spreche ich hier jetzt iiber letztere, dabei die Besonderheiten
der Orte erwdhnend. Meine Arbeit besteht aus 5 Hauptteilen:

I. Einleitung. AuBer bereits Erwdhntem enthélt diese auch noch die sich auf
die botanische Nomenklatur beziehenden Benennungsvorschriften.

1I. Aufzdhlung der neuen Algen und Beschreibung der Sehenswiirdigkeiten
der in der Benennung vorkommenden Gebiete. 3 Algen wurden von mir nach dem
Komitat Békés benannt, 2 nach Oroshdza, und 7 Algen benannte ich nach Gebieten
um Oroshdza. Herausragende Sehenswiirdigkeiten dieser geographischen Orte
sind folgende:

1. Komitat Békés. Eines der wertvollsten landwirtschaftlichen Gebiete unserer
Heimat. Bekannt auch durch mehrere Naturschutzgebiete und Reservate.

2. Oroshaza. Mustergebiet der fleiBigen Feldarbeit. Zu seiner internationalen
Anerkennung hat zum groBen Teil auch die 1965 vom Museumsdirektor Gyula Nagy
herausgegebene zweibdndige, hervorragende Monographie der Stadt beigetragen.
In seiner Umgebung kommt das Adonis volgensis vor, dessen Wurzel vom Volk
als veterindrmedizinische Droge genutzt wird.

3. Kardoskut. Im angrenzenden Gebiet liegt der alkalisches Wasser enthaltende
Fehér-t6 (Weillteich), ein Reservat, in diesem Gebiet kommen auf Landesebene
einzigartige, typische Wasserhervorbriiche vor. Ahnliche wurden von Professor J
Té6th aus Kanada mitgeteilt.

4. Pusztafoldvar. Im Grenzgebiet finden wir die als Nagytatarsanc (GroBe
Tatarenschanze) bezeichnete Erdburg aus der Bronzezeit, auf der ich Urrasen fand.
Diese ist ein archéologischer und geobotanischer Schatz.

5. Harangos-ér. (Glockengraben). Ein ehemaliges FluBbett. Zur Zeit der tiir-
kischen Besetzung wurden die Schitze vom Volk in der Glocke des Dorfes versteckt
und die Glocke im Brunnen des Grabens versenkt. Hieriiber erzéhlt auch der Ro-
man Harangos kut (Glockenbrunnen) von Jézsef Darvas.
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6. Békéssamson. Die Briicke iiber den Sziraz-ér (Trockengraben)-FluB wird
als aus der Tiirkenzeit stammend betrachtet.

7. Végegyhiaza. Neben dem Széaraz-ér (Trockengraben) sind Wasserhervorbriiche
zu finden.

8. Gyoparos. Namhafter Erholungs- und Badeort, mit alkalisches Wasser fiih-
rendem See.

III. Vorstellung der neuen Algen. Unter den lateinischen Namen der Algen
habe ich in einer gesonderten Reihe meine Publikation verzeichnet, in welcher erstmals
eine Beschreibung verdffentlicht wurde. Ich gebe weiterhin eine lateinische Diagnose
und veranschaulichende Darstellungen.

IV. Bedeutung der Erforschung der Wasserhervorbriiche. Ihre Erforschung ist
gleichermaBen wichtig vom Gesichtspunkt der Hydrologie, der Hydrobiologie und
der Geobotanik. Aus diesem Grunde spreche ich ausfiihrlich dariiber.

V. Begriindung, Nachwort. Ich gebe eine Begriindung dafiir, warum ich mich
ausgiebiger mit den Wasserhervorbriichen beschéftige: in Bezug auf den Schutz
gegen Binnenwasserfluten. Das Binnenwasser hatte im Friihjahr 1942 und 1970 in
der Umgebung von Oroshaza Hochwassercharakter. Im Friithjahr 1970 kamen im
an Kardoskut angrenzenden Gebiet die umfangreichen Wasserhervorbriiche dem mit
Hochwasser drohenden Wasseranstieg der Theil um einige Wochen zuvor.
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